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Az erddk értéke

Ezt a nem csekély jelentdségi kér-
dést annak kapesdn tartom érdemesnek
megvizsgdlni, hogy miként viszonyul-
nak az erddkhoz, hogyan gondolkod-
nak az erdGkrél a per résztvevdi. Ko-
zéjiik szdmilom a magyar és szlovik
peranyag ir6il, vagyis a hazai és kiil-
[6ldi jogi szakértdket, a perben szintén
fontos szerepel jatszo, szintén nem er-
ddkkel foglalkozé hazai €s kiilfoldi bi-
ologus szakembereket, valamint ter-
mészetesen a hdgai birdkat. Szdmsze-
rifen nem sok emberrdl van ugyan szo,
de az emlitett szakemberek mind ko-
moly befolydssal birnak, illetve donté-
seik kihatdsa nagy, s ezért véleményiik
létszamardnyukndl hatvinyozottan su-
lyosabb.

Az erddk tsszértékén beliil a fater-
melési érték — legalibbis nagysdgrend-
ben — kiénnyen mérhetd. A szigetkizi
erddk fatermelési értékére jellemzd,
hogy dtlagos hektironkénti foly6nove-
dékiik 17-18 m® évenként, A veszé-
lyeztetett négyezer hektir 18 m’/ha
névedékkel évente 72 ezer m® faanya-
got jelent; ez a faanyag tobbezer Ft
kisbméterenkénti drral szdmolva sziz-
milliés nagysdgrendd értéket képvisel
Sorintban. Ez az 1 millié dolldr értékd
elektromos dramtermelési értékhez ké-
pest nem il sok ugyan — de éppen ez
kell, hogy elgondolkodtasson minket.

Inkdbb csak érezziik, de megmérni
nem tudjuk, hogy mi az értéke pl. an-
nak a sok — mdr emlitett — ndvény- és
allatfajnak, ami a térségben él. Az
1992-es ri6i, mindkét orszdg dltal ald-
irt Biodiverzitdsi Egyezmény bizonyos
timpontot adhat: a fajok védelmél az
emberiség obbsége, s ezen beliil ha-
zink ¢s Szlovdkia ma mdr alapveté
fontossigunak tartja. Nem tudjuk, de
sokunk meggydzddése, hogy felbecsiil-
hetetlen kincs a szigetvildg a titokzatos
holtagakkal. Nem mérhetd, de a rter-
melt vizienergidndl valdsziniileg na-
gyobb az az emberi energia, amellyel
feltoltddnek a térségbe iidiilési, pihe-

nési célbdl litogatok. Nem mérhetd a
vonzodds, amelyet az az €rzés valt ki
beldliink, hogy ,vad”, ,természetes”
vildgba érkeztiink, olyanba, amely er-
dé nélkiil elképzelhetetlen.

Eppen ez utdbbi volt az a 6 mo-
mentum, amellyel kapcsolatban volt
legérdekesebb megismerni a per részt-
vevlhinek a véleményét. Szinte min-
denki sziikségesnek és fontosnak —
vagyis értéknek — tartotta a termeé-
szetszertiséget. Ugyanakkor az erddk
vonatkozdsdban a leggyakrabban az a
kérdés vetddott fel — és ez tény is egy-
ben —, hogy a Szigetkdzben az uralko-
do .erddtipus” a nemes nydras, ami
egy meslerséges képzGdmény, s ami-
nek igy mdr nincs is olyan nagy (im-
materidlis) értéke. A birdk kérdéseinek
kereszitiizében ennek céfolata volt az
egyik legnagyobb feladat.

Ugyancsak figyelemre mélto, hogy
amikor az erddlaké él6vildg kiilonbozd
elemeirdl esik sz6 — novények, mada-
rak, bogarak stb. —, akkor az élGlények
¢s az erddk kiilon-kiilon keriilnek em-
litésre. E két dolog a per résztvevdi-
nek. s valoszinidleg nagyon sok laikus-
nak a szemléletében is elvilik egymads-
tol, mintha nem az erdG részei lenné-
nek ezek az ¢élGlények, s kiilonosen gy
van ez, amikor nem is erd6krél beszél-
nek, hanem ,nemes nydrasokrol”, Ki-
csicsosodott tehdt az az dltaldnos
probléma, hogy az erddt és az erdd-
gazddlkoddst a fatermeléssel, a fagaz-
ddlkoddssal azonositjdk. A novények
és dllatok a leglobb ember mai gon-
dolkoddsa szerint nem az erddk részei,
ennek kiovetkeziében az erdd éldlénye-
inek sorsa nem tartozik az erdogazddl-
kodds feleldsségi kiirébe. Marpedig ha
ezt valaki elfogadja, akkor a szemében
az ,,erdd” miris csokkent értékii, s ak-
kor nem az erddk megmentésében ldtja
az élévildg védelmének legfontosabb
eszkdzét, ami nyilvanval6 abszurdum,

Feltételezhetd, hogy ez a jelenség
dltaldnosithat6, s hogy a tirsadalom is
ezeknek az — erdészeti ¢s erddbioldgiai
kérdésekben jaratlan — embereknek a
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Osszefonddva...

gondolkoddsmadjat koveti. A birdkkal
tolotL rovid 1d6 természetesen nem le-
hetett elegendd e félreériések teljes
mértéki tisztdazasdra, a helytelen szem-
léletmod atformdlasdra, de nem is ez
volt az elsédleges feladal. Az egész
tarsadalom szemlélettormadldsdaban vi-
szont jelentos feladataink vannak: az
eddigieknél jobban kell elfogadtatnunk
bizonyos alapveld elveket, Szakmank
vonatkozdsdban pedig azon kell len-
niink, hogy az eddigieknél termé-
szetszeribb erdoker hozzunk létre, s
naveljiik erdeink fatermelési és egyéb
értékét.

A kutatas értéke

Az erddk mellett végiil sziikséges
roviden kitérni arra is, hogy a per ed-
digi szakaszdban mennyit épitettek a
tudomdnyra. Egyértelmien megdlla-
pithaté. hogy dltaldban a kutatds,
konkrétan pedig az erdészeti kutatds, s
ezen beliil elsdsorban a faterméstan Ié-
nyeges Ildmogatdst nyijtott, és ezzel
megfeleld alapot adott a jogi érvelé-
sekhez. A tbbbezer oldalas peranyag-
ban nem csekély azoknak a szivegek-
nek, dbriknak, tiblizatoknak és fény-
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képeknek a mennyisége, amelyek tu-
dominyos miihelyek tobbéves munki-
jinak eredményei, s amely Magyaror-
szdg érveil tdmasztja ald a perben.

Ez egyérielmiien mutatja, hogy a tu-
dominy nem nélkiilozhetd az ilyen
nagy jelentdségd tigyekben, mint a két
orszig vitdja, de sajnos azl is, hogy er-
re mundig csak az ilyen pereknél vagy
mnds, hasonléan nagy horderejii esetek-
nél irdnyul a figyelem. Az emlitett
Lobbéves munka akkor kapott csak iga-
zin — bir akkor sem elegend6 — tdmo-
gatdst, amikor nyilvdanvalévd vilt,
hogy milyen ereje van a tudomdnyos
ismereteknek, a sokéves kitartd munka
szdmokban testet 6lt6 vagy mds kézzel
Jfoghato eredményeinek, az objektiv tu-
donuinyos megkdzelitésnek. A politika
szomlt helyzetében ,megnyilt” az dl-
lam pénztarcdja, ¢s hajlandé volt ,dl-
dozni” az egycbként manapsig szé-
gyenletesen mellGzot tevékenységre.

Pedig a tudomdnyos munkidra nem
csak egy-egy ilyen kiemelkedd jelen-
toségd tigynél van sziikség. hanem
.békeidében™ is. Mdsrészt e kiilonle-
ges alkalmakkor is csak akkor tud a
kutatas megfeleld eredményekkel szol-
gdlni, ha folvamarosan megkapja alap-
miikddéséhez a tdmogatdst. Soha nem
lehet tdni, mikor adadik olyan hely-
zel, amelynek megolddsihoz megala-
pozott, magas szinvonali kutatasi
eredmények, intenziv tudominyos élet
sziikséges.

A tudominy folyamatos és érdek
nélkiili timogatdsa azért is elengedhe-

tetlen, hogy a rudomdny megdrizhesse
objektivitdsdt. Erre azért van sziikség,
merl ezdltal megeldzhetdk a részrehaj-
10, részérdekektGl vezérell dontések,
illetve e dontések feliilbirdlhatok és
korrigdlhat6k, amire szintén jo példa a
hdgai per is. Objektiv és szabad tudo-
ményos kozélet nélkiil kénnyen addd-
hat olyan helyzet, mint ami az erémid-
épitéssel kapcsolatban kordbban nd-
lunk kialakult, s még ma is tart: a szé-
lesebl kizvélemény eldtt mind a mai
napig ismeretlenek a beruhdzds valddi
kiltségei és hozamai. Hidnyzanak az
olyan szamitdsok is, hogy milyen ki-
hatdasi lenne gazdasigi és kornyezet-
védelmi szempontbol, ha a vizierGmii-
re szint pénzt energiatakarékos tech-
nologidk bevezetésére forditjak, Ilyen
¢s ¢hhez hasonlé kérdések tisztizdisa
nélkiil tovibbra is nemcsak a két or-
szig kozott lesznek ellentétek, hanem
orszdgon beliil is: tovibbra is eldon-
tetlen marad a kérdés, hogy vajon a
természeti erdforrdsok minden dron
vald kiakndzdsdr kell tovdabbfolytat-
nunk, vagy ésszertien, minden értéket

Jigyelembe véve okosan gazddalkodjunk

kiirnyezetiinkkel?

A perben felmeriild szakmai kérdé-
sekkel kapcsolatban érdemes megje-
gyezni. hogy a szlovik és magyar
szakériok  sok  szakmai kérdésben
egyetérienek, s a véleményeltérések
sok esetben ott kezdddnek, ahol a -
domdnyos ismeretek véget érnek, s

ahol mdr az ¢érdekek diktdljdk a még -

nem ismert és nem értett jelenségek ér-

Szigetkoz 1977. tavasz
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telmezését. (A peranyagban termé-
szetesen taldlhat6k torzitisok, csiszta-
tdsok, valdtlan dllitdsok, szdndékosan
téves Crtelmezések, de ezek sok eset-
ben az eltérd érdekekbdl adodnak,
Egyetériés van ugyanakkor a két or-
szig szakértGi kozow abban pl.. hogy
a teriilet kiemelkedd jelentdségd dko-
l6giai szempontbdl és az édesviz-kész-
let miatt is, tovdbbd abban, hogy ko-
moly potencidlis veszélyben vannak
ezek az értékek.) Mindez azonban arra
is felhivija a ligyelmet, hogy a vizierd-
mii hatdsainak megismerésében még
csak a munka elején tartunk, s a mo-
nitoringot intenziven tovabb kell foly-
tatni.

A hdgai perben valo aktiv és sikeres
erdészeu kozremikodést az erdészeti
tudoményok dltaldnos fejlddése mellett
az tette lehetdve, hogy a Szigetktzben
mdr 1986 dta folytathattunk vizsgdla-
tokat. Az erdészeti monitoring dr. Ha-
lupa Lajos vezetésével indult, s benne
az ERTI kutat6i kozil Szabados Hdikd
és Veperdi Gdbor vesz még aktivan
részt, Az adatgyijtésben és meghgye-
lésekben az ERTI rechnikusai mellett
a Kisalfoldi Erdd Rt. munkatdrsai is
kiveszik résziiket. JelentSs timogatdst
kaptunk az Erdégazdasdg vezetGitdl,
mindenekelGut dr. Magas Laszlo vezér-
igazgatotol, aki a peranyag elkészité-
sében is aktivan kozremiikodow. A 11
éve foly6 erdészeti monitoring sordn
résztvevd valamennyi kolléga munkija
elismerést érdemel.

A wdomany mindig is kész és ele-
gendd timogatds birtokaban alkalmas
arra, hogy a gazdasdgotl folyamatosan
szolgdlja, de arra is, hogy a hdgai per-
hez hasonl6 kiemelkedd jelentGségi
esetekben timaszkodni lehessen rd.
Nem a kutatdkon fog tehdt miilni a bi-
rik dontése, viszont abban bizonyira
ismét szerepet kell kapnia a kutatds-
nak, hogy a dntés utdn felvetddd
szakmai kérdésekre helyesen és mind-
két fél szdmira elfogadhatéan lehessen
vilaszolni. Ilyen kérdésbdl pedig nem
lesz kevés. A dontés még ismeretlen,
de — ahogyan az egyik bir6 megje-
gyezte — kiiitéses gyozelemre ne szd-
mitson senki”, A kompromisszum pe-
dig szakmai szempontb6l nem egysze-
risiteni, hanem bonyolitani fogja a
helyzetet.
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Beuvezetd eloadisok

Az éghajlat és a foldi
novénytakard

DR. SZASZ GABOR (Debreceni Ag-
rdrtudomdnyi Egyetem, Agrometeoro-
logiai Obszervatérium)

A novénytakard tomegének. tipusi-
nak globilis eloszldsa dvezetes rendet
mutat. A nivénytakaré dvezetes rend-
jét elsGsorban az éghajlat jellege haté-
rozza meg, az éghajlati elemek koziil
ki kell emelni a sugdrzds, a hGmérsék-
let és a csapadék szerepét, melyek a
biomassza produkcidjinak elsGdleges
meghatdroz6i. Az emlitett elemek
alapjdn felépithet6k azok a nagy Iép-
1ékd modellek, amelyeknek segitségé-
vel a biomassza Oves dtlagos produk-
ciojdnak kovetkezetes eloszlisa meg-
hatdrozhatd. E modellek alapjdn véizolt
kép alapjin kovetkeztetni lehet arra,
hogy a globilis éghajlatviltozis mi-
lyen mértékd modosuldst vilt ki a szd-
razfoldi novénytakaré tomegének le-
hetséges produkcidjara. E témakor
szorosan kapcsolddik a feltérelezett

éghajlatviltozds kérdéséhez, de ezen
tilmenden egyidejileg tdjékoztatdst
nydjt a szoldris energia és a viz, csa-
padékviz hasznosuldsirol.

Globilis klimavaltozis,
regionilis éghajlati
forgatékonyvek
MIKA JANOS (Orszdgos Meteorold-

giai Szolgdlat)

Az elGadis mdsodik részében a ha-
zai éghajlatviltozdsi forgatdkdnyveket
tekintjiik 4t, elsdsorban a hémérséklet.
a csapadék és a napfénytartam vonat-
kozisdban. Részletesebben ismertetjiik
a 0,5-1 K fokos globilis viltozisokra
késziilt forgatékonyv eldillitisdnak 6
madszerét, az 1in. szeletelést, annak to-
viibbfejlesztését a lokdlis adatok inho-
mogenitdsdnak és az aeroszolok regi-
ondlis hatdsainak kikiiszoibolésére.

A nagyobb viltozdsok terén rdmu-
tatunk, hogy az egyszerd statisztikai
modszerek alkalmazhatosdgdnak hid-
nydban a trividlis anal6gids megkoze-
litések kétes eredményei csak a fizikai
és a statisztikai kozelités kombindcio-
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jdval haladhat6k meg, legalibbis a szi-
mitdstechnikai kapacitisok tovibbi
tobb nagysdgrendd bdviilésének idd-
pontjdig.

A metodikai héttér vizolisa mellett
természetesen bemutatjuk a Magyaror-
szagon virhalé viltozdsok szdmszerd
értékeil is.

A feltételezett klimavaltozishoz
adaptilodas genetikai és
migricios feltételeinek
lehetdségei és korlatai
MATYAS CSABA (Soproni Egyetem,
Kirnyezetvédelmi Tanszék)

A nemzetkdzi irodalomban dltald-
nosan clfogadott, hogy a feltélelezeu
klimaviltozds gyorsasiga meg fogja
haladni a novényfajok, elsésorban a
fis novények migrici6s sebességét. A
hazai viszonyok kozott elsdsorban a
zondlis, sk vidéki vegeticios tvek le-
hetséges eltolodisai kell foglalkoztas-
son benniinket. Amennyiben 1,2-2.5°C
kozotti dtlaghémérséklet-emelkedést
tételeziink fel 2030-ig, dgy — csak a
hémérsékleti viszonyokat tekintve — 7-
14 km/év migricids sebességet kellene
feltételezni ahhoz, hogy a zondlis ve-
getdcio meglelelden kovesse a viltozd
feltételeket. Eddigi vizsgdlatok szerint
migricios képességtdl fiiggden a kii-
lonboizd fafajok természetes vandorlasi
ratdja a jégkorszaki visszavindorlds
sordn 0,2-0,4 km/év kozot alakult. A
kiilonbség tehdt tobb mint egy nagy-
sdgrend. Vertikidlis irdnyban a fajvin-
dorlds esélyei lényegesen jobbak, mert
a topogrifiai viszonyokbol ad6d6an
sokkal kisebbek a foldrajzi tivolsdgok.
A migricié lehetdségeinek elemzése-
kor természetesen figyelembe kell
venni azt a koriilményt, hogy még a
potencidlisan lehetséges migricios rd-
tik sem lesznek kihaszndlhatdk a leg-
tobb fds ndvény esetében, a mestersé-
ges erddfelijitdsok elterjedisége és az
erddtakaré fragmentdltsiga miatt,

Hasonl6 nehézségekkel kell szid-
molni akkor, ha az adaptdlodds gene-
tikai lehetGségeit vessziik szimba. Az
tkologiai feltélelek véltozdsdat kovetd
természetes szelekeid akaddlytalan ér-
vényre jutdsa tobbféle, elsdsorban bi-
ol6giai szabdlyzdsi korldtba iitkdzik.
Ezek a genetikai adapticiol, azaz a po-
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puldcié genetikai Gsszetélelének ird-
nyitott viltozdsit csak jelentds késede-
lemmel engedik érvényesiilni. Kiilonos
problémdkkal kell szamolni az elterje-
dési teriiletek alsd hatirdn eléfordul
populaciok esetében, ez Magyarorszi-
gon jelentds szdmu fafajt érint. Mind
a migricios, mind a genetikal terme-
szetd adapalodds nagy valdszintiség-
gel nem valdsulhat meg emberi kozre-
mikodés nélkiil, beleértve populiciok.
fafajok mesterséges dttelepitését is. A
terepi modellkisérletek jelentés pro-
dukcidveszteséget jeleznek el6re az er-
dei okoszisztémikban még arinylag
sikeres alkalmazkodds esetére is.

Szénmegkotési lehetdségek
az erdégazdalkodasban

DR. SOMOGYI ZOLTAN (ERTI,
Budapest)

A klimaviltozdsnak — akdrmilyen
mértékid is az — az erddk szenvedd ala-
nyai, ha a viltozds sebessége nagyobb,
mint az erddk alkalmazkoddsi sebessé
ge. Ezért erdészeti szempontbol is ér-
demes megvizsgilni, hogy vannak-e
olyan modszerek, amelyekkel e vilto-
zasokal meg lehet dllitani. vagy leg-
aldbbis le lehet lassitani. Az erddgaz-
dilkoddsban — a fik aktiv életjelensé-
geit kihaszndlva — tobbf€le lehetdség
is kindlkozik arra, hogy a klimavdlto-
zist mérsékeljitk, mégpedig elsdsorban
a levegd széntartalmidnak csokentésén
keresztiil. Az elGaddsban e lehetGségek
sorbavételén il részletesebben az er-
ddtelepitéseket elemezziik. Tobb szce-
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naridt elemeziink mind szénmegkotési.
mind pedig gazdasigossigi szempont-
bél: ezek koziil a .redlis” szcendrio
2050-ig mintegy 600 ezer hektdr, ag-
rartermelésre gazdasigosan nem hasz-
nosithaté teriilet beerddsitésén alapul.
Az elemzésnek az elGaddsban részle-
tezendd tanulsdgai tilmutatnak az er-
dégazdilkoddsi szektoron,

Klima és erddgazdalkodds;
erddkdrok

Az erdérendezés és a
klimavaltozas kapcsolata

SZEDLAK TAMAS (Allami Erdésze-
ti Szolgdlat Veszprémi Iguzgatosdga)

Az erdészeti terméhely-értékelés-
ben &s rendszerezésben kozvelett mo-
don a fafajokkal, illetve az erdGtirsu-
lisokkal hatirozzuk meg a klimaviszo-
nyokat. fgy biikkos, gyertydnos-tol-
gyes, kocsdnytalan tolgyes, illetve cse-
res ¢s erdds-sztyepp klimdt kiilonitiink
el azzal a megjegyzéssel, hogy nem
feltétleniil az a klimajelz@ fafaj, ami a
terméhelyen jelenleg 4ll, Hazdnk egy
meglehetdsen sajatos foldrajzi fekvés-
sel rendelkezik. A hosszi tivi megfi-
gyelések, mérések alapjin elmondhatd,
hogy a humid ¢és az arid klima hatédr-
vonala nagyjib6l a Duna vonaldndl
vigja kett¢ az orszigot. Ez a megalla-
pitds az elmill paratlan aszdlygyakori-
sdgi id6szakban mdir mdédosulni lit-
szott olyan irdnyban, hogy az egész or-
szig teriilete dtkeriilt az arid, illetve

szemiarid zondba, Az erddrendezés
egy olyan, a gazdasig mds dgazataiban

nem szokdsos. hosszi tavi tevékeny-
ség, melynek sorin figyelembe kell
venni, egy bizonyos mértékig, a kizel-
miilt idGjrdsi szélsdségeit ¢s az eldre
jelzett klimavdltozds hatdsait is. Az ég-
hajlat véarhaté viltozdsa felvet a ha-
gyomdnyos eljirisok, kategéridk md-
dositdsat.

A klima és az
erdészeti gyakorlat
DR. SZELESY MIKLOS (Soproni
Egyetem, Erddrendezéstani Tanszék)

Tobb mint hiisz éve annak, hogy er-
ddtervezdinknek kotelezden elGirtik:
az erdGk minden erddrészletére meg
kell dllapitani az an. termdhelytipust.
A termdéhelytipus jelentdsége pedig
abban dll, hogy pl. enek alapjdn kell
az erddfeldjitis fafajdt, a célallomanyt
megtervezni.

A mdig érvényben lévd és bizony-
talan alapokon 4ll6 erdészeti rermo-
helytipologiank mell6zi a tiji erddter-
vezést. uniformizdija erddtdjaink ter-
méhelyeit és sablonossd, merevvé teszi
az erdotervezést. A bizonylalansigot
éppen a terméhelytipus elsd ¢és legfon-
tosabb tényezdjének, a klimdnak a
megdllapitdsa okozza. A klimdnak
mint bonyolult rendszernek a lényegét
nem lehet egyetlen ényezdvel, a lég-
nedvességgel ,elintézni” ¢s négy, un.
tesztfajtahoz, illetve ,erddGtarsulashoz”
hozzirendelni.

A magyar erdészek kordbbi kezde-
ményezéseit 0] alapokra kellene he-
lyezni, az erdGtdjak erdeink és termd-
helyi jellemzdinek korszeri erdészeti
rendszerét mihamarabb ki kellene dol-
gozni, felhaszndlva az dkoldgiai ni-
vényfoldrajz és az éghajlartan jabh
eredményeit. Igen hasznos lenne, ha
pl. az erddtdjak klimatikus jellemzésé
— pl. az Gn. éghajlati termeldképesse-
gét Kifejezd vegetdacios hatdsfokokar —
kiegészitenénk a kiilonbozd valészind-
ségekkel eldforduld csapadékjdrds-ti-
pusokkal.

Vissza kell hozni a koribbi helyes
gyakorlatot. Az erdétervekben a klimdt
ne erddrészlerekre, hanem nagyobb er-
ddtgmbakre, (oldrajzi kistdjakra, az
tjonnan kialakitott tervezési kiirzetekre
dllapitsuk meg. A tervezés korszeri
alapja pedig elsdsorban az erdGtdjaink
természetszerii erddtdrsuldsai legye-
nek.

Erdészeti Lapok, CXXXIL. évf. 7-8. sz. (1997.jal.-aug.)
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Hatirtermdhelyeken talilhato
faillominyok szdradasa
a Kemeneshiton

DR. BIDLG ANDRAS. DR, KO-
VACS GABOR (Soproni Egveiem,
Termdhelyismerettani Tanszék)

Az utobbi évtizedben hazdnk crde-
ihen tdbb helyen lépett fel sziradds. A
90-es évek elején ilyen szdraddst fi-
ayeltek meg a Riba kavicsteraszdn ki-
alakult dgynevezen cseri” (alajokra
{iltetett erdeifenyd- ¢s eserdllomianyok-
ban is, Az addig cgészségusnck ning,
30-40 éves dllomdnyok annak cllenére
szdradtak, hogy tavasszal a viz gyak-
ran a felszinen 4lle,

A termdhelyek vizsgdlata sordn ki-
derilt, hogy a vizsgdlt id@szakban je-
lenwdsen csokkent a tenyésziddszaki
csapadék mennyisége. A teriileten
nagy szdzalékban kilonbhdzd kaviesos
viztalajok talilhatok, amelyek nagy
viztartalmuk ¢s vékony termdréiegiik
miatt csak kis mennyiségtd, mintegy 20
mm csapadéknak megfeleld, vizet ké-
pesek tiroini. Ennek eredményckép-
pen a nydri szdrazsig sordn a talaj be-
tonkeménységiire szirad, &s t6bbé nem
képes vizzel ellitni az Allomdnyokat.
Feltebetd, hogy az egyre kedvez@ile-
nebbé vald klimatikus korilmények
soran, a hatirtermdéhelycken gyakrah-
han Jéphet fel a tadllemanyok szdrada-
sa. Ez felhivia a tipyelmer a fafajmeg-
vilasztds fontessdgdra a hatirterméhe-
lyeken.

Egy kdzépkoni biikkos
vizgazdilkodisa
a Sopreni-hegységben

DR. VIG PETER (Soproni Egyetem,
Termdhelyismerettani Tanszék)

Erdeink egészsém dllapotinak rom-
ldsdban cgyre nagyobb szerep jul a
hidrelogiar viszonyok vdltozdsainak.
Ezért lehet fontos. hogy erdeink dllo-
ményalkotd fafajainak vizgazdilkodasi
tulajdonsagait alaposabban megismer-
jik, megdjuk, mennyi vizre van
szitksépik évente, milyen metcorolé-
giai korilmények okoznak nekik viz-
stresszl. A hazdnkban eldforduld leg-
humidabh klimdt igényld tafaj a biikk
(Fagus sylvatica). s igy a légkorl szd-
razsig clGfordulasi valoszindségénck
megnovekedése kilbndsen érzékenyen
érinthel. A vizsgilatok targydl képead
teriilelen {ma még) pozitiv a vizmér-
leg, igy van esély a fataj vizigényének
meghatdrozdsira, de az utdbbi évek-
ben it is fordultak eld hosszabb-riivi-
debb id6szakok, amikor a gyikérzona
mélységénck megleleld talajréleg viz-
tartalékai kimeriiliek, A vizhdztartisi
clemek megismerése ¢¢ljabdl, belsd
mikroklimatikus viszonyait, a talaj
nedvessépél, a felszinen elfolyd viz
mennyiségél. lgyekeziiink képet alkot-
ni a kirnyezel vizpotencidl-viszonyai-
rol, megismerni azekat a kKorilménye-
ket, amikor a fik mir nem jutnak ele-
gendd vizhez,

]

Annak cllenére, hogy az czi meg-
elfz§ konferencidn tobb erdész érdek-
13dd velt, sajnalhatjik a most meg
nem jelentek, hogy nrem hallhattdk
FIGYELMESEN az elhangzottakat.
Ebbhen bizonydra belejatszott az a fel-
fogrds, hogy: ,,a metevroldgusok mond-
hatnak barmit, az djdrds mégis olyan.
amilyen”. Ez igaznak tinik, de a hi-
rom napon At clhangzottak alapjin —
legalibbis az erdésznek — oda kell fi-
gyelni a Jklimatologusok  clGjclzésé-
re.

merult foldeket pétolni.

Szakszeni mezdgazdilkodéssal
az erdok megtartasacrt

A japdn multinaciondlis cég, az Asahi Glass Foundation évente két kivilé
tuddsnak dijat adomanyoz kivald tudomanyos eredméngekért. 1996-ban az
egyik dijat M.S. Swaminathan indiai tudos kapta. Az in

rint a nevezett altal vezetett intézmény olyan mezégazdasagi eljarasokat
delgozott ki, amivel a tropusi terilletek mezogazdasagi termelési eredmé-
niyeit jelentdsen fokozni lehet. Ha ez megvalosul, nem lesz sziikség olyan
mértékben irtani a tropusi esderddket és nem kell tjabb vagasi teriiletek
feltbrésével a korabban feltort és szakszertitlen mivelés miatt gyorsan ki-

Asahi Glass Foundation News, 1997, januidr.

oklds szovege sze-

Ref.: Dr. Szodfridt Istudn

Erdészeti Lapok, CXXXIL évf. 7-8. sz. (1997 jiil.-aug.}

- Az elmilt évtizedek erdészeti
politikdja — fenyvesités, nydrasi-
tas — nem vette figyelembe a
makroklimatikus adottsagokat.

- Az erdételepitések nem rendel-
heték ald a gazdasdgossagi prio-
ritdsoknak.

- Az dshonossagi szemlélet nem
veszi figyelembe a klimatoldgiai
viéltozasokat,

- A XIX. szdzadi illapotok vissza-
allitisa nem crdész-termé-
szetvéds szemlélet kérdése,

- A helyi realitdsok - srakar — int6
figyelmeztetések arra, hogy a
természet az dr.

- Az alfsldi shonos tolgyesek - és
termohelyeik - az emberi tevé-
kenység immdr visszaforditha-
tatlan tevékenysége miatt pusz-
tulnak.

- Az erdészek és a természetvéddk
reménykedése egy optimalis kli-
matikus adottsagot ifletben ke-
viés a realitdsokhoz képest.

— Alternativ elegyes allomanyok-
ban kell gondolkodnunk,

- Az erdémiivelés klasszikus ér-
telmezését feltl kell vizsgalni.

— A tenyészidd masodik felében
bekovetkezd vizhidnyt nem sza-
bad figyelmen kiviil hagyni.

- Felbomlott a vegetacié dltal is
megszokott éves iddjardsi peri-
Gdus (vajon milyen hatdsa
van [lesz] az erddkre?)}

- Az erddrendezdknek milyen fel-
adatuk lesz ebben a folyamat-
ban?

— A kincstari erddérték tobb-e,
mint a ténylegesen kitermelt fa
érteke?

- Az erdStelepitének nem olyan
fafajokkal kell szimolni, amilye-
nek voltak egy adott teriileten,
hanem amilyenek lesznek.

- A megviéltozott folyamatokban
Gjra kell értékelni az erddrende-
z0, az erdész és a termé-
szetvédelem elvdrasait,

Megfogalmazddott, hogy e téma-

ban minél el¢bb l1étre kell hozni egy

klimatolégus-, erdész-termé-
szetvédd- és pénziigyl szakem-
berekbdl allé olyan konferenciat,
amely a felvetett kérdésekben fele-
l6sséggel foglal 4llast.

PAPAT GABOR
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