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DR. C Z E R N Y K Á R O L Y 

Az egység és a sokszínűség 
Hozzászó lás dr. Balázs Is tván c ikkéhez 

Minden magára valamit is adó moz
galom, szervezet vagy egyesület dekla
rálja tagjai egységét és összeforrottsá-
gát, ugyanakkor őszintén vagy kény
szeredetten, de kinyilvánítja a tagok 
szabad véleménynyilvánítási jogát, a 
sokszínűség építi? és előremutató hatá
sát is. 

Az Országos Erdészeti Egyesület 
sem működhet másként. 

Ha visszatekintünk az elmúlt 130 
(145) évre, akkor örömmel konstatál
hatjuk, hogy sohasem volt érzékelhető 
markáns szélsőségesség egyesületünk
ben, és soha nem volt semmiféle szaka
dás vagy csoportos kiválás sem, ami a 
közösség létét veszélyeztette volna. Az 
összefogást kétségkívül megalapozta a 
tagok hivatásszeretete és az erdőkért ér
zett mindenkori felelősségérzete, de 
fontos tényező volt a közös felsőfokú és 
az alig tagolt középfokú alma materek 
összekötő hatása is, és persze maga az 
egyesület, amelyben helyet kaphatott 
minden rendű és rangú erdészkolléga, 
akit vonzottak a közösségi programok, 
az együttlét varázslatos ereje. 

A nagy történelmi és társadalmi vál
tozások természetesen a mi életünkben 
is mély nyomot hagytak. Nem szüksé
ges ecsetelni, hogy mit jelentett valami
kor az erdők (és az erdészek) államosí
tása, és mit jelent ma az erdők (és az 
erdészek) privatizálása, és nem szüksé
ges azt sem elemezni, hogy ezt minden
ki más és más módon éli meg, van, 
akinek tág lehetőségei teremtődnek, 
míg mások kenyere is veszélybe kerül. 

Hol van ilyenkor az egyesület, és 
egyáltalán mit tehet a sem nem szak
szervezet, sem nem hatóság, sem nem 
erdőbirtokos, amúgy önkéntesen ala
kult szakmai szervezet? 

Diktáljon egyfajta központi véle
ményt, vagy dobja a lovak közé a gyep
lőt? És ha diktálni akarna, erre van-e 

jogosítványa, és ha félrefordul a gondok 
előtt, akkor ezért nem kell-e a jövőben 
szembenéznie a saját tagságával? 

Nos, az egyesület elnöksége, majd 
választmánya feltárta a legfontosabb 
kérdésköröket, és megkísérelte megke
resni ezekre a leginkább elfogadható 
közösségi választ, amely 85-90%-os tá
mogatottságot mindenképpen jelenthet 
a tagság körében. 

Az irányelvek természetesen minden 
kérdésünkre nem térhettek ki, de arra 
igenis alkalmasak, hogy eligazítsanak 
bennünket a mindennapi lobbizásaink 
közepet te , és hogy lehetőleg olyan 
irányba húzzuk (ki-ki a maga területén) 
az egyesület és a szakma közös szeke
rét, ahol majd találkozhatunk is egy
mással, állami vagy magánerdőgazdák, 
természetvédők vagy más szakmai cso-
portok is. 

Szerencsére a választmány deklarál
ta azt is, hogy ettől kezdve bárki egyéni 
véleményét is megfogalmazhatja, sőt 
közkinccsé is teheti, de ilyenkor ne 
használja sem az egyesület pecsétjét, 

sem az ilyen-olyan beosztását. És itt 
szólnék hozzá dr. Balázs István cikké
hez, aki példát mutatott az egységesség 
és a sokszínűség nem könnyű mestersé
gében. 

Először is deklarálta, hogy ez a ma
gánvéleménye, majd, hogy általában 
egyetért a közös irányelvekkel, majd, 
hogy ezek némelyikével kapcsolatban 
milyen kétségei vannak. 

Jó lenne, ha az Erdészeti Lapok, tehát 
a mi „írásos parlamentünk" oldalain 
egyre több ilyen magánvéleményt ol
vashatnánk, azután jó lenne ezeket 
évente vagy ké tévente kiér tékelni , 
összegezni, és az új azévi irányelvek 
vagy programok keretébe beépítve fel
használni. Mert bizony jó lenne, ha to
vábbra is az egységet is megteremtő és 
közösen elfogadott irányelvek szerint 
dolgoznánk és lobbiznánk, és jó lenne, 
ha ezeket az irányelveket folyamatosan 
korszerűsítenénk, új és új válaszokat ad
va a naponta vagy évente felmerülő vál
tozásokra és kérdésekre. 

Mert változások azok vannak! 

Az erdőgazdálkodás létkérdése foglalkoztatt a a  néme t Baden-Würtember g tarto -
mány erdészet i közgyűlésé t idé n júniusban. Tulajdonviszonyoktól függetlenü l a megél -
hetéstveszélyezteti a z erdő termékeinek, szolgáltatásainak egyr e gyengülő'piac i érték -
ítélete. A z általáno s gazdálkodá s rövi d táv ú szemlélet e hovatováb b veszélyeztet i a 
szavakban gyakran elismert, de tettekben nem mutatkozó erdófenntartás elemi érdekeit . 
Az erdőgazdálkodá s jövedelm e má r ali g fedezi a  fenntartás költségeit , a társadalom a z 
általa élvezet t eló'nyök terheit szinte teljesen a z erdészetre terheli . 

Németország-szerte vit a folyik a  gazdálkodás ökológia i irányultságának bevezetésé -
re. Enne k középpontjában a z energiapolitika áll , amelyben környezethe z alkalmazkod ó 
szabályozást keresnek . Kulcsszerepe t ebbe n a z adórendszerne k kel l játszania . Ne m 
magasabb adózá s a  cél , hane m anna k megfelelő ' megosztása , áthelyezése . Ebbe n 
látszódik valamelyes megoldá s a z erdőgazdaság számár a is : ha jutalmazzá k a környe -
zetbarát energiatermelést , ugyane z illet i a nyersanyag-felhasználás t é s -termelés t is . 
Amennyiben objektí v ökológia i mércé t találna k a z össztársadalm i adórendszerre , e z 
elhatározó jelentőségű lesz az erdő'tekintetében is . Nemcsak te rméke- a fa -mia t t , am i 
környezetileg messzemenó'e n előnyös , hanem egész szervezete révé n is, ami éló'teljes -
ségében szolgáltatásai révén minden más nyersanyagforrás közü l magasan kiemeli . Ezt 
azonban széleskörűen tudatosítanunk kel l a társadalomban . 

(AFZ1995. 16. Ref.:Jéröme R.) 



1995. évi UH. törvény 
a környezet védelmének általános 

szabályairól* 

| Az Országgyűlés tekintettel arra, hogy a természeti örökség és a környezeti értékek a 
| nemzeti vagyon részei, amelyeknek megőrzése és védelme, minőségének javítása alap-
| feltétel az élővilág, az ember egészsége, életminősége szempontjából; e nélkül nem 
I tartható fenn az emberi tevékenység és a természet közötti harmónia, elmulasztása 
I veszélyezteti a jelen generációk egészségét, a j ö v ő generációk létét és számos faj fenn-
| maradását, ezért az Alkotmányban foglaltakkal összhangban a következő törvényt alkotja: 

1 . Fe jeze t 
Á L T A L Á N O S R E N D E L K E Z É S E K 

A t ö r v é n y célja 

1. § (1) A törvény célja az ember és kör
nyezete harmonikus kapcsolatának kialakí
tása, a környezet e lemeinek és folyamatai
nakvéde lme , a fenntartható fejlődés környe
zeti feltételeinek biztosítása. 

(2) A törvény a kiszámíthatóság és a mél 
tányos teherviselés elve szerint megfelelő 
kereteket teremt az egészséges környezethez 
való alkotmányos jogok érvényesítésére és 
elősegíti 

a/ a környezet igénybevételének, terhelé
sének és szennyezésének csökkentését, ká
rosodásának megelőzését , a károsodott kör
nyezet javítását, helyreállítását; 

b / az emberi egészség védelmét, az élet
minőség környezeti feltételeinek javítását; 

c/ a természeti erőforrások megőrzését , 
fenntartását, az azokkal való ésszerű takaré
kos és az erőforrások megújulását biztosító 
gazdálkodást; 

ál az állam m i s feladatainak a környezet
védelem követelményeivel való összhang
ját; 

e/ a nemzetközi környezetvédelmi együtt
működést; 

ti a lakosság kezdeményezésé t és részvé
telét a környezet védelmére irányuló tevé
kenységben, így különösen a környezet álla
potának feltárásában, megismerésében, az 
állami szerveknek és az önkormányzatok
nak a környezet védelmével összefüggő fel
adatai ellátásában; 

g/ a gazdaság működésének, a társadaLmi, 
gazdasági fejlődésnek a környezet i követel
ményekkel való összehangolását ; 

h/ a környezetvédelem intézményrend
szerénekkialakí tását , illetve fejlesztését; 

U a környezet védelmét, megőrzését szol
gáló közigazgatás kialakítását, illetve fej
lesztését. 

A t ö rvény ha t á lya 

2. § (1) A törvény hatálya kiterjed: 
a/ az élő szervezetek (életközösségeik) és 

a környezet élettelen elemei, valamint azok 
természetes és az emberi tevékenység által 
alakított környezetére; 

b / az e törvényben meghatározottak sze
rint, a környezetet igénybe vevő, terhelő, 
veszélyeztető, illetőleg szennyező tevékeny
ségre. 

(2) A törvény hatálya azokra a természetes 
és jog i személyekre, jogi személyiséggel 
nem rendelkező szervezetekre terjed ki 

a/ akik vagy amelyek az (1) bekezdés a/ 
pontja szerinti környezettel kapcsolatban jo
gokkal rendelkeznek, illetve akiket vagy 
amelyeket kötelezettségek terhelnek; 

b / akik vagy amelyek az (1) bekezdés b / 
pontja szerinti tevékenységet folytatnak (a 
továbbiakban: környezethasználó) . 

(3) A törvény hatálya kiterjed a nemzet
közi szerződésekből adódó környezetvédel
mi feladatok ellátására, ha nemzetközi szer
ződés másként nem rendelkezik. 

3 . § (1) E törvény rendelkezéseivel össz
hangban külön törvények rendelkeznek, kü
lönösen: 

a/ a nukleáris energiáról és a radioaktivitás 
felhasználásáról, 

b / a bányászatról , 
cl az energiáról, 
ál az erdőkről, 
e/ az épített környezet alakításáról és vé

delméről, 
f/ a termőföldről, 
g/ a halászatról, 
hl a közlekedésről , közlekedési alágaza-

tonként, 
i/ a katasztrófák megelőzéséről és követ

kezményeik elhárításáról, 
j / a területfejlesztésről, 
k/ a vadgazdálkodásról , 

17 a vízgazdálkodásról , 
ml a hulladékokról , 
n/ a veszélyes anyagokról . 
(2) A z élővilág változatossága, élőhelyei

nek megőrzése , a tudományos , kulturális 
vagy esztétikai értékekkel bíró területek, 
képződmények, lé tes í tményekmegőrzése és 
helyreállítása é r d e k é b e n - e törvénnyel össz
hangban - külön törvények rendelkeznek: 

a/ a természet és a táj védelméről, 
b / az állatvédelemről, továbbá az állat

egészségügyről , 
cl a növény védelemről, továbbá a növény

egészségügyről , 
ál a műemlékek védelméről . 

K á r t é r í t é s i felelősség 

103. § (1) A környezet igénybevételével, 
illetőleg terhelésével járó tevékenységgel 
vagy mulasztással másnak okozott kár kör
nyeze tveszé lyez te tő tevékenységgel oko
zott kárnak minősül és arra a Polgári Tör
vénykönyvnek a fokozott veszéllyel járó te
v é k e n y s é g r e vona tkozó szabályai t (Ptk. 
345-346. §-ai)kell alkalmazni. 

(2) Ha a károsult az (1) bekezdés szerinti 
kártérítési igényét nem kívánja érvényesíte
ni a károkozóval szemben - a károsult erre 
vonatkozó és az elévülési időn belül tett 
nyilatkozata alapján - a miniszter a Közpon
ti Környezetvédelmi Alap javára az igényt 
érvényesítheti . 

104. § Ha a jogsér tő tevékenységet foly
tató személyében változás áll be, e tevékeny
séget folytatóval szemben a jogutód felelős
ségének szabályait kell alkalmazni, kivéve, 
ha a felek a szerződésben ettől eltérően álla
podtak meg. 

105. § A környezethasználó jogutód nél
küli megszűnése esetén a felszámolás vagy 
végelszámolás során, illetve állami vállalat 
gazdasági társasággá alakulása, állami va
gyon hasznosítása és értékesítése során, ál
lapotfelmérés alapján a vagyonfelmérésben 
szerepeltetni kell a tevékenység következté
ben létrejött környezetkárosodások kárelhá
rítási és kártérítési költségeit. 

K ö r n y e z e t v é d e l m i b í r s ág 

106. § (1) Aki jogszabályban, illetve ha
tósági határozatban foglalt, a környezet vé
d e l m é t szo lgá ló előírást megszeg , vagy 
azokban megállapított határértéket túllép -
az általa okozott környezetszennyezés, ille
tőleg környezetkárosítás mértékéhez, súlyá
hoz és ismétlődéséhez igazodó - környezet
védelmi bírságot köteles fizetni. 

(2) A környezetvédelmi bírságot a kör
nyezet igénybevételi járulékon és a környe
zetterhelési díjon felül kell megfizetni. 

107. § A környezetvédelmi bírság nem 
mentesít a büntetőjogi, a szabálysértési, to-* A törvényt az Országgyűlés az 1995. május 30-i ülésnapján fogadta el. 



vábbá a kártérítési felelősség, valamint a 
tevékenység korlátozására, felfüggesztésé
re, tiltására, illetőleg a megfelelő védekezés 
kialakítására, a természetes vagy korábbi 
környezet helyreállítására vonatkozó kötele
zettség teljesítése alól. 

K ö r n y e z e t v é d e l m i megb ízo t t 

108. § (1) A Kormány által jogszabályban 
meghatározott környezethasználatok eseté
ben - a környezetvédelemmel összefüggő 
feladatok ellátása érdekében - a környezet
használónak megfelelő szakismerettel ren
delkezőkörnyezetvédelmi megbízot tat (a to
vábbiakban: megbízo t t ) kel l a lkalmazni , 
megbízni. 

(2) A megbízot t jogai t és kötelezettségét, 
illetve feladatainak részle tezését írásban 
(munkaszerződésben , szerződésben) kell 
rögzíteni. 

(3) A megbízott köteles előzetesen felhív
ni a szervezet minden szerve és tisztségvise
lője figyelmét arra, hogy valamely tervezett 
intézkedés környezetvédelmi jogszabályt , 
előírást sért. 

(4) N e m lehet megbízott , akit környezet 
sérelmével vagy veszélyeztetésével kap
csolatos bűncselekmény miatt jogerősen el

ítéltek, az ítélet hatálya alóli mentesüléséig. 
(5) A Kormány által meghatározot t állam

igazgatási szerveknél környezetvédelmi biz
tost kell alkalmazni. 

Az ügyész s ze r epe 
a k ö r n y e z e t v é d e l e m b e n 

109. § (1) Az ügyész a büntetőeljárási 
törvényben meghatározottak szerint j á r el a 
környezeti e lemek Büntető Törvénykönyv
ben tilalmazott módon való megsér tése ese
tén. 

(2) Környezeti veszélyeztetés esetén az 
ügyész is jogosul t keresetet indítani a tevé
kenységtől való eltiltás, illetőleg a környe
zetveszélyeztető tevékenységgel okozot tkár 
megtérítése iránt. 

(3) Az ügyész törvényességi felügyeleti 
jogkörében eljárva, a r á vonatkozó jogszabá
lyok alapján közreműködik a környezetvé
delmi hatóságok eljárásai és döntései törvé
nyességének biztosításában. 

X. Fejezet 
Z Á R Ó R E N D E L K E Z É S E K 

110. § (1) Ez a törvény a kihirdetésétől 
számított 180. napon lép hatályba, egyide
jűleg az emberi környezet védelméről 

szóló 1976. évi II. törvény hatályát veszti. 
(2) E törvény hatálybalépésével egyide

jűleg 
a/ a polgári perrendtartásról szóló 1952. 

évi i n. törvény 332. § (1) bekezdése akövet -
kező d/ ponttal egészül ki: 

„d/ az alperes kérelmére elrendeli a kere
se t te lmegtámadot tkörnyezetvédelmibí rság 
bírói letétbe helyezését"; 

b / a gazdasági társaságokról szóló 1988. 
évi VI . törvény 4. §-a a következő (5) bekez
déssel egészül ki, és az (5) bekezdés jelölése 
(6) bekezdésre változik: 

„(5) H a a gazdasági társaság az alapító 
(alapítók) tevékenységétfolytatja, akö rnye -
zetvédelmi jogok és kötelezettségek tekinte
tében jogu tódnak kell tekinteni."; 

(3) A Program hatévi időtartamra szóló 
javaslatát e lső ízben az Országgyűléshez a 
Magyar Köztársaság 1997. évi költségveté
séről szóló törvényjavaslattal egyidejűleg 
kell benyújtani. 

(4) Az Országos Környezetvédelmi Taná
csot a törvény hatálybalépésével egyide
jű leg létre kell hozni , az ezzel kapcsolatos 
szervezőmunkát a miniszter végzi. 

Magyar Közlöny, 1995/52. szám 

A Magya r Tudományos Akadémia Erdészet i Bizottsága kiadásába n 
187 oldal terjedelemben mindössz e 400 példányban megjelen t 

A Z ERDŐK EGÉSZSÉGI Á L L A P O T Á N A K V Á L T O Z Á S A 

lapunk április i számának 115. oldalán ismertetett , Budapeste n márciu s 2-án 
megrendezett akadémiai bizottság i konferenciána k lektorálá s nélkül i anyaga. 

Az akkor tet t Ígéretnek ilye n gyors teljesítésével rendkívül i 

szolgálatot tet t a  bizottság szakmánknak . Módo t a d a z ot t 

elhangzottakban való részletesebb elmélyedéshez , számos 

nagy jelentó'ségú'kutatási eredmény megismeréséhez. Csu-

pán néhány szemelvény ezekből : 

• „elengedhetetlenü l fonto s a  létez ő monitorin g rend -

szerek integrálódása." (Csóka P . és tsa.) 

• „A z erdőgazdálkodá s é s a vadászat érdekeinek mester -

séges é s torz szétválasztás a od a vezetett , hog y a  leg -

gyakoribb é s a  legnagyobb veszteségeke t okoz ó kárte -

vővé vált a vad... Tölgyeseinkben nem a sokat emlegetett 

»savas esó' « okozz a a  leromlásos megbetegedést , ha-

nem a  vízháztartási zavaro k utá n kialakul ó kárláncola -

tok." (Tóth J.) 

• „A z elmúl t 10-3 0 év időjárásának é s az erdők kapcsola -

tának ökoszisztém a szemléletű'vizsgálat a alapjá n kidol -

gozható a z erdőgazdálkodás aszálystratégiája. " (Führe r 

E.) 

nyárasaink, füzeseink egészségi állapota nem kielégí-

tő. Ültetvényeinkbe n az intenzív fajták termesztése meg -

követeli az okszerú'erdővédelmi eljárások alkalmazását. " 

(Varga F.) 

„Mivel kezel t erdőkkel dolgozunk, kezelt vadállományt is 

tételezünk fel , hiszen csak íg y lehet teljes." (Kőhalmy T. 

és tsai.) 

a gyűrűs Arm///aría\s\aV.... gazdanövény e legtöbbszö r 

valamely Quercus fa j .. . valószínűen szerepe t játszi k a 

tölgypusztulásban." (Szántó M. ) 

„Az Ormánsá g erdei t csak a  minden részlete t átgondol t 

vízszabályozással lehet megmenteni a további pusztulás-

tól." (Lesk ó K.) 

J é r ö m e René 



A magyar erdészet az ENSZ-ben 
Az ENSZ Fenntartható Fejlődés Bi

zottság (CSD) - amelyet az ENSZ Köz
gyűlés 47. ülésszaka hozott létre az 
1992. évi Rio De Janeiro-i U N C E D 
Konferencia megállapodásai megvaló
sítására - 1995. április 11-28. között 
New Yorkban tartotta harmadik ülés
szakát. E bizottság alapvető feladata a 
társadalmi, gazdasági , fejlesztési és 
környezetvédelmi programok össze
hangolt megvalósításának elősegítése, 
különös tekintettel a nemzetközi leg 
nagy térségű - globális - hatásokkal 
járó szociális, gazdasági és kereskedel
mi, valamint környezet- és természet
védelmi tevékenységekre. 

A bizottság 1993-ban tartott e lső 
ülésszaka egyébként minden témakörre 
kiterjedő érvénnyel úgy határozott , 
hogy az egyes országok és a különböző 
nemzetközi szervezetek minden évben 
készítsenek beszámolót az általuk el
végzett tevékenységről. E kötelezettsé
güknek az egyes országok eltérő mér
tékben tettek eleget; a kelet-európai ré
gió ENSZ tagországai közül csupán 
Magyarország nyújtott be ilyen írásos 
beszámolót 1995-ben is, amely tartal
mazta az .Erdőgazdálkodás és fenntart
ható fejlődés Magyarországon" önálló 
fejezetet is. A bizottság ez évi III. 
ülésszakára történő - valamennyi napi
rendi témát érintő - hazai felkészülés, 
kormányhatározat alapján létrehozott 

tárcaközi állandó bizottság (a magyar 
Fenntartható Fejlődés Bizottság) égisze 
alatt folyt. 

Az ülésszakon a KTM politikai ál
lamtitkárának - dr. Szili Katalinnak -
vezetésével vett részt magyar delegá
ció. A különböző szakterületek- mező
gazdaság, erdészet, biotechnológiai fej
lesztések és alkalmazások, aszálykeze
lés - képviselői készítettek elő a hazai 
sajtosságokat tükröző dokumentu
mokat és aktívan bekapcsolódtak az 
ülésszak szakértői szakaszának munká
jába is. A magyar küldöttség erdészeti 
témával kapcsolatos hétoldalas írásos 
angol nyelvű dokumentuma vala
mennyi résztvevő delegációnak, nem
zetközi kormányzati és nem kormány
zati szervezetnek átadásra került New 
Yorkban. 

Ezen írásos dokumentum lényegé
ben a szöveges értékelését tartalmazza 
annak a hat kritériumból és húsz indiká
torból álló mérhető és folyamatkövető 
rendszernek, amely a riói és helsinki 
konferenciák önkéntes kötelezettség
vállalásaiból az erdő, az erdészet ügyé
hez kapcsolható és amelyet 1994 júniu
sában Genfben egy szakértői szintű 
összeurópai munkaértekezlet elfoga
dott. A fentebb említett európai konti
nentális jelentéskötet tartalmazza az 
adatsorokat. Az egyes országok nevesí
tését ugyan az összehasonlító diagra

mok nem tartalmazzák, de megállapít
ható, hogy ezen mutatók alapján Ma
gyarország nem áll rosszul egyetlen vi
szonyítási adatsor tekintetében sem. 

Ez a fenntartható erdészetre vonat
kozó európai kritérium- és indikátor
rendszer a következő fejezeteket tartal
mazza: 

Az erdei erőforrások fenntartása és 
megfelelő' bó'vítése, valamint azok 
hozzájárulása a globális szénkörfor
galomhoz. 
- Az erdők és más fás területek nagysá

ga, illetve ennek változása (megbont
va, ha lehetséges, erdő- és vegetáció-
típus, tulajdonosi struktúra, korszer
kezet és eredet szerint). 

- Változás 
• az összes élőfakészletben; 
• az átlagos élőfakészletben (meg

bontva, ha lehetséges, a különböző 
vegetációs zónák és termőhelyek 
szerint); 

• a korszerkezetben vagy megfelelő 
átmérőosztályokban. 

- Összes tárolt szénmennyiség és annak 
változása. 

Az erdei ökoszisztéma egészségének 
és vitalitásának fenntartása. 
- A l é g s z e n n y e z ő anyagok összes 

mennyisége és annak változása öt
évenként (állandósított területeken 
mérve). 

A M A G A S A B B B E O S Z T Á S O K E L L Á T Á S A a  volt NSZ K állami é s tartományi erdőgazdaságokba n külö n végzettséghez vol t 
kötve. Egyik ilyen kiképzőhely volt Rottengurgban az Erdészeti Szakfőiskola. Most átalakítják nyolcszemeszteres , okleveles 
erdó'mérnököket képz ő főiskolává. Központ i cé l a z állami, községi vagy magánerdő-gazdaságo k számár a kerületvezetők , 
irodavezetők képzése , tartalmában a  természetközeli gazdálkodásho z irányulóan . Felvétel i követelmén y a z érettség i é s 
előzetesen legalább hathet i szakmai gyakorlat . A nyolcból kett ő a gyakorlati szemeszter elismer t gazdaságokban. Alapo-
zásként geológiát, talajtant, botanikát, zoológiát, ökológiát, vad- és halgazdaságtant oktatnak. Főtantárgyaik: erdőművelés, 
erdei munka és -gépesítés, fafelhasználás é s -technológia, természet- é s környezetvédelem, erdészeti üzemgazdaságta n 
és mások. Az alapozás utá n eg y szigorlat , a főtantárgyak utá n diplomamunka . Külön továbbképzés lehetsége s általáno s 
erdőgazdasági, üzemgazdasági, fagazdasági, ökológiai-természet- é s környezetvédelmi -  vonalon . 

IAFZ1995. 11. Ref.: Jéröme fí.J 



- A fák komolyabb levélvesztésében 5 
év alatt bekövetkező" változások (az 
ENSZ EGB és az EU 2,3 és 4-es le
vélvesztési osztályait használva). 

- Biotikus és abiotikus tényezők által 
okozott komolyabb károsítások: 
• rovarok és betegségek okozta ká

rosítások mértékének mérése a nö
vedékveszteség (vagy a mortali
tás) alapján; 

• az évenként leégett erdő vagy más 
fás terület nagysága; 

• a viharkárok mértéke az érintett 
terület és a viharkárok miatt kiter
melt fatérfogat nagysága alapján; 

• nagyvad vagy legeltetés miatt ko
molyabban károsított felújítások 
részaránya. 

- Tízévenkénti változás a tápanyagellá
tásban és a savasságban (pH és kati
onkicserélési kapaci tás , KKK) ; a 
KKK telítettségi szintje az európai 
hálózatban, illetve ennek megfelelő 
nemzeti hálózatban. 

Az erdők produktív funkcióinak (fa 
és nem-fa funkcióinak) fenntartása és 
bó'vítése. 
- A növekedés és a fakitermelés egyen

lege 10 év alatt. 
-Erdőtervek vagy megfelelő gazdálko

dási irányelvek szerint kezelt erdők 
részaránya. 

- A nem-fa jellegű erdei termékek (pl. 
vadhús, parafa, erdei gyümölcsök, 
gombastb.) teljes mennyisége, illetve 
értéke, továbbá ezek változása. 

Az erdők biológiai diverzitásának 
fenntartása és bó'vítése. 
- Az alábbiak területének változása: 

• természetes és ősi féltermészetes 
erdőtípusok; 

• szigorúan védett erdőrezervátu
mok; 

• speciális kezeléssel védett erdők. 
- A veszélyeztetett fajok számában és 

az összes fajhoz viszonyított részará
nyában bekövetkező változás (refe
rencialistákat használva, mint pl. az 
IUCN, az Európa Tanács vagy az EU 
Élőhelyi Direktívák listáját). 

- Az erdei génforrások megőrzése és 
hasznosítása érdekében kezelt erdők 

(pl. génrezervátumok, magtermő ál
lományok) részaránya. 

- A 2-3 fafajból álló elegyes állomá
nyok arányában bekövetkezett válto
zások. 

- A természetesen felújított területek 
nagysága az összes felújításhoz vi
szonyítva. 

Az erdők védelmi funkcióinak (elsó'-
sorban a talaj- és vízvédelemnek) 
fenntartása és fejlesztése. 
- Az elsődleges talajvédelmi erdők 

részaránya. 
- Az elsődleges víz- (vízgyűjtő-) védel

mi erdők részaránya. 

Az erdó'k más s z o c i o - ö k o n ó m i a i 
funkcióinak és feltételeinek fenntar
tása. 
- Az erdészeti szektor részesedése a 

bruttó hazai termékből. 
- Az üdülés biztosítása; az üdülésre 

szolgáló erdők részaránya. 
- Az erdőgazdálkodásban dolgozók 

számának változása, különösen a vi
déki területeken (az erdészetben, a fa
kitermelésben, a faiparban foglalkoz
tatottak száma). 

A megnyitó plenáris ülésen a követ
kező alapvető témakörök szerepeltek 
napirenden: a fenntartható mezőgazda
ság és területgazdálkodás, erdők és a 
fenntartható (tartamos) erdőgazdálko

dás, elsivatagosodás és aszályok, a bio
lógiai sokféleség védelme és a biotech
nológiai alkalmazások, a fenntartható 
fejlődés nemzeti és nemzetközi prog
ramjainak pénzügyi finanszírozása - el
sősorban a fejlődő országok szükségle
teinek figyelembevételével, a fogyasz
tási és a termelési szokások, a környe
zetvédelmi szempontból is megfelelő 
technológiák fejlesztése és átadása. 

Az interszektorális ülésen hangzott 
el a magyar erdészet részéről felszólalá
som, melynek lényegesebb részei az 
alábbiak: 

- Az európai kontinens erdészete a 
strasbourgi és helsinki Európai Erdők 
Védelme Miniszteri Konferenciái által 
történt kötelezet tségvál lalásokkal -
amelyek az európai államok által elfo
gadott kr i tér ium és indikátor rend
szerben (főbb ismérvek és mutatók 
rendszere) kerültek pontos megfogal
mazásra - a riói alapelvek és megálla
podások megvalósításának útjára lépett. 
Különösen jelentős ez abban a közép
európai régióban, melyben a fenntartha
tó ( tartamos) erdőgazdálkodás több 
mint 200 évre visszatekintő hagyomá
nyait és az ebből származó eredménye
ket kell megőrizni a gazdasági-társada
lmi átalakulási folyamat során. 

- A piacgazdaságra történő áttérés 
során is szükséges Magyarország ter
mésze tes , természetközel i erdeinek 
többségét állami tulajdonban megőriz-

• • • • 
ÍJ** 



ni, ami egyúttal a biológiai sokféleség 
(biodiverzitás) megőrzésének zálogát is 
jelenti, s biztosítékot nyújt a társada
lomnak az erdőkkel szemben támasztott 
többcélú elvárásai teljesítése szempont
jából is. Az erdóTc javainak és szolgálta
tásainak többcélú hasznosítása iránti 
növekvő" társadalmi igényeket annak 
szem előtt tartásával szükséges kielégí
teni, hogy térségünkben a fatermelés 
jelenleg is és a jövőben is alapvető fel
adat marad. 

- Véleményünk szerint az erdei öko
szisztémákkal való gazdálkodás esz
köz- és intézményrendszere továbbfej
lesztésében az erdészeknek teljes fele
lősséget és vezető szerepet kell vállalni. 
Az erdészeti kutatás modernizációja és 
átstrukturálása Rió, Strasbourg, Helsin
ki elveinek megfelelően indult meg. 

Mindezekre tekintettel hangsúlyoz
nunk kell, hogy az erdészeti politika 
alakítói és az erdőgazdálkodás irányítói 
közötti nemzetközi szintű információ
csere - a legújabb eredmények és ta
pasztalatok hasznosításának és integrá
ciójának biztosítása révén - az egyes 
országok erdészeti politikájának alakí
tásában az egyik legfontosabb eszköz 
lehet. Mivel a rendelkezésre álló erőfor
rások szinte valamennyi országban kor
látozottak, hatékony felhasználásuk 
megköveteli a párhuzamos erőfeszíté
sek kiküszöbölését. Ennek tudatában 
szükséges ismételten felhívni a figyel
met az ENSZ Fenntartható Fejlődés Bi
zottság és a FAO koordinátori szerepé
nek fontosságára. 

- Magyarország részt vesz azoknak 
a megállapodásoknak a kidolgozásá
ban, amelyek az erdészeti termékek for
galmazásának a fenntartható (tartamos) 
erdőgazdálkodásra vonatkozó tanúsít
ványi rendszere megvalósítására irá
nyulnak. Magyarország kész a további 
nemzetközi együttműködésre az ENSZ 
Fenntartható Fejlődés Bizottság égisze 
alatt egy olyan globális konvenció érde
kében, amely valamennyi erdőtípus ke
zelésére, megóvására és fenntartható 
fejlesztésére vonatkozna. 

A háromhetes ülésszak záró, ma
gasszintű szakaszán több mint 50 mi

niszter, államtitkár vett részt és adott 
átfogó értékelést a bizottság égisze alatt 
végzet t nemzetközi együt tműködés 
eredményeiről, illetve a fenntartható 
fejlődés nemzeti programjainak sajátos
ságairól és végrehajtásáról. A magyar 
delegáció vezetője kiemelte a nemzet
közi együttműködés jelentőségét a ha
zai fejlesztési és környezetvédelmi fel
adatok megoldásában, különös tekintet
tel a jelenlegi társadalmi-gazdasági át
alakulási folyamat problémáira. 

A bizottság határozott a közeljövő 
legfontosabb feladatairól is. Az egyik 
legjelentősebb fejleménynek az tekint
hető, hogy létrehozott egy kormányközi 
erdészeti munkabizottságot azzal a cél
lal, hogy „törekedjen megegyezésre és 
összehangolt cselekvési javaslatok 
megfogalmazására valamennyi erdő-
típus kezelése, megóvása és fenntart
ható fejlesztése tekintetében". A mun
kabizottság célja, hogy nemzetközi 
szinten elősegítsen egy multidiszcipli-
náris akciót, összhangban az UNCED 
.Erdészeti alapelvekre" vonatkozó ál
lásfoglalásával. A munkabizottság által 
figyelembe veendő főbb témacsoportok 
a következők: 

- Az erdőkre vonatkozó UNCED-
határozatok végrehajtása nemzeti és 
nemzetközi szinten, beleértve az ágaza
ti és ágazatok közötti kapcsolatok vizs
gálatát. Ez a pont magában foglalja az 
erdők pusztítása alapvető okainak feltá
rását, a tartamos erdőgazdálkodás meg
valósítása során felmerülő nehézségek 
meghatározását, a hatékony védelem 
módszereinek és eszközrendszerének 
kidolgozását - összefüggésben a biodi-
verzitásra vonatkozó egyezmény felté
teleivel. (Mérő- megfigyelő tevékeny
ség, erdőtelepítés, erdőfelújítás, erdei 
ökoszisztémák rekonstrukciója). 

- N e m z e t k ö z i együ t tműködés a 
pénzügyi támogatási rendszerben, a 
technológia átadásában; beleértve a ha
tékonyságot javító módszerek felkuta
tását. 

- Tudományos kutatás, erdó'értéke-
lés, valamint a tartamos (fenntartható) 

erdőgazdálkodás kritériumainak és in
dikátorainak a kidolgozása, globális 
konszenzus alapján. 

- Az erdészeti termékek és szolgálta
tások teljes körű értékelését elősegítő 
módszerek kialakítása (figyelemmel az 
összköltség nemzetközi relációban tör
ténő megjelenítési lehetőségére). 

- A nemzetközi szervezetek és esz
közrendszerek felülvizsgálata - beleért
ve a megfelelőj ogi mechanizmusokat is 
- annak érdekében, hogy világosabb 
kép alakuljon ki a rendelkezésre álló 
eszközök mellett megvalósítható tevé
kenységről, továbbá a megállapítható 
hiányosságokról, amely területek meg
erősítésre szorulnak. 

A munkabizottság a kormányok (be
leértve az Európai Uniót) képviselőiből 
alakul meg; a nemzetközi kormányzati 
és nem kormányzati szervezetek és 
egyéb csoportok mint megfigyelők ve
hetnek részt. A munkabizottság 1996-
ban jelentést tesz az ENSZ Fenntartható 
Fejlődés Bizottság IV. ülésszakán, to
vábbá végleges következtetéseit, aján
lásait ésjavaslatait 1997-ben kell előter
jesztenie V. ülésszakán. (A munkabi
zottság első ülése alkalmával dönt a 
munkamódszerét érintő kérdésekről, 
beleértve a tisztségviselők megválasz
tását.) A finanszírozás költségvetésen 
kívüli önkéntes hozzájárulásokból, a 
nemzetközi szervezetek másodlagos tá
mogatásából és különféle hozzájárulá
sokból történik, beleértve a tanácskozá
sokat vendégül látó országokét is. 

Összhangban a fentiekben ismerte
tett tevékenységi folyamatokkal az Eu
rópai Erdők Védelme Miniszteri Konfe
renciái megvalósítási folyamatát koor
dináló páneurópai munkacsoport leg
utóbbi körlevelében máris jelezte az eu
rópai kontinentális szinten megkezdett 
megvalósítási munkálatok folyamatos 
továbbvitelének programját. Ez a prog
ram az 1998 márciusában Lisszabonban 
megtartandó III. Miniszteri Konferen
cia eredményes tevékenységét is szol
gálja. 

Holdampf Gyula 



N Y Ú L B E R T A L A N 

Vadgyűlölet?! Erdőszeretet?! V 

Számtalan, olykor szélsőségektől 
sem mentes vita, párbeszéd folyt már az 
erdő és a vad kapcsolatáról, szakem
berek és rokonszenvezők között egya
ránt. Elég ha Wagenknecht és Burschel 
erdőművelési professzorok egymástól 
ugyancsak távoleső, ellentétes nézeteire 
utalok. Annál kevesebb sző esett az erdő 
és vad - mint természeti javak és mint 
tulajdon-mögöttmeghúzódó tényleges 
érdekekről, ember és ember közötti vi
szonyokról. 

A tulajdonjog gyakorlásában - a bir
toklás, a használat és a hasznok szedé
sénekjoga, a rendelkezési jog - érintett 
ember érdekeltsége vagy ellenérdekelt
sége nem elhanyagolható körülmény. 
Természetes és nyilvánvaló, hogy min
dennapi életünkben a szükségletek és 
érdekek tevékenységünk mozgatóru
gói, motívumai és céljai. 

Az egyik legősibb tevékenységet, a 
vadászatot, környezetét jócskán befo
lyásolva gyakorolja az ember, őse ink 
több évezreden keresztüli jelenlétét a 
napi megélhetéshez szükséges vadászat 
formálta. Épp ez magyarázza, és válik 
érthetővé, hogy a mai technikai körül
mények között milyen sokan és milyen 
lelkesedéssel vadászunk. A vadászat ős-
foglalkozásból lett napjainkban azzá, 
amit sokan sportnak, mi gazdálkodási 
tevékenységnek nevezünk. A kulturáló
dott szenvedély, a sport és a gazdálko
dás így, együttesen biztosítja a vad létét, 
így a vadászat lehetőségét. 

Az elmúlt idők nemcsak a természeti 
környezetet, de az emberi társadalmat is 
megváltoztatták. Ezzel összefüggésben 
a szép, a természeti szép érzete is ala
kult. Az erdő korunkban a mai ember
nek azonos a széppel, a természeti szép
pel. Az erdő mindig szép. Az erdő vará
zsa az ami sarkallja, ingerli az emberi 
képzeletet, az alkotó készséget, hogy a 
sző, a zene, a tánc eszközével, az ecset 

színeivel alkosson. Az emberi képzelet 
benépesítette az erdőt, a források faka-
dását, a szél járását, a falombok susogá-
sát, a madárdal hangzását. 

Az erdő és vadja - egy misztikum -
az ember legbensőbb szellemi és érzel
mi világában, az emberi lélekben jelen 
van. A társadalmi munkamegosztásban 
erdésszé lett szakember viszonya ter
mészetesen más az erdőkhöz, mint más 
embertársaié. Látja az erdőtől a fát is, 
szép és rossz időben - közelről. Termé
szetes, ha a görbe fánál többre tartja az 
egyenest, a senyvedt szarvasborjúnál az 
egészségest. Azonban ő i s a társadalom 
tagja. 

Az elmúlt két évtized alatt, széles 
tömegektől támogatva új etikai és ma
gatartásformákat követelve alakult a 
természet és a környezetvédelmi moz
galom. Abiológiai mezőgazdaság, vagy 
a természetközeli erdőgazdaság az el
múlt évek szüleményei. Mindezek elle
nére a mező-, az erdőgazdaság, a vadá
szat, a halászat nyilvános kritikának ki
tett. Sok ember ezt megértően veszi tu
domásul. Napjaink erdészkedése és er

désze távol került a közmegbecsülésé
től, önigazolásra, társadalmi szerepke
resésre kényszerült. Úgy tűnik, hogy a 
hivatalos adminisztráció sem tudja ma
gát függetleníteni, követi a zöld ideoló
giákat. 

Az erdészek hitelvesztését alapvető
en előmozdította, hogy az erdész víz, 
villany nélküli erdészházának érthető 
elhagyására kényszerült, jórészt kivo
nult az erdőből. A hagyományellenes 
politikai akarat is siettette az előnytelen 
átalakulást, miközben hazánk erdősült
sége az erdészek munkája révén nőtt. 

Napjainkra az erdész létalapja, az er
dők harmada magánosításra került. A 
megmaradt erdőkben pedig olyan, az 
erdőtől elválaszthatatlan ténykedések 
birtoklásáért folyik a csatározás, mint a 
természeti értékek fenntartása, a termé
szetvédelem vagy a vadgazdálkodás és 
a vadászat. A vitatott helyzet előidézé
sét az erdészet is tevékenyen szolgálja. 
Az ember egyes fafajokat visszaszorí
tott az értékesebb fát adó fajok javára. 
A mesterséges úton kialakított, gyakran 
növényfélékben leszegényedett erdők-



ben a felduzzasztott vadállomány szá
mára csak a csökkent értékű és elégtelen 
takarmány áll rendelkezésre. A kerítés 
a kerítésben gyakorlata, a romló és szű
külő élőhely egyre több összeütközést 
hoz a vadállomány és az emberi érdekek 
között. A nagyvadállomány fölszaporo
dását szívesen magyarázzuk az elmúlt 
rezsim polit ikai akaratával vagy az 
össznépi tulajdon kár-érzéketlenségé
vel. Más vélemények szerint a vadkár
m e g e l ő z é s csak részben rac ioná l i s 
probléma. A vadászat és a gyűjtögetés 
lévén inkább lelkileg, mint szellemileg 
megalapozott magatar tásmód, ritkán 
nyugszik belátáson. Az erdőgazdálko
dás és a csülkös vad vadászata, mely a 
legtöbb kárt okozza, mindaddig szép 
szólam, míg az egyértelmű következ
mények e lmaradnak a felelősökkel 
szemben. Ez korántsem hazai sajátos
ság. 

Gyűlölet, szeretet? Ellentétes előjelű 
emberi érzelem. Az a puszta tény, hogy 
az erdőn jelenlévő csülkös vad megne
hezíti, sőt meg is akadályozhatja az er
dőn dolgozó ember munkáját, nem ki
zárólagos forrása a vad iránt érzett el
lenszenvnek. 

A vadászat mindig költséges, a lege
lőkelőbb szórakozás lévén, csak annak 
lehetett része benne, aki megfizette, 
megfizettette, vagy orvul tette. A gyűlö
letté váló ellenérzést sokakban kiváltot

ta a kirekesztettség, a hátrányos megkü
lönböztetés, a mellőzésből fakadó sér
tettség. 

Akadt, ahol a szarvast „szent tehén"-
nek titulálta az erdészeti személyzet, 
mivel a vad vadgazdaság, az erdő erdő
gazdaság „kezelését" szenvedte. Fele
lős erdészhivatalnokok erdőszeretetü
ket a vad és a vadászat iránti ellenszen
vükkel, a vadászattól elhatárolódó nyi
latkozataikkal bizonygatták. Akad aki 
az erdőben szarvasból a szarvasbogarat 
is elégségesnek tartja. Mi tagadás - em
beri tulajdonság - bizony sikk lett az 
elérhetetlen, az irigyelt leszólása. Té
mát adtunk, hogy erdész vagy vadász 
kérdése megfogalmazódjék. Eibl - Ei-
besfeldt, Lorenz növendék így fogal
maz. Abból lehet kiindulni, hogy az em
ber történelmének több mint 99%-ában 
vadászó és gyűjtögető életmódot folyta
tott, ami minden bizonnyal biológiailag 
is hatással volt az emberre. 

Az erdészlelkekben, -szívekben rend 
van. Ott szeretet honol. A vadgyúlölő 
erdőszeretet torzszülemény. Akarva, 
nem akarva mindegyikőnk egy kicsit 
vadász. így aztán a hajlandóságnak 
vagy inkább az akaratnak jut döntő sze
rep, hogy azzá is legyen. Az hogy irigy
lik az erdészt más vadászó embertársai, 
tökéletesen érthető. Egyedül az erdész 
lehet olyan VADÁSZ, amilyen más 
nem lehet, csupa nagybetűvel. Befolyá

sát az e rdőés a vad felbonthatatlan bio
lógiai egységére, az egészre fejtheti ki, 
szemben a sokasággal, kiknek a vad, 
mint a bonyolult rendszer részecskéje 
adatik meg. A kívánt ökológiai és öko
nómiai célkitűzések elérésére és fenn
tartására nyilvánvalóan az élőhely egé
sze szolgálhat, részleteiben tartamos cé
lok megva ló s í t ha t a t l anok . Tapasz
talhatjuk, hogy a vadászatnál felhalmo
zódó anyagi erő, energia, érdek és szen
vedély milyen tekintélyes. Megkerülhe
tetlen a vadászat biológiai szerepe a va
dállomány minőségének, létszámának a 
szabályozásában. 

Szíve mélyén mindenki érzi azon er
dész indíttatású kezdeményezések idő-
és tényszerűségét, melyek az örökölt 
vadászati jogrend megújításáért foly
nak. Legalább akkora eredmény az er
dei vadkár jogi elismertetése, mint 
amekkora szerencsétlen botorság a va
dásztársasági tisztségviselő erdészek le
léptetésére tett intézkedés. 

Elengedhetetlen az erdészeti lépés
váltás. Szükséges az idejétmúlt erdésze
ti elképzelések merevségén oldani, a 
megcsontosodó előítéleteket feloldani. 
Az új szerephez hiteles, alkalmas sze
replők is kellenek. Talán legfontosabb, 
hogy az erdészeten belüli, a szervezet
ben tetten érhető erdészet és vadászat 
közé emelt falak leomoljanak. Megva
lósítani ezt nem könnyű, a hosszú távú, 
ezér t k é n y e l m e s be idegződésekke l 
szemben sokkal élőbb tevékenységre 
van szükség. Megéri! 

Az erkölcsieken túl számos gazdál
kodó anyagi haszna is bizonyítja ezt. A 
vadgazdá lkodás i beruházások haté
konysága és megtérülése kedvező. 

Senki sem az igazság letéteményese, 
tragikus hiba, bűn, ha az erdész ellensé
geskedik, sértődött, ahelyett, hogy a ro
kon lelkületű természetszerető embe
rekkel karöltve, őket felkészültségével 
megnyerve mozgósít egy cél, az erdők, 
az erdészszakma érdekében. 

A jelenlegi ellentmondások feloldá
sának kulcsa a kezünkben van. Hozzuk 
vissza a bizalmat, a határozott célokat 
és a lelkesedést valamennyiünknek. 

A dámvadról - Firenzében 
Európai szakemberek jötte k össz e Firenzében , hogy konferenciá t rendez -

zenek a  vadgazdálkodásról . A  Nyírerd ő Rt.- t ké t szakembe r képviselte . A 
tanácskozás f ő témáj a ebbe n a z évbe n a  dámvad , a  dámszarva s volt . A 
Nyírerdő képviselői ebbe n a  kérdésben ugyancsa k szakértőne k számítanak , 
hiszen közismert , hogy a  világrekorder, aranyérme s dámtrófe a a  guthi erdé -
szet területéről származik . A jelenlegi állomány is meglepően szép, ami annak 
az eredménye, hogy a z itt működő vadászok, erdészek ügyelne k a  megfelelő 
életkörülmények biztosítására . Csupán az érdekesség miat t jegyezzük meg : a 
dámvad vagy dámszarvas (Dam a dama ) kb . 90 centi vállmagasságú, 130-140 
centi hosszú, változó színű, gyakran foltos, lapátagancsú, bizalmas természetű 
szarvasfaj. A jégkor előt t Európába n i s honos volt , később visszaszorul t Elő-
Ázsia területére és csak a Kr. u. III-IV. században telepítették vissza a  rómaiak 
európai provinciáikba , ahonna n aztá n messzeb b északr a i s elszármaztak . 
Súlya eléri , sőt, meghaladja a z egy mázsát . 
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a lap ján 

A tervezett új vadászat i törvénytervezet
nek két sarkalatos pontja van. Az egyik a 
vadászati jog kérdése, nevezetesen, hogy 
ennek bevételi j oga a terület tulajdonosát, 
kezelőjét vagy mást , esetleg az államot il
lesse-e meg? A más ik kérdéskör a vadászte
rületek leendő nagyságának meghatározá
sa. 

A területbérleti bevétel az új törvényben 
várhatóan a terület tulajdonosait fogja meg
illetni, és az állam, esetleg az önkormányzat 
ezt meg fogja adóztatni SZJA, ÁFA, nyere
ségadó, helyi vállalkozói adó stb. jogc íme
ken. Ez a megoldás egybevág a polgári jog
gal általában is. 

A vadászat gyakorlásának a földtulajdon
hoz kötött j o g a viszont várhatóan nem való
sítható meg, hiszen még minimál is 100 ha 
előírása esetén is keveseknek lenne össze
függőtagban ekkora területe, amelynek rá
adásul még a természetben is jó l felismerhe
tő határai, út, vasút, folyó stb. lennének. 

Tovább bonyolítja a helyzetet a vad visel
kedése is, hiszen hiába lenne mégis valaki

nek ekkora egybefüggő erdőterülete (pl. az 
erdőgazdaságoknak) , amikor a vad éjszaká
ra az erdőszéli mezőgazdasági területekre 
vált ki, ami esetleg már más tulajdonába 
tartozna. 

Az új vadásza t i t ö rvény legfontosabb 
szakmai kihívása tehát az önállóan is va
dászható területegységek meghatározása 
lesz 

A vadászterületek minimális nagyságá
nak eddigi vitájában mindig két szándék -
egyrészt a változatlanság, tehát a je lenlegi 
területhatárok megőrzése , másrészt a je len
legi területhatárok megváltoztathatósága és 
újrafeloszthatósága - szerepelt, a törvény 
viszont csak akkor lehet jó , ha a területnagy
ság kérdését szakmai alapokra helyezi, és 
ezzel a stabilitást, de a változtatás lehetősé
gét is megteremti , ez pedig csakis az Önálló
an is vadászható területegységeken alapuló 
vadászterületek kialakítása lehet, nem pedig 
bármekkora területnagyság merev kikötése. 

Az önállóan is vadászható területegysé
gek fogalma a saját területén mindenki előtt 

ismert , me lyeke t ra jonoknak , b iz tonsági 
k ö r z e t e k n e k , szek to roknak , b r igádoknak 
vagy „lekötött vadlé tszámki lövés" címen al
bérletbe adott területeknek neveznek. 

Ha ezt a gyakorlatban is működő (kb. 
50-1500 ha-os) és önállóan is vadászható 
területegység-felosztást a leendő törvény
ben szakmai lag mega lapozot tan határoz
nánk m e g , akkor ez segítene a helyi viszo
nyoknak megfe le lő ideális vadászterület és 
az ideális vad ásztársasági taglétszám kiala
kí tásában is. 

A z eddigi , sőt a szomszédos területegysé
geket is egy-egy vadásztársaság várhatóan 
igyekezne majd „összebérelni", hogy minél 
nagyobb területe, akár 8-10 0 0 0 ha is legyen, 
de az is lehet, hogy „szalonvadászat" céljára 
egy-egy bér lő vagy kisebb társaság megelé
gedne mondjuk egy 100 ha-os területtel is, 
ahol évente lőnek néhány nyulat vagy fá
cánt, és ha kapnak kilövési engedélyt , akkor 
egy-egy nagyvadat is, és persze annak sincs 
akadálya, hogy a szomszédos kisebb terüle
tek bérlői közösen alkalmazzanak majd vad
őrt, és egymás t is meghívják közös vadásza
tokra, vagy a gazdálkodásukat összehangol
j ák . 

Jó munkát a törvényalkotóknak, és minél 
több vadat a jelenlegi és a leendő vadásztár
saknak is. 

Dr. Czerny Károly 

Presztízs, renomé, imázs 
Hirtelen csa k eze k az idege n szava k jutna k a z eszembe , amiko r 
alma materün k vol t professzorának , Dobo s Tiborna k a z Írásá t 
olvasom a  Nimró d július i számában . Hog y tudniilli k min d a z er -
dészszakmának, plán e me g a z egyetemünknek , eze k j ó híréne k 
rendkívül nag y szolgálato t tet t volna a  nyugalmazot t professzor , 
ha mindjárt az írása elején nem dicsekszik e i azzal, hogy ennek az 
intézménynekvolt hivatva öregbíten i a jó hírét hosszú évtizedeke n 
keresztül, hog y milyen , a  világon egyedüláll ó dolgoka t alkotott , 
miközben a  tudománya a z egeket súrolta.. . 
Úgy gondolom, szíve joga meghirdetn i a nyugalmazott professzor -
nak, hog y a  Gyótapusztai Vadásztársaság alapító tagjaként mi -
ként vélekedik a  vadászatról, de a z eló'adot t sületlenségei t talá n 
mégsem kellen e a z egyetem i múltjáva l alátámasztania . „Tudo -
mányos eredményeinek " íme , így adj a me g minteg y a  kvintesz -
szenciáját 
„Szerintem a z erdész-vadász ellenté t valós problémá t jelez . Elsó' 
oka .. . az irigység, a féltékenység, a rosszindulat.... Az erdész csak 
fát aka r termeszteni ; miné l több é s jó minó'ségú'fatömege t beta -
karítani. .. . Ennek a z ellentétne k a  további forrás a a  tudatlansá -
gunk. (Kiemelé s tőlem.)... Ha többet tudnánk a vad táplálkozási... 
szokásairól, ezzel a vadkárt i s hatékonya n megelőzhetnénk . Ab -
szurdum, hog y a  világban páratla n hír ű magyar gímszarvasról.. . 
mily kevesettudunk! " (Minde z talán igaz is lehetne - egye s szá m 
első személyben elbeszélve. ) 
További idézetek „Szerinte m a  sok kerítés is szakmai hiba. A zalai 
gyakorlat engem igazol , ott alig van kerítés.. . ott nincs erdész-va -
dász probléma . .. . H a a  va d állam i tulajdonba n marad , akko r 
következésképpen valamilye n államigazgatás i szervne k kel l kije -
lölnie é s bérbe adni a a  vadászterületeket. Kézenfekv ő ez t a  föld-
művelésügyi megye i hivatalokr a bízni... . Tovább megyek : a  fent i 

hivatal a  terület „vadászeltartó " képességéne k megfelel ő korlá
tozási joggaíys rendelkezzé k (Kiemelé s tőlem. ) .. . nagyo n so k 
országban, aho l a  vad ne m állam i tulajdon , vagy teljesen eltűnt , 
vagy csa k elenyész ő számban fordul elő. " 
A fentiekr e nagyoni s enyh e kifejezé s a  sületlenség , mer t hisze n 
maga a  szerz ő se m hihet i e l mindezeket . Sokka l inkáb b része i 
annak a  tökéletlenkedési sorozatnak , amive l mos t a  vadászterü-
letek bérlő i ámítjá k a  közvéleményt, „etetik " a  politikusoka t é s a 
törvényhozókat. Mer t a z érdemtelenü l élvezet t kiváltságaika t 
csak akkor tudják megőrizni , ha továbbra i s az „államtól" kaphat -
ják az olcsó vadászbérletet . A  vadászat terheit pedi g továbbra i s 
a földek művelőir e hárítani , minden ellenszolgáltatá s nélkül , míg 
maguk élvezzé k anna k passziójá t é s ne m ki s anyag i hasznát . A 
sejtelmesen fogalmazott „korlátozási jog" pedig aztcélozza, hogy 
az újonna n vadászn i akaró k továbbr a i s k i legyene k rekesztv e 
ebből a  lehetőségből. 
A rég i bölcse k szerin t a  boldogságho z a z emlékeze t bizonyo s 
hézagai i s szükségeltetnek . Nos , volt professzorun k igazá n ne m 
lehet híjáva l e  „hézagoknak"! Bizonyár a elfelejtett e már , hog y a 
tudományát má r annakidején semtartottákvalam i nagyr a a  diák-
jai. Egyetle n „érdeme" volt , hogy állandóan szolgáltatta a  témát a 
Horribile Dict u nevűélclapnak, amely a professzorok gyengéit , az 
ő esetében pedi g a nagyképűséggel párosul t együgyűségeitvol t 
hivatva karikírozni . Nélkül e e z a z élcla p me g se m születhetet t 
volna. 
doggal kérhetjü k tehá t volt professzorunkat , hog y a  mostani „ tu -
dományos" megnyilatkozása i sorá n csa k a  mostan i státusá t szí -
veskedjékfeltüntetni. Az egyetemünkön eltöltöt t évtizedeire pedi g 
borítsa homályá t a  jótékon y feledés . Ennyi t talá n megérdeme l 
alma materün k jó híre , presztízse, renoméja. 

Reményfy László 



S Z I D N A I N É C S E T E Á G N E S 

Nádler Herbert életútja és munkássága* 
Állat tani Közlemények, LXXVII , 1991. 

Napjaink kételkedő" világa rendkívül 
kritikus szemmel vizsgálja azoknak a 
jelentős személyiségeknek minden te
vékenységét, akiket a kor igénye szerint 
olykor elismertünk, olykor pedig telje
sen elhallgattunk. Nádler Herbert mun
kásságát közel fél évszázad távlatából 
értékelve, könnyű dolgunk van, mivel 
az idő letisztított minden felesleges sal-
langot a tettekről, s maradt maga az 
objektív valóság: az alkotások és az 
eredmények. Ezek azok, amelyek az Ál
latkertben ma is körülvesznek bennün
ket, hiszen az ő nyomát viseli szinte 
minden épület, egy-egy öreg fa, utak, 
sétányok. De találkozhatunk vele nap 
mint nap a természet, a vadászat és a 
vadgazdálkodás irodalmában is. 

1883. május 13-án született. Mint 
fiatal fiút érdekelte a természet, a mező
gazdaság, de szerette és értette a művé
szetet, gyönyörűen festett és virtuóz 
módon hegedült. A századforduló évé
ben került főiskolára, és még nem volt 
22 éves, amikor Batthyány Ervin gróf 
állást kínált számára bögötei birtokán, 
amit ő azonnal el is fogadott, otthagyva 
a főiskolát. Először mint személyi titkár 
dolgozott az akkor anarchistának tartott 
gróf mellett, majd később uradalmi 
számtartó lett. E munkahelyén kezdett 
el foglalkozni komolyan a vadgazdál
kodással és a zoológiával. 

Ez időben szóban és írásban sok he
lyen adott kifejezést annak a felfogásá
nak, hogy a társadalomnak a fejlődés
hez és a gazdagodáshoz „kiművelt em
berfőkre" van szüksége. Ebben a felfo
gásban Batthyányval egyetértve létre is 
hoztak közösen egy úgynevezett sza-

* Előadta a szeizőaz Állattam Szakosztály 
799., Nádler Herbert tiszteletére rendezett 
ülésén, 1989. június 7-én. 

bad-iskolát, amelyetakor sajtója haladó 
volta miatt erősen támadott. 

Az 1920-as évek közepén Budapest
re költözött. Rendszeresen írt cikkeket 
a „Nimród" vadászlapba, s rendre-más-
ra jelentek meg írásai a német, az angol 
és a francia, sőt az olasz szaklapokban 
is. Itt kíván említést, hogy a magyaron 
kívül anyanyelvi fokon bírta a német és 
az angol nyelvet, s jól írt és beszélt 
franciául is. 

Ezekben az években nemcsak itthon, 
hanem külföldön is többször megbízták 
vadászati és trófeakiállítások rendezé
sével. A századforduló első évtizedei
ben Nádler Herbertet Európa-szerte 
már nemcsak úgy ismerték, mint a va
dászat és a természet jó tollú íróját, ha
nem jelentős nemzetközi szaktekintély 
volt a vadgazdálkodás és a trófeabírálat 
területén, és később zoológiai megfi
gyeléseivel is széles körű elismerést ví
vott ki. 

1926-ban a Vadászati Védegylet ál
tal a Mezőgazdasági Múzeumban ren
dezett trófeakiállításra kidolgozott egy 
olyan szarvasagancs bírálati képletet, 
amely később „Nádler-képlet"-ként vált 
ismertté Európában, ahol gímszarva
sokra vadásznak. A Nemzetközi Vadá
szati Tanács 1937-ben ezt a képletet 

hivatalosan is elismerte. 

Nagy sikert aratott az 1926-ban ki
adott „Cserkészeten és lesen Nagyma
gyarországon" című könyve. 1935-ben 
jelent meg a „Fogoly vadállatok között" 
című munkája. Ebbe a könyvébe nem
csak vadasparki, hanem az akkor már 
több éves állatkerti tapasztalatát is be
építette, és szinte elsőként írta le és 
rendszerezte a zárt térben tartott állatok 
viselkedését, összehasonlítva a szabad 
természetben élőállatokéval. Behatóan 
foglalkozott a repatriált állatok viselke
désével is. Az 1937-ben megjelent „Va
dásznapok, vadászévek" című könyvé
ben a vadászat élvezetes leírásán túl az 
állatok mozgásával, táplálkozásával és 
az utódok nevelésével is foglalkozik. 
Magyar nyelven utolsóként megjelent 
könyve a „Keleti- és a Déli-Kárpátok
ban" című munka. Ebben az erdélyi bö
lények utolsó menedékhelyéről és a vi
lághírű kárpáti szarvasbikákról ad szin
te természetrajzi leírást. 

Külföldön könyvei nagyjából a ma
gyarkiadással egy időben jelentek meg, 
sőt a 60-as években ismét kiadták mun
káit a német, az olasz és a cseh kiadók. 
Itt Magyarországon életében kiadatlan 
maradt a „Bakonytól a Déli-Kárpáto
kig" c ímű terjedelmes műve. 

Soha nem látott v a d d i s z n ó s ká r ró l tudósí t megdöbbenéssel a  német stein-
fördei fó'-erdészetvezető. Miután 1993-ba n jó tölgy- é s bükkmakktermés volt , 
a rákövetkező' évben pedig a  disznószaporulat megemelkedett , 1994. évben a 
lelövést megduplázták. Ennek ellenére 1995-be n kapta a z első'jelentést, hogy 
a disznók rendszeresen kitúrtá k a  lombcsemetéket é s megrágták eze k gyök-
főit. Csemetéről csemetére járnak és összefüggő területeken pusztítják nem-
csak az ültetett, de a természetes újulatot is. Áprilisban a pótlandó terület már 
20 ha-t tett ki és ezt már csak kerítés védelme alatt lehet megújítani. Az elejtett 
vaddisznópéldányok erőse n lesoványodotta k voltak , egyese k gyomrába n 
csak humuszt és mohát találtak, így valószínű, hogy a szigorú télen át éheztek. 

(DW1995. 7. Ref.: Jéröme R.) 



E sok nyelven író és beszélő euro
péernek a magyar nyelv adott olyan 
gyönyörűkifejezéseket és megfogalma
zásokat tollára, amellyel időst és fiatalt 
egyaránt a természet csodálőjává tett. 
Könyveinek és cikkeinek értékét növe
li, hogy stílusával, hangvételével és 
szakszerűségével az akkor már oly ne
ves vadászírók, mint Kittenberger Kál
mán, Széchenyi Zsigmond, Bársony Ist
ván mellett is kedvelték az olvasók. 

Negyvenhat éves volt, amikor 1929-
ben - az idén hatvan éve - megpályázta 
és munkája elismeréséül el is nyerte a 
fővárostól az Állat- és Növénykert meg
hirdetett igazgatói állását. Ekkor ő még 
saját bevallása szerint sem volt igazán 
állatkerti szakember, de mint termé
szettudományosan is művelt ember jól 
ismerte a hazai és a külföldi szükséges 
szakirodalmat. 

Évente rendszeres utazásokat tett Eu
rópa és más földrészek állatkertjeibe, 
ahol igyekezett minél több tapasztalatot 
gyűjteni az állatok korszerű, esztétikus 
bemutatásáról, takarmányozásáról és a 
velük való bánásmódról. Kiterjedt leve

lezést folytatott a világ ismert termé
szettudósaival. 

1930-ban mint az Állatkert igazgató
ját megbízták a „Természet" c ímű fo
lyóirat szerkesztésével, amelyet - a lap 
II. világháború alatti utolsó megjelené
séig - 1 9 4 4 decemberéig látott el. Ami
kor átvette e rendkívül nívós lapnak a 
szerkesztését, igyekezett tovább növel
ni tartalmának színvonalát neves szer
zők, híres illusztrátorok s kiváló foto
gráfusok műveinek közlésével. Az ol
vasótábor szélesítése érdekében színes 
és érdekes közlések is kerültek a lapba. 
Külön gondot fordított arra, hogy az 
állatkerti hírek terjedelme bővüljön, s a 
kezdetben önálló rovat később már mint 
külön melléklet jelent meg „Mi újság az 
Állatkertben?" címmel. 

Megváltoztatta a lapot külsejében is, 
így pl. a nyomdának a legjobb minőségű 
krétapapír felhasználását írta elő. 

Ennek köszönhető, hogy a lap oly 
kiváló fotóanyaga még a mai korszerű 
technikával készülő képeslapok kép
anyagával is bátran felveheti a ver
senyt. 

Mint ember, Nádler rendkívül tartóz
kodó volt és kerülte a feltűnést. Jellem
ző erre, hogy még a korabeli szenzáció
hajhászó sajtó is legfeljebb csak egy-két 
sorban említette azokat az eseménye
ket, amelyek személye körül zajlottak, 
így pl. hogy György angol király meg
hívta szaktanácsadásra, vagy Károly ro
mán király felkérte trófeái elbírálására. 
Vagy hogy felvették a Nemzetközi Va
dászati Tanácsba vezetőségi tagnak. 
Vagy hogy ő volt az első olyan magyar 
zoo-igazgató, akit szakmai munkássága 
elismeréseként beválasztottak az Állat
kert Igazgatók Nemzetközi Szövetségé
be. Állatkertünknek ő volt az egyetlen 
olyan igazgatója, aki - hazai és nemzet
közi elismerés mellett - folyamatosan 
19 évig irányította az intézményt. S még 
a legkritikusabb II. világháború alatti és 
utáni időkben is nagyon sokat tett az 
Állatkert fejlesztése érdekében. Sajná
latos módon nevét halála után sokáig 
agyonhallgatták, s még 1966-ban, az ál
latkerti centenárium alkalmával meg
jelent nagy történeti anyagból is kima
radt. 

A szarvasfélék tüdőféreg-fertózöttsége 
A Pannon AgrártudományiEgyetem kaposvár i Állatte

nyésztésiKarának egyi k kutatój a (dr. Sugár László)azt 
vizsgálta, hogy mennyire gyakoria k a  fonalférgek közé tar-
tozó tüdőférgek a  hon i őzekben é s gímszarvasokban. A z 
előbbiek közül száztizenkét állat erdei, százhuszonöt átme-
neti é s százkilen c meze i élőhelye n kerül t puskavégre . A 
megvizsgált gímszarvasteteme k eg y körülkerítet t vadász -
területről és egy kísérleti szarvastelepről származtak . 

Mindkét állatfaj tüdejéből előkerül t a  Dictyocaulus vivi-
parusés a  t/arestror/gy/us capreo/iludománvos nev ű tü-
dőféreg, valamin t a z Elaphostrongylus cerviíéregía\, 
amely főleg a  törzs laz a kötőszövetébe n vag y a  koponya-
üregben élősködik, ám a lárvái egyebek között a  légutakon 
átjutnak a  szabadba. 

Tüdőférgeket leginkáb b a z erdőben él ő őzekben talál -
tak, az átmeneti élőhelyen elejtett állatok közepesen voltak 
megfertó'zó'dve, s  legkiseb b arányba n a  meze i őzekbe n 
akadtak ilye n élősködők . A  tüdőférge k gazdaállatonként i 
egyedszáma ritká n haladt a me g a  húszat , eg y hathete s 

gida tüdejéből azonban több mint hetven féreg került elő. A 
vadászterületen elhullot t gímszarvaso k közü l négyne k a 
légcsövében é s tüdejébe n két-háromeze r férge t számol t 
meg a  kutató, a kísérleti telepen kimúl t szarvasborjak kö -
zött azonban olyanok i s akadtak, amelyeknek a  légutaiban 
háromezerötszáz-nyolcezer fére g i s előfordult . A z eltér ő 
méretű, mé g ne m ivaréret t férge k véres-habo s nyálkáb a 
voltak ágyazva. A K?rá7/7 ^'gímszarvasokban ugyanakko r 
Sugár doktor nem tapasztaltsúlyos mérvűtüdőféreg-fertő -
zöttséget. E z a mesterséges tartá s hajlamosít ó szerepér e 
hívja fe l a  figyelmet . Elsősorba n a z úgynevezet t kerités-
stressz rovásár a írhat ó az állatok erőnléténe k tél i romlása 
és a tüdó'férgekkel szembeni védettség gyengülése . 

A szarvasfélé k tüdőférgességér e ajánlot t moxidektin-
nel é s ivermektinnel végzet t egyszer i inkekció s keze -
lés igen j ó hatásúnak bizonyult . Az alóendazol szmtén be -
vált e  férge k ellen , á m ezze l többszö r kel l kezeln i a 
fertőzött állatokat . 

(Élet és Tudomány, 
1995/24. L. ÁJ 


