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Lapszemle.

(To.) A ,Schweizerische Zeitschrift fiir das Forstwesen® f. évi
1V. fiizetében Dr. C. Keller a Chermes coccineus szaporoddsinak ter-
mészetes uton vald korldtozdisa koriil tett észleleteit kozli.

A félfedeliiek (Hemiptera) rendje, levéltetvek (Aphidina) csaldd-
jihoz tartozé Cherm esabietis név alatt dltaldnosan ismert rovarfajt
Ratzeburg két kiilon fajra osztotta és a kissebbiket Ch. ecoccineus-
nak (Rothe Fichten-Rindenlaus), a nagyobbikat pedig Ch. viridis-nek
{Griine Fichten-Rindenlaus) nevezte el. Mindketté a liczfenyt hajtisain
aprd toboz kinézésii gubicsokat képez az dltal, hogy petéit a fakado
riigyekre lerakvdn, az azokbdl kikeld dlezik a tiik tovét megszurjik,
ennek kivetkeztében a tiik nem fejlédhetnek ki, hanem pikkelyszerii
alakot vesznek fol, minden ily pikkely alatt 10—15 dleza éléskidik
a hajtis nedvén. E pikkelyek a rovar dtalakulisdnak utolsé stadiuma
* elitt felnyilnak s a rovarok a gubicsot elhagyjdk.

A Chermes coccineus egy év alatt két nemzedéket hoz létre,
ezek kozill az elsd junius, a mdsodik pedig angusztus elején hagyja
el a gubicsokat. Az elsé nemzedék gubicsai mogyord nagysdguak, a
a masodik nemzedékéi azonban csak borsé nagysagot érnek el.

A Ch. viridis egy év alatt csak egy nemzedéket hoz létre,
gubicsai 2—3 akkora nagysdguak mint a Ch. coccineus elsd nemze-
dékének gubacsai, ezeket a rovar csak augusztus kozepén hagyja el

Ratzeburgot kivdltképen a fejlédés menetének e kiilonfélesége
birta arra, hogy az ezelott egy név alatt osszefoglalt rovarfajt killon-
vilassza. E felfogdst azonban a rovardszok dltalinosan nem fogadtak
el eddig.

A rovar dltal képzett gubicsok az oldalhajtisokat gatoljik rendes
kifejlédésiikben s ebben rejlik a rovar kartékony volta.

Dr. C. Keller vizsgdlatai kimutatjik, hogy e rovarfaj legnagyobb
pusztitdja rég ismert ellenségein a fiirkészek és egy Geometra (Eupithe-
cia strobilata) hernyGjan kiviil a hosszu libu pok (Phalangium parie-
tinum). Vizsgdlataindl ugyanis feltiint néki, hogy amaz idében a
midén a Ch. coccineus a gubicsokat elhagyja igen sok pdék tanydz a
liczfenyn, ezért a pok beleit és gyomrdt vizsgilat ald vette s csak-
ugyan taldlt is a gyomorban pete maradvinyokat. Hogy azonban a
pusztitds lefolydsarol meggydzidjék tobb kisérlet utin egy kiéheztetett
pékot 100 Ch. coccineussal egy iivegedénybe zdrt el s csakhamar
litta, hogy a pok két elsé rdgonydval a rovar tordt megragadta,
masodik pdr ragonydval pedig potrohdbdl a petéket kiszoritotta és
felemésztette, e kozben pedig tobb rovar potroha le is szakadt. Huszon-
négy ora alatt ez egyetlen pok Osszesen 30 rovart fosztott ki petéitdl,
¢ pusztitds tehdat oly nagymérvii, hogy méltin feltehetd az, miszerint
ama kdrtékony rovar tdlsigos elszaporoddsit meggditolni képes. K
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folfedezés magyardzza ki, hogy miért kevésbbé érzékeny a Ch. cocei-
neus kdrositisa a Ch. viridissel szemben, holott ama koriilmény, hogy
az elobbi egy év alatt 2 nemzedéket hoz létre ép az ellenkezire
enged kivetkeztetni.

Minthogy pedig ama pok kivdltképen a sotét helyeket szereti,
czikkird azt hiszi, hogy e kiriilmény okozza miért taldlunk oly kevés
Chermes gubicsot zdrt dllabokban holott a szélsé és magdnosan &llé
fik gyakran til vannak ezekkel halmozva.

(—d—¢—) Landolt tanar a ,Schweizerische Zeitschrift fiir das
Forstwesen“ f. évi IV. fiizetében a gyérités utjin elérhetd nagyobb
novedék jelentoségérsl és alkalmazdsarél értekezik., Ertekezésében
Svdjcz viszonyait tartja ugyan szemel6tt, minthogy azonban ezek,
a mennyiben az alibbiakban vonatkozds torténik rijok, egész Kozép-

Eurdpa erdogazdasdgi viszonyaival azonosak, az eloadottak rednk is

teljes mértékben érdekkel és értékkel birnak.

Svidjeznak lapdlydn ds dombos vidékén — irja Landolt a
tilevelii erdékben a tarvagis, bilkkkosokben dltaliban a fokozatos taro-
lis (tobbnyire rovid erddsiilési idétartammal) van gyakorlatban. A
tarvigdst annyira kedvelik az erddébirtokosok, hogy ha az erddtisztek
nem akadilyozndk, a teljes letarolist még a jegenyefenyoére is Kiter-
jesztenék, dmbdr jol tudjik, hogy e fanem ily médon kezelve kiszo-
rittatik. Pedig a jegenyefenyé erddket is fentartani kivanjalk. A tarvagds
irdnti eldszeretetnek oka annak egyszeriiségében és azon koriilmény-
ben fekszik, hogy az erddk rendezett haszndlatinak és kezelésének
kedvezé kivetkezményei ezen vigdsmdd alkalmazisa mellett leggyor-
sabban és legbiztosabban észlelhetGk. A szépen vezetett vigdsvonalak,
a szabdlyszeriien {ltetett, meglehetds gyorsan és egyenletesen fej-
l6dé fiatalosok sok erdébirtokosnak képezik biiszkeségét.

Tarvigdsos gazdasdg, a vigdsoknak gondosan eszkizolt beerdd-
sitésével — hosszu idén it eszménye és czélja volt az erdésznek,
mely utdn minden rendelkezésére dllo eszkozzel torekedett. Mert ennél
a dontés, a feldolgozds és a finak kiszdllitdsa a legkevesebb nehéz-
séggel jir; a tuské- és gyokérfa nyerése, valamint a talajnak mezo-
gazdasdgi haszndldsa nem iitkizik akaddlyba, s a buzgd erdotenyészto
tevékenységének tig tér van nyitva; és végil a fatermés kiszdmitasa
s a hasznalat ellenorzése a tarvigds alkalmazdsa mellett a leghiztosabb.

A tarvdgdsnak magas hegységekben, tovdbbd eldhegyek meredek
lejtdin s biikk- és jegenyefenyd erddkben valé alkalmazdsa ellen mdr
régen és teljes joggal tettek komoly ellenvetéseket; licz- és erdei
fenyvesekben vald mell6zése azonban csak twjabb iddben hozatott
szoba.

A tarvdgdsos gazdasig ellen tett kifogdsok kiilonbozik. Eldszor
is azon nagy veszély adott komoly aggodalomra okot, mely a tarvigds
kivetkezményekép — nagy kiterjedésii, egyenlé koru s legnagyobb-
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részt tiszta tilevelii erdok egymds mellé sorozdsibol keletkezhetik;
azutin a talajnak az idonkinti tarolds dltal vald elsilanyulisit és azon
ellenvetést hangoztattdk, hogy a szokdsos forda mellett vastag méretii
fik nevelése nem lehetséges; végill a legujabb id6ben, a pénziigyi
gazdasig bardtal azt a kifogdst teszik, hogy a vdgasos gazdasdg igen
nagy fakészleteket feltételez és ennélfogva az erdd dltal képviselt
tike igen alacsony kamatldb mellett kamatozik.

A fennirt kifogdsokra reflcktilva, Landolt azok kozil a vasta-

gabb fa nevelésének nehézségét tartja legfigyelemreméltobbnalk ; mert
az egyenld koru, jol zdrt evddkben, a mint azok vetés vagy iiltetés
§ utjan telepitve feluének, a szokisos forda mellett ugyan sok fit lehet
termelni, de vastagot nem.
Az erdd dltal képezett toke kamatozdsa szintén kiilonos figyelmet
érdemel. A jelenleg elfogadott elv szerint vighatdsi korban levd, tehdt
: 80—100 éves zirt erdoknek tomegnovedéke a fakészletnek esak
1—1..%/,-4t teszi, az értéknovedék pedig csak ritkin emelkedik
2°/-on feliil; ennélfogva az idGsebb erdék fakészletében fekvd tike
koriilbeliill esak félannyit jovedelmez, mint az ingatlan birtokra
kolesinzitt.

Magasabb lesz a kamat, ha a fakészlet dltal képviselt tike oly
modon kisebbittetik, hogy az dltal az értékniovedék tetemesen nem
gyengiil. Erre két moéd van, nevezetesen: vagy a forda éveinek le-
szallitdsa, vagy pedig a vighatdshoz mar kozel dllé erddnek oly
megritkitisa, mely az eddig szokdsos gyérités (dterddlés) mértékeét
joval tilhaladja.

‘A forddinak leszdllitisa kezdetben kedvelt eszme volt, azonban
a konzervativ erddbirtokosokndl még sem taldlt oly elismerésre és
alkalmazdsra, miné a czél elérésére (f. i. az erdd jovedelmének azon
magassdgra vald emelésére, miné a kikolesonzott tokék utan befoly)
szitkséges lett volna. Ezen koriilménynek okai eléggé ismeretesek, s
azokat még a pénzigyi gazdasdg kovetéi sem vonjik kétséghe. A
viszonyoknak tovdbbi vizsgdlata a mdr korabban, — mads okokbdl —
ajanlott ritkitott erddizemre (Lichtungsbetrieb) irinyozta a
figyelmet.

Mar csak feliiletes szemlélés utjin is meglehet gy6zidni arrdl,
hogy a szabadon dll6 fik niovedéke nagyobb, mint a zdratban 1évoké:
a szabadon dllok vastagsdguk s nem ritkdn hosszusdguk (?) dltal
tilnnek ki, az utébb emlitettekkel szemben.

S ezen jelenség nemesak azon fikon észlelhetd, melyek kezdet-
tél fogva szabad dlldsban ndttek, hanem olyanokon is mutatkozik,
melyek siirii zdratbél ritkitds utjan jutottak szabadabb dlldsba, s
ebben hosszabb ideig fentartattak. Ez lenne tehdt az eszkoz, melylyel
az erddnek, mint tékének, jovedelmét magasabbra lehetne emelni, a
nélkiil, hogy ez dltal a vastagabb finak nevelése veszélyeztetve lenne.




Tett (természetesen hézagos ¢s nem mindig ugyanazon ered-
ményii) - kisérletek szerint a novedék czélszerit ritkitds dltal meg-
kétszerezodnék, — mibdl kivetkezik, hogy oly viszonyok kozt melyeknek
ezen feltétel megfelel, a fakészletnek fele is elég, ugyanazon novedék
létrehozdsdra: e szerint a novedék °/, megkétszerezodik és — az
értéknovedéket is szamitdsba véve oly magasra emelkedik, mint
a mind mds szolidan elhelyezett tokék kamatja. A valdsigban ezen
elony még nagyobb, mert a megritkitott erddé alatt még wjabbat is
lehet telepiteni, mely szintén bizonyos nivedéket hoz létre.

Magitol érthetéleg mindezen virakozds csak akkor teljesedik
be, s a fennebbi eredmény oly mddon lesz elérhetd, ha sem a finak
mindsége, sem a talaj jékarban tartdsa nem szenvednek, és az ujra-
erddsités, valamint az erdd dpoldsa tilsdgosan nem nehezittetik meg.

A kivint czél tehat ugy éretnék el, hogy az erd( a torzsek leg-
nagyobb magassigi novekvésének, és az dgaktél — megfelelé magas-
sigig — tortént megtisztuldsdnak befejezése utdn, ‘egyszer vagy tobb-
szir annyira megritkittatik, hogy a fatomegnek koriilbelil csak a
fele marad vissza. A visszahagyott torzsek azutdn csak akkor vagat-
nanak le, midén a tike kamatozdsa arinydban az irdntuk tdmasztott
igényeknel megfelelnek, azaz midén mar pénziigyileg is vdghatok.

Ezen gazdasig jovendibeli alakuldsat illetdleg szabdlyokat most
nem lehet feldllitani, mert annak a viszonyokhoz kell alkalmazkodnia.
Ezen gazdasdigi mdd szabdlyozdsdindl valdsziniileg még sok nehézség
fog felmeriilni, és pedig ugy a talaj jo karban tartisa, mint az 0jbol
erdisités tekintetében. Mert elérelithatélag valamennyi fanemre és
minden termdéhelyi viszonyok kozt nem lesz hasonlé eredménynyel
alkalmazhatd. Ugyanis kizarolag viligossdgot igénylé fanemekbol allé
erdikben és szdraz, sovdny talajon, valamint meleg, napos helyeken
nem igen lehet joO eredményt vdrni, mert ily koriilmények kozt az
ujraerdosités igen nehéz és a talajnak elsilanyuldsa valoszinii. - Oly
fanemeknél pedig, melyeknél az értéknivedék csekély vagy éppen
semmi, az erdének hosszu idon dtritkitott dllapotban vald fentartdisa
alig lesz indokolt, mert a novedék °/, a gyors tomeggyarapodis
daczdra is apadni fog. Vibaroknak és hdétoréseknek kitett helyeken
végiil a megritkitott erddéket tobb veszély fenyegeti, még pedig anndl
inkdbb, minél siiribb zdratban tartattak megelozileg, dgtalan tirzsek
nevelése czéljabol.

Mindezen felhozott aggdlyok mellett is ezen gazdasdgi méd
hasznositasa kivdld figyelmére mélté mindazoknak, kik erdik kihasz-
nildsival, erdositéssel és erdodpoldssal foglalkoznak és igen ajdnlatos
volna, hogy kisérleteket tegyenek mindazon erdotisztek és erddbizto-
sok, kiknek alkalmuk van ri.

Ily kisérleteknek elsé sorban a ritkitds dltal nyerhetd nivedék
minfségének és mennyiségének felderitésére kellene irdnyoztatniok,
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g azutan fokozatosan Lkimutatni, hogy a novedék hogyan és mikor
kezdddik, novekszik és apad. E mellett kellden megtigyelendd lenne az
tjra erddsitéds, a esemetéknek fejlodése, valamint azon viltozdsok,
melyek a talaj-takarén és annak felsé rétegeiben torténnek.

Az épen megjelolt czél elérésére, merész kisérletek épen nem
szitkségesek. Elég lesz valamely 60—70 éves erdiben 0.25 ha terii-
letnek kellé megritkitdsa, s mellette — osszehasonlitis végett —
ugyanakkora teriiletnel kitiizése ; természetesen mindkét teriileten levo
fatomeg igen pontosan felveendd, s az utolsé 5—10 év novedéke
szintén pontosan megdllapitandé. E felvételeket azutin mintegy 5
évenkint ismételni kell.

Magatol értetodik, hogy ily kisérleteket elegyes erddkben, s
killonféle terméhelyeken is kell tenni; igen kivdnatos volna, hogy
azok mindenekelott jegenye- és liczfenyvesekben, vagy mindkét fa-
nembél dll6 elegyes és “kiilohbozo terméhelyit erddikben tétetnének,
mert a tdrgyalt gazdasigi moéd e két fanem jovendobeli kezelése
tekintetében bir legnagyvobb fontossiggal.

(Hy.) A fenyd vetdmagvak daztatasa. A Term. tud. Kozlony
f. évi november havi fiizete e czim alatt érdekes kozleményt hoz,
melyet a kovetkezékben ismertetiink.

Moller az erdei és jegenyefenyd magvaival oly czélbol tett ki-
sérleteket, hogy a vetémeg dztatdsdra vonatkozé és a gyakorlatban
legjobb maddot kikutassa.

Moller e kisérleteknél azt taldlta, hogy 18 oritél egész 10 napig
tarté 17° C.-nyi meleg vizben tortént dztatds utin a magvak csirdzé
képessége egy esetben sem fokozodott; ellenkezéleg csekély csikkenés
dllott be mar az elsé 18 oérai dztatds utdn; a 4-ik naptél a 6-ig
pedig a veszteség rohamosan csokként. A csirdk gyvokoeskéinek ki-
hajtds ideje szintén nem rovidilt meg ezen elOkészités dltal.

Mds kisérleteknél megint, melyeket Moller 45°-0s vizben készii-
lék segitségével vitt keresztiil az eredmény az volt, hogy a esirdz6
magvak szdzaléka nem viltozott, de ha az dztatds 24 ordig tartott,
akkor a jegenye fenydnél a csira gyokocskéjének kikelés ideje meg-
rovidiilt és a csirdzas kedvezobben folyt le, az erdei fenyd csirdzo
magvai pedig hamardbb végezték be a csirdzas folyamatét.

60° C.-os viz mellett a csirdzds szdzaléka a jegenyefenyondl
méir kissebbedett, az erdei fenyé magvaira azonban az miuden tekin-
tetben kedvezben hatott; nagy szdmban, kordn és egyenletesen
csirdztak.

Végiil 90° vizben a jegenye fenyd magvainak csirdzé képessége
teljesen megsziint, az erdei fenyd pedig nagy részben.

Moller szerint tehdt a jegenye fenyonél a 45°-0s, az erdei
feny6nél a 60%os vizzel valo dztatds a legezélszeriibb, ha a magvakat
a duzzasztds utdn azonnal elvetjiik.



