634.0.414:232:174.7—010
BUVINOL GYOMIRTO
HATASANAK VIZSGALATA
ERDEI- ES FEKETEFENYO 2
ERDOSITESEKBEN ik

A novényirté vegyszerek egyre novekvd hasznilatanak egyik sajatos jelen-
sége az elsésorban mezégazdasagi szerek erdégazdasagi alkalmazhatésaganak
felderitése, igazoldsa, kiterjesztése. Az aldbbiakban leirt vizsgédlatok ennek szol-
galataban folytak.

A vegyi lzemek szaporodd szamu termékei soraban erdészeti szempontbol
is feltiinést keltett az 1970-ben forgalomba keriilt Buwvinol elnevezési gyokér-
herbicid. A Budapesti Vegyimivek terméke dsszetételében 25% Aktinit PK +
25%, 2,4,5—TE (klér-aminotriazin + fenoxi-etanol) hatéanyagot és 50%; sem-
leges vivdanyagot tartalmazo ,.gyenge méreg” jelzésli gyomirtészer. A meg-
engedett hatéanyagmaradék mindkét komponensbél 0,1 mg/kg. Elelmezés-
egészségligyi varakozasi id6: 30 nap (legeltetésnél 14 nap), munkaegészségligyi
varakozasi id6 nines. Po. LDsy mennyisége: 3200 mg/kg*. A barnasfehér szind
enyhén vegyszerszagl finom por csak permetezésre engedélyezett. Vizzel el-
keverve tartés szuszpenziot ad. Két kiilonbtzé hatdsebességlii kompononse a
csirdzo, esetleg a kikelt fiatal novények ellen hatdsos. A Buwinol a talajban
aktivizalodva zavarja az auxin funkeigjat.

A szerkombindci6 rendkiviil széles gyomirtdsi spektrummal rendelkezik.
Elénye, hogy sok triazin-rezisztens (muhar, kakaslabfii, tarack stb.) gyomot is
elpusztit. A lagyszaruak irtasara vegetaciés idén kivil 2, ill. 3 évnél idésebb
kulturakban eredményesen hasznalhato.

Erdészeti alkalmazidsa kocsédnytalan télgy, biikk, erdei- és feketefenyd kul-
turdkban ajanlott, és e fajok altal tobbé-kevésbé be is hatarolt — dr. Szatala
Odén szébeli kozlése szerint.

A kisérletek célja

— a Buwinol legkedvezébb dézismennyiségének meghatarozasa;

— erdégazdasagi alkalmazasianak elGsegitése Sopron kérnyékén;

— erdévédelemtani gyakorlatainkhoz demonstraciés anyag biztositasa.
A vizsgélatok soran fentieken kiviil alkalom nyilt:

— a kisérleti felvételek, értékelések Osszehasonlitdsara;

— hatastartam-vizsgalatok végzésére.

A kisérletek leirdsa

I. Hegyvidéken, kozepes termorétegli, pseudoglejes, barna-erddtalajon,
Calamagrostis boritasu Ef erdésitésben.

A Tanulményi Allami Erdégazdasig Hegyvidéki Erdészete Sopron 111/b
erdérészletében 1971. tavaszan beallitott kisérleti tertilet 23< (2020 m-es)
blokkesoportbél, blokkesoportonként 16 db, 5X5 m-es = 25 m’-es kisparcella-

* A Po. LDy a névényvéddszernek az a — kisérleti dllatok (leggyakrabban patkany)
testsulykilogrammjdra szamitott és milligramban megadott — mennyisége, melynek
széjon At torténd adagoldasa utén az allatok 50%-a elpusztul.
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bol allott. A kisparcellak sarkait jelz6kardkkal rogzitettik. A teriilet 1968-ban
Ef-vel beliltetett, csaknem teljesen siskanaddal (Calamagrostis e.) boritott volt.
Erés vadragast észleltiink. A sorkézokben valésdggal bakhétat alkotott az el6zd
évi gyommaradvany. A kisérletet a) kapalt és b) kapalatlan valtozatokban
dllitottuk be véletlen elrendezéssel, négyszeres ismétlésben. Mindkét blokk-
csoporton beliil az aldbbi kezeléseket alkalmaztuk.

Teriiletegységre szdmitva: Ténylegesen felhasznalva:

1. Buvinol 15 kg/ha + 1000 1 viz; 1. Buvinol 37,5 g/25 m? + 2,5 1 viz;
2. Buvinol 20 kg/ha -+ 1000 1 viz; 2. Buvinol 50,0 g/25 m2 + 2,5 1 viz;
3. Buvinol 25 kg/ha -+ 1000 1 viz; 3. Buvinol 75,0 g/256 m? + 2,5 1 viz;
4, Kontroll. 4. Kontroll,

A kiilénboz6 dozisu szuszpenzidkat a Buvinol adagok elézetes laboratériumi
kimérése utadn, a helyszinen és kisparcellanként kiilon-kiilon készitettiik el.
A permetezést 1971, aprilis 16-an végeztiik ,,Jessure”-tipusd motoros, hati
permetezégéppel. A kisérlet ald vont teljes teriiletet permeteztiik, ligyelve arra,
hogy a feny6kre lehetdleg ne jusson permet. :
II. Dombvidéken — homokos agyagtalaj, mészks felett humuszréteggel (54/b),
és agyagos homoktalaj, mészkoévin sekély humusszal (53/a) — erésen cserjés
Ef és Ff erdésitésekben.

A Tanulmanyi Allami Erdégazdasig Sopronkérnyéki Erdészete, Sopron
(Szérhalom) 54/b erddrészletében Ef erddsitésben bedllitott kisérlet megegyezik
az 1. pont alatt lefrtakkal, kapalt és kapalatlan valtozat, terliletegység, dozis-
mennyiségek tekintetében. Az erdérészletet 1970-ben iiltették be Ef-vel. A te-
rillet 60—70%-4t cserjék és sarjak (gyertyan, hars, cser, juhar, berkenye,
vorosgylrisom, mogyord, iszalag, kokény, szeder, vadroézsa, galagonya stb.),
15—+20%,-4t lagyszariiak (erdei szalkaperje, csomés ebir, siskanad, francia perje,
galaj, gyongyvirag, erdei gyongykoles stb.) boritottak. Az oOsszboritas
75—90"%-0os volt. A permetezést 1971, 4prilis 17-én végeztiik légszivattyis héti
permetezégéppel.

E kisérleti teriiletek szomszédsdgdban a Sopron (Szarhalom) 53/a erdérész-
letében azonos célu vizsgdlatot allitottunk be Ff erddésitésben is. A kisérlet be-
allitasanak modszere megegyezik a fentebb leirtakkal. A Ff erdésitésben a cser-
jésedés mértéke 40—50%-0s volt, a lagyszaruak pedig itt az 54/b erdérészletnél
leirtakhoz hasonlé, az 6sszboritds viszont 100%p-os volt.

A kisérletek értékelése

A varianciaanalizis alkalmaval a kovetkezdk szerint jartunk el. A kezelés-
kiilénbségek kiszdmitasdhoz, illetve becsléséhez alapadatnak tekintve a gyom
darabszdmokat és a gyomboritdsi szdzalékot, az I. pont alatt targyalt kisérlet-
ben gyomfelvételezést végeztiink 1—1 m2-en blokkesoportonként, az Gsszes ke-
zelésben és ismétlésben. Ugyanekkor sor keriilt a gyomboritasi 9 értékek becs-
lésére is. Megfigyeléseinket jegyzékinyvbe foglaltuk. (1971. junius 6.). A II. pont
alatt tdrgyalt kisérletekben a teriilet gyomboritasi %, értékeit két komponensre:
cserje- és lagyszaru gyomboritds 9 értékekre bontva becsiiltiik. (1971. junius
22—23.). Mivel a kisérleti vegyszer lagyszaruak irtdsara alkalmas, vizsgalédé-
sunkban csak az utébbi értékeket vehettiik figyelembe.

Ezen adatok alapjan végeztilk el szdmitasainkat. Blokkesoportonként meg-
hataroztuk a kisérleti hibat. A kezeléskiilonbségeket, illetve hatdsokat a szigni-
fikans differencia ismeretében — az ismétlésszamokat figyelembe véve —
osszehasonlitottuk. (Az adatok gyomszam/m2-ben, illetve gyomboritdsi % /par-
cella értenddk.)
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1. tablazat
Az Osszgyomszam valtozisa kapalatlan Ef erdésitésben
Buvinol kezelés hatasira
Sopron, Hegyvidék 111/b

s Ismétlések szama 2
Kezelés Atlag
T 3 4

A 176 18 45 73 78.0
B 74 48 58 80 65,0
a 46 49 38 82 ")J,O
D 411 124 256 130 230,0
SzDsv), 108,03

2. tablazat
A dominans gyom (Calamagrostis e.) szamanak viltozasa
kapalatlan Ef erdésitésben Buvinol kezelés hatasira
Sopron, Hegyvidék 111/b

x Ismétlések szdama .
Kezelés Atlag
1 5 R
A 154 5 39 63 65,25
B 59 37 44 77 54,26
ad 43 33 25 79 45,0
D 205 32 115 79 107,75
SzDgoy, 48,18

A kezelések jelmagyarazata: A = Buvinol 15 kg/ha; B = Buvinol 20 kg/ha;
C = Buvinol 25 kg/ha; D = Kontroll.

Az 1. és 2. tdbldzatok jelzik, hogy P = 5%-0s szinten szignifikans kiilonbség
van a Buvinollal permetezett parcelldk (A, B, C kezelések) Osszgyomszam érté-
kei és a kontroll parcelldk (D kezelések) osszgyomszam értékei kozott. A doézis-
mennyiségek egymashoz viszonyitott valtozdsa nem ad szignifikdns differenciat.
Az ugyanezen teriiletre elvégzett bonitalas értékelése pedig még P = 0,1%-0s
szinten is szignifikans kulonbséget jelez, de a fentiekhez hasonléan csak az A,
B, C kezelések és a kontroll D kozott (3. tabldzat).

3. tablazat
A gyomboritisi szizalék valtozasa kapalatlan Ef
erddsitéshen Buvinol kezelés hatisara
Sopron, Hegyvidék 111/b

Keozelés Tsmétlések szama il
1 2 3 4
A 25 15 10 30 20,0
B 10 25 20 30 21,25
7 5 10 5 15 8,75
D 100 100 100 100 100,0
SzD59, 9,2

Mindezek kapalt viszonyokra vonatkoztatva osszgyomszamnal még P = 0,1%,
dominans gyomszdmnal P = 1Y%, illetve bonitdlasndl P = 0,1%, szinten is szig-
nifikdns kiilénbséget mutatnak az A, B, C kezelések és a kontroll D kozott.
A permetezett parcellak felvételi értékei kozott nines szignifikancia (4. tabldzat).
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4. tabldzat
Az Gsszgyomszam vialtozasa kapalt Ef erdésitésben Buvinol
kezelés hatisira
Sopron, Hegyvidék 111/b

Tsmétlések szama -
Kezelés Atlag
g i O 4

A 55 40 18 30 35,75

B H4 28 25 61 42,0

(8] 23 25 20 37 26,25

D 158 156 70 112 124,0

SzDsv, 32,7

Kisérleteink is igazoltdk, hogy Buvinolos kezelésnél a dézis niovelésével nines
egyenes aranyban a kezelt teriiletek gyomtalansaga. Az erdeifeny6kon toxikus
tiinetek nem jelentkeztek. Erdekes, hogy egy-egy csoport saspafrany (Pteridium
a.) levélperzselédéssel, de atvészelte a permetezést.

A Sopron Szirhalom 53/a és 54/b erddrészletekben beallitott kisérleteinket
bonitélassal értékeltiik. A gyomboritds szazalékos értékeit 5%, felett 5%-os ke-
rekitéssel becsiiltiik, ez alatt a ritka (1—5%p-0s) gyomel&fordulast 3%-os érték-
kel, a szalankeénti (kisebb 1%p-nal) gyomeléfordulast 19-os értékkel vettiik fi
gyelembe (5., 6. tabldzat).

. tablazal

A gyomboritasi szazalék viltozisa kapalatlan Pt
erddsitéshen Buvinol kezelés hatasara

Sopron, Szirhalom 53/a

smétlések szama z
Kezelés e Atlag
Ik 3 4

A 20 15 5 20 15,0
B 30 10 1 5] 11,56
c 5 5 5 5 5,0
D 25 70 80 85 65,0
SzDszs, 18,69

6. tabldazat
A gyomboritisi szizalék viltozisa kapilt FI erddsitésben|
Buvinol kezelés hatasira

Sopron, Szdrhalom 53/a

Ismétlések szama :
Kezelés Atlag *
e IS 3 4
A 3 3 3 3 3,0
B 3 3 3 3 3,0
a 3 3 4] 3 3,0
D 15 15 5 15 15,0
SzDsop, 6,37

A bonitalasi értékek még P = 0,1%)-nal (kapalatlan Ff), illetve P = 1%p-nal
(kapalt Ff) is szignifikdns kiillonbséget mutatnak a permetezett teriiletek és a
kontroll kozott. A permetezett parcelldk értékei egymassal nem szignifikansak.
Hasonlé eredményeket adott az Ef erdésitésben (54/b) elvégzett kisérlet is.
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A humuszban gazdagabb dombvidéki talajon lagyszaruakra vonatkozoan szin-
tén érvényesek az I. pont alatt tett megallapitdsok, azaz a 15 kg/ha dézis gyom-
irtdsra elegendds. A cserjék itt-ott jelentkezd levélperzselédése nem jelentds, te-
hat cserjés, sarjas teriileten feltétleniil arboricid kombinaci6, vagy kézi munka-
kiegészités sziikséges. Egyediil az Ef erdésitésben talaltunk karosult (sargult)
egyedeket is. Ezek nagy szdma feltlind volt a legmagasabb dézissal kezelt kis-
parcelldkban: a csemetéknek mintegy 60—70%g-a. Tény az is, hogy a kisérleti
teriilettél tavoless részeken szintén talaltunk sargult egyedeket 30—40%;-ban.
A permetezés alatti elszérédas kart okozoként nem johet szamitasba. A depresz-
szid okdnak felderitésére, illetve permetezéssel valé kapesolatara tovabbi vizs-
galatok sziikségesek.

A kisérletek eredményei

1. A kisérletbe allitott dézisok koziil céljainknak megfelelé eredményt ad mar
a 15 kg/ha-os is.

2. Tapasztalhattuk, hogy a koratavaszi-tavaszi vegyszer kijuttatds megfeleld
gyomirto hatdst biztosit (Hegyvidék 111/b, Szarhalom 53/a).

3. Megfigyeléseink igazoljak azt, hogy a Buvinol talajba dolgozva (kapéilva),
illetve bedolgozas nélkiil (kapalatlanul) gyakorlatilag azonos hatasa. -

4. Esetlinkben is beigazolédott, hogy magasabb humusztartalmu talaj tobb
vegyszert vesz fel, gyorsabban inaktivalja azt, ezért gyomirté hatdsa cseke-
lyebb lesz (Szarhalom 54/b).

5. A melegebb, mészkoves, humuszos talajon, déli kitettségben kockazatosabb
& tavaszi permetezés, mert az elérehaladottabb vegetdciéban toxikus elvélto-
zasokat, illetve novekedési depressziot valthat ki, vagy a meglevét fokozhatja
(Szérhalom 54/b).

6. A gyakorlati szakemberek korében elismerést valtott ki a buvinolozas
eredménye. Még a szarhalmi cserjés teriileten is jonak talaltik a gyomirté ha-
tast a kézi munkavégzés segitdjeként.

7. A kisérletet demonstraciés célokra felhasznaltuk.

8. Bar a gyomszam felvételezés pontosabb értékelést tesz lehetévé, a boni-
talas is megfelel6 modszer a darabszam felvételre kevésbé alkalmas cserjés
teriileteken.

Irodalom: Dr, Szatala Odén: Vegyszeres gyomirtas lehetéségei az erdégazdasig-
ban. OEE el6adas, 1971. aprilis, Sopron., — Ubrizsy—Gimesi: A vegyszeres gyom-
irtds gyvakorlata. Bp. Mg. Kiadé, 1969. — Dr. Kollwentz Odén—Teleki Addmné: Vegy-
szeres gyomirtas helikopter alkalmazéasaval. Az Erdé 1971. 11, szédm.

Hemem 0.:"CCJIENJOBAHHWE BJIMAHUWA TEPBEHLIMIOA BEYMHHOJI B JIECOHACAYIEHHAX
COCHBbI OBBIKHOBEHHOH WM COCHBI YEPHOM

Hopuesolt repGULHA, TaK HageiBaembllt BYBHHOI, TIPH BECEHHEM ONPRICKUBAHHH [IAeT XOPOLIHE Pe3y IbTATEl
B [IECOHACAM/IEHHAX COCHB! 0ORIKHOBEHHON ¢ CPEHMM CMIOPOBLIM ciioemM Calamagrist MOKPHITHSA Ha J0XKHOTIee-
BBIX OY¥pbiX NecHbix rmouBax. Tawroi sxe shdext repGUupaoB Gui B 04€Hb KYCTADHHKOBBIX JIECOHACAM(COCHBI
OBBIKHOBEHHOH M COCHBI YEPHOH HA XOJIMHCTONH MECTHOCTH M HA TIMHMCTO-TIECYAHBIX MOYBAX ¢ MEJTKUM TV MY COM,
Ne)Kauux Ha MaBecTKonom kamue. OGpafotanias repOHLIMAOM TEPPUTOPHS] ZIANA TAKMKE e PEFVIILTATH KaK H
BCKOTIAHHAS TeppHTOpHA. ONTHManbHas Ao3a repuumuna — 15 krira.

Németh, A.: INVESTIGATIONS ON THE WEED CONTROL EFFECT OF BUVINOL IN PLAN-
TATIONS WITH SCOTCH PINE AND: AUSTRIAN PINE

The root's herbicide ecalled Buvinol applied by spraying in springtime on Scotch pine planta-
tions located on brown forest soil sites with pseudogley and an upper layer of medium thick-
ness and with Calamagrostis cover has an excellent weed control effect. Treatment of Scotch
pine and Austrian pine plantations located on hilly sites, clayey and sandy soils with shallow
humus layer over limestone and with dense shrub cover proved also to be similarly effective.
Chemical weed control has the same effect in plantations either hoed or unhoed. A dosis of
15 kg per hectare proved to be sufficient.
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