csnk a fenti adatokat véve al&pul, ha kiszﬁmitjuk, hogy milyen AH relativ szintkii-
lonbség okozza a rajzi élességgel egyenld, tehit még megengedhett 8' = 0,2 mm tor-
zulast, azt kapjuk, hogy AH = 2.0,2-.10 000 mm = 4 m.

Ha a képteriiletbél csak a belst 12 % 12 em-es négyzetet husznﬁlguk fel, amikor is
az ffz viszony egyenlé 3,5-del, AH — 3,5.0,2.10 000 = 7 m relativ szmtkulﬁnbség
okozza a ra,jzi élességgel e,@:yvnlc”) — még megcngodhebé — 0,2 mm torzulfst.

sszefoglalva lathatjuk, hogy még a dombos teriiletekrdl készillt légiképeket sem hasz-
ndathatjul kozvetlendil térképlként, ezeket — térképezési célokra — mdr csak valamilyen
sztereoszkopilus mérémilszerrel értékelhetyiik T,

]

A nadir és szégtarto pont

A fényképi torzulasoklkal kape bo]athan foglalkoznunk kell még a képnadirral és
szogtartd pontokkal.

A lencse optikai kozéppontjin dtmend fliggdlegesnek a lemezsikkal vald dofés-
pontjat nevezziik képnadirnak (N) (lasd a 3. abrdn ).

Pontosan fiiggéleges tengely(i felvétel esetén a képnadirpont egybeesik a kép-
kozépponttal, Ha a kamaratengely ¢ sziget zar be a fliggdlegessel, az a 3. dbra szerint
a nadirpont f.tg ¢ tavolsigra keriil a képkoézépponttol.

A szigtartopont a képkozéppont — nadirpont 6sszekotd egyenesén fekszik f. tg =
tavolsagra a képkozépponttol.

A képnadirpontnak az a jelentsége, hogy relativ szintdifferencidk esetén m.lnden
magasabban fekvé tereppont (A) fényképi (a¢”) és térképi (@) ponthelyét osszekotd
egyenes a nadirponton megy &t. Vagyis a megeldzé fejezetben kimutatott torzulfsok
(&%, 6" sth.) a képnadirpontbdél kiinduld sm.,amk ithnyaban lépnek fel (4. dbra).

A szdgtarté pontnak sikvidéki felvételeknél van jelentdsége : a szdgtartopontbeél,
mint képkozéppontbol, a fényképen mért szogek — terde l\bpblk helyzet mellett is —
azonosak a megfeleld terepponthol mért szogekkel. Ez az alapja az Gn. radidlis hdrom-
szogelésnek.

Mind a nadirpont, mind a szogtartopont helye a képre fényképezett libelladllasbol
veheté ¢ szog alapjdn szamithato ki. Mint r\loaoleg mar emlitettem a fényképezett
libellaallas eléggé megbizhatatlan, ezért kozel fiiggéleges tengely(i felvételeknél nadir-
és szogtartopontként a képkozép kozvetlen kozelében kivalaszthaté — jol azonosit-
haté — pontot szoktuk felhasznalni.

Felhasznalt irodalom: Sébor Jénos: Altaldnos geodézia II, — H.T.I. A fényképmérés kézi-
kinyve (1940). — Wild: RC—8. felvevé kamra prospektus, g

Optimalis nemesnyar terméhely
50-es Arany-ié¢le kotdtiségen ieliil

KOVACS TENO erdémérndk

Hazdnk endGben szegény orszag. A fahiany gyors lekiizdeésének helyes modja a
gyorsan nové tafajok telepitése. A népgazdasag érdeke tehat azt kivanja, hogy a lehe-
téségek hatarain beliil a gyorsan nové fafajok — a nemesnyarak — szAmara menneél
tébb optimalis terméhelyet kutassunk fel. Ma mar j6l ismerjik a nemesnyar-alloma-
nyok terméhelyi igényeit, s ha valéban nagy fatermést akarunk elérni, akkor ezeket
a kovetelményeket 100%-ig ki kell elégiteni. Nem akarok most ezekkel foglalkozni,
csupan arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a kotdtiség meghatdrozasi modsze-
rek — leginkdbb az Arany-féle kotittség — nem adnak minden esetben reahs képet
a talaj walédi kotottségérsl

Koztudomasu, hogy kotott talajon nem fejlédhetnek jol a nemesnyélak Vagyis
ezt eddig ugy fejeztuk ki, hogy 50-es Arany-féle kotottségen feliil nem lehet eredmé-
nyesen nemesnyar allomanyokat telepiteni. Ezzel szemben az 1953-ban végzett nemes-
nyar-terméhely feltarasoknal azt tapassztaltuk. hogy 60—65-0s Arvany-féle kotottségi
értéknél is taldlunk szépen fejlédd nemesnyar allomanvokat. (A telajvizsgalatokat a
miskolei OMMI végezte) Ezek a terméhelyi vizsgalatok féleg 17 éves nemesnyar
allomanyokban torténtek. (Megjegyezni kivarom, hogy 1953-ban, a diplomatervem-
ben mar foglalkoztam ezzel a probléméval) Az azota eltelt kozel 6 év is bizonyitja,
hogy a feltevés helyes volt, mert ezeknek az Allomanyoknak a fejlédése tovabbra is
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toretleniil felfelé iveld. Vizsgaljuk meg tehat, hogy mi rejlik e latszolagos e].lentmcm-
déas mogott.

. Vegytnk edy példat. Erre igen alkalmas a pocoszloi 16/1. er dozeqzlel amely leg-
inkdbb képviseli az atlagot azon allomanyok kozil. amelyekben a termdhely feltaras

- lortent,

Uzemtervi adatok szerint: Poroszlo 16/f. erdorész, 7,61 ha franmanyar I1. termo-
helyi osztaly, mageredeti 22 éves, atlagos magassag: ‘97 m, felsé magassag: 30 m, at-
lagos mellmagassagi atmeéré: 38 cm. zarddasa: 70, sﬁrﬁsége 80%,, fatémege 1 ha-on
453 m®*. Atlagnovedsk: 19,7 m3, folyonovedek 28,5 m3/ha. Vagasérettségi kora 40 év.

Amint az adatokb6l kitlinik, ez az atlagot képvisel6 allomany jo fejlidést mutat
A termdéhelyi osztdly megallapitdsa a 11095/1956 sz. ERTI Aaltal dsszedllitott nyar
sz4l és sarj fatermési tablak adatai alapjan tortént. Hogy a talajvizsgalati eredmé-
nyeket szemléltetébbé tegyem, 1:20 méretaranyban dolgoztam fel: (1. sz, dbra).

A talajvizsgélati eredmények — a kotottségi értéket kivéve — mindenben meg-
felelnek a nemesnydrak talajigényeinck. Vizegaliuk meg tehdt még részietesebben
ezt a kotottségi problémat:

A kitottség jellemzésére az alabbi értékszamokat hasznalom:

‘ \ Gl
Arany-féle kotottséy | hy (Kuron) ] 50 kap. viz
5 L ) P T
0 s e s RSt SO | 30 | [ emp -y a
o T e | 30—37 | | 25 — 30
Kozép k. vilvog ..... a] 5 Sl ikl LIRS G VG Y 37—42 | I — 28
R L e oy S o Lis 42—50 | 75— 156
6 — .5

Fenti értékelés alapjan, a talajvizsgalat adatai szerint a kotottségnél 0—20 cm-ig
terjedd rétegben .az Arany-féle kotottség 6l-es ériékkel agyvagtalajt, a hy 3,06-o0s
értékkel kozépkotott vélyogot, az 5 I kapillaris vizemelkedés pedig 12-es éntékkel
nehéz valvogtalajt mutat. Az eltéréseket a vialyog-, illetve iszapfrakeid okozza. Ezzel
szemben a valésdgban azonnal litni lehef és érzékeini (késpréba és tapintés) a hely-
szinen, hogy nem kitott réteggel, hanem laza homokos, valyogos réteggel allunk szem-
hen. A hdrom vizsgalati modszer koziil a hyv kizeliti meo ezt leginkdbb, és legjobban
eltdvolodik a valésdgtol az Arany-féle kotottségi értékszam. :

Az Arany-féle kotottségi szamnal az eltérés oka magénak a vizsgalati médszer-
nek a lényegébsl fakad. Az Arany-féle kotottségi meghatarozasnal ugyanis donts az
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elfogyasztott vizmennyiség. A talajvizsgdlatok soran azonban kideriilt, hogy azok a
talajok is fogyaszthatnak nagy mennyiségli — agyagot jelzé — vizet, amelyek .nem
agyagok (iszap, valyog). Ezeknek a talajoknak az atnedvesitéséhez ugyanis sok viz
sziikséges, igaz, hogy a fonalprobat nem adjik olyan tékéletesen, mint az agyagtala-
jok. (Az agyagtalajoknak Attemberg szerint az egyik f6 jellemvonasa a képlékenység.)
Azt viszont, hogy a talaj ugyanolvan viztarté képesség mellett képlékeny-e vagy sem,
azt az Ara.ny—féle kotottségi szam nem jelzi. Az iszapot pedig, amely nagy feliileti
finom porszemekbol all, az Arany-féle kotittségi szam nemegyszer agyagnak tlinteti
fel. Természetesen ezenkiviil még sok tényezd van, ami befolyasolja az egyes kotoit-
ség-meghatarozasi modszereket.

Megtorténhet az is, hogy a valyogtalajok kotottsege feliilmulja az agyagokét
(Puchner vizsgalatai), amnban a helyszini érzékelés és nem utolsésorban az oftt igem
szép fejlodést mutato allomanyok azt bizonvitjdk, nem ilven esettel allunk szemben.
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2. dbra

Ha megfigyeljlik a talajszelvény minden egyes rétegében az Arany-féle kototiségi
szam értékeit, s annak alapjan probalnank koévetkeztetni a talajra, minden bizonnyal
mas talajféleséget képzelnénk el, mint ami a valésdgban van. Nem helyes tehat, ha
csak az Arany-féle kiotottségi szam alapjan mondunk véleményt a talaj kotottségére
vonatkozdan. (Arany Sandor a kotottség meghatirozdsi modszerét alfdldi talajainkra
inkdbb szikesekre dolgozta ki és itt tobbnyire helytallé is, azonban specidlis artéri
viszonyokat véve mAr nem mindig kapunk eléggé megbizhaté eredményt.)

Természetesen leghelyesebb lenne — mint mar azt az egyes talajkutatok fel is
vetették — hogyha az Arany-féle kotottségi szam meghatarozasiat kombinalni lehetne -
esetleg a lisztvizsgélatoknal hasznalatos ,farinograf“-szerii késziilékkel, Igy mérni
tudndnk a talaj viztarté képességét és egyuttal azt az erdt, amivel a kiilonbozé tala-
jok a vizzel Osszegyurhaték, vagyis a talajok képlékenysége is kifejezésre juthatna
egy igy nyert értékszamban.

A tanulsig tehat az, hogy a talaj kotottségének a megallapitdsa soran nagy koriil-
tekintéssel kell eljarni. A laboratériumi vizsgalaton kiviil sziikség van alapos helyszini
értékelésre is (novényzet, késproba sth.). Sok tényezit kell tehat figyelembe venni és
csak ezek egyiittes elbirdlasa utin lehet a végsd dontést kimondani. Ha minden té-
nyezd nemesnyar termdhelyre utal és ugyanakkor az Arany-féle kotottség 60—65-0s
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értéket mutat, akkor véleményem szerint ez esetben is lehet nemesnyar allomanyo-
kat sikeresen telepiteni.

Igen j6 és egyszerii gyakorlati mddszer a talaj kotottségének megdllapitdsira az
in. késpréba. Azok szamara ugyanis, akik mar valamelyes gyakorlattal rendelkeznek,
elegendd, ha a kiasoit talajszelvény falan végighuzzak a keést és ebbol kivetlkezteini
tudnak a talaj kotottségére és egyuttal a rétegzodést is meg tudjak allapitani. Termé-
szetesen az ott taldlhaté novényzetet is figvelembe kell venni. A buja ndvekedésl
szeder, amorfa, vadsz6ld, magas-aranyvesszo, gilisztaliz6-varddies tomeges fellépése
ugyanis nemesnyar termohelyre utal.

A 17 éves nemesnyar-dllomanyokban végzett termdéhely feltarasi adatok felhasz-
nalasa alapjan érdekes grafikont szerkeszthetunk (2. sz, dbra).

Ha a koordinata rendszer 4+ X tengelyére a fa mellmagassigi méretének az ada-
tait, + Y tengelyre a famagassagot, — X tengelyre az Arany-féle kitoitségi értéket,
a —Y tengelyre a hy értékeit hordjuk fel, ez esetben négy pont dsszekitése alapjén
négyszogeket kapunk, Ha az igy nyert négyszogek teriiletének nagyobb része az elsé
vagy masodik negyedbe esik, akkor ez a termébhely alkalmas a nemesnyar szamara.
Minél inkabb eltavolodik a négyszig teriilete a harmadik negyed felé, annd] inkabb
valik a term6hely a nemesnyarak szdmadra alkalmatlannd.

A nemesnyarak telepitésérl és elegyitésérdl roviden csak azt szeretném mon-
dani: optimalis nemesnyar terméhely esetén a maximélis fatémeget csak a nemesnyar
biztositja. A nemesnyédr &lloméanyok el6haszndlati fatomegét toltelékfafajjal ellen-
silyozni nem tudjuk, s gy az elegyitéssel csak értékes nemesnyar teriileteket rabo-
lunk el. (Ez természetesen nem zarja ki a meglelelé fatomeget adé elegyfa kutatast,
s ha bizonyitast nyert ennek a gazdasagossdga, akkor ezt figyelembe kell venni.)

A telepitési halézat kialakitésandl szem el6tt kell tartani, hogy a nemesnyiar ha-
térozottan fényigényes fafaj. Azzal az elvvel viszont, hogy azért telepitsiik ritkdbb
halézatba a nemesnyéar &lloméanyokat, mert hitha nem tudjuk kelld idében elvé-
gezni a sziikséges Apoldsi munkalatokat, szerintem szakitani kell. Az allomany-
nevelési munkéalatckat igenis idében el lehet végezni. Ez csak bérezési probléma, s
igy igen sziik latékoriiek lennénk, ha kisebb bérezési problémakért millids éntéki
faanyagot &ldoznank fel. Hasznositsuk tehat a kivalé nemesnyar termdhelyeinkef
maximalis mértékben nemesnyarral — sajnos, ilyen teriiletek tgysem allnak korlat-
lanul rendelkezésiinkre — és telepitsiik azt 2><2 m-es haldézatban.
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