
még e l m a r a d t 50 fm útstabil izálást , 1200 
m 2 b i tumenbevonatot és a 250 m 2 t e r ü ­
letű parkírozóhelyet el ne készítsük. Ne­
hézségeink ezen a napon is bőven jelent­
keztek. A S a l a m o n - t o r n y a i s ikátorban 
például a gépkocsik m á r n e m tudtak fel­
jönni a nyálkás úton. ö s sze fog tak hát ket­
ten és a Motormul i fe lhúzta őket a 16 
százalékos csúszós emelkedőn. A bitu-
menezők m á r igen jó gyakor la t ta l r e n ­
delkeztek és egymást túl l ic i tá lva, ördögi 
gyorsasággal dolgoztak. A z építés a lat t 
álló út tu lajdonképpen kiá l lot ta a t eher -
próbát is, hiszen a parkírozóhe ly építé­
séhez szükséges 5 t c e m e n t e t és mintegy 

6 t zúzalékot 3,5 tonnás gépkocsik hord­
t á k fel teljes terhelés mellett . A z egy­
napos út kitűnően kiá l l ta a próbát : s e m ­
mifé le deformációt n e m észleltünk. R á n k ­
esteledett . I s m é t kigyúltak a fák lyák és 
t í zórára az út teljes egészében elkészült. 
Az ember i le leményesség, cé l tudatosság 
és lelkesedés i smét a lkotot t v a l a m i hasz­
nosat, v a l a m i m a r a d a n d ó t , v a l a m i szé­
pet. 

M á s n a p — v a s á r n a p — délelőtt Árkosi 
Gyula, az erdőgazdaság f ő m é r n ö k e á t ­
a d t a az u ta t és Antos István pénzügymi­
niszter á t v á g t a az ú ta t e lzáró zöld sza­
lagot. 

Kilenc nap Jugoszláviában 
1957. szeptemberében hazánkban j á r t 19 jugoszláv erdőmérnök a Vajdaság i 

A u t o n ó m Tartománybó l . Ennek a t a n u l m á n y ú t n a k viszonzásaképpen múl t év júniusá­
ban a Vajdaság i Erdészet i Egyesület m e g h í v á s á r a Egyesüle tünk 1£\ t a g j a volt J u g o ­
sz láviában. 

A résztvevőket h á r o m fő t é m a k ö r érdeke l te : a delibláti homokfásí tás , a vi lághírű 
szlavón-tölgyesek é s a karsztfás í tás . Ezenfelül cé l ja volt a t a n u l m á n y ú t n a k az is, hogy 
a jugoszláviai erdőgazdálkodás keresz tmetszeté t — kezdve a szervezet i felépítésétől 
a faál lományokon keresztül az erdészeti szakoktatás ig — m e g i s m e r j ü k és a szerzett 
i smeretekből lehető legtöbbet hasznosítsunk. U t u n k s o r á n a jugoszláv s zakemberek a 
lehetőségekhez képest készségesen eleget t e t t ek minden kérésünknek, lehetővé te t ték 
a bennünket érdeklő problémák megismerését . 

Moholon, a Tisza hul lámterében levő n y á r a s o k megtek intése u t á n indultunk el 
Del iblátra. Nagykik inda előtt nagyon szép útfás í tás között v i t t a z utunk. Delibláton 

Be la c r k v a i erdőgazdasághoz tartozc k a r l o v a ö i és grebenac i erdészet területe i t láto­
gat tuk meg. 

A Deliblát kb. 40 000 ha kiterjedésű terület , vízben igen szegény. T a l a j a meszes 
homok. Tengerszintfelett i m a g a s s á g a 70—200 m-ig terjed. Domborzat i viszonyát 
tekintve dombos, buekás terület, amit a kossava szél a lakí tot t ki. A futóhomok, b u c ­
kák m e g k ö t é s e még a múl t században kezdődött m e g és az első v i lágháború előtt 
úgyszólván befejeződött. Az a lkalmazott fafaj nagyrészt az a k á c volt. A kossava erős, 
száraz, délkelet i szél; a románia i s íkságról jön, á ü é p i a hegyeket , és min t s záraz főn­
szél c sap le a homokbuckákra . A buckák i r á n y a — eltérően a szokásostól — megegyezik 
a szél iránnyal , a m i t többféleképpen m a g y a r á z n a k . A kossava szél n a g y k á r o k a t okoz. 
A legelő á l lat á l ta l megbontott z á r t t a k a r ó b a belekapaszkodik, k i fújja gyökerestől a 
füveket, csemetéket . Így keletkeznek a kisebb-nagyobb kifújások. Ilyen kifújást lá t ­
t u n k a g r e b e n a c i erdészet susarai erdészkerületében. Ez kb. 2 ha kiterjedésű nyílt ho ­
mokkibúvás , de ezt is beültették m á r a k á c c a l 2 X 1>5 m - e s hálózatban. Gödrös ültetést 
a lka lmaznak . A gödrökbe geolin nevű vegyszert s zórnak a pajorok és férgek ellen. 
H a t á s a kb. 2 évig tar t . Ül tetés u t á n a c semetéke t tőre metszik, és kukor icaszárra l 
t a k a r j á k a hő és a homokverés ellen. P r o b l é m á j u k most m á r az, hogy a meglevő ál lo­
m á n y o k a t a termőhelynek és k l ímának megfelelően a lehető legértékesebb á l lomá­
n y o k r a cseré l jék ki. Korszerű erdőnevelés i , ápolási e l járásokat igyekeznek kidolgozni. 
Ura lkodó fafaj az akácon kívül a nyárfélék, fenyőfélék, hárs , éger és tölgy. A z a k á c o t 
3—4-szer sar jaz ta t ják , de ezek az erdők m á r igen gyenge fejlődésűek. A rossz fejlő­
dést a f a g y n a k tulajdonítják. 

A n y a r a k közül főleg a n e m e s n y á r a k a t kult iválják. A hazai n y a r a k a t e l h a n y a ­
golják, b á r nagyon szépfejlődésű s z ü r k e n y á r á l lományt lát tunk. Mint botanikai é r d e -



késséget, lá t tunk P. canescens v. fraxinoides törzseket is, és kisebb erdőrészietben P. 
canescens v. Bachofen csoportot is. Az előbbinek a f á j a sokkal keményebb, mint a 
többi n y a r a k é , az utóbbiak igen szép törzsfejlődésűek. A fenyők közül főleg az erdei ­
fenyőt és kisebb m é r t é k b e n a feketefenyőt telepítik. A csemetekertben n e m használ­
j á k a széles ve tőbarázdákat , hanem a z ékvetést . E z é r t vetéseik sűrűek. A kikelt cse­
metéket n e m is r i tk í t ják meg. A z ágyásokat kézzel, kereszt irányban vetik. A fenyő­
ültetést teljes ta la jmegmunkálássa l végzik, 60 cm-es mélyszántás t a lka lmaznak é s a 
pajorok, férgek ellen geolinnal porozzák az ültetőgödröket . 2 X 0,50 m-es hálózatot 
a lka lmaznak. Használ ják még a homokverés ellen a tel jes ta la jműve lés nélküli, 

Populus canescens v. Bachofen-csoport a Delibláton. 

süllyesztett gödrös-ültetést is. A borókával fedett területér, a boróka alá f enyőmag­
vetést használnak. I lyen esetekben leketefenyőből 6 kg-ot, erdeifenyőből 4 kg m a g o t 
számí tanak 1 h a területre . A boróka a la t t v a g y pásztásan, vagy csoportosan ásóval 
előkészítik a ta laj t , geolinnal poroznak, majd gyenge takarássa l vetnek. J ó l megfi­
gyelhető, hogy a boróka déli oldalán a vetés kisül, az északin nagyon szépen fejlődik. 
Amikor a kis c semete fejlődését a boróka ágai há trá l ta t ják , a boróka ágait lenyírják. 
A nyárasok elegyítésére ültetik a Fraxinus americanat, az Acer negundot, a Prunu", 
mahalebet, a Juglans nigrat és a Tilia-féléket. Egyes kísérlet i t erü le teken tanu lmá­
nyozzák a különféle gyérítési e l járások mel lett a növekedést stb. 

Deliblát után a sziavon tölgyesek h a z á j á b a mentünk . A morovic i erdőgazdaság 
visnjicevoi erdészetének V r a t i c n a erdőrészdetét tekintet tük meg. M a g a az erdőgazda­
ság 40 000 ha kiterjedésű, a Száva, Bosnu és a Morav i folyók határo l ják . Tengerszint­
feletti m a g a s s á g a 70—80 m. Sík vidék, a talajvíz m a g a s a n van. A 40 000 h a terület -



bői 32 000 a z erdőterület , a többi legelő. A v r a t i c n a i erdőrész let 750 h a terüle tű , kb. 
300 éves tölgyes, a Genista elata növényasszoc iác ióba tartozik . A 750 h a területből 
600 h a - t m é g m a is l ege l te tnek juhokkal . L a z a záródás m i a t t fa t tyúhaj tásos . E z az o k a 
annak , hogy sok a c s ú c s s z á r a d t fa. A c súcsszáradás t m á r a múl t évszázad 70-es éve i ­
ben i s 'megá l lap í to t ták és le írták. Egy ha terü le ten 21 db fa van . F a t ö m e g e 200 m' ! /ha. 
S z e r f a a r á n y 3 9 % . A szerfából 2 6 % késelési rönk, 2 % dongafa . 3 % másodosz tá lyú fű­
részrönk, 6 4 % h a r m a d o s z t á l y ú fűrészrönk és egyéb választék. A h á b o r ú előtt egy h a 
köra lapterü le t e 36—40 m 2 volt, a m i most m á r 12,8 m 2 - r e esökkenit. A h a r m i n c a s é v e k 
közepéig a f u m í r r ö n k minősége a m a i n a k kétszerese volt. Az erdőgazdaság t e r ü l e t é ­
ből m i n t e g y 2000 ha 120 éven felüli á l lomány. Az évi v á g á s t e r ü l e t ü k 100 ha , u g y a n ­
a k k o r mintegy 1000 ha- t erdősíter.ek évenként . Az erdők legnagyobb része e legyet len, 

Korszerű erdészház Nyárfasor a Vajdaságban 

vagy m a g a s kőrissel elegyes sziavon tölgyes. Kisebb része gyer tyános , kőrises tölgyes . 
E g y e s he lyeken nagyon szép a t ermésze tes újulat . E r d ő m ű v e l é s i szempontból problé ­
m á t okoz a z e l e g y a r á n y fenntar tása , mive l a tö lgynek m á s a vágás forduló ja (120 é v ) , 
mint a kőr i snek (80 év) . Nagy erőfeszítéseket tesznek az erdős í tések vona lán . U j a b ­
ban kanada i n y á r r a l erdősítenek erőte l jesebben. 

U t u n k további része Z á g r á b — R i j e k a — O p a t i j á n keresz tü l a z Isztriai félsziget do ­
lomitos sziklás kopáros hegyeibe vitt . A karszt -erdős í tésse l igen nehezen h a l a d n a k 
előre. A ta la j erősein sziklás, sekély a t e r m ő t a l a j , erősen s a v a n y ú . Erdős í t é sre fenyőt 
(erdei , fekete) és örökzöld tölgyet (Quercus ilex) használnak. A fenyőt v a g y vetéssel , 
v a g y ültetéssel telepítik. H e k t á r o n k é n t m i n t e g y 3500 db csemeté t , v a g y u g y a n a n n y i 
t á n y é r b a m a g o t használnak fel. Ezeken a részeken minden n ö v é n y t k ímélnek, nehogy 
a karsz tosodás növekedjék. A t enger mel let t i karsztos v idék beerdősítését az A d r i á n 
ura lkodó szelek há trányosan befolyásolják. A nagy nehézségek e l l enére is az e r e d ­
m é n y e k biztatóak. T a n u l m á n y ú t u n k legtávolabbi pontjából visszafelé jövet m e g t e k i n ­
t e t t ü k L y u b l j a n á b a n az erdészeti t u d o m á n y o s intézetet. Ü j épület, m o d e r n berendezés­
sel, felszereléssel . Korszerű módszerekke l dolgoznak a kutatók . A V a j d a s á g i T a r t o ­
m á n y b a v i sszaérkezvén P a l á n k á n kosár fonóüzemet l á t o g a t t u n k meg. Megnéz tük a 
F r u s k a - G o r a erdeit , a dunamenlti erdőket , B e l g r á d b a n az e r d ő m é r n ö k i fakultást , é s a 
B e l g r á d mel le t t i Ava la -hegyen kegyelette l adóztunk az i smeret len ka tona emlékének. 



Kilenc napos tanu lmányútunk során meg i smer tük a jugoszláv erdészet szerveze­
tét, problémáikat és eredményeiket . A jugoszláv erdészeket min t jó szakembereket is­
m e r t ü k meg, ak ik mindig szívesen, készségeser. a d t a k felvilágosítást kérdéseinkre. 
Sok közös problémánk van, így mindkét fél részéről fe lmerült az a kívánság, hogy a 
szakmai kapcsolatokon keresztül a jugosz láv—magyar erdészbarátságot jobban el 
kell mélyíteni . 

K o c s á r d i Káro ly—Nyirád i L a j o s 

Hozzászólás Fila József: 
„Gondolatok az erdőgazdasági önköltségcsökkentés"41 

című cikkéhez 
Fila József cikkében helyesen ál lapítja meg, hogy a mai premizálási rendszer, 

mely kizáróan a gazdálkodás éves pénzügyi eredménye in alapul, gát lóan hat az élő-
fatermelés érdekében végzendő m u n k á k v é g r e h a j t á s á r a . E r r e sok példát hoz fel. (289. 

oldal második bekezdés.) Ha a vezetők lelkiismeretlenek, a mai premizálási rendszer 
az élőfakészlet ér tékének csökkenéséhez is vezethet . Megoldási módként azt ajánl ja , 
hogy olyan önköltségmérési módszert vezessünk be, ame ly két síkon: az éves gazdál­
kodás pénzügyi eredményei és az é lőfatermelés terén elért eredmények a lapján, a két 
eredmény összevetésével, méri a gazdálkodás eredményességét . 

E n n e k a z e l járásnak bevezetése azt tételezi fel, hogy az é lőfatermelés terén elért 
eredményeket — éppúgy, mint az éves gazdálkodás eredménye i t — pénzügyileg is ki 
tudjuk mutatni , m e r t csak egynemű eredményeket lehet előjellel összevetni. Röviden: 
a kezdő és a végző időpontban meg kel lene ál lapítani az erdőnek (erdészetnek, erdő­
gazdaságnak) — mint állóeszköznek — az ér tékét , hogy a két ér ték különbözete és az 
időközi pénzügyi eredmények összevetése a lap ján megál lapí thassuk a gazdálkodás 
eredményességét . Ennek az értéknek, illetőleg értékkülönbözetnek a kiszámítása — 
még egy-kétéves re lác ióban is — szinte legyőzhetetlen nehézségekbe ütköznék, 5—10 
é v e s viszonylatban pedig — jelen pi l lanatban — kivihetet len. Utalok itt Kulcsár Vik­
tor aspiránsnak Az E R D Ő ugyanezen s z á m á b a n megje lent c ikkére, melynek befejező 
részében megál lapítja , hogy az erdőértékszámítás gyakorlat i kérdéseinek kidolgozása 
csak az elméleti kérdések tisztázása u t á n végezhető el. 

Olyan utat kell tehát választani, mely m á r m a is j á r h a t ó , hogy a hozzászólásom első 
bekezdésében említett következményeket e lkerülhessük. Vé leményem szerint az éves 
pénzügyi eredmények a lapján történő premizálást meg kellene hagyni, de a kifizet­
hető prémium n a g y s á g á t erősen csökkenteni kellene. Az éves prémiumon kívül azon­
ban — hosszabb, 5, 10 éves időközökben — az ü z e m t e r v e k segítségével megál lapított 
élőfatermelési eredmények alapján is premizálni kellene az erdőgazdaságok dolgozóit! 

Ezek u t á n nézzük meg, hogy a m a i üzemtervek menny iben a lka lmasak a cél el­
é r é s é r e és hogyan kellene azokat megváltoztatni , ill. mi lyen m u t a t ó k a t kellene azok­
ban kidolgozni, hogy az üzemtervek alapján el lehessen bírálni az é lőfatermelés ered­
ményeit . 

1. Kézenfekvő az a gondolat, hogy egy adott erdő a n n á l nagyobb ér téket képvisel, 
mennél nagyobb a n n a k élőfakészlete. — H a tehát az ü z e m t e r v l e jár takor az é lőfa-
készlet nagyobb, mint az üzemterv felvételi évében, a gazdálkodás mennyiségi élőfa-
termelés szempontjából eredményes volt. (Mennyiségi é lőfatermelés . ) 

2. Az is nyi lvánvaló, hogy egy adott erdő annál értékesebb, m e n n é l több szerfa 
termelhető belőle. H a tehát a szer fára a lka lmas fa, az összes erdőrész letekben, az 
üzemterv i időszak végén %-ban több, mint az üzemterv kezdő évében, a k k o r a gaz­
dálkodás minőségi élőfatermelés szempontjából is eredményes volt. (Minőségi élőfa­
termelés.) 

3. Köztudomású dolog, hogy az elegyes erdő é lőfatermelőképessége magasabb , 
mint az elegyetlené, de az is köztudomású, hogy az elegyes erdő minőségileg is jobb 
fát nevel . T e h á t az üzemterv i időszak végén mutatkozó e legyesá l lomány hektár több­
let az eredményes élőfatermelés m u t a t ó j a . (Mennyiségi és minőségi élőfatermelés.) 

• M e g j e l e n t Az E r d ő 1958. évi 8. s z á m á b a n . 


