ERDESZETI TUDOMANY

No de minek nevezzelek?
Vilasz dr. Bartha Dénes: Minek nevezzelek? c. irdsdra

Az Erdészeti Lapok 1999. februdri szimdban bemu-
tattunk egy Magyarorszagtél eltéré adottsagi orszdgban
gyakorolt terméhelyfelvételi és értékeld modszert, vala-
mint kitértiink a hazai kiaddsi vacratéti akadémiai in-
tézet kutatéi dltal elkészitett novénytirsuldstani rend-
szerezésre is. Utbbit szerzéi az erdddlloményok éllapo-
tdnak rendszeres megfigyelése céljira is jonak tartanik.

Oriiliink, hogy irasunk felkeltette &. Bartha Dénes fi-
gyelmét, mi tobb, néhéany kritikai megjegyzést is tett. Vé-
leményét kozismerten alapos botanikai szaktudésa teszi
hangsiilyossd és mivel a szaktudds az aranyfedezet so-
raihoz, természetes, hogy az irdnyiban felvetett kérdé-
sekre vilaszt is kell adnunk. Sorrendben a kovetkezdk-
hoz kell megjegyzéseket fiizniink:

1. A német rendszerezés bemutatisival kapcsolatosan a
hazai adapticié lehetGségeinek taglaldsdt hidnyolja. Igaza
van, bar néhany helyen ilyenre is utaltunk (a talajok viz-
hdztartdsi mérSszdmanak szerepeltetése, geoldgiai alapo-
zotts4g erGsitése és ennek egyetemi oktatdsban is megjelen
vetiilete stb.). Szeretnénk azonban megjegyezni, hogy a kiil-
f5ldi szakmai vivmanyok bemutatdsdnak igen gyakran csak
az a szerepe, hogy a hazai szakkozonség lat6korét, isme-
retanyagét bévitsiik vele, nincs mindig kozvetlen aktualiza-
l4si igény az ilyesfajta frdsokkal szemben. Ha igy lenne,
akkor szamizniink kellene a trépusi teriileteken, Eszak-
Amerikdban tanulményiton jart kollégdink beszdmoldit is,
hiszen az biztos, hogy 80-100 m magasra névé mamutfeny-
veseink soha nem lesznek és az eukaliptuszt sem honosit-
hatjuk meg hazai viszonyaink ismeretében. De az erdészeti
szakismeretek korébe taldn ez a szélesités is beletartozik.
Az adapticiéval bévebben azért sem foglalkoztunk, mert a
német adottsagok olykor gyokeresen eltéréek a hazaiakétol,
nem lenne helyes a mds viszonyokra kialakitott gyakorlatot
rder6szakolnunk a hazai terméhelyekre. Természetesen van-
nak megfontoldsra érdemes részek is, amelyek hazai adap-
téci6javal érdemes lenne behatébban foglalkozni.

2. A Nemzeti El6hely-Osztalyozasi-Rendszer bemutaté-
sdt nem véletleniil tartottuk fontosnak. Tudjuk, hogy a ter-
méhelyfeltdrds kozvetlen modszere a legpontosabb, sokszor
kotelezen alkalmazand6 terméhelyfeltdrdsi médszer, egy-
ben azonban a legkoltségesebb is. Ezért figyeliink azokra a
lehetdségekre is, amelyekkel a gyakorlat igényelte pontos-
sdgig ezt a megoldést felvalthatjuk konnyebben elérhetGvel
és olcsGbbal. Erre az erdészeti hagyomanyokhoz is kotSdé-
en a novényzet terméhelyindikétor szerepének hasznositisa
nyijt lehet6séget. (Ilyenek Magyar Pil homoki €s sziki ter-
méhelyindikétor névénytdrsuldsai, vagy Té6th Imre hullim-
téri terepmagassdgot és elontés idStartamdt jelol6 novény-
tani feldolgozasa, Majer Antal erdétipolégiai rendszere stb.)
Nos, ezen megfontoldsbél figyeljiikk a hazai vegetdciokuta-
t4s, botanika tjabb eredményeit és megkiséreljiik értékelni
erdészeti célokra alkalmassagadt, adaptilhatsdgat (hogy
Bartha Dénes kifejezésénél maradjunk!). Ezért tartottuk
sziikségesnek a vacrdt6ti anyag bemutatdsit és mindjért az
erdészeti haszndlhat6sdgra utal6 kritikai megjegyzéseket is
tettiink.

3. A ,losztolgyes” megnevezése. Nem tartjuk jénak, mert
16szb6] képz6dott talajon tenyésznek a tatdrjuharos tolgye-
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sek (mér legaldbb is az a néhany dllomédny, amit a mez6-
gazdilkodds és egyéb koriilmények meghagytak bel6liik),
de 16szb6l alakult agyagbemoséddsos barna erdétalajon
vannak legértékesebb gyertydnos-tolgyeseink is. Ha tehat a
Jlosztolgyes” nevet haszndljuk, ezt a két szélsGséget €s a
kozottiik fekvs szdmtalan dtmenetet is egy megnevezés mo-
gé biijtatjuk. Ezt rendszerezéstechnikai oldalr6l nem tartjuk
szerencsésnek, mert nagyon heterogén terméhelyi adottsé-
gok keriilnének ugyanazon osztilyozdsi egységbe. A kii-
16nbségtételt a talajok megnevezése szolgdlhatnd, nem pe-
dig a talaj alapkézete, a losz. A 16szr6l pedig tudjuk, mint-
egy 14% szénsavas meszet tartalmaz, ugyanakkor a rajta
képzddott barna erd6talajok, amilyenek a tatdrjuharos tol-
gyesek vagy a gyerty4nos-tlgyesek terméhelyei is, mar ré-
gen kiliigzédtak, elvesztették mésztartalmukat és savanyuvi
valtak. Ezen talajképz6dési folyamatokkal alapvetGen meg
is valtoznak a talajok kémiai, adszorpcids stb. tulajdonségai,
amelyek legink4bb a tdpanyag- és vizhdztartdsdra hatnak ki.
E ketté pedig déntGen meghatdrozza a fafajok elterjedését
és novekedését.

4. Hasonl6an nem tartjuk jénak a ,mészkeriilé” megje-
161ést, mert a barna erdétalajaink — hazai hegy- és dombvi-
déki erdeink tilnyomé része ilyeneken van — a karbonit-
maradvényos barna erd6talaj kivételével mind kiligozottak,
a talaj termérétege mér nem tartalmaz meszet, még akkor
sem, ha a talajképz6é kézet erGsen meszes (10sz, mészkd,
dolomit stb.). Vagyis a ,,mészkeriilés” majd minden hegy-
és dombvidéki erdSnkre alkalmazhaté és ezzel megint til
sokféle és kiilonboz6 tulajdonsagt, eltér gazdilkoddst ki-
vané erd6t fogndnk egybe. (Az ,ilyen-olyan” elStag-hasz- -
ndlatira a rovidség miatt keriilt sor, nem kivantuk a biik-
kosok, gyertydnos-tolgyesek nevét kiirtani. Amennyiben ez
bant valakit, készséggel elnézést kériink és a jovében to-
reksziink a pontosabb megfogalmazasra. Nos ennyit magya-
rdzatként a kifogdsolt megnevezésekhez.

5. Bartha Dénes azonban nem erre kivéincsi, hiszen ira-
sdnak cime a ,Minek nevezzelek?”’ vérja a javaslatot egy
jobb elnevezésre. Ezen lehet még gondolkozni, de els6 meg-
kozelitésre dgy érezziik, hogy itt novénytarsuldsokat kell
egymistdl elhatdrolnunk, ezért legjobb lenne megmaradni
a novénytanban megszokott kifejezések alkalmazdsdnal,
vagyis a losztolgyes helyett jobbnak tartjuk a , tatérjuharos
tolgyes” elnevezést. Ezt a nevet Bartha Dénes is hasznalja
a Tilia erdtarsuldsokat tdrsszerzékkel ismertet6 munkéja-
ban. A , mészkeriilG” helyén pedig a ,.perjeszitty6s biikkds”,
.perjeszittyés gyertydnos-tolgyes” stb. megjeldlést. Ezek
kordbban is haszndlt nevek voltak, aztin — taldn Gkol6giai
megfontoldsb6l — bevezették helyettiik az dltalunk kifogd-
solt tjakat. Mivel ezek az elnvezések még talin nem gyo-
keresedtek meg, most lenne ideje megviltoztatdsuknak. A
névviltoztatds amiigy sem idegen a novénytanban, hiszen
majd minden névénynevet dtkereszteltek, a Javorka-féle
kishatdrozéban szereplS neveknek fele sem igaz méra, tehat
taldn a kifogésolt nevén is lehetne igazitani.

Befejezésiil csak annyit, hogy koszonjilk az észrevétele-
ket, soha sem baj, ha kritikai megjegyzések is elhangzanak,
ezek csak elbbre viszik a tudomdnyteriiletet.

Bidlo Andrds — Kovdcs Gdbor — Szodfridt Istvin
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(/ A biikk makktermésének és természetes feltijitdsdnak
vizsgdlata a Biikk hegységben*

¢

A biikk természetes feldjitdsdnak vizsgdlatai az OTKA
iroda dltal jévdhagyott kutatdsi terv alapjin kezddédtek
1994-ben, kihaszndlva a jénak igérkezé 1994. évi magter-
més nytjtotta lehetdségeket.

A megfigyelésekre az Eszaki-kﬁzéphegység biikkoseiben
— az Egri, Fels6tarkdnyi és a Szilvdsvdradi Erdészetek —
magtermé kori 4dlloményaiban keriilt sor. A kritériumoknak
megfelelGen az aldbbi erddrészleteket jeldltiik ki: Nagyvis-
ny6 18 C, Cserépfalu 13 F és a Bélapatfalva 22 A. Termé-
szetes, ,héboritatlan kdrnyezetben™” a biikkijulat megjele-
nése, megmaraddsa (mintegy kontrollként) a Szilvdsvirad
79 A.B,D erd6részletekben, az tn. ,Osbiikkésben™ keriilt
megfigyelésre. Extrém példaként a vizsgdlatokba bevontuk
a Godoll6i Arborétum 146 H erd6részletében taldlhaté biik-
kosdllomdnyt is. A kijelolt erd6részletekben vizsgiltuk a
kiilonb6z6 mértékid és médi megbontdsok hatdsat az djulat
megjelenésére. Az 1994. évi rekordnak szdmité biikkmakk-
termés az 1 m2-re lehullott makkok megszamolaséval, az
dtlagos makkszam (db/m?) megéllapitdsaval keriilt lemérés-
re. A kijelolt erd6részletekben a vizsgalt 1 m2-es parcelldkat
a megbontott €s az érintetleniil hagyott részeken 4tfuté tran-
szektek vonala mellett tdztiik ki. Az igy rogzitett mintate-
riileteken 1995. évben megszdmoltuk az el6z6 évi magter-
mésbdl kikelt csirandvényeket. A meredek hegyoldalon ta-
ldlhat6 Nagyvisny6 18 C erd6részletben kotélpalyds koze-
litéssel keriilt az dllomdny megbontasra oly médon, hogy a
letermelt részek az esésvonallal kb. 45°-0s szoget zdrjanak
be. Cserépfalu 13 F erd6részletben 1ékes felijitévagas vizs-
galata vilt lehet6vé egy széldontés 4ltal keletkezett 1ék ter-
mészetes felijuldsra gyakorolt hatdsanak megfigyelésével,
valamint az itt taldlhat6 kis kerités fényes bizonyitékot szol-
géltatott a vad okozta kédrok hatdsaira. Bélapatfalva 22 A
erdérészletben nyilt lehetSség a végvégott és a fokozatos
feldjitévagdsos teriileteken a természetes Gjulat fejlédésének
Osszehasonlitdsdra. A Szilvdsvdrad 79 A, B, D erddrészle-
tekben, az ,,Osbiikkdsben” a teljesen ,,zavartalan”, az ember
dltal nem befoly4solt folyamatot figyelhettiik meg: az 1994.
évi kedvez6 magtermés hatdsdra az Osbiikkosben kefestrd
Gjulat jelent meg, azonban a kedvezétlen fényviszonyok
(zért dllomdny), az anyafdk ers konkurencidja (elsésorban
gyokérkonkurencia) miatt az djulat nem tudott megerGsod-
ni, szinte teljes mértékd volt a pusztulds.

A biikkos teriiletekr6l — tobb helyrdl is — begyjtétt mak-
kok legfontosabb jellemz6 adatai (ezermagsily, csirdzési
szdzalék, tisztasdg, haszndlati érték, nedvességtartalom) az
ERTI Godoll6i Kisérleti Allomés4n keriiltek megéllapitisra.
A makkok csirdzdsi prébdja tiveghdzi koriilmények kozott
szintén az ERTI Godoll6i Kisérleti Allomésén keriilt elvég-
zésre. Megfigyelhet§ volt, hogy azon mintdk esetében, ame-
lyeknél a nedvességtartalom 10% koriil volt vagy az ald
csokkent, a csirdzdsi szdzalék is rendkiviil alacsony, gya-
korlatilag egy mag sem csirdzott ki. Ez mdr magédban is

* Az F 012781 szémii OTKA megb/_‘za‘s Keretében végzett vizsgalat)
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felhivja a figyelmet a mag nedvességtartalmanak fontossa-
gdra. Ez adhat egyrészr6l magyardzatot a vizsgalt erd6rész-
letekben tapasztalt alacsony csirdzdsi szdzalékokra, vala-
mint ezzel a problémdval taldljuk magunkat szemben a
biikkmakk tdroldsakor is.

Az OTKA megbizis keretében végzett vizsgdlat
osszefoglalasa:

A megfigyelések elsGsorban a kedvez6 biikkmakktermést
kdvetS években a vizsgélt erdérészletekben a termés
mennyiségének meghatirozdsdra, az djulat megjelenésére,
a csirdzds elmaraddséra, a csirandvények, djulat megmara-
ddsdra, pusztuldsdra, az okok felderitésére, az 4poldsok
sziikségességére stb. terjedtek ki:

1. Az 1994, évi gazdag biikkmakktermés kovetkeztében
a vizsgdlt teriileteken mdr oktéber végéig jelentds mennyi-
ségli makk hullott. Nagyvisny6 18 C erd6részletben az al-
lomany alatt négyzetméterenként 177,43 db, a bontévagis
sordn kialakitott 1ékekben 4tlagosan 91,8 db/m? makk volt.
Egy hektidrra vetitve sszesen 1 494 300 db, azaz (ezermag-
silybél szdmolva) 387,32 kg makk hullott. Bélapatfalva 22
A erdlrészletben egy négyzetméterre 4tlagosan 532 db
makk jutott, ami hektdronként 5 320 000 db, azaz 1740,7
kg makkot jelent. Cserépfalu 13 F erd6részletben 4tlagosan
570 db/m? makkot tudtunk megszdmolni, ami hektdronként
5 700 000 db makkot jelent.

2. A lehullott makkok dont6 hdnyada a tél folyamédn
tonkrement, elpusztult, a kivetkezd év tavaszdn csak ele-
nyész§ szdzalékban csirdztak. Nagyvisny6 18 C erd6rész-
letben jelent6s maddr- és rdgcsdlokdrositds volt tapasz-
talhat6. Mdr a makkgydjtés, szdmolds sordn is sok ragdsks-
rositott makkot, térmeléket lehetett taldlni. Az alacsony csi-
razési szazalék (1,7-3,8%) masik oka a makkok kiszdraddsa
volt. Bélapdtfalva 22 A erddrészletben a legfontosabb , k-
rosit6” a sdrd aljnévényzet volt. ElsGsorban a Carex pilosa
dltal boritott teriileteken, a biikksds alkotta ,,gyepszényeg”,
sird gyokérszovedék tette szinte teljesen lehetetlenné a

Cserépfalu 13 F
— Biikktijulat a kerités védelmében és kiviil
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Cserépfalu — Erdégazdasigi vadkerités,
azonos kori fiatalos a kerités védelmében,
és a lerdgott csemeték a keritésen kiviil

makkok érintkezését a talajjal. Az aljnévényzet ilyen nagy-
foki takardsdban felerGsodiek a gombakdrositék. A bukk-
makk dént6 hinyada megpenészedett. A kikelt csiranové-
nyek jelent6s része az erés gyomkonkurencia kovetkezt€ben
a csirdzdst kovetGen elpusztult. 1995 Gszére a lehullott mak-
koknak csak 0,3%-4b6l fejlédhetett ki Gjulat. Cserépfalu 13
F erdérészletben a kornyéken é16 magas vadlétszdm (muf-
lon, szarvas, 6z, vadiszné stb.) tette kérdésessé a termé-
szetes Gjulat megmaraddsdt. A kordbbi évek szérvinyos
magtermésébdl a keritésen kivill egyetlen egy csemete sem
maradt meg. Az 1994. évi magtermésbél a megfigyelés vé-
gére a keritésen kivil dtlagosan 1,75 db/m? csemete maradt
meg, mig a kerités védelmében ennek tbb mint a hatszo-
rosa, négyzetméterenként dtlagosan 10,5 db biikk és 0,3 db
egyéb (kéris, juhar, cseresznye) fafaji csemete volt taldlha-
t6. Leggyakoribb kdr a rdgdskdr, az idGsebb dllomdnyokban
pedig a hdntaskdr.

3. Nagyvisny6 18 C erd6részletben végzett teljes talaj-
el6készités hatdsdra a makkok 21,24%-a tudott kicsirdzni,
szemben a részleges talaj-eldkészités 9,5%-os, valamint az
érintetlen teriilet 7,74%-os csirdzdsi szdzalékdval.

4. A vizsgilt erdGrészletekben teljes kord terméhelyfel-
tdrdst végeztiink el.

5. Megfigyeléseink arra engednek kovetkeztetni, hogy a
sikeres természetes tjulatok megtartdsa végett fontos az dju-
lat megerSsodését, megmaraddsit veszélyeztetd gyomnove-
nyek visszaszoritdsa, az Gjulat megsegitése. A veszélyes,
tarackos éveld egy- és kétszikd gyomndvények és akdc el-

/" GYORSABBAN PUSZTULNAK AZ ESOERDOK. |
Amazonas siksig eséerddallomanya, mint eddig
feltételezték. A miiholdak miiszerei ugyanis a

erdének tiintetik fel azokat a teriileteket is, ame-
' lyeken a fiknak egy része még épségben maradt,
| és erdének ,litjdk” az irtisok helyén néhiny év
alatt kialakult gyér névénytakarét, ezzel ,megha-

| misitjdk” a pusztitis méreteit. '

I (Elet és Tudomdny)

Amerikai kutaték szerint gyorsabban pusztul az

pusztulasnak alig a felét rogzitik, mert érintetlen i

. N W,
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leni kiizdelemben (szélsGséges esetekben, ,végszikség-
ben”) eredményesen felhaszndlhatok a korszerd, szelektiv
herbicid készitmények.

Az elért eredmények ismertetése

1. Vizsgélataink is aldtdmasztjdk azt a tobb éves megfi-
gyelést, hogy a biikk napjainkban gyakrabban terem, mint
azt a klasszikus tedridk alligak.

2. A makk és az djulat legjelent@sebb karositéi a vizsgalt
parcelldkon a kovetkezdk voltak:

®m abiotikus tényezdk:

_ kiszéradds — a mag nedvességtartalmdnak Kritikus
szint ald siillyedése (szdraz sz, enyhe, hétakard nél-
kiili télen a csupasz fak kozott az avartakaron elhe-
lyezked6 makkokat kozvetleniil éré napsugarzds ko-
vetkeztében),

~ fagykdr — a korai véltakozé enyhiilés-lehilés kovet-
keztében a makkok tiil kordn, még az anyafik kifaka-
ddsa, a védé lombsitor kialakuldsa el6tt kicsirdztak,
az érzékeny csirandvények pedig az éjjeli lehilés ko-
vetkeztében elpusztultak.

m biotikus tényezok:

- egerek, pockok — bGséges magtermés idején a ragcsa-
16k tomeges elszaporoddsa;

_ korén elvégzett, tilzott megbontds kovetkeztében ki-
alakulé sdrd aljnovényzet kdros konkurencia hatésa;
a sdrd aljnovényzet takardsdban kedvezGtlenil meg-
véltozott mikroklimatikus viszonyok (drnyalds, meg-
novekedett paratartalom) kévetkeztében felerGsodik a
gombakdrositds;

_ a vizsgdlt térségben igen jelentés mértékd vadkdrosi-
tdssal kell szdmolni.

3. Az elvégzett megfigyelések igazoljik, hogy a béséges
magtermé évek kozott jelentkezd gyengébb szérvanytermé-
sekbdl is — a megfelel§ erdészeti beavatkozdsokkal (bont6-
végdsok) — sikeres lehet a természetes feldjitas. Legkedve-
26bb, ha a magtermés el6tti évben vagy kozvetleniil azt ko-
vetden a biikkos erdGt 70-80%-os zarodésira megbontjdk,
majd az anyadlloményt a természetes djulat (2-3 év) meg-
er6sodése utdn, az djulat védelme érdekében télen, min. 30-
40 cm-es hétakarén végvagjak.

4. Talajmegmunkdldssal (az dsvanyi talaj szabaddd téte-
lével vagy a makkok dsvényi talajba torténé bedolgozasa-
val) gyengébb magtermésbdl is sikeres természetes felujitds
érhetd el, csokkenthetS az értékes biikkmakkok kérosodé-
sanak mértéke. Talaj-eldkészitésre elsGsorban a vastag avar-
takarGjii és a kordn megbontott, elgyomosodott erdérészle-
tekben lehet sziikség.

5. A sikeres természetes Gjulatok veszélyes gyomndve-
nyek kdros hatdsdtél — indokolt esetben korszerd herbicid
készitmények alkalmazdsdval — torténé megvédése nagy-
mértékben hozzdjrulhat a természetes biikkdsok sikeres
feljitdsdhoz.

Eziiton is tisztelettel koszonetet szeretnék mondani a
vizsgdlatok elvégzéséhez segitséget nyijté kollégamnak: &7
Kolonits Jozsef ERTI ny. td. fémunkatirsnak és a Mat-
ra-Nyugatbiikki Erdd- és Fafeldolgozé Rt. vezetGségének.

Keép és szoveg: dr. Boda Zoltdn
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DR. REDEI KAROLY - LACZAY TAMASNE
| A balotaszdlldsi 6shonos nydr-géngyiijtemény

e

)

Bevezetés

A Duna-Tisza kézi homokhdt déli korzetében, Balvraszillds
9/8 erdérészletben 1986-ban kezdGdott meg az Gshonos nydrak
(dontéen fehér és sziirke nydr) kléngyijteményének kialakitdsa
génrezerviciés céllal. A 10 ha-os gydjtemény kialakitdsdnak gon-
dolatdt az ERTI kutat6i vetették fel a Duna menti orszdgok rész-
vételével 1985-ben szervezett nemzetkozi tandcskozédson, dssze-
fiiggésben azzal a ténnyel, hogy rohamosan csiokken az Gshonos
nydrak €s a fa alaki fifzek dllomanyainak teriilete, ami egyiitt jar
génkészletiik elszegényedésével is. A tanulmany az elsé magyar-
orszdgi Gshonos nydr-géngydjteményben — az ERTI sdrviri és
kecskeméti dllomdsa 4ltal — végzett kutaté-fejleszté munka legfon-
tosabb eredményeit foglalja dssze.

A fehér (sziirke) nydr jelentisége és termesztésfejlesztésének
indokai a Duna-Tisza kozén

A fehér nydr a milt szizadban az Alfold egyik wralkods fafaja
volt. A szdzad mdsodik felében a folyamszabdlyozdsok és vizren-
dezések, a Duna-Tisza kozén pedig a mez6- és a kertgazdasignak
a homokvidékre térténd kiterjesztése nagymértékben korldtozta el-
terjedését. A fehér nydrnak kiemelkedd szerepe volt a homok meg-
kotésében €s a beerddsiilés folyamatdban. A taxonémiailag rend-
kivil véltozatos homoki fehérnyér-populdcié egyik becses termé-
szeti kincsiink.

A fehér nydrasok nagy ékolégiai stabilitdsd tdrsuldsok, szdmos
védett 4llat- és novényfaj élGhelyei. A fehér nydr és természetes
hibridje a sziirke nydr azok a fafajok, amelyek szemsarid koriil-
mények kozott is maximdlis szerves anyag elGillitisdra képesek.
A szikesek fisitdsdndl is van szerepiik, mivel az enyhén szédds,
kotott talajokat ezek a fafajok viselik el a legjobban.

A fehér és sziirke nydrasok termesztésfejlesztésének egyik ird-
nya a fatermesztés szdmdra kedvezétlen irdnyban megviltozott
okolbgiai feltételek kozott is eredményesen termeszthetd klénok
kivdlasztdsa, amelyek olyan hasznos és sziikséges tulajdonsdgokat
egyesitenek magukban, amilyeneket a nydrfatermesztés és a faipar
igényel (a term6helyi adottsdgokhoz val6 alkalmazkodds, a beteg-
ségekkel szembeni rezisztencia, a kiilsd, alaki és bels6 fatechno-
16giai tulajdonsdgok megjavitdsa, valamint a gyors ndvekedés és
nagyobb fatermés kielégitése).

A nemesit6i munka lehetdségeinek egy részét a bizisgydjtemé-
nyek genetikai gazdagsdga hatdrozza meg, ezért folyamatos fej-
lesztésiik igen fontos feladat. A bézisgy(ijteményekben kapnak he-
lyet a hazai torzsfik, a kiilfldr6l érkezett kiilonb6z6 szdrmazd-
sokbél szelektdlt egyedek, valamint a nemesités szempontjab6l
szdmitdsba vehetd kl6nok vegetativ utédai.

A balotaszilldsi géngyiljtemény

A géngy(ljtemény azzal a céllal létesiilt, hogy Gshonos nyardl-
loményaink legjobb tulajdonsaggal rendelkezd egyedeit a Bajtiban
taldlhaté anyatelepszerd kléngydjtemény mellett fa alakban is
megérizzilk, s hogy archivdlni tudjuk az elényds fatermesztési tu-
lajdonségokkal rendelkezé egyedek kl6nos elszaporitisinak gene-
tikailag azonositott kiinduldsi anyagdt. Mindez egyiittal az Gshonos
nyédrak genetikai viltozatossdgdnak fenntartdsdt is szolgélja.

A gy(jtemény létrehozdsdban és fenntartdsdban érdemben részt
vevl személyek a kovetkezSk voltak: Gudl Gyirgy, dr. Gergdc:
Sozsef Laczay Tamds, Mikuldsi Béla, dr. Redei Karoly, Laczay
ZTamdsné (jelenlegi, illetve volt ERTI munkatirsak) és Mesrer Ji-
nos (jelenleg ER-KER Kft., Balotaszillds).

A géngyljtemény kialakitdsa:

Helve.: Balotaszillds 91B erdérészlet.

Zeridfere: 10 ha

Termohelyiipus-viliozar: erds-sztyepp klima, tobbletvizhatds-
tél fiiggetlen, humuszos homok, sekély termdréteg, homok
alapkézet.

Lrddsités jellege. erd6felijitds, kordbban olasz nyér helyén.
Kivirelezés kezad éve.: 1987.

Ulterést hdlozar: 5X5 m.

Ulretés modja. teljes talaj-elékészités utdn, gédorfiréval.
Ulretési anyag: Az ERTI Sirviri Kisérleti Allomasén zolddug-
vanybol nevelt csemeték. A zblddugviny-termelés az orszig
egész teriiletérd] kijelolt torzsfakrdl késziilt oltvinyokrdl tor-
tént. Szaporitdanyag-csere (tjdn kiilfoldrdl (a volt Csehszlové-
kidbdl) szdrmazé 40 feketenydr-klén kiiiltetésére is sor keriilt.
Kionok szama: 140 (folyamatosan bévitéssel) klénonként 9
csemetével (négyzetrdcsos elhelyezéssel), 3 ismétléssel.
Potlds, dpoldsi munkdk: kl6nazonos pétlds, tobbszor sorkozi
talajdpolds évente, torzsek nyesése.

Morfologial vizsgdlarok: az 1987-88 tavaszan eliiltetett fehér-
és feketenydr-kl6nokrél torzsenkénti leirdst készitettiink, vala-
mint értékeltiik novekedésiiket és egészségi dllapotukar.

Torzsfik kijelolése, fenolégiai és hozamvizsgdlatuk:

A gyljteményben a fik 9 és 10 éves kordban 32 torzsfit jelol-
tiink ki. A torzsfdk morfolGgiai minGsitéséhez a a7 Szodfridr /-
van &ltal Osszedllitott mindsitG (értékeld) skdldt haszndltuk. A ko-
vetkezOkben négy, fatermesztési és fésitdsi szempontbdl igéretes
Jehérnydr-kion rorzsfia — szévettenyésziéses szaporitdsi kisérletei-
ket mdr megkezdtiik — révid leirdsdt adjuk meg azzal a megjegy-
zéssel, hogy ezek az egyedek a fatermesztés szdmdra igen kedve-
zGtlen Skoldgiai feltételek kozott tenyésznek.

A Kklimavaéltozas hatdsa az erdore

Létezik-e globdlis felmelegedés, vagy csak a klima természetes val-
tozasanak egy rovid szakaszat tapasztaljuk napjainkban? Ha valoban val-
tozik a klima, hogyan hat a véltozas erdeinkre, erdéalloményainkra?

Ezekre és a targykdrhoz tartozo hasonlo kérdésekre keresett valaszt
ar. Vigh Féterés dr. Varga Szaboles a Baranya megyei Helyi Csoportnal
A klimavéltozas hatésa az erddre” cimmel tartott el6adasukban. A né-
pes szakmai kdzonség rendkivill szinvonalas elGadasnak lehetett tandja.

Az emberek tébbségének hétkoznapi munkdjatdl, tevékenységétdl ta-
vol esnek az emberiség egészét, az egész foldi Skoszisztémat érints gon-
dolatok. Mégis néha nem &rt kitekinteniink, egyrészt, hogy tisztazzuk
szerepiinket a valtozdsokkal kapcsolatban, masrészt, hogy a véltozasok
reank gyakorolt vagy majdan érvényesiil§ hatasan elgondolkodjunk.
Kulondsen érvényes ez rnk, erdészekre, akiknek tevékenysége az élet

egy igen magas szervezettségi foki életkozosségére irdnyul. A globélis
valtozasok nyilvan érintik az erddket is, j6liehet nem egészen a mi lép-
tekiinkben. Az id6jaras paramétereinek mérése a foldi élet keletkezése
Ota eltelt id6hoz viszonyitva igazén kiskor(inak mondhatd. Az évezredek
soran a kiima véltozésait a vegetacio rendre kovette. Napjainkra a mivi
kornyezet témyerése, az Eletkdzisségek elszigeteltsége és esetenként
elszegényedése a véltozasok rugalmas kivetése ellen hatnak. A pilla-
natnyi valtozasnak megfeleld fajtak szelektaldsa a késtibbiekben, egy
ellenkezG eljeld véltozds soran, kifejezetten kéros kivetkezményekkel
jarhat. Az alkalmazkodoképesség nyitja tehat a sokféleségben rejlik, ami
mindkét véltozasirdnyra tartalmazhat megfeleld tartalékokat.
llyenformén eljuthatunk a globalis kérdések hétkoznapi vetiiletéhez
is, ami djabb nyomatékot adhat természetszerd erdeink fontossaganak.
Fipszam Istvan
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ERDESZETI TUDOMANY

1. tablazat
A 7. szdmii torzsfa leirdsa (kor: 10 év)

| Torsfasuma 7 Kéd- Lefrds
szdm

Klén jele H-17

h=9,6 m,

di3 = 11,8 cm

Torzs egyenessége 511 Teljesen egyenes

Torzs villassaga 61 Nem villis

Térzsalak 71 A torzs végéig kovethet6

Koronaalak 83 Keskeny korona, nagyrészt
minden irdnyban azonos
szélességi kiterjedéssel, a
szélesség a torzsvastagsag-
nal legfeljebb 15-szor széle-
sebb

Agasség 92 Torzs felss fele dgas

Agéllés 102 Vastagabb éagak fele he-
gesszogben, tobbi vizszinte-
sen vagy lehajléan all

Agvastagsig 112 A mellmagassagi dtmérd
25%-4nél vastagabb dgak
szdma 0-10%

Kéregmindség 121 * torzson végig sima

Egészségi dllapot 131 Teljesen egészséges

Megjegyzés Elsésorban fésitasi célra al-
kalmas (dekorativ jellegi)

2. tdblizat
A 10. szdmii torzsfa leirdsa (kor: 10 év)
Torzsfa szdma 10 Kéd- Leirds
szdm

Ki6n jele H-325

h=11,3 m

di3 = 150 cm

Torzs egyenes- 511 Teljesen egyenes

sége

Torzs villdssaga 61 Nem villds

Torzsalak 71 A torzs végig kovethetd

Koronaalak 82 Jol fejlett korona, nagyrészt
minden irdnyban azonos
szélességi kiterjedéssel, a
szélesség a tOrzsvastagsag-
nél legfeljebb 15-30-szor na-
gyobb

Agassig 93 A torzs felsé 3/4-e dgas

Agéllas 102 Vastagabb 4gak fele he-
gyesszogben, tobbi vizszin-
tesen vagy lehajléan all

Agvastagsag 112 A mellmagassigi 4tméré
25%-4nél vastagabb dgak
szdma 0-10%

Kéregmindség 121 A torzson végig sima

Egészségi allapot 131 Teljesen egészséges

Megjegyzés Fatermesztési célra alkal-
mas

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 7-8. sz. (1999. jdl.-aug.)

3. tablizat
A 25. szdmii torzsfa leirdsa (kor: 10 év)
Torzsfa szdma 25 Kdd- Leirds
szdm

Klén jele H-384

h=10,5 m

diz =179 cm

Torzs egyenessége 511 Teljesen egyenes

Torzs villassaga 61 Nem villds

Torzsalak 71 A torzs végig kovethetd

Koronaalak 82 Jél fejlett korona, nagyrészt
minden irdnyban azonos
szélességi kiterjedéssel, a
szélesség a torzsvastagsag-
nél legfeljebb 15-30-szor na-
gyobb

Agassag 92 Térzs felss fele dgas

Agallas 101 Vastagabb 4gak mind he-
gyesszogben allnak

Agvastagsag 111 A mellmagassagi atmérd
25%-4n4l vastagabb 4gak
szama 0%

Kéregmindség 122 Kezd6d6 repedezés jelent-
kezik a torzs alsé részén

Egészségi éllapot 131 Teljesen egészséges

Megjegyzés Fatermesztési célra alkal-
mas

4. tdbldzat
A 31. szdmii térzsfa leirdsa (kor: 9 év)
Torzsfa szdma 31 Kdd- Leirds
szdm

Klé6n jele H-337

h=95m

d1,3=11,0 cm

Torzs egyenessége 511 Teljesen egyenes

Torzs villdssdga 61 Nem villis

Torzsalak 71 A torzs végig kovethetd

Koronaalak 84 Féloldalas korona, egyik
iranyban legaldbb 3-szor
szélesebb, mint a korona
tals6 oldaldn

Agasség 92 Torzs felsé fele dgas

Agéllas 101 Vastagabb 4gak mind he-
gyesszogben allnak

Agvastagsig 112 A mellmagassagi atmérd
25%-4nél vastagabb dgak
szama 0-10%

Kéregmindség 121 A tdrzson végig sima

Egészségi éllapot 131 Teljesen egészséges

Megjegyzés Elsésorban fésitdsi célra al-
kalmas (dekorativ jellegfi)

A gyiijtemény fontos részét képezi a Duna-Tisza kozi fehér
nyarasok termesztésfejlesztésével dsszefiiggd integralt kutatémun-
kénak. E tevékenységiinket kezdetektSl fogva hatékonyan segiti
az Allami Erdészeti Szoledlat Kecskeméti [gazgatosdga, mely se-
gitségért eziiton is szeretnénk koszdnetet mondani. Ugyancsak ko-
szonettel tartozunk az OTKA dltal nydjtott (nyilvéntartdsi szdm.
T022758) tdmogatisért is.
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TERMESZETVEDELEM

DR. BARTHA DENES

Veszélyeztetett erdbtarsuldsaink XVII
Cseres-kocsanyos tolgyesek

Korunk egyik legszomoribb és leglitvanyosabb jelenséve rer-
meszeli kormyezehink pusetitdsa. A fajok eltdnése gvorsuls iitem-
ben halad, s vészesen zsugorodnak a lermészeres, rermészemkozeli
élchelyef rerileter is. A véderr és veszélvezietelt fajok listdia mellert
wmiost késziilt el hazdnkban a veszélveztetett, védends éldhelyek, tir-
suldsok osszedilidsa, mely vdrhatoan a kozeljovoben jogszabdaly
Jormdjdaban nyilvanossdgra keril. Ebben a sorozathan a vesze-
ezreterr erddtdrsuldsokar, veszélyforrdsaitat és megovdsuk lehe-
IIsEgelr multatjuk be, tudva azi, hogy az erddteriiereken végbeme-
nd degraddcior csak az erdészek dallithayak meg & fordithatyak
VisSsZa.

A Dundntil sik vidéki teriileteinek drvizmentes teraszai, domb-
vidékei ldbaindl alacsony tszf. magassdgnal (200 m alatt) taldlha-
t6k a cseres—kocsdnyos tolgyesek. Kialakuldsukban a makroklima
aldrendeltebb szerepet jdtszik, eltérbe keriilnek az edafikus felté-
telek, mint a kavics vagy a homok alapkézet, a tobbletvizhatdst6l
fiiggetlen vagy viltozé vizgazdilkoddsi véztalajok és pszeudo-
glejes barna erd6talajok. A tomott, rossz vizgazdilkoddsi, leve-
gétlen talajok hatirozzdk meg dontGen a fajosszetételt. A cseres—
kocsdnyos tolgyesek struktiirdja, faji kompoziciéja hasonlit a kol-
lin-szubmontén régicra jellemzG cseres—kocsdnytalan tolgyesekére.
Az dllomanyok zdrtak, de a lombkoronaszint csak ritkdn kétszin-
tes.

Allomdnyalkoté fafaja a csertolgy (Quercus cerris), valamint a
sik vidéki elhelyezkedés és az edafikus feltételek miatt a kocsé-
nyos tolgy (Q. robur). A dombldbi dlloményokban kisebb elegya-
rannyal a kocsdnytalan t6lgy (Q. dalechampii) is megjelenhet. To-
vibbi elegyfa a mezei juhar (Acer campestre), vadkorte (Pyrus
pyraster), mezei szil (Ulmus minor), kislevel hirs (7ilia cordata).
Helyenként az erdeifenyS (Pinus splvestris) is megjelenik, ennek
spontaneitdsa viszont megkérdGjelezhet. Cserjeszintje a termé-
hely vizgazdilkod4sit6l és a kordbbi hasznalatoktél fiiggen ala-
csony vagy kdzepes boritdst, szegényebb mint a cseres—kocsdny-
talan tolgyeseké. Jellem6 fajai az egybibés galagonya (Craraegus
monogyna), Kokény (Prunus spinosa), gyepirézsa (Rosa canina),
fagyal (Ligustrum vulgare), varjitovisbenge (Rhamnus catharii-
cus), veresgylrisom (Cornus sanguinea), csikos kecskerdgé
(Enonymus eurapaeus), mogyorsd (Coryius avellana), boréka (Ju-
ngperus communis). A gyepszintben megtaléljuk a cseres-kocsdny-
talan tolgyesek jellemzé fajainak jelentds részét. Ezeken kiviil a
szdrazabb terméhelyeken 4116 dllomanyokban tobb acidofrekvens,
xerofil faj is domindns szerephez jut, igy a cérnatippan (Agrossis
senuis), pusztai lengefd (Aira caryophyllea), keskenyleveld perje
(Poa angustifolia), kékcsillag (Jasione montana), erdei pereszlény
(Calamintha sylvarica), johséska (Rumex acetosella), orvosi vero-
nika (Veronica gfficinaiis), valamint a cseres—kocsdnytalan tolgye-
sekre jellemzd fajok j6 része. A véltozé vizgazddlkoddsi iidébb—
nedvesebb terméhelyeken uralkodnak a fiifélék, mint a hdromfogfi
(Steglingia decumbens), gyepes sédbiza (Deschampsia caespiro-

VEDETT ROKA OLI A MEG VEDETTEBB MADARAT. Az amerikai hadi-
tengerészet védett rokékat dldds, hogy megvédie t6liik a San Clemen-
te-szigeti Grgébicset. A madarak kozill mar csak tizenhdrman élnek
szabadon, és mivel a rokab6l nyolcszéz kéborol a szigeten, fé15, hogy
kiirtjak a paranyi allatot. A nagyfejd babaszarka a veszélyeztetett fajok
sziivetségi listajan szerepel, amely elsGbbséget élvez a kaliforniai 4l-
lami listaval szemben. Az ut6bbin rajta vannak a San Celemnte-i rokak
is. A haditengerészet bevetésére azért van sziikség, mert a sziget a

hadseregé.
(Elet és Tudominy)
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sa), nagy kékperje (Molinia arundinacea), ebtippan (Agriostis ca-
nina), véromtofd (Porentilla erecra) és a védett kirdlyné gyertydja
(Asplodelus albus), itt kevesebb faj fordul el§ a cseres—kocsdny-
talan tlgyesek gyepszintjébdl.

Foldrajzi viltozatokat nem célszerd elkiiloniteni, a novénytr-
suldst Quercetum robori-cerris névvel illetik. Alloményai a Ba-
konyaljdn, a Kisalféldén (Ivin-Réjtékmuzsaj) és Somogyban ta-
ldlhat6k meg, j6l érzik magukat.

Az erd6kiélés és gazdélkodds jelentGs nyomokat hagyott a cse-
res—kocsdnyos tolgyesek még ma is meglévd dllomédnyain. Az el-
jellegtelenedés itt még kifejezettebb, mint a cseres—kocsdnyralan
télgyeseknél, ez kiilonsen a szdrazabb terméhelyeken 4llé agyon-
legeltetett, elcseresedett, tobbszorosen sarjaztatott dlloményokban
szembetiinG. Kordbbi terméhelyei jelentSs részét erdeifenyd kul-
tirdllomanyokkal viltottdk fel, melyek erdsen betegek. A cseres—
kocsdnytalan tolgyeseknél emlitett gazddlkodési problémik itt is
fenndllnak, mivel a cseres—kocsédnyos tolgyesek kevésbé j6 term6-
helyen dllnak, ezért ennek védelme érdekében a gazdilkoddsra
még fokozottabban kellene iigyelni. A fokozatos feldjitisnak ki-
sebb az esélye, a tarvigdsos feldjitdst azonban kiméletesen kell
végezni. Tilos a tuskézds, szdntds, vegyszerezés, helyette altalaj-
lazitdst és makkvetést, esetleg csemetérd] valé iiltetést célszerd vé-
gezni. Az dllomédnynevelés sordn itt is iigyelni kell a cser—kocsé-
nyos tolgy helyes elegyardnydnak megtartdsira. A folhagyott és
gyenge mindségy szdntékat, legelket, mesterséges erdételepités-
sel, a potencidlis terméhelyeken célszerd cseres—kocsanyos tolgye-
sekké dtalakitani.

"\
4 Hangya-ar \
Az Indiai-oceén egy kis szigetén, az ausztréliai Karacsony-szigeten a |
hangyak aradata atalakithatja az egész sziget élvildgat, amelynek ki- |
I6nlegességét az adja, hogy a vords szérazfoldi rak /Gecarcoidera na- |
talis/uralja a talajfelszint. A trépusi esGerddkre jellemzd, hogy aljnd-
vényzetik szegényes, igy a Karacsony-szigeten is, ahol a szinte kopar-
nak mondhaté talajon, a tébb emeletnyi lombkorona alatt él a tabb
mint 100 milli6 réak.
Az eimdlt 18 hénap sorén a szigetet szinte megrohamoztak az lgyne-
vezett Griilt hangydk (dngplolepis graciijpes/ A pératlanul heves ta-
madds soran a hangyak a rakok milligit faltdk mar fel. A hangyak
egyszerre t6bb fronton is tdémadnak, nem csupén kozvetleniil dlik a
rakokat, hanem az esferdd fain is végzetes sebeket ejtenek.
A hangyak kedvelik a ndvényi nedveket fogyaszto tetveket, ezeket szin-
te mint hazidllataikat tartjék. Ezért igyekeznek megmenteni tket a ter- |
meészetes ellenségeiktdl, kovetkezésképpen a tetvek szama né. A te-
tGihadsereg pedig egyes helyeken mér szinte lyukat ragott az esderdd
lombkoronaszintjeibe. Feliilrdl az egész olyan mint egy nagy, lyukas
sajt. A lyukakon a fény éthatol, az esferdd aljan pedig eddig elkép-
zelhetetlen mértékben kezd burjénozni az aljndvényzet.
Rejtély, hogy vajon mi okozza a hangyék ilyen, soha nem latott mértéka
tamadasat. A 6riilt hangyak Nyugat-Afrikdbol szdrmaznak, de mar a
harmincas évektdl megtaldlhatok a Karacsony-szigeten. Vajon miért
pont ott és éppen most, az évezred végén kezdtek ilyen tAmadasba?
Vannak, akik dgy vélik, hogy talén a Kisded, az EI Nifio az oka a je-
lenségnek. Az 1997-t6l tartd szérazsdg a nivényeknek olyan nagy
stresszt jelent, hogy legydngiiltek, sokkal sériilékenyebbé véltak. Sze-
rencsere eddig még csak az esderdd 5 szézaléka fert6zitt, de az invazio
terjedésével sok él6lény keriilhet veszélybe. llyen példdul az Abbot
szula (egy madérfaj), a fregattmadar, a baglyok, és sok més, eddig is
veszélyeztetett faj.

(New Scientist — Elet és Tudomdny, 1999/19.)
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