
Információgyűjtés a magánerdő-gazdálkodók 
és az OEE kapcsolata témában 

A gyűjtés helyszínei és résztvevők 

1998. szeptember 10. Budapest - dr. Balázs István, Magán 
és Társult Erdőgazdálkodók Szakosztály 

1998. szeptember 17. Monor - Telegdy Pál, TEOSZ, FA­
GOSZ, MOSZ, METESZ Budapest környéki és észak-al­
földi erdőgazdálkodók 
1998. október 16. Debrecen - Hajdú METE és Szabolcs-
Szatmár-Bereg megyei, Hajdú-Bihar megyei magánerdő­
gazdálkodók 
1998. október 26. Budapest - Szalóki Tibor, METE 

1998. november 4. Miskolc - észak-magyarországi ma­
gánerdő-gazdálkodók és EBT vezetők 
1998. november 6. Zalaegerszeg - Zala megyei és nyugat­
magyarországi erdőgazdálkodók, EBT vezetők és erdészeti 
szolgáltatók 
1998. november 12. Kecskemét - dél-alföldi magánerdő­
gazdálkodók és erdészeti szolgáltatók 
1998. november 13. Győr - dr. Bolla Sándor, Győr-Mo-
son-Sopron megyei magánerdő-gazdálkodási helyi csoport 

1998. november 17. Pécs - Baranya megyei erdőgazdál­
kodók és EBT vezetők 
1998. november 25. Salgótarján - Nógrád és Heves megyei 
magánerdő-gazdálkodók és EBT vezetők 

Összefoglaló megállapítások 
Mit várna k a  magánerdő-gazdálkodók és 

erdőtulajdonosok a z OEE-tó'l ? 

A képviselet többszintű biztosítását. Lehetséges módo­
zatok: egyéni, jogi, pártoló tagság létesítésének lehetősége, 
alkalmazkodva a speciális magánerdő-gazdálkodói le­
hetőségekhez. Esetenként a helyi csoportoknál magán­
erdős tisztségviselő választása. A tulajdonváltozást köve­
tően egzisztenciális okból egyesületi tagságukat megszün­
tető kollégák megkeresése a tagsági viszony megújítása 
céljából. 

Szakmai rendezvények szervezése magánerdő-gazdál-
kodást érintően: szakosztályoknál, helyi csoportoknál, or­
szágos szinten (pl. monori rendezvényekre építve) 

I n formációszolgaitatás: 
- Erdészeti Lapok (külön számú, rovat cikkek, hírek) 
- Médiák: TV - Ablak, Falutévé; Rádió - Falurádió; or­

szágos napilapok; helyi lapok 
- Kiadványok: Erdőgazdálkodóknak általános tájékozott­

ságot célzó ingyenes kiadványok; szakembereknek a ma-
gánerdő-gazdálkodásban használható szakkönyvek és be­
szerzési lehetőségeiknek ismertetése. 

- Képzés: Erdőgazdálkodóknak ingyenes tájékoztató tan­
folyamok; szakembereknek térítéses szakképzési lehetőség. 
Ki kell használni az erdészeti szakiskolák felkészültségét is, 
ezekre célszerű szervezni. 

Kapcsolattartás a gazdasági érdekű országos, regionális 
és helyi civil szervezetekkel, az információáramlás és az 
érdekegyeztetés kapcsán (MOSZ, TEOSZ, helyi és regio­
nális erdőgazdálkodói egyesületek). 

Az OEE szakosztályain keresztül vállaljon részt az er­
dőgazdasági kis- és középüzem gazdasági szabályzóinak ki­
alakításában, különös tekintettel a magánerdő-gazdálkodás 
általános tőkeszegénységére, és az erdőtelepítési lehetősé­
gek további bővítésére. 

A magánerdő-gazdálkodók az állami erdőgazdálko­
dás szakmai tapasztalatait és példaszerű erdőgazdálko­
dását, technikai és technológiai felkészültségét vezérfonal­
nak és segítségnek tekintenék a saját erdőgazdálkodásuk ki­
alakításakor. Javasolják, hogy az OEE támogassa az ilyen 
irányú igények kielégítését. 

Összefoglalva: A magánerdő-gazdálkodók és szakem­
berek örömmel veszik az OEE aktív közeledését irányukba 
és a megfelelő módon szívesen kapcsolódnának az Egye­
sülethez, amennyiben az OEE mint szakmai érdekképviselet 
a magánerdő-gazdálkodás fontos gazdasági kérdéseinek 
szakmai vizsgálatát és elemzését támogatóan felvállalja. 

Dr. Péti Miklós 
magánerdős alelnök 

Magánerdő-tulajdonosokat hívtunk meg 
Az Országo s Erdészeti Egyesület részéről elkerülhetetlen felada t a  magántulajdonba kerül t erdőterülete k ú j gazdáinak vag y 

e területe k kezelőine k megszólítása . Nem új kelet ű a z Egyesület életében a  magánerdő-tulajdonosok szerepvállalása , hiszen 
az Egyesüle t megalakulásakor szint e kizáróla g magántulajdon ú erdők  jellemezté k a z akkori magyarország i erdőgazdálkodást. 
Napjainkban -  amiko r a z ország erdőterületéne k köze l fel e ismé t magántulajdonba n va n - szüksé g van az OEE megszokott 
kereteinek kiterjesztésére . 

Ezen gondolatoktó l indíttatv a a z OEE Baranya megyei Csoportja ez év január 18-á n tartott évadnyit ó rendezvényére a  megy e 
magántulajdonú erdeine k kezelői t hívt a meg . A progra m els ő részébe n Káldy József, az Országos Erdészeti Egyesület elnöke 
tartott tájékoztatót a z Egyesületről, majd HardiLászló, a z Állami Erdészet i Szolgálat Pécs i Igazgatóságána k igazgatója beszél t 
az erdó'felügyele t aktuáli s feladatairól . 

Az egyesület i tago k mellet t megjelen t vendége k többségé t erdőbirtokosság i társulato k képviselő i alkották . Megjelenésü k 
megtisztelő érdeklődésüke t tükrözte , melynek a  találkozó folyamá n nyomatékosa n hango t i s adtak. Egybehangz ó igén y merül t 
fel részükrő l szakma i rendezvények , bemutatók iránt , de mindenekelőt t a  gazdálkodást segít ő információkr a va n szükségük, 
ami csaki s személye s találkozók révé n válhat soka k számár a használhatóvá. 

A kapcsolatfelvételr e irányul ó próbálkozá s sikerét a z bizonyítja, hogy a jelenlévők márciu s elejére beszélté k meg a következ ő 
találkozót, melyne k témája a z erdészeti csemeték minősítés e é s kezelése . 

Ripszám István 



Helyi Csoportunk a  megye i napilapba n é s a z internete n meghirdetett , a  korább i éve k gyakorlatá t folytat ó nyíl t szakma i napo t 
rendezett; a z idén 1999 . februá r 12-é n Győrött , és a  „magánerdó' k védelme , illetve a  magánerdó'-gazdálkodás i agrártámogatások " téma -
körben. Ormo s Baláz s főtitkár megnyit ó gondolata i utá n Boll a Sándo r HCS-titká r a  védelem, az őrzé s eszmeiségérő l beszélt , utalv a a  j ó 
gazdára vonatkoz ó biblia i ún . kultúra-parancsolatr a is . 

Schró'dl László , a z ÁES Z Szombathely i Igazgatóságána k igazgatój a a z erdó'vagyon-védele m jogszabályi hátterérő l mutatot t b e ige n 
szemléletes, összefoglal ó táblázatot , maj d részletese n szól t a  magánerdő-tulajdonoso k erdó'vagyon-védelm i kötelességeirő l é s jogairól . 
A tulajdo n sérelmér e elkövetet t eseménye k érdem i elrendezéséhe z hatóság i személ y jelenléte , illetv e odahívás a szükséges . ( A nyíl t 
szakmai na p résztvevő i a délutá n folyamá n jogszabály-módosít ó előterjesztésr e kérté k fe l a  jelenlévő érdekképviselete k -  OEE , MOSZ , 
megyei Agrárkamara -  képviselőit : a  társult magánerdő-gazdálkodá s kötelékéb e tartoz ó tulajdonoso k álta l alkalmazot t szakirányít ó erdész 
költségeinek részben i térítése i s pályázhat ó legye n a z agrártámogatás i rendszere n belül. ) 

A „biológia i kártevő k é s az ellenük val ó védekezés lehetőségei magánérdekben " cím ű témacsoporton belü l Kolta y András a  hosszútú's 
fenyők gombakárosítói , dr . Szánt ó Mári a a  nyara k gombabetegségei , dr . Tót h Józse f a  rovarkártételek , illetv e a z erdővédele m aktuáli s 
problémái címe n tartott érdekfeszítő, diavetítéses előadást , é s a kérdésekre válaszolt . Számos , csak a z utóbbi évekbe n fellépett kártevőrő l 
kaptunk maga s szint ű tájékoztatás t a  háro m ERTI-kutatótól . A médi a képviselői t a z előadóko n kívü l dr . Pét i Miklós , Bú s Mári a é s dr . 
Csötönyi Józse f (MOSZ ) tájékoztatták a  magánerdő-gazdálkodásról . Vadkárelhárítás keríté s nélkül . A  vadkárok ügyintézés e címen Romá n 
József, a  TÁE G vezérigazgató-helyettes e tartott ismertetőt , kifejezette n magánerdó'-gazdálkodás i (kisüzemi ) szemszögből. 

Ebédszünet utá n beszámolta m Hely i Csoportun k 1998-a s tevékenységéről , majd ismertette m ide i terveinket . Ez t követőe n dr . Roszi k 
Péter, a megyei Agrárkamara elnöke „ A magánerdő-gazdálkodá s agrártámogatás i rendszere " címen nagy érdeklődéssel kísér t ismertetés t 
tartott. Hozzájárulásával az általa táblázatosa n összefoglal t támogatási köröke t i s közz é tesszük. A nyíl t szakma i napjainkon megszokotta k 
szerint a  magánerdő-tulajdonoso k min t ős- , illetv e kistermelő k számár a Kis s Józsefné , a  TESZÖ V megye i titkára , adószakért ő tartot t 
ingyenes adótanácsadást . 

Bolla Sándor 
az OEE Györ-Moson-Sopron megyei Magánerdö-gazdálkodási és Környezetvédő HCS titkára 

1999. (1.20.) FVM r. az agrárgazdasági célok 1999. évi költségvetési támogatásáról 

Megnevezés 

Erdőgazdálkodás 

Megnevezés Erdőtelepítés, 
felújítás, fásítás 205 . 

§ 

Erdő elsődleges ren -
deltetésének 

támogatása 210 . § 

Erdőfelújítás, fiata l er -
dők ápolás a 
215-220. § 

Erdőgazdálkodási 
üzemterv készíté s 

221. § 

Erdészeti szakirányí -
tás igénybevételéne k 
támoqatása 195 . § 

Egyéb erdészet i 
támogatások 

225-240. § 

Mire vonatkozik ? 
Ki vehet i igénybe ? 

• Ú j erdő k telepítése , 
ápolása, felújítá s 
• 1 0 éve n belül i tele -
pítés ápolás a 
• Mező- , legelővéd ő 
sávok 
• Csatornák , utakná l 
fásítás szerkeze t átala -
kításához 
• Gazdaságtala n er -
dők felújításáho z 
• Erdőállományo k 
szerkezeti átalakítás a 

• Közérdekű , környe -
zetvédelmi célokr a 
csemetekert létesíté -
se, arborétum , botani -
kus ker t létesítése , ar -
borétum, botaniku s 
kert létesítés e 
• Törzsültetvények , 
géngyűjtemények 
• Műszak i létesítmé -
nyek, berendezése k 

• Természete s é s 
mesterséges felújítás -
ra, ápolásra , nevelés -
re, tuskózásra, tűzpász-
ták, nyiladéko k karban -
tartása. 

• Üzemter v készítése • Erdészet i szakembe r 
foglalkoztatása szerző -
dés megkötésé t köve -
tően előjegyzé s 3 0 na -
pon belü l F M Hivatal -
nál. Előjegyzé s októbe r 
15-ig. 

• Erdővédelm i munká k 
kijelölés szerin t 
• Erdővételm i mérő -
és megfigyelő rendsze r 
működtetése 
• Erdészet i ismerete k 
oktatása 
• Erde i vasuta k mű -
ködtetése 
• Jólét i é s parkerdő k 
fenntartása 
• Erdőkáro k elhárítás a 
10%-ot meghaladó ká -
rosodás, ill . 10 0 B r m 3 

károsodott faanya g 
esetén 

Feltételek, 
rendszerek 

• Erdészet i hatóság ál -
tal jóváhagyot t költ -
ségvetés 
• Kivitelezés , minősí -
tett szaporítóanyag , 
• Erdősítés i hátralé k 
rendezése 

• Fejlesztés i ter v ter -
mőhelyfeltárási szak -
vélemény 

• A  költségvetés i 
tárgyévet megelőz ő é v 
november 30-i g Erdé -
szeti Hatósághoz . 

• Költségveté s szám -
lával igazol t költsége k 

• Erdőgazdálkodó k er -
dőterülete max . 200 0 
ha, illetv e sajá t é s 
megbízás alapjá n min . 
300 ha . 

• Kijelölé s szerint i kü -
lön megállapodá s 

Támogatás 
mértéke 

• Tervezés , telepítés , 
normatív fi x összeg/h a 
fafajtától, lejtési , ké -
szültségi foktó l függő -
en összefügg ő telepí -
tés 100-43 0 eFt/ha 
• Egyed i telepíté s 60 -
340 Ft/d b 
• Erdőszerkeze t átala -
kításánál 1 6 00 0 -  6 0 
000 Ft/h a 

• Fejlesztés i terv, rész-
letes műszak i tervdo -
kumentáció é s költség -
vetés alapjá n jóváha -
gyott egyed i támoga -
tási össze g 

• Erdőfenntartás i járu -
lék csökkenthet ő a  jó -
váhagyott támogatás -
sal. 
• Különböze t negyed -
éves ütemezéssel . 
• Egyed i jóváhagyás. 
• Következ ő év februá r 
15-ig elszámolá s a z Er-
dészeti Hatósá g felé . 

• Körzet i erdőter v 
alapján készített üzem-
terv költsé g 80%-a , 
max. 500 0 Ft , illetv e 
alapdíj +  400 Ft/ha . 
• Egyé b esetben költ -
ség 50%-a , max . 2000 
Ft alapdíj +  200 Ft/ha . 

• Szerződé s szerinti dí j 
50%-a, max. a minimál 
munkabér. 

• Jólét i é s parkerdők -
nél a  beruházás i költ -
ség max. 10%-a, elszá-
molás decembe r 15-i g 
• Elhalá s miatt i kiter -
melt szárazfa után 60 0 
Ft/Br m 3 

Igénybevétel módja , 
mellékletek 

Pályázat Pályázat Pályázat Kérelem Kérelem Kijelölés, illetv e pályá -
zat 

Benyújtás helye , 
ideje 

Erdészeti Hatósá g Erdészeti Hatósá g Erdészeti Hatósá g 
Költségvetési ter v el -
őző é v november 30-ig 
3 példányban . 

Erdészeti Hatósá g Megyei F M Hivata l / 
Erdészeti Hatósá g 
1999. októbe r 31 . 

FVM, Erdészet i Ható -
ság januá r 31-i g jólét i 
erdőknél 

Folyósítása Államkincstár Államkincstár Államkincstár Államkincstár APEH Államkincstár 

(Györ-Moson-Sopron megyei Agrárkamara - Agrártámogatások, 1999) 



É r j e u t o l k a l a n d v á g y á t ! 

A vadászat izgalmai, fegyverek, 
horgászélmények csak Önre várnak! 

F f T \ F 

e H o v a 
F e g y v e r , H o r g á s z a t , V a d á s z a t 

N e m z e t k ö z i K iá l l í tá s 



D R . B A R T H A D É N E S 

Veszélyeztetett erdőtársulásaink XIII. 
B o r ó k á s - n y á r a s o k 

Korunk egyik legszomorúbb és leglátványosabb jelensége 
természeti környezetünk pusztítása. A fajok eltűnése gyorsuló 
ütemben halad, s vészesen zsugorodnak a természetes, termé­
szetközeli élőhelyek területei is. A védett és veszélyeztetett fajok 
listája mellett most készült el hazánkban a veszélyeztetett, vé­
dendő élőhelyek, társulások összeállítása, mely várhatóan a 
közeljövőben jogszabály formájában nyilvánosságra kerül. Eb­
ben a sorozatban a veszélyeztetett erdőtársulásokat, veszély­
forrásaikat és megóvásuk lehetőségeit mutatjuk be, tudva azt, 
hogy az erdőterületeken végbemenő degradációt csak az erdé­
szek állíthatják meg és fordíthatják vissza. 

A Duna-Tisza köze árvízmentes hátságain, buckaoldalakon, 
meszes homokon találjuk a borókás-nyárasokát. TermóTielyük 
az erdőtenyészet határán van, a sztyeppesedő klíma és a vízel­
vezetések, talajvízszint-csökkenések mait ma már állományaik 
a fatenyészet határára kerültek. A talajvíz mélyen és egyre mé­
lyebben található, jel lemző talajtípus a futóhomok és a kon­
szolidáltabb részeken a humuszos homoktalaj. Borókás-nyára­
sok két úton jöhetnek létre, egyrészt homoki gyepek szuk­
cessziója során az előerdőt képviselik, másrészt a pusztai és 
gyöngyvirágos tölgyesek leromlása révén, mikor másodlagos 
társulásnak tekinthetők. A homokitölgyes-állományok lerom­
lását a több évszázados erdőkiélések (makkoltatás, erdei legel­
tetés, faanyag- és legelőterület nyerés), valamint az utóbbi év­
tizedekben jelentkező talajvízcsökkenés, szárazodás okozzák. 
A ma fellelhető borókás-nyáras állományokról nehéz eldönteni, 
hogy melyik úton jöttek létre. 

A lombkoronaszint nyílt, laza záródású, buckaközökben zárt 
foltok is előfordulnak, s egyetlen faj építi fel. Ez az állomány­
alkotó fafaj a fehér nyár (Populus alba), mely gyökérsarjai 
révén hódít meg újabb területeket. Ritkán - a korábbi homoki 
tölgyesek maradványaként, vagy madarak révén betelepülve -
szálanként megtalálható a vadkörte (Pyrus pyraster) és a ko­
csányos tölgy (Quercus robur) is. A cserjeszint a fénybőség 
ellenére - a rossz vízgazdálkodás miatt - alacsony, legfeljebb 
közepes bontású, néhány xerofil faj építi fel. Tömeges a fény­
igényes boróka (Juniperus communis), mélyebb részeken, ahol 
a fehér nyár foltok záródottabbak, a félárnyéktú'rő fagyai (Li-

Széldöntött fehárnyáras 

gustrum vulgare), egybibés galagonya (Crataegus monogyna), 
kökény (Prumus spinosa), varjútövisbenge (Rhamnus cathar-
ticus), sóskaborbolya (Bérberis vulgáris) él még. A gyepszintre 
a xerofil jel legű homokpusztai fajok jellemzők, a borítás a 
domborzati viszonyoktól, a kitettségtől, a fa- és cserjefajok ár­
nyalásától és a zavarástól (legeltetés, taposás stb.) függ első­
sorban, de általában alacsony vagy közepes mértékű. Jel lemző 
a xeromorf felépítésű sás- és fűfajok megjelenése, mint a fé­
nyes sás (Carex liparicarpos), árvalányhajak (Stipa spp.), ma­
gyar csenkesz (Festuca vaginata), barázdált csenkesz (F. ru-
picola). További tipikus homokpusztai faj a homoki kikerics, 
(Colchicum arenarium), sarlós gamandor (Teucrium chama-
edrys), borzas len (Linum hirsutum), nyúlámyék (Asparagus 
officinalis), homoki ibolya (Viola arenaria), homoki baksza-
káll (Tragopogon floccosus), magyar szegfű (Dianthus ponte-
derae), farkaskutyatej (Euphorbia cyparissias), pusztai kutya­
tej (E. seguieriana), kony a habszegfű (Silene nutans), piros 
madársisak (Cephalanthera rubra), méreggyilok (Cynanchum 
vincetoxicum), soktérdű salamonpecsét (Polygonatum odora­
tum), kőmagvú gyöngyköles (Lithospermum officináié), ma­
gyar ebnyelvűfű (Cynoglossum hungaricum). Gyakoribb mo­
hafaj a szakállka moha (Barbula unguiculata), ezüst körtemoha 
(Bryum argenteum), gazmoha (Ceratodon purpureus), göndör 
moha (Tortella tortuosa), gyommoha (Funaria hygrometrica), 
magyar moha (F. hungarica). 

Borókás-nyárasok hazánkban csak a Duna-Tisza közi me­
szes homokon találhatók, társulásának megnevezése Junipero-
Populetum. 

A borókás-nyáras élőhelyek területe elsősorban azért csap­
pant meg, mert az egyébként silány termőhelyeket nagyobb­
részt feketefenyővel, kisebb részt erdeifenyővel próbálták meg 
hasznosítani. A fiatal és középkorú kultúrfenyvesek erősebb 
árnyalása miatt a homoki fajok jelentős része eltűnik, a meg­
maradók egyedszáma, borítása csökken. A kultúrál lományok-
nak gyakran úgy készítették elő a termőhelyet, hogy a buckákat 
összetolták, elegyengették. Problémát jelent a gyakran fellépő 
tűz is, melyet különösen a boróka sínyli meg. A borókás-nyáras 
pionír jellegénél fogva - ha van honnan - könnyen regenerá­
lódik. Korábban az állományokat rendszeresen legeltették, a 
túllegeltetés mait alig újultak a fa- és cserjefajok, a csökkenő 
gyepborítás miatt pedig helyenként megindult a homok. A fe­
hér nyár vegetatív úton sokáig fenn tudja magát tartani, de a 
csak generatív úton szaporodó borókánál a felújulással vannak 
problémák. A legeltetéssel járó taposás és az üregi nyúl rágása 
miatt nehezen verődik fel ez a faj. Az állományok bolygatása, 
nyílt, pionír jellege miatt a fajkészletben is történnek változá­
sok, hódítanak az agresszív adventív fajok. A fás növények 
közül a bálványfa (Ailanthus altissima), a lágyszárúak közül a 
selyemkóró (Asclepias syriaca) említhető, mint kellemetlen és 
nehezen kiirtható gyomosító elem. A borókás-nyárasok gazda­
ságos fatermesztésre alkalmatlan élőhelyek, a pannon homok­
területnek viszont sajátos, értékes társulása. Termőhelyeiken 
fölösleges kultúrállományokkal kísérletezni, a gyenge fatermő 
képességű erdei- és feketefenyveseket is célszerű letermelésük 
után csemeteültetéssel borókás-nyárassá alakítani. Ezek az ön­
fenntartó „örök erdők" számos ritka állat- és növényfaj élőhe­
lyei, menedékei is egyben. 


