
Jégzajlás a Dunán 
1941 nyarán a buvat i e rdészházba egy 

olyan erdészt helyeztek, aki már i smer te 
a Duna menti élet szépségei t és veszélye­
it. Nagy esalád volt, gyerekekkel együtt 
összesen heten voltak. Nyáron a gyere ­
kek élvezték a vízi életet, fürdést, ladi­
kázást. A tél nagy hideggel jött. A nagy 
D u n a és a mel lékág, a grébeei D u n a is 
befagyott . Csodála tos volt ez a megder ­
medt v íz tömeg m e g d ö b b e n t ő csendjével . 
Mindez nem okozot t s e m m i bajt, a jégen 
könnyen lehetett közlekedni és a gyere­
kek vígan csúszkálhat tak. Jött a tavasz, a 
jég megtört , megindul t a jégzajlás. A D u ­
na kiáradt, töltéstől töltésig ért a víz, j ég ­
torlaszok keletkeztek. A főnököm és én 
tudtuk, hogy a buvati e rdészház , mely a 
D u n a és a grébeei mel lékág torkolatánál 
feküdt, veszélyben van. A nagy családot 
nem lehet egyedül hagyni . E lh ív t am az 
ismerős halászt, aki már többször járt a 
jégzajló Dunán . Ket ten eveztünk a j ég ­
táblák között . Gyorsan haladtunk lefelé a 
sodrásban. Én elöl evezővel lökődtem a 
jégtáblákat a ladik előtt. Ez a ha ta lmas 
j ég tömeg csendes morajlással sodródott , 
a par ton l é v ő fűzfák r ec segve - ropogva 
törtek össze a part felé sodródó jégtorla­
szok nyomásá tó l . M e g é r k e z t ü n k az er­
d é s z h á z h o z , itt b i z o n y n e m f o g a d o t t 
megnyugta tó lá tvány. A ladikot az ajtó 
előtt l évő sárvakaróhoz kötöt tük. A ház­
tól körülbelül 20-30 méter re magasabb 
jégtorlasz volt, mint a ház teteje, A par­
ton lévő ha ta lmas fűzfák tartották még a 
jeget . A család nagyon örült és megnyu­
godott mikor megérkez tünk . Erdész ba­
rá tom nyugodt volt, ő már látott ilyen 
jégzajlást. Megbeszé l tük , ha a helyzet ve­
szélyessé válna és a jég tor lasz köze ledne 
a ház felé, mindenki t és mindent , amit 
lehet k imentenénk a házhoz közel l é v ő 
száraz gö röndre . E z t a gö röndö t az ár 

még soha sem öntötte el. Arra nem vál­
lalkoztunk, hogy két kis ladikkal és ilyen 
j eges áradatban kiv igyük a családot az 
ártérből. Ez könnye lműség lett volna. Ott 
m a r a d t u n k é j szakára , nem soka t a lud­
tunk, mert figyeltük a morajló áradatot . 
A jégtorlasz lassan nőtt, a parti ha ta lmas 
fűzfák recsegtek-ropogtak a jég nyomá­
sától. Reggel korán indultunk, a fák kö­
zött eveztünk. Itt kisebb volt a sordás és 
nem volt jég. Gyorsan a Papfokhoz ér­
tünk. Itt m e g d ö b b e n t ő látvány fogadott. 
Jobbról ha ta lmas víz tömeg hömpölygöt t , 
balról a Hol t -Dunán a jég még állt. ez a 
hata lmas v íz tömeg lebukot t a jég alá. Itt 
megál l tunk, az én halász bajtársam azt 
kérdezte : „De most itt mi lesz? Ha az 
áradat elkapja a ladikunkat bevisz minke t 
a jég alá." Észrevet tük, hogy egy nagy 
s z a r v a s b i k a k ü s z k ö d i k az á r r a l . A z t 
mond ta az én bajtársam, ha ez a bika át­
megy, akkor mi is á tmegyünk . Nagyon 
keményen megragad tuk az evezőket és 
mi is átjutottunk ezen az i jesztő áradaton. 
Megnyugod tunk . Hamarosan kiértünk a 
töltéshez, a szomfovai erdészházhoz. Itt 
már várt ránk Koltai György főmérnök 
úr. E lmond tam milyen veszélyes a hely­
zet Buvaton. Rögtön intézkedett telefo­
non, h a m a r o s a n jöt t egy r e p ü l ő g é p és 
szé tbombázta a jégtorlaszt . A víz kezdett 
leapadni , másnap reggelre a töltés mel lé 
kikötött ladik szárazon maradt . Az árvíz­
veszély elmúlt , mindenki megnyugodot t . 

Kép és szöveg: Czuczor Ferenc 

z - ; 
( DR. HORVÁTH LÁSZLÓ 

A mi akácunk 
Madárdalos nagy mezőben 
Akácfasor vonul végig. 
Már a nap is delelőben, 
A sok kasza csillog, fénylik. 

Távoli ház kolompja szól, 
Kis pacsirta hangja csendül. 
A föld népe érti e szót, 
Akácsorra mind kiperdül. 

Sok közül egy akác árnya 
A napsugárra kihajol, 
Fáradt népét összehívja 
A puszta hanság tájiról. 

Aratókkal közös sorban 
Akác alatt együtt vagyuk. 
Megszólalnak fájdalmukban 
Csontos hátú bús magyarok. 

Mi a kenyér látod pajtás? 
Mennyi sóhaj könny és bánat 
Mindazoktól megalázás, 
Akik erre tatnak szájat. 

Azért légy csak Te is erdész, 
Őrizd a mi akácunkat. 
Mert, ha ez a fasor elvész, 
„Ki" árnyalja unokánkat? 

Lordul kerék, fordul század 
Az akác még néz az útra. 
Új embert véd újult fája, 
Ali az akác sok év múlva. 

Napjainkban feltámadtak 
Bús magyarok félelmei. 
Mert a „zöldek" kitalálták: 
Akác helyett jobb a semmi. 

Akácfasor sáv azóta 
De a „Zöld" még ma is tüntet. 
Akácot az erdész szakma 
Termőhelyén tovább ültet. 

A Dinaszt ia K ö n y v k i a d ó gondozásában megje l ent Winkler 
András „Faforgácslapok" c. tankönyve. A szerző célja - a kor­
látolt terjedelem mellett is - a forgácslapgyártási ismeretek ösz-
szegzése , rendszerezése. A könyv szemléletét a következő idézet 
jellemzi: 

„A fával do lgozó ember az erdő csodálatos ajándékát veszi a 
kezébe, hogy megmunkálja, hogy alkosson belőle . A fa rendkívül 
homogén matéria, de aki ismeri, az. minden végét, részecskéjét 
becsülni tudja, és előre megálmodja, hogy mi készülhet belőle." 

A könyv nemcsak a forgácslapgyártás legfontosabb ismereteit 
tartalmazza, hanem az utóbbi idők legjelentősebb kísérleti, fejlesz­

tési munkáiról is beszámol. Nemcsak a megvalósult technológiák­
ról, termékekről ír. hanem számos gondolatébresztő próbálkozásról 
is számot ad. 

A könyv nem tagadja m e g íróját. Egyszerű, érdekes stílusú, 
számos , a diákéletből, a gyakorlatból vett idézettel tarkított. A 
szakembereken, hallgatókon kívül a laikusok is érdeklődéssel for­
gathatják a 190 oldalas, 9 4 ábrát tartalmazó könyvet. 

A „Faforgácslapok" c. könyv az erdő, a faanyag megbecsülé­
sére, a mérnöki tevékenység, fantázia elismerésére nevel, áthatja 
a szakma, az, ifjúság szereteté. 

Pápai Gáhor 

ELADÓ 
Roth Gyula Erdőművelés l-ll. és a Magyar Erdőművelés különleges feladatai c. könyve 

(eredeti kiadás), Sopronban. 
Érdeklődni a Szerkesztőségben lehet. 



Gemenc é s a Duna kötődés e 
Az elmúlt század folyószabályozásaival a Duna 

árterén Gemenc olyan egyedülálló életközössége 
alakult ki. melyhez, hasonló Európában, de talán a 
világon sem található. 

Hajdanán a Duna mellékágainak vízfolyásai, a 
tavaszi zöldár az ősi életközössegek fennmaradásai 
és évről évre történő felújulását biztosították. 

Az erdőségek viszonozták a Dunának, a dunai 
vízi eleiközössegek táplálkozási és szaporodási, a 
halaknak az ivásra alkalmas sekély vizet és élet­
feltételt. Búvóhelyül szolgált a rejtettebben élő ál­
latvilág ritka fajainak. 

Századunk közepéig ez folyamatos volt. Az öt­
venes évek után a Duna hajózhatóságát úgy sza­
bályozták, hogy medrébe a partra merőlegesen kő-
gátakat építettek. így a folyó a kőgát szélességé­
ben hordalékkal feltöltötte a medret - zátonyok 
keletkeztek - . míg ellenkező oldalon sodrásával 
mélyítette a hajózási útvonalat. 

Vázlatosan az alábbiak szerint változott a Duna 
medrének alakulása: 

Kó'gátak előtt Kőgátak után 

A Duna medre az évtizedek múltán mélyebb 
lett a hajózó útvonalban. Ugyanakkor a gemenci 
ártér talajvízszintje állandóan csökken. A Duna 
mellékfolyóinak be- és kifolyásai úgy elzáródtak 
a bordalék feltöltődésétől, hogy a vízfolyás csak 
a közepes vagy a közepesnél magasabb vízállásnál 
juthatott be az erdőterületi mellékágakba. 

Az erdő természetes, őshonos jellege kezdett 
megváltozni (átalakulni). Ehhez, hozzájárult még a 
nemesített fafajok és a tájidegen fafajok terjedése. 
Az őshonos jelleg már csak mesterségesen tartható 
fenn. 

A gemenci őshonos tájjelleg fennmaradásának 
első feltétele a kőgátak elbontása. A kibontott kö­
vezetből a vízmosástól veszélyeztetett partszaka­
szokat kövezzék ki. így az erdős partszakaszok 
nem dőlnek a Dunába és a hordalék nem növeli a 
zátonyokat. 

Az erdőgazdálkodás változásait, a jövő irány­
elvét korábban vázoltam. 

A gemenci erdőtársulások víztisztító szerepe 
sem elhanyagolható. Szoktam mondani, hogy ala­
csony vízállásnál már csak az a víz folyik a Du­
nába, amit beleengednek. 

Természetes vízutánpótlást Budapest után alig­
ha kap a Duna. A szennyeződés csak fokozódik a 
gemenci szakaszig. A jelenlegi dunai vízfolyás ki­
kerüli Gemencet, a szennyezett víz, tovább folyik. 
Ha lehetővé tennénk a dunai víz befolyását a ge­
menci mellékágakba, az mint a szűrő, a szennye­
ződés legnagyobb részét megtisztítaná. 

Tapasztalatom szerint a szennyeződés feldolgo­
zására a nemes nyarak alkalmasabbak, mint sok 
más fafaj. Ezért is szorgalmazom őshonos fafajok 
közé történő elegyítését, mert az. áradások alka­
lomszerű szennyeződését jobban hasznosítja bár­
mely gemenci fafajnál. 

Véleményem szerint a nemes nyár az őshonos 
fafajok felújulását szolgálná, főleg ott, ahol mes­
terséges elegyítéssel akarjuk az őshonos fafajok 
termőhelyi igényét kialakítani. 

A Mohács környéki dunai gát építését nagyon 
meg kell fontolni. A vízszint egy-két méteres eme­
lésével a gemenci mellékágak vizet kapnának, és 
a régi élővilág felújulását kecsegtetné, de ha las­
sítaná a gal az áradások levonulását, akkor a benn­
rekedt pangó vizek olyan életközösségeket is pusz­
títanának, melyeknek a gyorsan levonuló régi ára­
dások élővilágul szolgáltak. 

Ehelyett a meglévő kőgátak lebontását kell 
szorgalmazni és ezzel Gemenc vízellátását bizto­
sítani. 

Gemenc erdőségeit a természetes felújításos fa-
használat jellemezze, és ahol a természetes felúju-
lás már nem lehetséges, ott az őshonos és más fa­
fajok elegyes erdősítésével fokozatosan kell a gaz­
dálkodás jövedelmező folytatásával együtt töre­
kedni az. őshonos jelleg visszaállítására. 

Csak a vízgazdálkodási és erdészeti szakem­
berek összefogásával lehet Gemencet ismét a haj­
dani természetes természetvédelem szolgálatába 
tudni. 

Nem tudom a gemenci erdészeken kívül vajon 
hányan ismerik a gemenci füzek könnyezését? 
Amikor a tavasz a füzek lombtakaróját már teljes 
pompájával kifejlesztette, a meleg, párás levegő 
olyan ritka természeti tüneményt alkot, melyet Ge-
mencen észlelhetünk. A füzek levelein buborékos 
vízcseppek jelennek meg és ha ezek a habos csep­
pek az emberre hullanak, mint a könnycseppek 
csorognak az ember arcán. 

Rókus József 

APATÓCZKY ISTV/ÍN 

Szilveszteri-
tál lencse 
Szilveszteri tál lencse: 
Ötven évem szerencse... 

Ötvennégyes tál lencse: 
boldog család jó lenne! 

Ötvenhatos tál lencse: 
Béna balom jobb lesz-e? 

Hatvankettes tál lencse: 
erdőre húz Boái lelke. 

Hatvannyolcas tál lencse: 
Erdészkanál jár benne. 

Hetvenhármas tál lencse: 
Vendégszobán vár fecske. 

Hetvenhatos tál lencse: 
Nőm, fiak, otthon rendje. 

Nyolcvanhetes tál lencse: 
Negyven tálját kiöntse. 

Kilencvenes tál lencse: 
Negyven tálból is csen el! 

Szilveszteri tál lencse: 
Ötven évem szerencse... 

A SOMOGYI ERDŐKÉRT 
aranygyűrűs kitüntetésben részesültek 1998-ban: 

Bedének József, a  Barcs i Erdésze t kerületvezetó ' erdésze ; Bogdán József, a  Nagyatád i Er-
dészet igazgatója ; Latin János, a z Iharosi Erdésze t kerületvezetó ' erdésze . 

ELISMERŐ OKLEVELET kaptak 1998-ban: 

Kis Jónás István (Zseli c E.) , Szála/ Károly {Kaposvár E.) , Vitman László (Nagyatá d E.) , Bóna 
Péter{Yáboó E.) , foskár József {Szántód E.) , LengyelFerenc• <  I g a 1 E.) , Fodor Györgyi Barc s 
E.J, Molnár József{Iharos E.) , ffek József{Naq,ba\om E.) , Gresa Gyula (Marcal i E.) , Horváth 
Árpád (Somog y vár E.) , M/ke Józsefné {Központ). 

Az EMBER AZ 
E R D Ő É R T 
ALAPÍTVÁNY 
által az 1848-as 
szabadságharc 
150. évfordulójára 
meghirdetett 
pályázatra beérkezett 
szépirodalmi jellegű 
írások szakértői 
bírálata alapján az 

I. díjat: 
Pápai Gábor: 
„Ozorai erdősz", 

II. díjat: 
Dr. Geleta Ferenc: 
„Ezüsthárs", 
III. díjat: 
Sztaskó Andrea. 
„Cum Deo pro Patria" 
c. írással nyerte el. 

Osválh Györgyné 
a Kuratórium titkára 



Száz éve jelent meg Vadas Jenő„Erdőműveléstan"-a 
Az Erdészet i T u d o m á n y o s Intézet centenár iumi ünnepé­

lyén több ízben történt emlí tés V a d a s Jenőről , de csak mint 
az erdészeti kísér letügy megte remtő je és a S e l m e c b á n y á i kí­
sérleti á l lomás vezetője. D e n e m szabad megfe ledkezni ar­
ról sem, hogy ugyancsak száz évvel ezelőtt jelent meg az 
e lső magyar n y e l v ű Erdőműve lés tan ugyancsak Vadas J e n ő 
tollából. 

Az Országos Erdészet i Egyesüle t 1892. évi december 3 1 -
én pályázatot írt ki az „Erdőműve lés tan" c í m ű kézikönyv 
megírására . A beadot t pá lyáza tok közül a bíráló bizottság 
ajánlása alapján az Országos Erdészet i Egyesüle t 1895. évi 
Besztercebányán tartott vándorgyűlése Vadas Jenőt , a Sel­
mecbányái Erdészet i Akadémia rendes tanárát, m. kir. er­
dőtanácsot bízta meg a könyv megírásával . 

Vadas a selmeci akadémián 1878-ban záradékolt , á l lam­
vizsgáját 1890-ben tette le. Kétévi erdészeti gyakorlati szol­
gálat után került Vadászerdőre , ahol 1885-től 1891-ig a Va­
dászerdői Erdőőr i Szakiskola tanára, majd igazgatója. 1891 
őszén a S e l m e c b á n y á i Bányászat i és Erdészet i Akadémiához 
kapott áthelyezést , ahol mint e lőadó-tanár a II. szemeszter­
ben a Növénytan I-et (heti 4 elmélet i és 8 gyakorlati órán), 
a III. szemeszterben a Növénytan Il-t (heti 3 elméleti és 4 
gyakorlati órán) és az Állattant (heti 3 óra elmélet i és 2 óra 
gyakorlat i órán) , a IV. szemeszterben az Erdőtenyésztést 
( h e t i 1 elméleti és 4 gyakorlat i órán), az V. szemeszterben 
az Erdővédelmet, erdészeti, vadászati és az úrbéri tör­
vényeket ( h e t i 3 elmélet i és 2 gyakorlat i órán) adta elő. 

Vadas a rendszeres elfoglaltságán felül az Országos Er­
dészet i Egyesü le t által az E r d ő m ű v e l é s c í m ű kéz ikönyv 
megírására hirdetett pá lyázat ra történt m u n k a összeáll í tása 
mellett a földmívelésügyi miniszter megbízásá t elfogadva 
1893 t a v a s z á n az e r d é s z e t i t an - és k í s é r l e t ü g y t anu l ­
mányozása véget t Néme to r szágba és Svájcba utazott , majd 
megbíza tásának eleget téve, köl tségvetést mel lékelve rész­
letes javaslatot tett az erdészet i kísérleti á l lomások és a kí­
sérleti ügy megszervezésére . Tapasztalatai alapján szüksé­
gét látta, hogy a kísér le tezések ér te lmét könyvében „Az er­
dőlésre vonatkozó kísérletek célja" c ím alatt röviden tár­
gyalja. 

Könyvének „Megnyi tó"- jában írta: „Amikor az Országos 
Erdészeti Egyesület az E r d ő m ű v e l é s t a n k é z i k ö n y v é n e k 
megírására a pályázatot kiírta, éreztem, hogy mint az Er­
dőműveié stan-mik tanára, a n e m e s versenyben való részvé­
t e l r e erkölcsi leg köte lezve vagyok, már azzal az eshetőség­
gel szemben is, hogy sorsom bukás lehet" . Munká jának 
megírásában nemcsak „közel 20 éves erdészeti szolgálati 
ideje alatt gyűjtött tapasztalatait és tanulmányai t " igyekezett 
értékesíteni , hanem a z akkori német i rodalmat is felhasz­
nálta. Vadas erdészeti nyelvúj í tónak is tekinthető, mert az 
„erdészet i mes t e r szavak" -ná l igyekeze t t megfe le lőbbeke t 
használni . 

711 oldalas könyvének anyagát az e rdőműve lés célját és 
kialakulását tárgyaló rövid „ B e v e z e t ő " után négy nagy rész­
re osztva tárgyalta: 

E l s ő rész: Ál ta lános ismeretek. „Az e r d ő és az állab is­
mertetése erdőművelés i s zempon tbő i . " 

Másod ik r é s z : Erdőte lepí tés és felújítás. 
Harmadik rész: E rdőgondozás és nevelés . 
Harmad ik r é s z : Ál labáta lakí tások. 

Az e lső „Ál ta lános" részben az e rdőművelés alapfogal­
ma inak tárgyalásánál többek között a természetes és a mes­
terséges felújítások előnyeit és hátrányai t taglalta. A termé­
szetes felújításnál k i eme lve a személyzet szakképzet tségé­
nek szükségét , a mes terséges felújításnál pedig az erdősítés 
e lvégzéséhez szükséges pénz biztosítását . 

Könyvének legnagyobb ter jedelmű másod ik részében az 
erdei magvak gyűjtésétől a csemete termelésen át az általa 
„erdőül te tés"-nek elnevezet t mes terséges erdősítéseket: az 
erdőfelújításokat és az erdőtelepí tések kü lönböző lehetősé­
geit a h o m o k o n , kopárokon és a karsztokon ismertette. A 
szikes talajok fásításáról - az alföldfásításra ekkor még nem 
gondol tak - nem tett emlí tést . A maggal tö r ténő erdőtele­
pítést összefoglalóan nem tárgyalta, csak az egyes fafajok 
vetési módjait i smertet te . 

A magról tör ténő természetes felújítást „magavetés"-nek 
nevezte el. Ennek négy módját tárgyalta - „a kihasználás­
nak és felújításnak legpr imi t ívebb" alakját - , a szálaló vá­
gást; a fokozatos felújító, a csopor tos felújító és a tarvágá­
sos felújító vágásokat . Va lamenny iné l rámutatot t az elő­
nyükre , hát rányukra , a gyakor la t szempontjából a hátrányu­
kat, szakmai szempontból az e lőnyüket emelve ki. Talán ez 
lehetett az oka annak, hogy Vadas akadémiai tanárt a tar­
vágásos felújítási m ó d barát jának tartották. 

Könyvének néhány érdekes megál lapí tása: „A szálaló vá­
gással való felújítás módja.. . volt a kihasználásnak és fel­
újí tásnak legprimit ívebb alakja, mely még az őserdők lassú 
kihasználása módjának utánzása gyanánt származott reánk 
s amelyet sok e lőnyös tulajdonsága miatt a németországi 
e rdőgazdák közül sokan újabban ismét alkalmazni kezde­
nek" (512. old.). Vagy: „A tö lgymakkot erdősítéseknél min­
dig va lamely növény magjával e legyí tve kellene elvetni, 
mert he lyenként a tavaszi fagy sok kárt tesz a ke lő cseme­
tékben.. . németek. . . va lamely gyorsnövésű s ri tka lombozatú 
fanemmel. . . elegyít ik s ezeket a v é d ő fanemeket azután az 
állab fejlődése a lkalmával a tölgy felszabadításának szük­
s é g é h e z képes t f o k o z a t o s a n k i v á g j á k " ( 2 5 5 - 2 5 6 . old.) . 
Vagy, a fokozatos felújító vágás ismertetésénél , „A vágások 
nagyságának s így a vetővágás nagyságának megál lapí tása 
is nem az e rdőművelő , hanem az e rdőrendező feladatai közé 
tartozik, de az e rdőműve lőnek mindig arra kell hatni , hogy 
a m a g t e r m é s gyakor i r ende t l ensége i miat t jó m a g t e r m ő 
években nyit tassák minél több vetővágás , ezért... az erdő­
rendező. . . az erdőt n e m rendes évi, h a n e m ún. időszaki vá­
gásterületekre osztja" (523. old.) . 

A bükk-sar je rdő felújítása témánál : „A bükkál laboknak 
sarjakról való felújítását lehetőleg kerülnünk kell, mert a 
bükk sarjadó képessége gyenge , nem tartós s csak fiatal, 
erőteljes növésű fák levágása után visszamaradt tüskökről 
nyilvánul oly mér tékben , hogy a keletkezett sarjak fákká 
nevelhetők. . ." (576. old.) . 

Vadas J e n ő elévülhetet len é rdeme az erdőművelés i mun­
kák rendszerbe foglalása, neves hazai és európai erdészeti 
szakemberek elméleti és gyakorlat i tapasztalatainak munká­
jába történt beépí tése . Bizonyára könyve anyagának ösze-
gyűjtése és írása folyamán je lentkezet t a szakmát ér intő tisz­
tázatlan kérdések hazai v izsgála tának igénye. 

Az „Erdőmuve lés tan" c ímű könyvet a bíráló bizottság 
150 arannyal ju ta lmazta és kiadását azonnal elrendelte. 

dr. Kollwentz. Ödön 



Erdész-csintalanságok 
Erdőjárás közben, a szolgálat évtizedei alatt, sokféle emberrel 

találkoztam. Köztünk is vannak komor, magánakvaló emberek, 
mulatós-iszogató, meg jó humorú erdészek, szorgalmas, családsze­
rető, de kikapós, szoknyabolondok is. Olyanok vagyunk, mint má­
sok. 

Én most olyanokra emlékezem, akik inkább ebből a bohém, 
könnyedebb felfogású, fehérnép-barát fajtához tartoztak, de persze 
emellett még lehettek - vagy azok is voltak - jó erdészek, becsü­
letes szakemberek. 

Még a 31 forintos napidíj idejéből emlékszem rá, hogy az egyik 
csemetekert mennyire a figyelem középpontjában áll, milyen sűrűn 
látogatják a kollégák a központból. Még a fahasználat jeles kép­
viselőjéről is hallottam, hogy ott járt ellenőrzésen. Mikor azután 
magam is megfordultam ott, világossá vált a népszerűség titka. Ez 
pedig a csemetekert-kezelő, az öreg Ignác bácsi tükrös botja volt. 

Egyszerű szerkezet volt ez, annyiból állt. hogy a kampósbot 
aljára egy kis zsanérral apró tükröt szerelt fel az öreg, ami egy 
mozdulattal lehajthatóvá vált, s ha a hajolva kapáló vagy gyomláló 
lány. vagy menyecske mögé szúrta le az öreg a botot, így „el­
lenőrizve" a munkát, beláthatóvá lett sok titok, ami igencsak ma­
gára vonta a férfinép figyelmét. Aztán a túlságosan is nagy nép­
szerűség vetett véget a tükrös bot használatának, meg alighanem 
az is, hogy a személyzetis (persze ő is meggusztálta előbb a dolgot) 
letiltotta. 

Kétségtelen, hogy az ilyen szerkezet kitalálásához és elkészí­
téséhez innovatív véna kellett, de hát az erdészek egy kis furfang 
miatt nem mennek a szomszédba. Ennek jó példája volt az. a ke­
rületvezetó, akit egyszer nagy nyári melegben látogattam meg. 

A lakás közel volt az állomáshoz, így ott kerestem először. A 
félesége elmagyarázta, hogy merre folyik most a tisztítás. így hát 
határozott hányba indultam, s egy jó hosszú nyiladékon haladtam. 
Átkoztam magamban a nagy meleget, meg a sok rovart, amikor 
furcsa mozgásra lettem figyelmes. Előttem talán 20-30 méternyire 
ágak hajladoztak ütemesen az útra, mint mikor tehén vagy kecske 
tépi a hajtásokat. Közelebb menve, láttam, hogy nincs bizony ott 
semmiféle állat, hanem az erdész, úr beteljesült randevúja zajlik a 
fiatalosban. A hagyományos módszerektől azonban eltért a pár, 
mert a fehérnép mindkét kezében egy-egy leveles ágat markolt, s 
ezekkel hessegette ütemesen az. erdész úr pőre bőrét bántó szú­
nyogokat és legyeket. 

Kénytelen voltam visszafordulni, s megkerülve az egész tagot, 
a túlsó nyiladék felől megközelíteni a tisztítást, ahol aztán szemtől 
szembe is találkozhattam a kerület gazdájával. 

A furfangos emberek közé tartozik az a motorfűrész-szerelő is. 
akinek a pincéjéből rendszeresen lopta valaki a tűzifát. Barátunk 
még a gépesítés hőskorában, jóformán egyedüli doktora volt a mo­
torfűrészeknek, legyen az villany- vagy robbanómotoros meghaj­
tású. Az illetmény-tűzifáját persze féltette, hiszen akkor még igen 
nagy foga volt a tüzelőnek. így azután szerzett a vadászoktól egy 
kis puskaport, megfúrt néhány kugli keményfát, s lefojtva a tölte­
tet, figyelt. Már másnap összeszaladt a ház, mert a másodikon 
felrobbant a tűzhely, szétvetve a babgulyást is. Az csak színesebbé 
tette a dolgot, hogy a konyha gazdája éppen egy fegyveres testület 
tagja volt, így aztán hosszú ideig járt ez az erdészeti szakmunkás 
barátunk tárgyalásokra, míg aztán valami pénzbüntetéssel megúsz­
ta az önbíráskodást, s nem őt csukták le imperialista robbantáso­
kért. 

Nos. most ennyi jutott eszembe a csintalan és furfangos erdész-
népségről. Tokodi Miluíly 

Erdők a Közjóért Szakosztály vértesi ülése 
A Szakosztály megjelent tagjai a Köröshegyen állított és az 

elmúlt években felújított Turulmadárnál kezdték a kétnapos prog­
ramot. Béni Kornél, a Vértesi Tájvédelmi Körzet munkatársa se­
gített a történelmi ismeretekben eligazodni. A Vértesi Erdészeti 
Rt. részéről Hortdégen Mátyás osztályvezető kísért. Csákváron a 
Haraszt-hegyi keleti gyertyánost és a tanösvényt ismerhettük meg. 

A Pusztavámi erdészetnél Kubinyi Balázs búcsúztatta a szak­
osztályt. (A fotón balról jobbra: Kertész József, Hibbey Albert, 
Bárányi Katalin. Dobó István és Steiner Józsefné) 

Keleti gyertyános kars/.tbokorerdó' 
A Csákvár fölötti terület botanikai nevezetessége e keleti gyer­
tyán (Carpinus orientális) egyetlen, érintetlen állapotú, termé­
szetes hazai előfordulása. Kisebb állományát megtaláljuk ugyan 
az alcsúti Csaplári-erdőben is. de feltehetően emberi tevékeny­
ség eredményeként került oda. Legközelebb az Al-Dunánál a 
Vaskapu környékén, a jugoszláviai Eruska-Gorában és az Ad­
riai-tengerpart karsztbokorerdeiben találjuk meg ezt a kelet-me­
diterrán eltei jedésű. alacsony termetű fafajt. 
A keleti gyertyán itteni termőhelyén a jégkorszak előtti - je­
lenleginél melegebb klímájú - idők tanúja, preglaciális relik­
tum. A domb- és hegyvidéken egyébként gyakori közönséges 
gyertyántól (Cai-pinus betulus) elsősorban apróbb leveleivel, 
makktermésének ép termésfüggelékével különbözik. 

A csákvári erdészettől Oravecz Antal és Tamás Zoltán ismer­
tette erdészetüket. 

Csákváron megtekintettük a kastélyt és a hozzá tartozó parkot, 
egy-egy felújított műemlékkel. Gánton a felhagyott bauxitbánya 
helyén kialakított bányászati múzeum történetét ismertük meg. A 
bodajki Varjúvárban köszöntött ránk az este. 

A szakosztály áttekintette az elmúlt évben végzett munkát. 
milymos József a közjóléti létesítmények állapotáról készített fel­
mérés készültségéről számolt be, s egyben jelezte, hogy a jövő év 
elejére várható részletes elemzés. 

Csókakő' várát a második nap délelőttjén „foglalta el" a szak­
osztály. Részletes ismertetőt kaptunk a vár és környékének törté­
netéből. (Lásd a fotón a csókakői várrom rekonstrukcióját.) 

A Pátrácosi bükkösben ismételten szóba kerültek a termé­
szetvédelem és az erdőgazdálkodás kérdései. 

Irak ^m^HHr * ^^^BIH 
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