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FRDESZETI POLITIKA

BEKOSZONTO

Az OEE 1998. évi kozgydlése jelentds vdltozdsokat hozott Egyesiiletiink életében, ezen belil az Er-
dészeti Lapok szerkesztésében is.

Az ott elfogadott Alapszabdly szétvilasztotta a szerkesztGbizottsdgi elndki funkeiot, mint vilasztott
tisztséget és a fGszerkesztGi, mint lapmenedzseri tisziséget, illetve feladatot.

A vilasztds eredményeként a szerkesztGbizottsdgi elndki funkciot én toltom be s e tisztségemben
tisztelette] koszontom lapunk Olvasoit és egyben koszonom egyesiileti tagsdgunknak a vilasztaskor
megnyilvanult bizalmét. Egydual kérem tovibbi timogatdsukat, hogy lapunk minél inkdbb megfelel-
hessen Egyesiiletiink célkitiizéseinek ¢s Tagsdgunk elvdrdsainak.

Koszonet illeti az el6z6 szerkesztébizottsdgok elndkeit és tagjait, hiszen folyamatos munkdjuk nélkiil
lapunk nem tolthetné be legfontosabb feladatdt: szakmai kozosségiink Osszefogdsdt, szakmai koz0s-
ségiink a tirsadalom egyre szélesedd részével valdé megismertetését, elfogadtatasat.

Kiszonom az Gj Szerkesztdbizotisdg tagjainak, hogy villalkoztak arra a nem konny( feladatra, amit
ez a tagsdg jelent, mely tagsdgot Egyesiiletink Vilasztmdnya az 1998. december 16-ai iilésén szinte
egyhangilag erdsitett meg.

Bizom abban, hogy a Szerkesztébizottsdg, a FGszerkesztd és a Tagsdg kiozos munkdja eredményeként
olyan lapot tudunk a Tisztelt Olvasé kezébe adni, amely mélt6 lesz az Erdészeti Lapok 137 éves
multjdhoz. Olyan lapot, melyet az Olvasé haszonnal forgathat, amely tartalmdban ¢s megjelenésében
is élvezetet, oromet okoz.

Befejezésiil minden kedves Olvasonak BEKES, BOLDOG ES EREDMENYEKBEN GAZDAG UJ

ESZTENDOT kivinok a SzerkesztGbizottsdg nevében.

Dr. Szikra Dezso
a SZB elnike

‘A KARPATALJAI ARViZKAROSULTAK

megsegitésére az dllami erddgazdasigok az Erdészeti
Egyesiilet felhivdsira gyiijtést inditottak. A segélyezés elG-
készitésére 1998. november 30-in a NYIRERDO Rt. ve-
zérigazgatija segélyezésben jirtas szakemberek tirsasagd-
ban Ungviron tdrgyalt F.M. Brezsnyev miniszterhelyettes-
sel és V.I. Ledner kdrpdtaljai erddigazgatoval, akik az ér-
vizkirok helyredllitdsdira és a kdrosultak megsegitésére
alakult erdészeti ad hoc bizottsdgot vezetik.

A megbeszélés sorin a magyar delegici6é tudomdst
szerzell arr6l, hogy a Kérpataljai Erdészetben 125 csaldd
szenvedett jelentds drvizkart. Koziiliik 8 csalddnak a hdzat
dontotte romba az drviz. Az tjjaépitéshez alapveld terme-
16eszkozok nem dllnak rendelkezésre. A nagy értcki gé-
pekrdl az ukrdn kormdny feltehetden gondoskodik, a ma-
gyar erdészektGl mindenekelGtt motorfiirészeket kértek
azért, hogy az épiiletek és hegyi hidak, egyéb muitirgyak
helyreillitisdhoz a legsziikségesebb fakitermelést és dcs-
munkdkat el tudjdk végezni. A Kdrpiton tili Viroskereszt
és a Magyar Voroskereszt szakért6i a targyaldsokkal egy-
idejiileg egyeztetiék a segélyezés formdit és lehetGségeit,
ezl kivetGen a Magyarorszdgon Osszegyilt osszesen 1.5
milli6 forintbdl a tisztdlkodoszereket beszerezték. A Ma-
gyar Miltai Szeretetszolgilat, valamint a Kdrpdtaljai Fe-

rences Rendi Caritas kizremikiodésével a 125 csumagm\
1998. december 18-d4n NagyszdlGson adtik dt a kdrpétaljai
erdészeti ad hoc bizottsig munkavillaléi képviselGjének,
B.I. Fedurcia trnak.

A segélycsomagot dtvevd kdrpdtaljai erdészek megha-
todottan fejezték ki kioszonetiiket a magyar erdésztirsada-
lomnak, és az dtaddkat biztositottdk arrdl, hogy a 125 cso-
magot a legrividebb iddn beliil eljuttatjdk a raszoruléknak.
Az dtadds-dtvételrdl  szol6  elismervényt eljuttatjik a
NYIRERDO-hoz.

A Magyar Miltai Szeretetszolgdlat szdmldjara beérke-
zett erdészeti adoményok egy részét haszndltdk fel a 125
segélycsomag finanszirozdsdra, a fennmaradt és ezt kive-
tden érkezd adomdnyokbdl az (jjdépitéshez sziikséges esz-
kizok megvasirldsdra keriil sor. Ezeket a NyifrerdG mun-
katdrsai 1999 janudrjiban juttatjdk el az drvizkdrosult kér-
pdtaljai erdészekhez.

1998. december 17-ig a megadott szdmldra 1,55 millio
forint adomdny érkezett a kovetkezd cégekidl: BEFAG
R, Keszthely: GEMENC Rt., Baja; KEFAG Rt.. Kecs-
kemét; NYIRERDO Rt., Nyiregyhidza, SEFAG Rt., Ka-
posvir; Szombathelyi Erdészeti Rt.; ZALAERDO RL.,
Nagykanizsa; VADEX Rt., Székesfehérvar. (1998. dec.
18-ig.) (Varadiné)
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" A magyar magantulajdonon alapulé erdégazdalkodas
kozelitési programja az Eurdpa Unio erdégazdalkodasahoz

1. Bevezetd

A termdfold-privatizdcid elsd nagy litemének befejezté-
vel a magyar erdék 38,8%-a, 733 947 hektdr erddgazdal-
kodds ald vont teriilet keriilt maginkézbe. EbbGl 521 712
ha mint szivetkezeti erdd kordbban sem volt dllami tulaj-
don. Ennek ellenére az erdGk magdnkézbe keriilését a szak-
mai ¢és a kizvélemény meglehetds ellenérzéssel fogadta €s
elterjedt, hogy az erdd magdnkézben rossz kézben van, ma-
ganositisuk az erddk kirabldsihoz és a tdrsadalom széles
rétegeinek az erdébdl vald kizdrisihoz vezet. Ezek az dlli-
tisok nem felelnek meg az igazsignak (pl. a kitermelések
mértéke eldszor csak 1997, évben érte el a 2 millié kob-
métert, holott a maganerddk éves folyonivedéke ennek két-
szeresél is meghaladja), de hatdsukra a magdnerdd-gazddl-
kodds mielbbi beinduldsinak széles kord eldsegitése he-
lyett a kényszerii vagyonkzosség €s az dllami erddgazddl-
kodds befolydsdnak novelésére folynak még ma is kisérle-
tek. Ezek ellentmondanak az erddkkel kapcsolatos dltaldnos
eurGpai felfogasnak és azt eredményezték, hogy a magén-
kézbe keriilt erd6k 50%-dban a gazdilkodds 1998 kizepére
sem indult meg.

Az Europa Parlament 1997, janudr 30-i tilésén elfogadout
(David E. Thomas dltal elGadott), a Parlament MezGgazda-
sigi és Térségfejlesziési Bizottsaginak 1996. december 18-
an kelt A4-04014/96. sz. elGterjesztése — amelyet okkal te-
kinthetiink az Eurdpai Kozisség jelenlegi erdészeti politi-
kdjanak — 4. pontja kimondja: ,,Az EU erdészeti stratégid-
Jdnak figvelemmel kell lenni arra a tényre, hogy Euwrdpa
erdeit millick birtokoljdak, akik elkotelezettek a tibbeéli er-
dogazddlkodds mellen és akik szavatoljdk a kapcsolddd ter-
mészeti erdforrasok potencidljdnak tartamossdgdt. Ezen er-
détulajdonosok birtokldst jogat tiszteletben kell tartani.”

Az eddig regiszirdlt erddtulajdonosok szdma csaknem
300 000 f6, csalddjukkal és a foglalkoztatottakkal egytitt a
magyar maginerdd-gazdalkodas legaldbb egymillio embert
érint, aminek politikai jelentdsége nem elhanyagolhaid. A
magénerdd-gazddlkodds jovébeni szerepét tekintve, az EU
csatlakozdssal ez a politikai jelentdség ki- fog teljesedni.
Részben azéltal, hogy az EU érdekképviseletel szinte kizd-

rolag maginerdd-gazdilkoddkat képviselnek, €s igy kapeso-
lataikat a csatlakozo6 dllamok magdnerdd-gazddival, illetve
azok képviseleteivel igyekeznek kiépiteni, részben azerl,
mert az erddsitések részét képezik a vidékfejlesztésnek, a
vidék népességmegtart képességét fokoz6 programoknak.,
amelyek pedig elsdsorban politikai indittatdsiak. Tanul-
minyunk célja eldsegiteni ezeket a folyamatokat €s azt,
hogy a magyar magdnerdd-gazdilkodds miel6bb komplex
eleme legyen a magyar vidékfejlesztésnek. Meghatirozo
szerepet kell betdltson a magyar erddgazdilkoddsban.

2. A magantulajdonon alapulo
erddgazdalkodas kirnyezete
A magéanerdd-gazdaséag erdforrdsai és lehetiségei

— Erddallomdany

Az Allami Erdészeti Szolgilat 1996. december 31-i ada-
tai szerint a magdnerddk jelenlegi éléfatomege 91 787 ezer
m3, az orszdgos készlet mindegy 29%-a, folyondvedéke
4144 m? (36%). Az éves erddterv szerinti fakitermelés le-
hetGsége kereken 3 millio kibméter. A kitermelés az 1994-
1997. években 7188 ezer m?, az erddtervi lehetdségek ke-
reken 60%-a és 96-97-ben 74, 73%-ban ldtszik stabilizdlod-
ni, ami azt jelenti, hogy a magdnerddkben is jelentGsen
ng az élGtakészlet.

A magéantulajdoni erddk: teljes teriilete ilizemtervezell.
Ezek szerint 4 magdnerd6k megoszlisa:

A teriilet, rendeltetés szerint (hektar)
Fatermelés 558 688
Csemetetermelés 715
Vadgazdalkodas 2235
Véedelem 97 196
Kozjoléti 7 266
Rezervatum 134
Eqyéb erdd 25 314
Egyéb erddmiivelési céld 19 770
Eqyéb részletek 22 629
Osszesen: 733 947

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. szam (1999 januar)
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A megoszlds j6l tiikrozi, hogy a tobbeélisig a magdner-
ddkben is érvényesiil.

Fafaj szerinti éléfatomeg, ezer m° az orszagos %-aban
Tolgy 16 933 20
Cser 8 155 19
Biikk 5 920 15
Gyertyan 4 393 25
Akic 23 056 61
Egy. kem. lomb 314 24
Nemes nyar 7304 54
Hazai nyar 2 475 37
| Fiiz 1582 41
Eger 4 383 58
Egy. lagy lomb 811 15
Erdeifenyd 9 841 32
Feketefenyd 2 530 25
Egyéb fenyd 1160 20
Osszesen: 91 7684 29

A fafajok fatomege alapjin a magdnerd6k mintegy
30%-a Gshonos fafajokbol 4116 természetszerd erdd, mintegy
60%-a iiltetvényszerd és jelenleg csak 10% koriili a faiil-
tetvény.

Az Osszes leriiletb6l 10 éven beliil vigasérett 142 574
hektér, azaz a teriilet 22%-a. Ennek fatomege 33 981 ezer
kbméter, ami az éléfatomeg 37%-a.

A magyarorszigi magéantulajdoni erdék dontoen a mezdgazda-
sagilag muvelt teriiletektdl koriilolelten helyezkednek el és it lesz-
nek az erddtelepitések is. Ezek elsdsorban az agrar-erdészeti fej-
lesztések keretében valGsithatok meg és emiatt a dontéen magan-
tulajdonban 1évd foldeken kell azokat elvégezni. Az agrir-erdészeti
fejlesztések terilletigénye valoszindleg lényegesen meg fogja halad-
ni az eddigi programokban szereplG 735 ezer hektir erddtelepitest
és iiteme is nagyobb lesz a tervezettnél, ha idevessziik a faiiltetve-
nyeket és az energiaerddket is. Ezekkel egyiitt a maganerddk terii-
lete két évtized milva az orszdg erdeinek nagyobbik részét fogja
kitenni.

Tekintettel arra, hogy a magantulajdon a termdhelyi lehetdsé-
geknek megfeleld gyorsabban novd fafajokat részesiti elényben, fa-
kitermelés tekintetében is dtveszi a meghatiarozo szerepet, anndl is
inkdbb, mert szamitani kell a természetszerd allapotokhoz lényege-
sen kozelebb all6 dllami erddkben a kitermelések természetvédelmi
szempontok miatti korlitozasara.

A maganerddk gazdasigi jelentdsége ezt meghaladdan fokozo-
dik, mert az agrar-erdészeti fejlesztések kivetkeztében szoros kol-
csonhatisba keriil a mezégazdasigi termeléssel, és ez, valamint az
erre iranyuld EU tdmogatids az agrartermelés jovedelmezdséget po-
zitivan befolyasolhatja.
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A kitermelések a privatizilis dtmeneti iddszakdban
(1990-1995.) igen visszatogottan folytatddtak. A felhalmo-
zott lemaradést elsdsorban a vékony sarangolt fatermékek
termelési koltségeit sem fedezd alacsony dr miatt nem fog-
jdk pétolni és fgy a maganerddk fakitermelése 2010-ig évi
2.6-3,6 milli6 kabméterrel prognosztizdlhatd, azzal a meg-
jegyzéssel, hogy a magasabb érték a fa energia célu fel-
hasznaldsdnak térhoditdsival lesz megkozelithetd s ugyan-
ebbdl fakaddan 2010 utdn tovédbb ndvelhetd.

— Vadgazddlkodds: Bir a torvényi szabdlyozds szerint a
vaddszat joga a fold tulajdonosit illeti meg, ezzel jelenleg
csak az erdGtulajdonosok igen kis része tud élni. A magan-
erd6kben €16 vadrol, az annak vaddszatdval realizdlhat6 jo-
vedelmekrdl semmiféle értékelhetd adatunk nincs, mert a
régi vadgazddlkodasi tizemtervek teriileti hatdrai megviltoz-
tak, az tjak pedig a torvényi hatiridd ellenére nem dllnak
rendelkezésre. A teriilet bérleti dijait a tulajdonosok dontd
tobbsége nem kapta meg.

— Fapiac: a magintulajdoni erdégazdasdg (szemben az
dllamival) nem visszaesésként, piacvesziésként €rte meg az
elmult iddszakot, hanem résztvevoinek 1j foglalkoztatdsi,
megélhetési, gazdasigdnak, gazdilkoddsinak racionalizdldsi
lehetGségeit ismerte meg és persze Korldtait, amil elssor-
han a

— szabdlyozd rendszer testesit meg. Az 1j jogszabalyok,
tartva a privatizicio esetleges kdros kovetkezményeit6l, til
szigoriira sikeredtek és szdmos, az egészséges dtalakuldsi
folyamatokat gatl6 elemet is tartalmaznak. Ezek részletezé-
se meghaladja jelen tanulmdny kereteit, de ezekel a kozel-
jovében gy kell modositani, hogy azok megfeleljenek a
demokratikus piacgazdasdgon és a magdntulajdon tisztele-
tén alapulé EU elveknek.

— Az adérendszer eljességgel figyelmen kiviil hagyja
azt a tényt, hogy a maginerdd-gazdilkodds jovedelmei év-
tizedes ciklikussiggal jelentkeznek €s igy tirgyévi adozta-
tdsuk rdkekivondst eredményez, amit nem enyhit az SZIA
torvény homilyos és bizonytalan ad¢halaszidsi rendszere,
amivel emiatt alig éltek az erdétulajdonosok.

— A tamogatds: az agrartimogatdsok erdészeti fejezeté-
nek normativ timogatdsi dsszegei erddfelajitdsban jelentd-
sen (40-50%), erdételepitésben kisebb mrétékben (20-25%)
elmaradnak a tényleges koltségektdl, riaddsul az erddfelaji-
tds . tdmogatisa” 90%-ban a gazdilkodok befizetéseibdl ke-
riil ki, fgy az nem nevezhet§ tdmogatdsnak, legfeljebb a
gazddlkodok kozotl keresztfinanszirozdsi kényszernek, ami
a magdngazdasdg, piacgazdasdg keretei kozott nem tarthatd
fenn. A pilydzatos tdmogatdsok a magdngazdasigba alig
jutnak el, elssorban informdcié €és sajat t6kerész hidnya
miatt, de amiatt sem, mert nem Keriiltek kidolgozisdra a
magdnerd6-gazdasdgot hatékonyan segitd célok. A tdmoga-
tdsok kifizetése rdaddsul utélagos €s helyenként akadozik.

— A magdnerdé-gazdalkodads jelenlegi szervezeti és mii-
kodési rendszere

A kialakult struktira gazdalkodasi forma szerint ]
Megnevezés ezer ha % fa (ezer) ha/fa
Egyéni gazd. 86 12
Tarsult 281 38 =
Térsulas elotti 144 20
Rendezetlen 222 30
Osszesen: 733 100 | 285 13
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3. Az EU-csatlakozas harmonizacios kérdései,
célkitiizések

MielGbbi megfeleld fejlddési palydra allitdsa, az EU-csat-
lakozds idejére legalabb a versenyhelyzetbe keriilés esélyé-
nek megteremtése a magdnerdG-gazdasdg fokozottabb timo-
gatdsdt igényli, és ezért ezen a téren — Eukonform mdédon
— a szektorsemlegességet fel kell adni.

Biztositani kell az erdégazddlkoddsi célu megtakaritdsok
adomentességét ¢s azt, hogy a magdnszféra erddfenntartdsi
jarulék befizetései, a koltségvetési timogatdsok ardnyos ré-
sze, valamint az e teriiletr6l befolyt erdGgazdasigi birsdgok
maradéktalanul a magdnszféraba keriiljenek vissza. A ma-
gdnerdd-gazddlkodok erdészeti céli megtakaritdsainak és a
barmilyen okbdl tairgyévben fel nem haszndlt jarulékoknak,
valamint a koltségvetési timogatdsoknak a kezelésére pedig
létre kell hozni az ,erddbank” intézményét. (Ez termé-
szetesen része lehet egy valodi agrarbanknak, amely kezeli
a gazdilkodok addkedvezményre jogositd befizetéseit, a
kedvezményes agrirhitelezést és az egész agrartdmogatds
pénziigyi rendszerét.)

A tobbcélu erddgazdilkodds és az erdéhoz kapcsolddo
természeti eréforrisok tartamossdgit szavatolé eszmeiség
tekintetében harmonizdcids feladat a hozzavetGleg 300 ezer
magdnerdd-tulajdonosban kialakitani, illetdleg fokozni a
fenti elkotelezettség €és szavatossdg villaldsinak szdndékat
(dllamilag tdmogatott érdekképviselet, Gjsdg, kiadvinyok,
tanulmdnyutak). Az ehhez vezetd legjobb 1t a tulajdonosi
jogok tisztelete, amelynek titkrozddnie kell a vonatkozd (or-
vényekben is. Ez jelenleg még nincs igy (EU Project CI-
PA-CT93-0225, Prof. Dr. E. Nieblein, Dr. B. Illyés, Prof.
Dr. H. Eissmann, Dr. K. Boswald), ezért harmonizdcios fel-
adat az 1994, évi IL; 1996. évi LIIL., LIV, és LV, tirvények
¢ szempontl szerinti vizsgdlata.

Az egyéni ¢és tarsas magdnerdd-gazdasdgokat érintGen
hangsilyozottan kell figyelembe venni a piacgazdasdgi
struktira és a demokratikus szabadsdg elveit, a versenypo-
litikdt €s a kornyezetvédelmi politikdt.

A pracgazdasdgi struktiira kialakitdsakor eld kell segiteni
a megfeleld tizemméretek kialakitisit, elsGsorban a tevé-
kenység koncentriciGja révén. Erre a
c€lra leginkdbb az 1j tipusi szivetke-
zelek €s a magasabb szervezettségi fo-
ki magantulajdoni gazdasdgi tirsasi-
gok (kft., rt.) integriatorkénti fellépése
felel meg, igy ezek kialakitdsat koz-
pontilag tdmogatni sziikséges. A tevé-
kenység koncentricid, illetGleg integ-
racid sordan teljes mértékben tisztelet-
ben tartanddk a tulajdonosi jogok és
érzelmek. A birtokkoncentricionak
ezért piaci kériilmények kozott kell
megvalGsulnia, amelyet természetesen
timogatni kell a lehetd legnagyobb
mértékd ado- és illetékkedvezmények-
kel.

A versenypolitikdnak biztositania
kell, hogy a magdnerdé-gazdilkodds
egyéni és tirsas villalkozdsai egymdés-
sal €és az dllami erddgazddlkodds szer-
vezeteivel egyenld eséllyel olyan tisz-
tességes versenyben vehessenek részt,
amely motorja az erd6gazdalkodds, az
erdészeti tudoményok és oktatds fejld-

désének €s amely a magyar erddgazdilkodds valamennyi
részivevdjének biztositja, hogy eleve ne reménytelen hely-
zetbdl kelljen indulniuk az EU-k(zosség versenyében.

Lehetové kell tenni, hogy a magdantulajdonban lévd fil-
dek dltal hatarolt dllami tulajdonii szorvdanyerddker ne csak
100%-o0s dllami tulajdonban lévd szervezetek bérelhessék a
Kinestdariol, és biztositani kell, hogy a magdnerdd-gazdil-
kodds is kapjon reorganizdcios tdmogatdst az dllami erdd-
gazdasdgokkal azonos — teriiletardnyos — dsszeggel és fel-
tételekkel.

A kiiryezetvédelmi politikdnak tekintetbe kell vennie,
hogy a természetszerd erdék fokoz6do védelmébdl adodo
korldtozasok miatti fatomegkiesést a magdntulajdoni félde-
ken létesitendd ditletvények tudjik pdtolni, igy ezek tdmo-
gatdsa kornyezetvédelmi célokat is szolgdl. A nem fiiltet-
vényszert magdnerdGkben pedig meg kell teremteni a tu-
lajdonosok érdekeltségét a természet és kiornyezet védelmé-
ben, a tdj gondozdsdban.

4. A magantulajdonon alapulo erddgazdalkodas
piacgazdasagi kerdései
A termeld alapok bévitése

A hivatkozott Eur6épa Parlamenti elGterjesztés 12. pontja
az erd@ erdforrds novelésével kapcesolatban kimondja: |, Ki-
emelten lehetdvé kell tenni a tartamos gazddlkodds eldse-
gitésér az agro-erdészeti rendszerekben és tdamogaini kell
az olyan csatlakozo gazdasdgi programokat, amilvenek pél-
ddul az agro-erdészeti fejlesziési programok.”

A Nemzeti Agrarprogram (NAP) erdészeti fejezete 1998.
évtdl 2035-ig eldreldthatéan 735 ezer hektar Gj erdd telepi-
tését irdnyozza eld. Ennek 80%-it ilyen agro-erdészeti rend-
szerekben célszerd elvégezni, és amelynek természetesen a
magéntulajdonon alapulé gazdasdg koriilményei kozott kell
megvalGsulnia. Ez egybeesik az agrartermeldk torekvései-
vel, akikben ugyanezen megfontolisokbdl magas az erdd-
telepitési kedv és az erddsitések tdmogatdsi rendszerének
inflacidardanyos fenntartdsival ez megdrizhetd, illetGleg az
EU jelenlegi erddsitési tdimogatdsi rendszere ezl jelentdsen
Osztonzi, fgy a foldteriilet biztositott. Ugyancsak j6l meg-
valGsithatok a magdntulajdon koriilményei kozott a kapeso-
16d6 egyéb programok is, mint pél-
ddul a kézmunka programok, amit
bizonyitanak az ebbdl a szektorbdl
érkezd pdlydzatok is. Ennek haté-
konysdgit nagymértékben fokozni
lehetne a foglalkoztatdsi létszamke-
retnek a birtokszerkezethez jobban
igazod6 megallapitdsaval.

(Folytatjuk.)

A programot készitették:
Magdnerdd-tulajdonosok és Gazdalkodok
Orszagos Szovetsége (koribban: TEOSZ)
Magyar Bérkilévo és Fiiggetlen Vaddszok
Orszdgos Szovetsége

Mezdgazdasagi Szovetkezdk és Termeldk
Orszagos Szovetségének Erdészeti Va-
lasztmanya

MezGgazdasagi Termeldk Erdekvédelmi
Szbvetsége

Hajdi-Bihar megyei Maganerdd-tulajdo-
nosok Egyesiilete
Magénerdd-tulajdonosok és Erdégazdal-
kodok Veszprém megyei Egyesiilete
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A nemzeti erddtelepitési program agrarpolitikar dsszefiiggéseirol...

November 26-in az OEE Szeniorok Tandcsa és a Tij- és
Kornyezetfejlesztési Szakosztdly kozos rendezvényt tartott. Az
ott felvetett témik némelyikéhez eziiton is szeretnék néhdny
gondolattal és kiegészitéssel hozzdjarulni. Kdldy Jozsef elntk
az OEE 1j elndkségének célkitiizései kozott emlitette — tobb
hozzisz616 is megerdsitette — a nemzeti erdételepitési program
megvaldsitdsanak kiemelt jelentdségét.

Ezek a célkitiizések hangsilyosan jelennek meg a Kormény-
programban: , Tdrsadalmi haszna okdn a Kormdny kiemelten
foglalkozik a honi erddk Kiterjedésbeli és mindségi dllapotival.
Megtartja az dllami szerepvillaldst az erddk kézhaszni munka
keretében torténd telepitése terén, cstkkentve eziltal a falusi
munkanélkiiliséget is...”

Az erdGvagyon bdvitésének leghatékonyabb eszkoze az er-
dételepitések iitemének felgyorsitisa. Kérnyezet- és vidékfej-
lesztési, agrarpolitikai szempontok egyértelmien indokoljik az
erddtelepitési program felgyorsitdsit. Eszerint 2050-ig mintegy
600-650 ezer ha, majd ezt kvetSen tovdbbi 300-400 ezer ha
ij erd§ telepitésére keriilhet sor a gyenge terméhelyi adottsigu,
szantéfoldi mifvelésre alkalmatlan teriileteken.

Az EU-hoz valé csatlakozdssal kapesolatban vdrhaté a szdn-
t6f6ldi névényekre termelési kvotik megallapitisa, amelyek-
nek kévetkezményeként a gyenge termelési adottsigu teriile-
teket indokolt kivonni a szint6foldi mivelés al6l. Az erdo te-
riiletének novelése Magyarorszagon — 19%-rél mintegy 25%-ra
— hozzdtartozik a racionalis foldhaszndlathoz, ilyenformdn je-
lentSsen elGsegitheti az EU integricids folyamatokat. Az erdG-
telepitési program megvaldsitisihoz az erdGtelepitések koltsé-
geinek fedezete érdekében igénybe lehet venni az EU tagjai
szdmira elSiranyozott timogatdst is. Ennek feltétele tébbek k-
z6tt az Okologiai és kornyezetvédelmi szempontok, valamint
az agrirpolitikai célok figyelembe vétele.

Mindezekkel egyiitt az Gkoldgiai, 6konomiai és szociologiai
igényeknek megfelelden az erdételepitési programot nemzeti
léptékid beruhdzdsnak kell tekinteni.

Az agrirgazdasig és vidékfejlesztés stratégidja szerint: LA
tarsadalmi elvirdsoknak megfelelden az erddk fenntarthatd fej-
16dését a koltségvetésnek kell elGsegiteni. Sziikségszerd az er-
dészeti politika, az Skolégiai kérdések, a mezdgazdasigi tevé-
kenység, a térségfejlesztések dkondémiai kerethen stralégiai
szinten torténd Gsszehangoldsa, szintetizdldsa.”

Az EU-direktivaknak is megfelelGen kiemelt feladat a fenn-
tarthaté erdégazdilkodds, a stabil erdei Skoszisziémik megdr-
zése, helyredllitdsa és az erddk kornyezet-, természetvédelmi,

szocidlis-rekredcids, valamint termelési funkcidinak dsszehan-
goldsa.

Mindezekbsl kovetkezik, hogy a nemzeti erdGtelepitési
program megvaldsuldsa jelentsen befolydsolhatja a magyar
agrarpolitika alakuldsit és az EU integrdcids folyamatokat.

Az erddk extenziv fejlesztése érdekében meg kell teremteni
az erdételepitések eldfeltételeil. A jelenlegi tulajdonviszonyok
mellett problémait jelenthet az is, hogy ki kezdeményezze az
erddtelepitést. Gyakori, hogy mds-mds szervezet, illetve gaz-
dilkodé a tulajdonos, a haszndld és a fenntarto. [gy nehéz meg-
hatdrozni az erdGteriilet ndvelésének elérésére a kozos érdekel.
Az iij erdGtelepitések elsésorban magdntulajdoniak lehetnek,
az EFAG Rt.-k szimdra a term&foldszerzés — erdStelepités cél-
jara — nehezen képzelheld el.

Az erdételepitéseknél PHARE forrdsok igénybevétele is le-
hetséges. A PHARE célkitdizések tartalmazzik a fenntarthatd
és kornyezetbarit mezdgazdasdg kialakitdsival kapcsolatos
technikai és pénziigyi lebonyolitdst végzé management tdmo-
gatdsdt.

Ugy gondolom, ezt a lehetdséget is mérlegelni kellene a
humén eréforrdsok megalapozdsindl, kiilonds tekintettel az
OEE-ben felhalmozddott szellemi (Gke kamatoztatdsdra!

Dr. Tarjan Laszloné

Minden fat...

(Hozzaszolas Bartha Pél ,Onbecsapés” c. irdsahoz)

JMinden fat arra hsznéljunk, amire vald; amire a fizikai, mlszaki
tulajdonsagai a leginkdbb alkalmassa teszik.” Ezt tanitotta annak idején
boldogult emlékd Lamfalussy professzorunk.

Nos, ezt az intelmet bizvast elfogadhatjuk a kilonféle kimutatésok
felhasznélasandl is.

Bartha Fé/ nehezményezi a ,korreléacio teljes hidnyat” az erdei izem-
tervekben szerepld termohely fatermd képessége, a faallomanyok fater-
mé képessége, a termelési cél, a kitermelésre kerllld faanyag mindsége
kiizott. Mint irja, e kimutatasok nem szolgéljék a gazdasdgi tiszténlatast,
nem tikrdzik az egyes gazdalkoddk allomanyainak jivedelemtermeld ké-
pessegét.

Az vald igaz, hogy ,egy-az-egyben” valdban nem alkalmasak a Szerzo
altal kivant célra. Mert példaul a cseresek esetében minél jobb termd-
helyen allnak, minél ,jobb" fejlddésiek, a faanyaguk annal értéktele-
nebb a fagylécesség, a taplognmbasndas miatt. Ellentéte ennek a ,gyen-
ge” fejldésd lucfenyves, amely 60-80 éves kordra mégiscsak eléri a
vezetékoszlop-méretet, akkor pedig a jovedelme vetekszik minden mds,

a legjobb termdhelyen felndtt, legkivalobb mindségl &llomanyéval. A
Jkorrelcid”, az tsszefliggés hidnya tehdt semmi mést nem mutat, mint
hogy 4lloményaink egyrészt még korantsem hasznaljdk ki a termdhely
fatermd képességét, masrészt, a megtermelt faanyag mindsége messze
elmarad a lehetségestdl, attél, amilyent gondos erddnevelés révén el-
érhetnénk.

Idésebb generacitnknak bizony nem lehete dicsekednie ezzel a [sze-
rény) ,eredménnyel”, de az ifjabbakat serkentheti, lelkesitheti, hogy b6-
ven van tennivaldjuk erdeink jobbd tétele, jvedelmezfiségének emelése
érdekében. (Remélhetdleg 6k nem az ,energiaerddk”, magyardn a csak
tizifanak alkalmas erdok felnevelésével akarnak biszkélkedni.)

Addig is meg kell fontolnunk, hogy az egyes kimutatasok adatai hon-
nan szarmaznak, mit tartalmaznak, és — mire 7em hasznalhatdk. Nem
esett sz0 viszont a tanulményban arrdl, hogy az tzemtervezés sordn fel-
mérjiik az egyes alloméanyok faanyaganak mindségét, felhasznaldi szem-
pontl értékelését. Ez az adat sajndlatos modon nem jelenik meg az
eqyes erdorészek adatlapjan, és a jelek szerint a Szerz6 nem talalkozott
a7 tisszesitett adatokkal sem. Pedig ezek a jovedelmezoség megitélése-
nél hasznalhatobbak (lennének), mint az fisszes tiibbi tablazat egyiittve-
ve.

Remenyly Laszlo

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. szam (1999. januér)
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Nyereséegeérdekeltseg vagy kitelességtudat
(Valasz Reményfy Laszlonak)

Az dltalam igen nagyra becsiilt kollégank kérdése az erdd-
gazddlkodadst érintd alapkérdések kozé tartozik, amelyre a va-
lasz mindig atté] fiigg, hogy annak pillanatiban milyen a gaz-
dasdgi kornyezet, milyenek a gazdasdgpolitikai (beleértve az
erdészet- €s természetvédelem politikai) célok. En most olyan
vilaszt igyekszem adni, ami ma érvényes. de lehet hogy nem
lenne igaz mds orszdgban vagy mds gazdasagi helyzetben.

Kivinesi vagyok, hogy mai vilagunkban kizarélag a kote-
lességtudatra alapozva elvarhaté-e a nemzetgazdasdg barmely
résztvevGjétsl, hogy hatékonyan ldssa el munkdjat. Ez az idg
azt hiszem a milt homdlydba vész. Habdr torz a példa, azért
csak hadd emlékezlessek a ,lanynak sziilni dicsGség, asszony-
nak sziilni kitelesség” jelszora. Ez a lelkesedésre alapozolt cse-
lekvés a gazdasdgi helyzetek (dllapot) bizonyos eseteiben sziik-
séges és elengedhetetlen.

Magam elsdsorban nem kotelességtudatrél beszélnék, ha-
nem hivatisszeretetrdl, elhivatottsigrél, tisztességrél, tudasrol,
ritermettségrdl és ma elkertilhetetleniil az érdekeltségrdl. A ko-
telességtudat azt hiszem ezekbdl automatikusan ered. Ez az
egyik része a dolgoknak. A madsik, hogy mibdl éliink, mité]
fejlédiink, gyarapodunk. Kell-e a gyarapodds az erdGilloma-
nyunk mennyiségét, kell-e a fejlddés a mindségét illetGen? Azt
hiszem ezek nem képezhetik vita targydt.

A tulajdonos szempontjabdl a vagyon gyarapodisa a leg-
fontosabb. Ezért az dllami erddgazdilkoddst a vagyonérdekelt-
ség oldalardl kell szabdlyozni. A vagyongyarapodds, mingség-
javulds csak akkor képzelhetd el, ha a forrisok rendelkezésre
dllnak. Itt a kotelességtudat Snmagdban mdr nem elég, ehhez
madr sok pénz kell. A pénzt pedig eld kell teremteni vagy a
sajat gazdasdgi tevékenység drdn, vagy pedig valaki (mondjuk
az dllam, helyesebben a ,k&2z") adja.

A mai helyzetben az erddgazdasdgi tarsasigok teremtik meg
az dllami erddben vald gazdilkodds teljes fedezetét. emellett
jelentSs Gsszegeket fizetnek be az dllam szdmara. Az erdéfenn-
tartds finanszirozdsat (jarulék és normativ tdmogatist) ¢s az

erddtelepités beruhdzdsi timogatisit most nem véve figyelem-
be, a 19 APV Rt erdGgazdasig évente t6bb mint 100 millié
Ft-ot fizet azért, mert az erdd vagyonkezelGje (még azok a
cégek is fizetnek, ahol az erddk Ossz-hozadéka azt igényelné,
hogy a Kincstar fizessen az erddkezelésért), és tobb mint 7
millidrd Ft a kézbefizetés (adok. jirulékok stb.), ugyanakkor
az dllami tdmogatds nem éri el a fél millidard Ft-ot sem. Az
erddkkel kapesolatos kézeélok megvaldsuldsdnak koltségeit te-
hit ma az erdégazdasdgok dolgozé kollektivdja és a vidllalko-
20k teremtik meg egyebek kozott azzal, hogy jovede-
lemszintjiik tSbbségében mélyen az orszdgos dtlag alatt van,
(Nem fejtem ki részletesen, ismert a szim, ma évi mintegy
1.5-2,0 millidrd Ft kellene ezeknek a veszteségeknek a fede-
z¢séhez.) Sok esetben az erdészkollégdk részérdl valéban a Ko-
telességtudat mikodik, ugyanakkor ezeknek az embereknek a
csalddja egyre nagyobb hdtrinyba keriil a mds dgazatokban
dolgozdkéhoz képest. Az dllam tehdt ma nem képes az erdd-
gazddlkodas terheit viselni, mert ha volna rd méd, akkor a koz-
céli feladatok teljes korének finanszirozdsit felvallalnd. Lenne
tehat fedezet egy nem érdekeltségi alapon mikods, tehdt bi-
zonyosan nem hatékony rendszer fenntartdsdra?

Megnyugtatdsul kézlom, hogy a nyereségérdekeltség kovet-
keztében nem romlott a kinestari erdék dllapota, pl. az erdd-
felijitdsi hdtralék szinte minimalisra csékkent. Ezt tanisitjdk
az Erdészeti Hivatalnak az erdGillominy-gazdilkodasrdl szolo
éves jelentései. Es az, hogy az dllami erddgazdasdgi tirsasigok
tulajdonosinak stratégidja ¢ célok eléréséhez a részvénytdrsa-
sigok nyereségérdekeltségen alapulé hatékony mikodésének
megteremtése volt, gy érzem beigazolodott.

Ez tton szeretném megkdszénni igen tisztelt Reményfy
Liszld kolléga felhivisit, hogy a fenti gondolatokat kifejthes-
sem. Es vele egyiitt szurkolok azért, hogy a kozcélisdg terheit
az dllam villalja at. De az érdekeltségi alapon valé mkddés
elvét azért ma nem szivesen adnam fel.

Gerely Ferenc

Folytatodik az egyiittmiikodés

Az orosz-magyar erdészeti egyittmiko-
dési megallapodasnak megfelelden, ame-
lyet tavaly irtak ald a két orszig erdészeti
vezeldi, ez év november 8-15. kézdtt Ma-
gyarorszdgon tartozkodott az orosz Szivet-
ségi Erdészeti Szolgalat kiildottsége: Ju. A.
Kukujev, az Orosz Szovetségi Erdészeti
Szolgilat (Roszleszhoz) erdGhasznalati és
Erddrendezési Hivatalinak vezetdje, P. M.
Lagunov, a Kézponti Erdérendezési Villa-
lat igazgatdja (Moszkva), V. G. Kresznov,
a Nyugat-Szibériai Erdérendezési Villalat
vezetdje (Novoszibirszk), V. 1. Arhipov, az
Eszaknyugati Erdérendezési Villalat veze-
tdje (Szentpétervir) és B. K. Szolovjev, a
Roszleszhoz Nemzetk6zi Hivatalinak he-
lyettes vezetdie.

A budapesti program keretében a kiil-
dottség latogatast tett az Allami Erdészeti
Szolgalatndl, ahol Haldsz Gdabor fGigazga-
16 és munkatdirsai tajékoztatist nyijtottak
az AESZ szervezetérdl és hatdsdgi teve-
kenységérdl, a magyar erdorendezés és er-
défeltigyelet helyzetérdl, illetve a hazai er-
dészeti monitoring felépitésérsl és miko-
deserdl.

Az orosz kiildottséget megérkezésiik
utin fogadta Dauner Mdrion, a FVM Er-

dészeti Hivatalanak elndke. A vendégek
rovid tajekoztatist kaptak Magyarorszag
erdészeti politikdjardl, az dgazatban a tu-
lajdonviszonyok terén végbemend viltozi-
sokrol, valamint az erdészeti igazgatas
rendszerérdl.

Ezt kévetGen a kildottség videki prog-
ram keretében megismerkedett az AESZ
hiarom dundntili igazgatosagdval. A Bala-
ton-felvidéken elséként a Veszprémi lgaz-
gatdsagon tettek litogatast a vendégek,
ahol Vaspdri Ferenc igazgat és dr. Peti
Miklds igazgatdhelyettes fogadtik az orosz
kollégakat. Az egynapos program kereté-
ben a vendégek megismerkedtek az igaz-
gatésdg munkdjaval, valamint a BEFAG
Rt. Ugodi és Bakonybéli Erdészetének te-
rilletén a bilkk- és t6lgy-erddillomanyok
feldjitasi gyakorlatival. A Bakonyszent-
laszloi Erdészetnél a vendégek dttekintést
kaptak a régio vadgazdakoddsardl és egy
helyszini bemutat6 keretében a vaddisznos-
kert miikédéséral.

A ldtogatds kovetkezd dllomdsa az
AESZ Szombathelyi Igazgatésiaga volt,
ahol Schrédl Ldszlo igazgatd és Szhkaldk
Gyula igazgatShelyettes fogadtik a vendé-
geket. A szombathelyi program sordn az
igazgalosdg munkdjinak bemutatisa mel-
lett a tajvédelmi korzetben folytatott erdé-

gazdilkodis, illetve a hiikk- és télgyfeliji-
tasi gyakorlat keriilt napirendre.

A Kaposviri Igazgatésdgndl Nddas Jd-
zsef igazgaté és Nagy Zoltdn igazgatohe-
lyettes fogadta a vendégeket. A kiildotiség
atfogd tajékoztatdst kapott az igazgatosag
munkajarél. Az erdégazdasag teriiletén be-
mutatasra keriiltek a magyarorszagi viszo-
nyok kozott is ritkasdgnak szdmito eziist-
hirsas-biikkds erddalloményok, illetve a
felijitasukkal kapcsolatos problémak. A
program keretében sor kerillt a szarvastarm
megtekintésere.

Elutazasuk eldtt, munkavacsordn Wis-
novszky Kdrollyal, az FVM Erdészeti Hi-
vatalanak osztalyvezetGjével kiértékelték a
tanulmanyutat és felvazoltdk a kozeljévd
egyiittmikddésének lehetdségét. Az orosz
kiildGttség vezetdje, Ju. A. Kukujev meg-
kGszonte a magyar kollégaknak a gazdag,
magas szinvonalid szakmai és kulturdlis
programot és azt a bardti fogadtatast,
amely végigkisérte ket magyarorszdgi tar-
tézkodasuk alatt.

Az egyiittmikddés jovére folytatodik,
amelynek keretében magyar szakemberek
utaznak Oroszorsigba az idei latogatas vi-
szonzdsaként.

Veperdi Irina,

a munkacsoport magyar tarstitkdra
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SZMORAD FERENC

Ismét az erdok természetességi dllapotanak értékelésérol..

Az Erdészeti Lapok hasdbjain az elmilt
honapokban szdmos irds ldtott napvildgot
a hazai erdSk természetességi dllapotdnak
értékelési lehetdségeivel kapcesolatban. A
mdrciusi szdmban megjelent vitaindité
cikk nyomdn papirra vetett észrevételek,
kritikai megjegyzések az értékelés sziiksé-
gességérdl, modszerérdl, a bevezetés lehe-
téségeirdl, problémdirdl egyardnt széltak, s
6bb szempontbdl is segitették az iigy el-
dremozduldsit. Az aldbbiakban a hozzai-
sz6ldsokra szeretnék reagdlni, illetve meg-
kisérelném az elhangzottakal — témakork
szerint — a vitaindité cikk tartalmihoz csa-
tolni, az ott felvdzolt rendszerbe beépiteni.

Az értékeld rendszer szilkségessége

A hozziszoldsok az értékeld rendszer
sziikségességét részben timogatjik, rész-
ben megkérdGijelezik. Mivel a tovibbi 1é-
pésekhez elengedhetetlen, hogy az erdész-
szakma az erdfk természetességi dllapotidnak értékelését fon-
tosnak tartsa, felvéllalja, ki kell emelni, hogy az értékeld rend-
szer — a természetvédelmi szempontok kétségtelen képviselete
mellett — a természetkizeli erddgazddlkodds minél szélesebb
korii kiterjesztését hivatott megalapozni. Dr. Szodfridt Istvdn
és Csdnyi Sdndor azon véleményének ad hangot, miszerint a
javasolt értékeld rendszer az erdégazddlkodds tirsadalmi meg-
itélését ronthatja, a laikusok szdmdra timadasi feliiletet adhat.
Ezek a problémdk valéban felmeriilhetnek, azt azonban ldtni
kell, hogy az erdégazdilkodds tirsadalmi elismertségének no-
veléséhez a puszta propagandatevékenység még Kevés, sziik-
séges a kor igényeinek megfelelS — a természetkizeli erdégaz-
dilkoddst felvdllalé — szemléletviltoztatds is. Ehhez, s a vita-
indité cikkben felsorolt szimos egyéb, szakmai jellegd prob-
léma megolddsahoz is elsé 1épés a jovE feladatait meghatdrozo
helyzet felmérése. Az erddk természetességi ériékének megdl-
lapitdsdl megcélzd rendszer ezt a feladatot hivatott elldtni, nem
pedig az erdészszakma nuiltbeli — vagy jelenlegi — tevékenysé-
gét szdndékozik mindsiteni, az erdész elddik munkdjdt lebe-
csiilni. Utébbihoz amigy sincs erkdélcsi alap, hiszen a miiltbeli
¢s jelenlegi gazddlkoddsi koriilményeket és elvdrdsokat, krité-
rinmokat nem lehet — és nem is szabad — Gsszevetni. Okulni
kell a miilt gazddalkoddsi hibaibdl, meg kell tartani, fel kell
eleveniteni a kedvezd tapasztalatokat, s arra kell torekedni,
hogy a jovd erddképe a napjainkban egyre inkdbb felerdsddd
ikoldgiai szempontok figyelembevételével formdlddjon.

Az értekeld rendszer hatalya

[risdban dr. Szodfridt Istvdn és Csdnyi Sdndor egyarint
megkérddjelezi, hogy vajon szilkséges-e a természetességi ér-
€k megillapitdsa valamennyi hazai erd@ esetében. A vitaindité
cikk err6l nem sz6l ugyan, de csupdn azért nem, mert a szerzék
egyértelmden a teljes kordl bevezetés mellett teszik le a vok-
sukat. Az orszdgos dsszképhez, de akdr regiondlis — példdul
az erddtervezési korzetek szintjén megvalosuld — értékeléshez
szitkséges ugvanis a magdnerddk és kizbirtokossdgi erddk, il-
letve a természetvédelem alatt dllé és nem védett erddk termé-
szetességi dllapotanak ismerete, s ugyanezen okbdl fontos a
kultirerddk, faiiltetvények mindsitése is.

A kultdrerddk és faiiltetvények nyilvin elmarasztalé mindg-
sitést fognak kapni a természetességi dllapot értékelése sordn,
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azonban jelenléti arinyukat az Okoldgiai
adottsdgok megszabta lehetGségekhez Képest
szabad csak értékelni. Vagyis egy orszdgos
vagy regiondlis értékeléskor nem az vilik
majd fontossd, hogy mennyi a kultirerdSk
vagy éppen a faiiltetvények arinya, hanem
az, hogy az 6kologiai adottsdgok alapjan reé-
lisan megcélozhaté allapothoz képest hogyan
alakul a teriiletik. :

Domb- és hegyvidéken (Eszaki- és Du-
nantili-k6zéphegység, Nyugat- és Dél-Du-
ndntil), ahol a terméhelyi viszonyok kedve-
zGbb feltételeket nyijtanak a fatenyészet sza-
mdra, a természetkozeli erdSgazdilkodas
szélesebb korben realizdlhatd. E vidékeken a
redlisan megcélozhatd erddkép gyakorlatilag
azonos a potencidlis vegetacié erddképével.
igy itt a kultdrerddk, faiiltetvények jelenléte
egyértelmien negativ megitélés ald fog esni.
Utébbi megallapitds itt érvényes a nem-erdd
terméhelyre telepitett erdék (példdul dolo-
mitkopdrokra iiltetett feketefenyvesek) esetében is, hiszen ezek
az elsGdlegesen edafikus kontroll alatt 4116 terméGhelyek ere-
dendden fatlanok, igy a rajtuk végzett erddtelepités — térténjen
az barmilyen céllal — mindig a természet megregulizdsa, s
gyakran az ott talalhaté természeti értékek tonkretétele is egy-
ben.

A kedvezStlenebb adottsigi sik vidéki teriileteinken (Kisal-
fold, Alféld), ahol kimatikus és edafikus okok egyardnt nehe-
zitik az erdész munkdjat, a természetkozeli erddgazdilkodis —
napjaink erdfgazdilkoddsi gyakorlata mellett — csak szikebb
kirben honosithaté meg (gondoljunk csak az &shonos fafajok
alkalmazdsi problémdira). Az ilyen teriiletek tavlati erdéképe-
ben a kultdrerdsk, faiiltetvények nagyobb ardnyt is elfoglal-
hatnak, bdr természetességi pontértékiik meg fog egyezni az
dtalakitisra javasolt domb- vagy hegyvidéki kultdrerdSkével.

A fentiekbdl nyilvdn kitdnik, hogy az ériékeld rendszer al-
kalmazdsa sorin egy abszolit értelemben vetl természetességi
érték megillapitdsa kivanatos, mellyel egy térség vagy az or-
szidg erdGdllapotdnak leképezésére nyilik lehetdség. Taviatilag
— dllomdnynevelési, erddfeliijitdsi és regenerdcids jellegi be-
avatkozdsokkal — az erddk természetességi dllapotdinak javitdsa
kell hogy legven tehdt a cél. A termahelyi-dkolégiai viszonyok

fliggvényében redlisan megvaldsithatd erddképet azonban tér-

ségenként (példdul az erdégazdasdgi tdjrészletekhez igazitott
erddiervezési kiirzetenként) kell meghatdrozni. Ezzel a megol-
dissal egy relativ értelmd Gsszevetés is lehetséges, mellyel el-
oszlathatdk azok az aggodalmak, melyek példdul a szélsGséges
talajviszonyd szdntdteriiletekre telepitett kultirerdSk megitélé-
sével kapesolatban felmertiltek.

Az ertekeld rendszer alapelvei

Fontos szempont, hogy az djonnan bevezetésre keriild, 1]
szempontokat felvonultaté erdGdllapot-minGsitS rendszer kelld
elméleti megalapozottsdgld legyen. A jelenlegi vizsgdlat ald
vont értékeld mddszer kidolgozasakor azonban a rendszer ké-
szitGi kettds szoritdsban kellett hogy tevékenykedjenek. Egy-
részt figyelembe kellett venniiik, hogy a kiépitésre keriild me-
todus tisztizott elméleti alapokkal hirjon, masrészt iigyelni kel-
lett a kérdés gyakorlatias kezelésére, a megvalosithatosagra.
Utébbi szempont miatt t6bb helyen kellett az — elméleti ala-
pukat Kissé gyengitd — egyszerdsitések eszkézéhez nyulni.
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Mindezt fontos ldtni és tudomdsul venni akkor, amikor a rend-
szer Jhadrafoghatdsigat” megitéljiik.

Az értékeld rendszerben a kulesfontossdgi szerepi referen-
ciaallapot meghatdrozdsa a legkényesebb kérdés, éppen ezért
a legtdbb kétely is ezzel kapesolatban meriilt fel. Mieldtt ezt
a problémidt behatdébban megvizsgilnank, le kell szogezni azt
a ényt, hogy bdrhogyan is hatdrozzuk meg a referenciakate-
goridkat, az mindig kiragadott dllapot lesz, s igy — mint azt
dr. Szodfridt Istvdn is irja — azoktdl ,,a konkrét dllomdnyok
plusz vagy minusz irdnyban sziikségszeriien eltérnek”.

A referenciadllapot megvdlasztdsdandl a probléma magva tu-
lajdonképpen az, hogy a természetes koriilmények kizotti er-
dokép — jelenlegi ismereteink szerint — jol megfoghatd, stan-
dardként lefrhatd tipusokat (kiilondsen az erdSgazdilkodds
legfGbb bdzisinak szamité zonilis erddk esetében) nem, vagy
alig produkil. Ennek tudatiban a vitaindité cikk a gyakorlati-
assdg daltal diktalt egyszeriisitések révén probilt eleget tenni a
feladatnak, mégpedig a kovetkezdk szerint: ,,A referencidnak
szdmilo lehetséges (potencidlis) erd§vegetdcic osztilyozasinak
alapegysége az erdGtarsulds-csoport, melyet tobbé-kevésbé
azonos terméhelyi—Gkolégiai adottsdgi, szerkezetd (megjele-
nésii, szintezettségd stb.) és ndvényi dsszetételd erddStarsuldsok
Osszevondsdval alakitottunk ki. Tekintettel arra, hogy a hdbo-
ritatlan természetre jellemzd (mozaikos, tébbkori természetes
vegetdciddinamikai folyamatokat mutaté sth.) erdéket csak
rendkiviil elenyészd teriileten taldlunk, referenciadllapotnak a
tiobb évszazados vagdsos iizemmdd kovetkeziében kialakull, de
természeiszeri erdoképet vettiink alapul.

Alldsfoglaldsdban tulajdonképpen ugyanezt az alapgondola-
tot hasznilja fel az MTA Erdégazdilkodisi Albizottsdga (lasd:
Erdészeti Lapok, 1998. évi szeptemberi szam), amikor a ,.ter-
mészetes” erdGképet a fenti kritériumokkal irja le (igaz, meg-
emliti még az elméleti jelentéségl ,.érintetlen, Gserdd jellegd
dllomény™ kategdridt is). Az dllasfoglalds és a vitaindité cikk
kiilonbdz6 szdmu és tartalmi kategoridt haszndl, éppen ezért
szerencsés lenne a két kategdria-rendszer Gsszehangoldsa, fgy
is segitve az egységességet — értékelésben, fogalomhasznalat-
ban egyarint.

Az alapelvek kérdéséhez dr. Mdtyds Csaba cikkében tald-
lunk szdmos megfontoldsra érdemes észrevételt és javaslatot.
Az ott Jeirtak sok szempontbdl timogatjdk a vitaindité cikk
mondand6jit, s tobb kritikai észrevételt is tartalmaznak. Utéh-
biakra a kdvetkezd sorokban szeretnék tételesen vilaszolni.

— Tény és vald, hogy a conotaxonémia éltal leirt erddtarsu-
lisok mir egy t8bb szempontbdl dtalakitott novénytakard le-
képezését jelentik. Referenciaként vald felhaszndldsuk — éppen
a fentebb elmondottak miatt — azonban nem feltétleniil hiba, s
ezt egyébként a cikk irGja is elismeri, hiszen hivatkozik az
MTA ErdGgazdalkoddsi Albizottsaga dllasfoglaldsra. A hosszi
termelési ciklussal dolgozé erdégazddlkodds keretei kozott, né-
hdny évtizedes idétdvlatban ugyanis nincs esély természetes re-
ferencia-erddkép kialakitdsdra, s ennek megvaldsitisa — leg-
alabbis egyeldre — nem is célja a hazai erddgazddlkoddsnak
(erdeink nagyobb hdnyaddt a jivében is miivelt erdéként fog-
juk szdmon tartani). Persze ha a kristilytiszta elméleti alapok
lefektetésére toreksziink, jogos a felvetés. A természetes erdd-
kép tipizdldsi problémdi miatt azonban feltehetGen akkor cse-
leksziink helyesen, ha a kissé mdr dtalakitott, de termé-
szetkozeli, s jol (vagy sokkal jobban) tipizdlhaté erddképet
vesszik alapul az értékeld rendszer megalkotdsakor.

— A cOnotaxonémia rendszerek alapegységeit, az asszocii-
cidkat valéban a ldgy szdrd szint hangsilyos figyelembevéte-
lével irtdk le. A vitaindito cikk erddtdrsulds-csoportjai azonban
az erddgazddlkoddsi szempontbél igencsak elaprézott asszoci-
dciok dsszevondsdval jottek létre, s az osztilyozdst a 24 erdd-
tdrsulds-csoport kialakitdsdval sikeriilt a gyakorlatiassdg szint-
Jére emelni. ,Tilrészletezést” csak a kritikaként megemlitett
mészkeriild erd6knél lehet feltételezni, azonban ezen erddtir-
suldsok sajitos talajtani adottsdgai, s az ebbdl fakadé erdémi-
velési vonatkozdsok miatt még itt is indokoltnak tdnik a harom
erd6tarsulds-csoport elkiilonitése.

— Korésszetétel és dllomanyszerkezet tekintetében termeé-
szetszerd dllomdnyaink gyanithatéan valéban messzebb dllnak
a természetes erdGképtdl, mint fajosszetétel tekintetében. Mivel
a tobbé-kevésbé egykorii természetszerii erddknél mdr csak
tobbkori természetszerit erdék mutatnak kedvezdbb képet, el-
engedhetetlen az erdék értékelésénél a vegyes koroszidalyszer-
kezet — s az ebbdl adodo strukturdlis heterogenitds — figyelem-
bevétele. Az értékelS rendszer fel is vette szempontjai kozé,
azonban sajt6hiba folytdn a koronaszint értékeld tibldzatiban
ez nem jelent meg: az .5 pont” értékd erddk kritériumai tel-
jesen azonosak a 4 pont” értekd erdSk szempontjaival. A .4
pont” rovatihoz igy hozzdértendd t+ ,egykori”, az .5 pont”
rovatihoz pedig a % tGbbkord™ kritérium. Természetesen je-
lentésebb mértékben is figyelembe vehetd az dllomdnyszerke-
zet (a rendszer ilyen szemponth6l bévithetd, médosithatd), azt

i
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Tudomanyos Emlekiles Kaposvaron

Az MTESZ megalakulasanak 50. évforduldja alkalmabol, Magyar Tudomany Napja rendezvénysorozat keretében Tudoméanyos Emlékiilést rendezett
az MTESZ Somogy megyei Szervezete és az OEE Kaposvéri Helyi Csoportja. A Tudomény és Technika Hazaban tartott rendeavény els program-
pontiaként Adna Jazsef a megyei szervezet elndke tartott innepi beszédet. Beszédében utalt a gytkerekre, az MTESZ megalakuldsat megel6zd egy
évszazadra, az elsd tudomanyos egyesiletek, szervezetek megalakuldsara, mikidésikre.

A kizelmdltrol mar inkabb a somogyi torténések kapcsan ejtett szat. Beszélt a megyel szervezet megalakuldsardl, a megalakitasban, szervezésben
oroszlanrészt vallalok aldozatkész munkéjardl. Kezilik tizenhatan Somogyr Jubileumr Emickérem kitintetésben részesiltek. A kitiintetettek: Chmsr
Mikids, Deak ferenc, Detich Miklds, Fnarédl Janos, dr. Ewer Zoltan, dr. Gycrky Zoltan, Heizler Gyorgy, Jaczs Gyazd. Kiss Zoltan dr Marton
Kalman, Mike Ferenc, Samdczi lstvanng Sebdk Jozsel dr. Tamds Kamly és Toth Ferenc. Ezutén a nap emlékére egy ezisthars-csemetét iiltettek
el a székhdz kertjében.

A program masodik része a tudoményé volt. 4 #lima lehetséges megvaliozdsa s annak hatdsa erdogazdalkoddsunkra cimmel tartott eldadast
a Soproni Egyetem két oktatdja.

A klimara vonatkozd &ltaldnos ismeretek felfrissitésével kezdte eldadasat o Vi Perer; a Soproni Egyetem erdészeti meteoroldgiat oktatd
adjunktusa, majd a klima utolsé jégkorszak uténi véltozasairdl adott ismertetot. Az eldadd szerint az eldadds cimében felvett klimavéltozas mar
erezhetden jelen van, ameiyre az erdészeknek idGben kell reagélniuk és a tovabbi véltozasokra is fel kell készilnitk. A fafajmegvélasztaskor a széraz
és extrém meleg koriilményeket is eltro fafajokat eldnyben kell részesiteni.

Mésodik elGadoként az éghajlati elemek valtozasat és az abbdl adédo erdészeti teenddket vazolta fel a Vamga Szaboles docens, aki a Soproni
Egyetem Erdémivelési Tanszékén dolgozik. Véleménye szerint nagy valdszinlséggel a soron kivetkezd meleg periadus elé kerillt féldiink éghajlata.
Az eddig kimutathatd véltozasokat azonban kelld dvatossaggal kell értékelni, tovabbi mérésekre és elemzésekre van szikség. Megitélése szerint az
erdészek legfontosabb szakmai teenddje, hogy Gshonos fafajokbdl allo elegyes erdoket Ietemtsenek az esetleges éghajlati valtozasokat a természet
fgy tudja majd legjobban kivetni.

Az eldadasokat kidvetden sok kérdés hangzott el a hallgatdsag részérdl, ami arra utal, hngy a téma nemcsak a szakemberek, hanem a kiviilallok
Q&iméra is érdekes. Detrich Miklos
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azonban érdemes szem elGtt tartani, hogy
igazin j6 viszonyitdsi alapot itt sem lehet
megillapitani.

— A fadllomdny eredetét (mag, sarj)
meglehetdsen nehéz figyelembe venni a
természetességi érték megdllapitdsindl, hi-
szen ismét csak nem tudjuk, hogy mi le-
gyen a referencia. A szaporitéanyag szar-
mazdsidt a miltban rendszerint nem doku-
mentdltik, gy a természetesség értékelésé-
nél ez is gyenge tampont, bir kétségtelen,
hogy a sarj eredetd erdSk nagyobb valészi-
niiséggel képviselik az eredeti, helyi gén-
készletet.

— A korai szukcessziGs stadiumok tler-
mészetességéhez kétség nem fér, azonban
ennek figyelembevétele ismét csak kezel-
hetetlen, mert olyan t6bbszemponti meg-
kozelitésre lenne sziikség, mely a kivitele-
zést — ismerve annak volumenét — lehetet-
lenné teszi. Megemlitend@ tovdbbd, hogy a
természetességhez a korai szukcesszids stadiumok dltal képvi-
selt bolygatottsig csak egy bizonyos mértékig tartozhat hozzd
(példaul az egyébként természetes koriilmények kozott, 1ékek-
ben, dllomanyszegélyeken is létezd siskanddas vagy szedres
vigdsnovényzet esetében a t6bb hektdrt lefedd foltokat mdr
semmiképpen nem mindsithetjiik természetesnek).

Az elméleti alapkérdések témakdréhez csatlakozdan ismé-
telten ki kell hangsiilyoznunk tovibbd, hogy — dr. Szodfridt
Istvdn észrevételével ellentétben — az értékeld rendszernek
hangsiilyos eleme a terméhely, illetve a termdéhely-dtalaki-
tolisdg értékelése is. Azt, hogy egy erdGtirsulds terméhelyén
van-e, az aktuilis és potencidlis erdSkép szintenkénti Osszeve-
tésénél dllapitjuk meg, mig a termShely dtalakitotisdgat a pon-
tozdsos rendszer kiilon 1épésében.

Az értekeld rendszer bevezetése

A vitaindité cikkben felvazolt értékeld rendszer az dllapot-
értékelésen til alkalmas lehet a hosszabb idétdvlati viltozisok
vizsgilatdhoz is. Mindehhez természtesen az sziikséges, hogy
a felmérések meghatarozott idSkozonként, azonos modszerek-
kel megismétlGdjenck. Egy orszagos szintd felmérést egy év-
ben elvégezni — a jelenlegi viszonyok kozott — teljességgel le-
hetetlen, kisebb fGldrajzi egységek szintjén viszont mdr meg-
valosithaté. Mivel a tizévente rendszeresen sorra keriild' iizem-
tervezési munkdk a felméréshez megfeleld keretet biztositanak
(az erddleirds és lervezés munkdlatait a természelességi érték
megdllapitdsihoz hasonldan egyardnt a gazddlkoddsi alapegy-
ségnek szdmité erddrészlet szintjén kell megvaldsitani), kézen-
fekvd az iizemtervezést végzd szakemberek felmérésbe vald be-
vondsa, illetve az erddk természetességi dllapotdra vonatkozo
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adatok kirzeti erdétervek keretén beliili rig-
zitése tizévente végrehajtott értékelése.

A felmérés elinditisa persze nem lesz
zokkendmentes, féként az lizemtervezési
munkdkat végzdk leterheltsége, illetve a tob-
bek dltal is sz6vd tett ndvényismeret problé-
maja miatt. Utébbi tény a biologiai felké-
sziiltségre érdekes fényt vet, mivel t&bb
helyrél is érkezett szébeli visszajelzés, hogy
az lizemtervezdk nem ismerik (?!) az értéke-
16 rendszer alkalmazdsihoz sziikséges Kkb.
100 legfontosabb hazai ldgy szari novényt
(az erdémérntk-hallgaték jelenleg mintegy
250 ligy szard novényfajt tanulnak). Persze
itt most nem sopdnkoddsra van sziikség, ha-
nem cselekvésre: amennyiben az értékeld
rendszer bevezetésére valamilyen formdban
sor keriil, tovdbbképzd tanfolyamok inditdsa
vilik sziikségessé, s ezen beliil a novényis-
meret is elsajdtithaté. Ami pedig a felmérés
kivitelezésél illeti, az erdSleirds és tervezés
munkdival parhuzamosan elvégezhet, s bizom benne, hogy
erdGtervezGink nem a Csdnyi Sdndor dltal emlitett ,dtsétdlds”
mddszerével végzik napi feladataikat.

Mint mar emlitettiik, az dj értékeld rendszer bevezetése csak
fokozatosan, erdétervezési korzetenként valésulhat meg. Mivel
a rendszer ,kiforrdsa”, bevezetése még évekig elhizédhat, dr.
Matyds Csaba az erdészeti adatbézis erdGrészlet-lapjai alapjan

javasolja megkisérelni az erddrészletek ideiglenes termé-

szelességi értékelését. Az alapgondolatot feltétleniil helyesel-
niink kell, a kivitelezést megalapozé fadllomanytipus-besoro-
lasokat azonban célszerd lenne szélesebb szakmai kérdkben is
egyeztetni. Az Erdészeti Lapok 1998. évi szeptemberi szima-
ban példaként bemutatott osztilyozdsok, illetve a hasonlokép-
pen készithetd tovdbbi besorolds — részben az alapadatok kor-
litozott informdciétartalma, részben mis okok miatt — ugyanis
meglehetGsen bizonytalan, s csak tdjékoztatd jellegid, Kisebb-
nagyobb torzuldsokkal terhelt adatokat szolgiltathat. A pontat-
lan értékelésre szimos példdt hozhatunk. [gy példdul a Zemp-
1éni-hegység zondlis télgyesei. mivel onnan a {6ldrajzi helyzet
miatt hidnyzik a cser, kocsdnytalan tolgyes fadllominytipusba
sorolva csak természetszer@ kategdridt kaphatnak, holott a
dr. Mityds Csaba dltal haszndlt — s az MTA ErdGgazdilkodasi
Albizottsiga dltal is elfogadott — fogalmak szerint ezek az er-
dék kiérdemelnék a természetes” kategdridt is. Tovdbbi prob-
léma adédik az erdSs-sztyepp klima fadlloménytipusainak be-
soroldsdval, hiszen a konnyen . kezelhetd” tdjidegen fafajokkal
(példaul fenydfajokkal). illetve az agressziven terjedd akdccal
elegyes erddket nem emlithetjiik egy kategéridban, s utébbia-
kat kiilonosen nem lenne szabad a természetszerd erddk kozott
szerepeltetni. Az erdSs-sztyepp klimadv kultirerdeihez sorolt
fadllomanytipusok kire — mint arra a szerz is utal — tovahb
bévithetd, s az osztilyozis KiegészitendS még a faiiltetvények
kategéridjdba tartozé fadllomanytipusokkal (példdul nemes
nyarasok) is.
®,

Osszefoglalisképpen megillapithato, hogy a témakorhiz
érkezett hozzaszolasok sok szempontbdl eléremozditottik
az erddk természetességi allapotanak értckelését megeélzo
rendszer ligyét. Szamos olyan szempont is napvilagot latott,
mely a vitaindito cikk szerzdinek figyelmét elkeriilte. A
hozzaszolok segitségét, kritikajat — a vitaindito cikk szer-
zégardija nevében is — kiszonom. Reménykedem, hogy to-
vabbi észrevételek is érkeznek az értékeld rendszer ligyé-
ben, s hogy az alkalmazisi tapasztalatok nyomin a rend-
szer hidnyossigai fokozatosan és mielobb potolhatok lesz-
nek. Bizom a mielébbi életheléptetésben, s abban, hogy az
egyes felmérések idasorait vizsgilva a jovoben egy fokoza-
tosan kedvezdbbé vilé erdiképet tanulmanyozhatunk
majd.
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A vilag erdeinek megorzése

A Worldwatch Institute 1975-ben alakult Washingtonban
kiizhasznu intézetként, a kornyezeti és vildggazdasdgi folya-
matok globilis Gsszefiiggéseit vizsgdljdk. 1984 6ta minden év-
hen kizzéteszik jelentésiiket a vildg helyzetérdl, mely évek 6ta
a Fold Napjdn jelenik meg magyarul. A vildg helyzete 1998-as
kotetében az erddkrdl is olvashatunk.

Az erddk kitermelése mogott dll6 jelentSs hattértényezd az
erdei termékek ndvekvd kereslete: 1950 dta megkétszerezodott
a fasziikséglet, a papirigény tobb mint dtszdrdsére nivekedell.
Ez a tendencia tovibb folytatédik, s az eldrejelzések szerint a
papirkereslet a kovetkezd 15 évben djbél megkétszerezddik.
Az erdei termékek Kereskedelme jelentds gazdasdgi tényezd, a
globdlis piac egyik legértékesebb dgazata, ugyanakkor az ipa-
rilag fejlett orszdgokban az ipari célra felhaszndlt fa t6bb mint
felét, a papirtermelésnek tobb mint 70%-dt a népesség 20%-a
hasznilja fel. Egyes helyeken elmozdulds tapasztalhatd gjob-
ban fenntarthaté erdégazddlkodds felé. Azok az emberek, akik
mar régdta az erdd kozelében élnek, inkabb gazddivd vidlnak
az erddnek, mint kihaszndléivd, romboldivd. Ha meg akarjuk
Grizni az erdéket a jov§ genericidinak, akkor a jelenlegi er-
ddvazddalkodasi gvakorlatot gyikeresen meg kell valtoztatnunk.

Jelenleg az erdSk az Gsszes foldteriilet tébb mint negyedét
foglaljik el, ezek felét trépusi esSerddk teszik ki, a t&bbi bo-
redlis és mérsékelt 6vi erdd. A vilig erdédllomanya az utébbi
évtizedekben mind teriilet, mind minGség szempontjibdl jelen-
t&sen romlott: a Féldet valaha borité erdéteriiletek fele elpusz-
tult, s évente djabb 16 millié hektdr erdd tinik el. Az erdGirtds
nem az egyetlen veszély, az erdék legnagyobb része minGségi
szempontbdl is romlik. A mdsodlagos és telepitett erdfk na-
gyon eltér tipusiak, a fajok dsszetétele megviltozott, a n6vé-
nyek azonos életkoriiak, az erddk feldarabolddtak, mestersége-
sek, mez§gazdasdgi iiltetvényhez hasonlatosak. A megviltozott
Gkoszisztémik nem tudjdk fenntartani a természetes erddkre
jellemzé okoldgiai folyamatok skdldjit.

A kitermelés hdtterében hatalmas nemzetkozi fakitermeld

tarsasdgok dllnak, melyek hatdskire egyre novekszik. A tdrsa-
sdgok ereje és a fogadd orszdgok siralmas gazdasdgi helyzele
lehetdvé teszi, hogy a tdrsasdgok maguknak kedvezd feltétele-
ket diktdljanak. Amelyik orszdgban a kormdny kezében van az
erddteriilet jelentSs része, a kormany szerepe nyilvanvalé. Sok-
szor a kormanyok nem képesek, vagy nem is torekszenek arra,
hogy erdétérvényeiket betartsdk. Ahol a 6rvény vagy annak
betartisa gyenge, vagy ahol a vezetdk hajlamosak a korrupci-
6ra, az erdék a tdrsasigok konnyd préddiva vdlnak: pl. Ama-
zonasban a fakitermelés 80%-a illegilis. Lebecsiilik az erddk
dltal nydjtott elénydket, az dll6 erddt foloslegesnek és impro-
duktivnak tekintik, a gazdasigi elényoket tdlbecsiilik, mert
nem ismerik a kitermelés dkold-
giai és gazdasdgi drdt, sokszor
gazdasigi nehézségeik enyhitésére
felaldozhaté vagyontdrgynak te-
kintik az erdét.

Az erddk a faanyagon kiviil
sok mas szolgdltatdst is nytjthat-
nak: pl. élelem, takarmény vagy
gyogyndvény termelése, vizfolyd-
sok tisztitdsa €s szabdlyozdsa, hul-
ladékok lebontdsa, kirtevok féken
tartdsa, €lGhely, éghajlat szabdlyo-
zisa és zavarainak kiegyenlitése.
Ezen feliil. oktatdsi, pihenési, esz-
tétikai és kulturdlis lehetSségeket
is nyiijt. Nemcsak értékesebb ezen
alternativ felhaszndlisa az erddk-
nek, hanem hosszi tdvon ez a
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fenntarthatd, és egyre tébb ember szdmdra nyijt hasznot. Az
erddk rossz kezelése abbdl ered, hogy a hasznot hozzdadjik a
nemzetgazdasig nyereségéhez, de nem vonjik le a fentiekben
keletkezett kdrokat.

Az emberekben is Kezd tudatosulni mindez, s sok fogyasztd
a maga vdsdrldsi szokdsaival segiteni akar az LId(\\LLCk hely-
zetén, tovabbi pusztuldsok elGidézése helyett, az djrahasznosi-
tds is egyre terjed, a novekedésben jelentds szerepet villalnak
a hdztartdsok és a helyi hatésagok. Vilaszul felszaporodtak az
Okocimkék™. Ezek vizsgilatdra hoztdk 1étre az Erddgazdilko-
disi Tandcsot, mely kidolgozta Az erddgazddlkodds alapelvei
és kritériumai cimd dokumentumot. A tandcs logéjit haszndlni
kivand cégeket szigori vizsgilatnak vetik ald.

A vildgnak tov dbbra is sziiksé ge van faanyagra, {gy az er-
dészek és a kizgazddszok figyelme elsdsorban az erddgazdal-
koddsi mddszerek megviltoztatasdra irdnyul. Az erddt teljes
Okologiai rendszerként kell kezelni annak érdekében, hogy az
a javak és szolgdltatisok széles skildjdt tudja nyidjtani a jelen
és jovG generdcicknak. A gazdilkodisnak a teljes egészet kell
figyelembe vennie, nem pedig az egyes elemek hatékonysdgit,
s fenn kell tartania és javitania az erd6k minGségét. A jelenlegi
kitermelés 50%-kal meghaladja a fenntarthaté szintet. Az érin-
tetlen erddk értékének fel nem ismerése abbdl is ldtszik, hogy
olyanok kapnak tulajdonjogot, akik az erddket azok Kiirtdsdval
Ljavitjdk fel”, és ehhez még édllami tdmogatdsban is részesiil-
nek. Jelentds kirt okoznak a megrongalddott és otthagyott fak,
dltaldnos az 50%-os jarulékos kir. Szakértok szerint a kivdgott
fanak csak egyharmaddbél lesz feldolgozott fa, az USA-ban
pl. a firésztelepekre szallitott finak tbb mint fele ,.hulladék-
ként” keriil ki onnan, forgdcs és fiirészpor formdjdban.

A kezelés és termelés teljes koltségét be kellene épiteni az
erdei termékek drdba, s igy mind a termeldket, mind a fogyasz-
tokat jézanabb felhaszndldsra késztetni. Az okologiai kizgaz-
ddszok azon munkilkodnak, hogy médot taldljanak a félreve-
zet§ gazdasigi mutatdk helyesbitésére, s kiszdmitottik, hogy
a vildg dkorendszerei szolgaltatidsainak mostani gazdasigi ér-
téke legalibb 16-54 billié dollart képvisel évente, ami megha-
ladja a vilag Gsszes brutté termékének értékét. A kormanyok
feladata lenne a nemzeti tdrvények és irdnyelvek fejlesziése,
az erddk elértéktelenedését dsztonzd timogatdsok megsziinte-
tése, a kdztulajdonban levd foldekbd] szarmaz6 jovedelem be-
hajtdsdnak javitisa, a meglevd torvények jobb végrehajtisa.

Az erdS6k helyzete viligméretd kérdés, hiszen a nydjtott
szolgéltatisok egy része — pl. a szén tdroldsa, az éghajlat sza-
bilyozdsa — az egész Foldet érinti

(Forrds: Abramovitz, J. N.: A vildg erdeinek megdrzése. In: Brown,
L.R.; Flavin, C.; French, H. (szerk.): A vilag helyzete 1998, Fold
Napja Alapitviny.)

Boresok Zoltan

Fakitermelés az Elefantcsontparton.
A képeslapot Abony/ /stvdn volt szives rendelkezésiinkre bocsatani.

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. szam (1999. januar)
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TOTH JANOS kutatd erdémérnok, Dél-Franciaorszag
| U/ kapcsolat a magyar erdészeli egyestiilette/

A francia SNICEF (az Erdészeti, a
Kornyezetvédelmi és a Koztisztviseldi
Mérnoksk Orszdgos Szakszervezele)
meghivdsdira 1990-ben hdromtagi ma-
gyar delegici6 érkezett Franciaorszagba.

Ezutin, 1991. jilius 27-31. kozou
négynapos tanulmdnyiitra egy ugyancsak
hiromtagi francia csoport érkezett Ma-
gyarorszigra. Emrél 1991 Gszén beszi-
molé jelentést kozdlt a francia egyesiilet
lapja, a Le Forestier 13. szimdban. A be-
szamolé jelentés azzal fejezddott be.
hogy a francia lap gyakran fog Magyar-
orszagrol irni. Nem igy lett! Hét év el-
mult, a hirek nem jutottak francia foldre
és a lap egyetlen szot sem emlitett Ma-
gyarorszagrol. Mis erdészeti szaklapok,
mint a ,.Magan ErdG” vagy a Francia Er-
dészeti Koztudositds, jelenleg , Az Erdé-
szeti Villalat” hirt adtak a magyar aki-
cosok nagyszerd eredményeirGl.

Mir évek 6ta, de kiilondsen az orszig
liberalizdldsa, 1989 Gta, a magyar erdé-
szek érdeklGdnek a francia erdészet
irant, tanulmdnyutakat tesznek Francia-
orszdgban, kiilontsen ennek délkeleti ré-
szén. A Jura-hegységben 1év6 orszigos
magpergeld, magtirold intézet, nemzet-
kizi kisérlet cimen, ingyen vagy cseré-
ben adott a magyar ERTI-nek cédrusma-
got akdcmagért. Magyarorszig ugyanis
nagy mennyiségd és j6 minGségl akic-
magot gydjt évente. (.Mehetiink-e to-
vibb Franciaorszdigban az akickérdés Le-
rén? Nemesebb és viltozatosabb egye-
dek nyerése a magyar példa alapjian.”
Francia Magdnerdd Lap, 222. sz. 1995.
dprilis-madjus, 31-42. old.)

A kétoldald tanulmdnyutak kovetik
egymist. {gy példdul a francia és a ma-
gyar feketefenyd-dllomdnyok helyi ta-
nulminyozisa lehetdvé tette azok termo-
helyének és fatermelésénck Osszehason-
litdsat. Megadllapitottuk, hogy a magyar
feketefenyS-dllominyok egyes termdhe-
lyeken kezdenek kipusztulni ¢s ezek dt-
alakitdsa sziikséges. Ehhez a cédrus lit-
szik legmegfelelSbbnek.

Meg kell jegyezni, hogy a feketele-
nyG Magyarorszigon 70 ezer hektdr te-
riiletet borit. (Franciaorszdgban ez a fafaj
kb. 60 ezer hektir teriiletet foglal el.)

Ami a cédrust illeti, Magyarorszdgon
csak 5 kis teriiletd dllomdnyt taldlunk,
kb. 10 hektiron. Ugyanakkor Franciaor-
szigban a cédrus dltal elfoglalt teriilet
mintegy 20 ezer hektdr, beleérive az 1j
erddsitéseket is.

A Soproni Egyetemen eldaddst tartot-
tunk a cédrusok kiilonbozG vonatkozd-
sairdl, a fafaj nagyszerd meghonosodi-
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sirél és ennek csodilatos elterjedésérél
a francia mediterrin Gvben. Ezek az el-
Gaddsok a diapozitiv vetitéssel és az uti-
na kivetkezG vitdval megvildgositotta a
magyar erdészeknek a homailyos ponto-
kat.

1995 mijusdban az Erdészeti Lapok
foszerkesztGje egy tanulmdnyut alkalma-
val Dél-Franciaorszgiban videofelvételt
készitett a mediterran 6v kilonbozd ti-
pusti erddirsl és nagy cikket irt ezekrél,
kiilonds tekintettel a cédruserddkrél.

Nemrégen az Erdészeti Lapok. vala-
mint a Soproni Mihely, az Egyetem lap-

ja hirdetést tett kbzzé. hogy az erdSmer-

nok-hallgaték, valamint az er-
désztechnikusok végzésiik alkal-
maval ingyen kapnak cédrus-
csemetét, hogy ezekel mint em-
lékfakat iiltessék el. A csemeték
a Mont-Ventoux hegységben be-
gytlijtott magokbdl szirmaznak
¢s a kecskeméti Juniperus cse-
meteKertben nevelték. A cseme-
tekert fe-lelGsei tanulmanyiiton
vettek részt Avignon kdrnyékén,
ahol az emlitett hegység talilha-
16.

A misodik vilighdbord utdn,
de kiilonodsen az 1947-es vilasz-
tisokat kovetden — amikor a
kommunista pirt megerdsitette
egyeduralmi hatalmdt — a szovjet csa-
patok jelenléte  segitségével, az
egész magyar erdG nemcsak dllami ird-
nyitis ald keriilt, hanem dllami birtok is
lett. Ettél kezdve a sz0 szoros értelmeé-
ben nem létezett 1bbé magdnerdd.

Résziinkrdl igen nehéz analizdlni a
jobb és a rosszabb oldalit ennek a hely-
zetnek. A t6bb tizezer Kis erdStulajdonos
azonban csak az erdszak dltal tudta clvi-
selni a kartérités nélkiili elkobzdst. En-
nek a bizonyitéka, hogy mdr 1989-ben
reklamadltik a régi birtokosok az elveszi-
tett erdeik visszaaddsat.

Mir az elsé erdészesoport, amelyik
tanulmdnyiitra érkezett Franciaorszagba,
felviligositist kért a francia magdner-
ddkrdl, azok kezelésérdl és a magdner-
dék teriiletérGl. Ezek utin 1991-ben Ko6-
zdltiink egy cikket az Erdészeti Lapok-
ban a francia maganerddkrél. Hozzd kell
tenni. hogy a magyar erdészek érdeklod-
tek a francia erdészeti adminisztraciorol,
az dllami erddk szakszend kezelésérdl ¢s
azon szervezetekrdl, amelyek a magdner-
ddket iranyitjik.

A magyar privatizilds nagy részben a
gyorsan néve és Kisebb értékd dllomai-
nyokat érintette.

. |anudr)

. es a kitermelt ronkék.

Az uj kapcsolatok...

A francia SNICEF kiizélte 35. szdmi-
ban, hogy énkéntes személyeket keres,
akik képesck a kbzép-eurdpai orszagok-
kal felvenni a kapcsolatot. Pozitivan vi-
laszollam erre, és igy az (j kapcsolat
megkezdddott.

Az 1999-¢s magyar vindorgyilésen
négyszemélyes francia delegicié vesz
részt és latogatdst lesz a legérdekesebb
magyar erdékben.

2000-ben magyar delegicid tesz
Franciaorszdgban tanulmanyutat ¢s fa-
nulmédnyozza a kiilonbozd erdStipusokat
és a francia erddrendszert.

A SNICEF f6titkdrdnak kiegészitése:|
1994-ben magyar delegicié vett részl
Grenoble virosiban egy curGpai er-
désztaldlkozon. Ezutin egymdst Kovel-
ték a jokivinsigok viltisa és az Erdé-
szeli Lapok megkiildése... de ezeken ki-
viil nem tértént meg a tényleges cserék
folytatisa. Udvozoljiik az 1j kapcsola-
tok meginditdsdt és ennek kezdeménye-
2Gjét, T6th Janos kollégankat, a magyar
kollégdkkal egyiitt, akiknek magas
szakképzettségét és kedvességét mindig

értékeltiik.
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Dr. Solymos Rezsd erdémérndkdot a Magyar Tudomanyos Akadémia le-
velezd tagjava valasztotta. A hirt az E.L. elmalt évfolyamanak 190. ol-
dalan olvashattuk. Az ezt kovetd lapszam vezércikkében dr. Solymos
Rezsd osszefoglalta gondolatait az erddgazdalkodas jelen gondjaival
és a jovo kihivasaival kapcsolathan. Székfoglalojarol az oktoberi lap-
szam adott hirt, felhiva a figyelmet az ott elhangzottakra.

Eletitjardl, céljairol, a szakmarol ad hitvallast.

Sok Osszetevdje van annak, hogy
erdémérnok lettem és még tobb, hogy
szakmai pélyafutisom legnagyobb ré-
szét az erdészeti kutatds teriiletén tol-
tottem. A gyokerek egy kis Vas me-
gyei faluba vezemek vissza, amelynek
az elemi népiskoldjaban csupdn két ta-
nitd oktatta a ,betdvetés”, a szamolas
és a tobbi ,alaptudomdny” megisme-
résére a palavesszds-palatdblds kis ma-
gyarokat. Sziileim voltak ezek a tani-
1ok, akik igazi néptanitoként a falusi
emberek gondjat-bajat intézték, nem
lévén mads ,,irdstud6” ember a kozség-
ben. Az drségi erddk levegdie toltotte
meg a tantermeket, ahol az erd6rdl és
a fik szeretetérdl megkiillonboztetett
tisztelettel beszélt a tanité, ahova es-
ténként népdalokat énekelni, szindara-
bot tanulni jotiek dssze az erddén dol-
gozd lanyok, legények.

Eletem egyik legnehezebb titja volt,
amikor a kis falusi iskoldbdl tizévesen
bekeriiltem a szombathelyi Premontrei
Szent Norbert Gimndziumba. A tikrol
és az erddrdl a gimndziumban még
tobb sz6 esett. Cserkészparancsnokunk
megkavetelte, hogy az erdd éldviliga-
ban egyre otthonosabban mozogjunk.
Jatszva nevelddtiink a természet szere-
letére, a madarak és fik megbecsiilé-
sére. Ezek meghatdrozoak abban is,
hogy az ember életének nagy dlloma-
sai utdn (elemi iskola, érettségi) a nagy
vélto arra a vagdnyra dllitsa tovdbbi 1t-
jat, melyet mdr pdlydnak, hivatdsnak
neveziink. Ennek kdszonhetd, hogy
felvételi vizsga és elbeszélgetés nélkiil
elsdként vettek fel 1947-ben a Jozsef
niador Muegyetem Bénya-, Koho- és
Erddmérnoki Kardra, Sopronba.

m Melyek voltak a kedvenc targyaid?

Az egyetemi tanulményok az Erdd-
mérnoki Karon az alapozo tantirgyak
utdn biolégiai, miiszaki és-okondmiai
csoportokba foglalhaték &ssze. Nem-
csak a biolGgiai, hanem a miiszaki tan-
targyakat is kedveltem. Taldn ezt iga-
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zolja, hogy az oklevél megszerzése
utdn a bioldgiai jellegd Erdémuiivelés-
tani és a muiszaki jellegd Erdészeti
Epitéstani Tanszékekre hivtak tandrse-
gédnek. A soproni egyetem fdébejdra-
tandl sétdlgatva toprengtem azon, hogy
melyik tanszéket vilasszam, amikor az
egyik kedves professzorom megszoli-
tott. Mik a tovdbbi terveid? — kérdezte.
elmondtam neki a tandrsegédi lehetd-
ségeket. Vilasza: ,Meg ne ldssalak
sem a kutat6i, sem az oktatdi pdlydn
addig, amig legaldbb 10 (!) év erdé-
szeti gyakorlatot nem szerzel.” Ezutin
sietve utaztam Szombathelyre, ahol ki-
neveztek a Szentgotthdrd-Rabagyar-
mat kornyéki erdéteriiletre. Tiz eszien-
ddt toltottem a gyakorlati erdGgazdal-
koddsban. Ez a 10 éves gyakorlat ma-
gabiztossd tett a kutatdi pdlydmon is.
Nem volt sziikségem arra, hogy elve-
imet feladjam. Ereztem, hogy a gya-
korlat barmikor visszafogad. Ez segi-
tett hozzd a helyes kutatdsitéma-va-
lasztishoz, a kisérleti teriiletek megfe-
leld helyen és mddon vald 1étesitésé-
hez is.

m Hogyan kezdddott szakmai munkas-
sagod?

Erdészeti iizem vezelését kozvetle-
niil az oklevél megszerzését kivetden
biztik rdm. Mir a gyakorlati iddszak
kezdetén kisérletezni kezdtem az djon-
nan létesitett erdészeti csemetekertek-
ben végzett mikorrhiza ,dllomdnyd-
nak” gazdagitisival, Ezzel a témival
jelentkeztem 1952-ben kandidatirdra.
Amikor az erdfgazdasigi kizpontban
felajinlottdk az erdémiivelési vezetdi
beosztdst — elfogadtam. 50 ezer ha er-
dd muvelésének irdnyitisa nem volt
konnyi lecke. Itt nyilott lehetGségem
arra is, hogy az erdénevelési és fater-
mési kisérleteket jelentdsen kibdvit-
hessem. Szakmai munkissigom elsd
szakasza 1951-ben kezdddott és 1961-
ig tartott.

1961 kozepén az Erdészeti Tudo-
manyos Intézethez keriiltem tudo-
mdnyos osztilyvezetGnek. Az 1j fel-
adatok egyidejd megismerése mellett
elkészitettem az egyetemi doktori
disszerticiomat, amelyet 1962-ben
védtem ‘meg, amikor az erdészet teri-
letén még nagyon kevesen rendelkez-
tek egyetemi doktori cimmel. Abban
az idében ennek a maindl jelentdsebb
silya volt. 1966-ban lettem a mezo-
gazdasdgi tudomdanyok kandiddtusa.
Erre az idére nemcsak az egész or-
szdgban sikeriilt kiépiteni kutatdsaink
kisérleti bdzisit, hanem itthon és rész-
ben mdr kiilfoldon is ,,valésiagos™ és
nem kinevezett tudomanyos osztilyve-
zetGnek ismertek el.

A harmadik szakasz jellemzGje az
igazi ,kutatdsi nagyilizem” volt. Ennek
folyamdn kineveztek tudomdnyos f6-
osztalyvezetdvé a FenydGtermesziési
FGosztdly ¢lére. A termelési rend-
szerek a mezdgazdasigban egyre na-
gyobb tért nyertek. Az erdészetben a
fenyG- és a nydrtermesztés teriileten
igérkezett hasonld megolddsokra j6 le-
hetdség. Ezek orszdgosan hasznositha-
16 1j tudomdnyos eredmények elérését,
valamint a mezdgazdasdgi tudomd-
nyok doktora fokozat megszerzését
tették lehetdvé (1972). Az erdészeti
kutatds irdnyai, modszerei és szervezé-
se témakorében készitettem tjszend ja-
vaslatokat azért, hogy az un. ,ij gaz-
dasagiranyitisi rendszer” kedvezdtlen
hatdsait a hosszi lejarati erdészeti ki-
sérleteket illetGen ellensilyozzuk. Az
iranyftisommal muikddd tudomdnyos
fGosztdly kutatdi egymadst kovetdien ér-
tek el djabb kutatdsi eredményeket,
melyek révén ez az intézeti szervezeli
egység itthon és kiilfoldon novekvd el-
ismertségre tett szert. Ezzel egy idGben
kivintak gondoskodni az illetékesek az
Erdészeti Tudoményos Intézet nyugdij
elétt allé feigazgatdjanak utdédlasardl.

Utédként a MEM Erdészeti FGosz-
tilydnak akkori vezetdjét jelolick. akit
ezért dthelyeztek az ERTI-be, engem
pedig az G helyére a MEM-be. Sok vi-
vodds utdn az ERTI-ben kialakult ked-
vezitlen helyzet miatt . térédtem’™ bele
abba, hogy a kiépitett kutatdsi bdzis
kozvetlen irdnyitdsa helyett , kozvetet-
ten” folytassam ezeket a kisérleteket.
A MEM-ben tirtént szervezetfejlesztés
kiivetkeztében Erdészeti és Faipari Fo-

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. sz. (1999. januér)
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osztilyt hoztak létre, amelynek a ve-
zetésére 1983-ban kaptam megbizdst.
A negyedik szakasz 1983-ban kez-
dédott. A minisztériumi munka az er-
dG-, a vad- és a fagazdasig szélesebb
kord dtekintésére nydjtott lehetdséget
hazai és nemzetkdzi sikon egyardnt.
Az ijabb kutatdsi eredmények gyakor-
lati alkalmazdsdl az dgazat egész terl-
letén szorgalmaztam. Ebben a szakasz-
ban évente tobb kiilfoldi dtra nyilt le-
hetdség. Az erdészeti kutatds helyzetét
és a kutatointézetek munkdjit vala-
mennyi meglitogatott dllamban tanul-
manyozhattam. Igy nemcsak az isme-
reteim, hanem a nemzetkdzi kapcsola-
taim is jelentdsen bdviiltek, Az idd-
szak elején lettem az Erdészeti és Fa-
ipari Egyetem cimzetes tandra, majd
az Egyetemi Tandcs tagja. Az erdGmui-
veléstan és a faterméstan oktatdsiba
rendszeresen lartoll elGaddsokkal és a
kisérleti teriiletek helyszini bemutatd-
sdval kapcsolédtam be. Kozben meg-
vilasztottak az Erdészeti Kutatointéze-
tek Nemzetkozi Szovetsége egyik
munkacsoportjinak elnikévé €s tovib-
bi négy munkacsoportnak is tagja let-
tem. 1989-ben elnyertem a Hamburgi
Stiftung F.V.S. dltal adomdnyozott
legmagasabb erdészeti kitiintetést, a
W L. Pfeil-dij’-at, amely az erdészet
teriiletén a Herder-dijhoz hasonld. It-
hon az Orszigos Erdészeli Egyesiilet
Bedd Albert-dijban részesitett. Nyug-
dijba vonuldsom alkalmdval a Munka
Erdemrend arany fokozatdt kaptan.
Az itodik szakasz 1990-ben kezdd-
dout azzal, hogy a folyamatban 1évd
kutatdsi dolgaimat rendbe tettem. Va-
losdgos iidiilésnek éreztem, hogy ki-
sérleteim valamennyi fdjdval annyi
iddt tolthetek, amennyire a kutatdsi cél
érdekében valoban sziikség volt. Hihe-
tetleniil jol esett, hogy a gyakorlatban
dolgozd erdészek Szegedtdl Szombat-
helyig. az egész orszigban minden vi-
rakozdst feliilmildan tdmogattak. Az

MTA Agrartudominyok Osztilya Er-
dészeti Bizottsdgdban a kordbbiakndl
nagyobb kapacitdssal véllaltam felada-
tokat. 1994-ben eldszor és 1997-ben
ismételten megvdlasztottak az erdészet
akadémiai koztestiileti tagjai kozgyu-
1ési képviseldjiiknek, 1996-ban az Er-
dészeti Bizottsdg elndkének. A Sopro-
ni Egyetem Erd6mérnoki Kardn vilto-
zatlanul tartottam eldaddsokat, az
Egyetemi Szendtus ¢s a Habilitdcios
Bizottsdg tagjdvé vilasztottak és évrdl
évre részt vettem az Allamvizsga Bi-
zottsdg munkdjaban. Tudomdnyos pd-
Iyafutdsom, egész életpdlydm legna-
gyobb elismerése az volt, amikor 1998
mdjusdban az MTA levelezd tagjavd
vdlasztottak, majd ugyanennek az év-
nek a juliusaban a Soproni Egyetem
Tandcsa ,,Doctor Honoris Causa” ki-
tiintetésben részesitell.

m Melyek szakmai munkassagod jel-
lemzd iranyzatai, eredményei?

Az elsd szakasz. A legfontosabb
eredménynek azt tartom, hogy a tdji
erdémiivelés keretében elkészitettem a
Szombathelyi ErdGgazdasig erdeire
vonatkozd erdGmuivelési irdnyelveket,
eljardsokat, és megkezdtem a csemete-
termelési, erddnevelési és fatermési ki-
sérleteket.

Mdsodik szakasz. Ebben a szakasz-
ban készitettem el az egyetemi doktori
¢és a kandiddtusi disszerticiokat, 89 tu-
domdnyos dolgozatom jelent meg &s
két kényvben irtam tébb fejezetet.
Evente dtlagosan itthon 6-8, kiilfoldion
1-2 elGadast tartottam.

Harmadik szakasz. Ebben az 1d6-
szakban vezettem az ERTI Fenydter-
mesziési Féosztilydt az erddnevelési
és fatermési kutatisok egyidejd irnyi-
tdsdival. A tudomdny doktora akadé-
miai fokozat megszerzésél emlitem el-
sének. A disszerticid védéséig kozel
300 dolgozatban publikdltam itthon és
kiilfoldin a kutatdsi, foleg a fenydter-

hasonld kiserleteivel.

A lagy szara ndvényzet és a legeltetés

Dombvidéki égeresekben kisérleti célzattal tobb teriiletet bekeritettek és ezekben,
valamint kériilzaratlan mésik teriileteken a lagy szar( névenyzetet dsszehasonlitottak.
Eredmény: a lezart teriilten buja alindvényzet, vastag avartakard, mig a haziallatoktol
¢s vadtol szabadon legelt teriileten kevés aljndvényzet, sok csupasz feliiletd talajfolt,
fiifelék elszaporodasa és legelckre jellemzd fajok megjelenése, tovabba bé magaskd-
ris-Ujulat jelentkezett. A kapott eredmények ésszevagnak Varga Béla Matraban végzett

(Forestry, 1998, 3, sz. Ref: Szodfridt Istvan)

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. sz. (1999. januér)

mesziéssel kapcsolatos eredményeket.
Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet Er-
démivelési Szakosztalydt vezetiem €s
1980-ban megvilasztottak ,.Az Erd¢”
cimii szakmai folyoirat fdszerkeszidijé-
vé.

Negyedik szakasz. Ebben a szakasz-
ban teljesedtek ki nemzetkdzi kapcso-
lataim Eurdpa-szerte €s kisebb mértek-
ben mis kontinenseken. Tobb eurdpai.
amerikai és kinai egyetemen tartottam
elGaddst. A témakorokben a kordbbi
konkrét sajdt kutatdsokkal szemben a
hangsily a kutatdsszervezés, irnyitas
és a tudomdnyos eredmények gyakor-
lati hasznositisa irdnydban erGsodott
meg. Nemzetkozi elismertség fokmé-
réje volt az iddszak végén elnyert
W.L.Pfeil-dij. Evente 6-8 publikdciom
jelent meg, egyetemi és egyesiileti tu-
doményos eldaddsaim szdma 15-18
kzott volt.

Orddik szakasz. A 90-es évek elején
bekapcsolodtam a Briisszelben folyo
EU erddtelepitési munkik tervezésébe,
valamint részt vettem az Eurdpai Er-
dészeti Intézet (Joensun) dltal koordi-
nélt kutatdsokban, és bdvitve inditot-
tam (tjdra a francia-magyar fenyGter-
mesztési kutatisokat. Az MTA Erdé-
szeti Bizottsdga és az Agrirtudomd-
nyok Osztilya tevékenységében erdé-
szeti, faipari témdiban témavezeldként
fogtam Ossze az ezredforduldt illetd er-
dg-, vad- és fagazdasdgi kutatasokat.
Evente tlagosan 8-10 publikdciom je-
lent meg, 4-6 elGaddst tartottam és 2
konyvet szerkesztettem. Egész tudo-
minyos pélyafutdsom legnagyobb
eredménye ¢és elismerése volt, hogy
1998-ban az MTA levelezd tagjiva vi-
lasztottak és a Soproni Egyetem a
.Doctor Honoris Causa” kitiintetésben
részesitett.

Hatodik szakasz. Most kezdddik,
amelyhez bévitett alapot nyijt az aka-
démiai levelezd tagsdg és az a tény,
hogy az MTA Erdészeti Bizottsig el-
nikeként és a doktorok djravdlasziott
képviseldjeként a tudomdnyos kdzéleti
tevékenységet reményeim szerint az
erdd- és fagazdasig egészére kiler-
jeszthetem a kovetkezd €vszizad fej-
lesztési programjinak megalapozdsit
szolgdlva.

Orom szimomra és egész Ludo-
manyos tevékenységemet tekintve
kedvezd, hogy az dltalam fontosnak
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tartott kutatdsi eredményeket és a hoz-
zdjuk kapcsolodé javaslatok legna-
gyobb részét elismerték és a gyakorlati
erdégazdalkodasban bevezették, az er-
dészeti kutatisban alkalmazzdik és az
oktatisban oktatjdk. Kemény tdmadi-
sok €s ellenakcidk kozepette edzddott
az eredmény €és sziiletett meg az elis-
mertség. Amikor az erdénevelési mo-
delleket nemzetkozileg is elséként
publikdltam, széles kord visszhangra
talalt az erdében valé beavatkozisok,
a fenntartand6 erdddllomdny fébb
szerkezeti tényezdinek szamszerd
meglogalmazdsa. Itthon sem fogadtik
el6szor egyhangi elismeréssel. Ma
mar az erdénevelési modelleket jol is-
merik, alkalmazzdk és elfogadjdk. Le-
hetséges, hogy az erdészkutaténak ez
a legnagyobb elismerés (?), mert a ku-
tatdsi eredmények hasznositdsdn ke-
resztiil €] tovabb a megijuld erddk fi-
iban, amelyeknek javdt szolgalta!

Az 1j erdételepitések nem tartoztak
kutatdsi témdim kozé. Szombathelyi
miikdésem alatti tobb ezer ha 1j erd6t
lelepitettiink és ezt szorgalmaztam a
minisztériumi tevékenységem idején
is. Meglepett, amikor 1992-ben az Er-
dészeti Kutatointézetek Nemzetkozi
Sziivetsége (IUFRO) 100 éves jubi-
leumi iinnepségének keretében az eu-
répai erddtelepitésekrdl kértek tdlem
eldadast.

= Milyen volt a munkahelyi kirnyezet
hatasa munkassagodra?

Tudominyos tevékenységem az Er-
dészeti Tudomdnyos Intézetben vilha-
Lott teljessé. Szdmomra meghatdrozo
volt, hogy éppen 1961-ben neveztek ki
az ERTI mdomdnyos osztdlyvezetdié-
vé. Munkakedvemet novelte az egész
intézetre jellemzd lendiilet, az a mun-
kahelyi kornyezet, amely serkentGen
hatott a kutatdsra, mindazokra, akik e
téren eredményt kivantak felmutatni.

Természetesen a timogatdssal egyiitt
jelentkeztek a kutat6i rivalizdlds gond-
jai is. Ennek koszonhetGen torténhet-
tek részrehajlé intézkedések. Az erdé-
szet két kutat6helye: az ERTI és a sop-
roni Erdémérnoki Kar kizott kitdnd
egytittmikodés alakult ki kutatdi,
egyéni kapcsolatok alapjdn, de vezetdi,
intézményi szinten a hangzatos szive-
geken kiviil alig tortént érdemi eldre-
haladds. Szdimomra a soproniakkal va-
16 egyiittmikodés napjainkig kitinden
alakult,

Osszegezve tigy értékelem, hogy tu-
domdnyos tevékenységemre munkahe-
lyi kirnyezetemnek pozitiv volt a ha-
tdsa, a felmeriilt kisebb-nagyobb szak-
mai vagy politikai problémdk nem
okoztak torést a végzett kutatémunka-
ban.

Mind a felsG-. mind pedig a kozép-
foku erdészeti oktatdsban beépiiltek
azok a kutatdsi eredményeim, amelye-
ket lényegesnek tekintek. A Fatermés-
tan cimd tantirgyat kordbban ©ndllo
tantirgyként nem oktattdk Sopronban.
Kezdeményezésemre sikeriilt a nem-
zetkdzi gyakorlathoz hasonloan ezt a
hidnyt pétolni.

Nemzetkozi kapesolataim legfonto-
sabb teriiletét az Erdészeti Kutat6inté-
zetek Nemzetkizi Szovetsége jelenti
¢és jelentette. Hamarosan az erdéneve-
lési munkacsoport tdrselnoke lettem,
igy tovibb bdviiltek lehetdségeim. Mi-
nisztériumi mikodésem hat esztendeje
alatt kormdnyzati szinten nyerhettem
betekintést EurGpa és tibb tengeren ti-
li orszdg erdészetébe és fGleg erdészeti
kutatdsaiba.

Tobb kiilfoldi orszagtél kaptam er-
dészeti kitiintetést. A legnagyobb elis-
merést a W. L. Pfeil-dij jelentette.
Napjainkban a legértékesebb kiilfoldi
egylittmiikodés az Eurdépai Erdészeti
Intézet (EFI), a IUFRO keretében va-
lésul meg.

kiprébalasra is alkalmasnak tdnik.

Klimaérzékeny statikus modell eurépai fafajok terméhelyi igényének
meghatarozasara

Fafajaink alkalmazkodéképességének vizsgélatéra is valészindleg alkalmas modellt dol-
goztak ki a bécsi Universitat fir Bodenkultur Erdémiveléstani Tanszékén. A terméhelyallg-
sag értékeléséhez a homérsékletet, az elérhetd viz- és tapelemkészlet adatat vették sza-
mitasba. De szémolnak még az 5,5 "C-ot meghaladd hémérséklet Gsszegével, a minimélis
téli hémérséklettel, ezentdl tibb talajtani tényezd alakuldsaval. A kidolgozott modell hazai

(Forstarchiv, 7998, 92-103. 0. Ref.. dr. Kovics Gibor)

m Milyen teriileten érzed magad
adosnak?

Nem sikeriilt maradéktalanul meg-
val6sitani az erdészetben annyira indo-
kolt dtfogd kutatdsokat, mas tématerii-
letekkel valé érdemibb egyiittmiiko-
dést. Ide sorolom az koldgiai ténye-
zOk, a ik novekedése és az erddk fa-
termése kozotti kapesolatok komplex
kutatdsdt, az emberi tevékenység és az
erdei tkoszisztéma elemei kizotti
osszefiiggések vizsgdlatdt.

Kutatdsaimar f6leg az elegyes erdei
Okoszisztémdk kezelésével, az elegyes
fadllominyok novekedésével és fater-
mésével kapcsolatosan szeretném bd-
viteni. Ehhez az utébbi idében OTKA-
timogatdst kaptam, amit a jovére néz-
ve is szeretnék elnyerni. Ezenkiviil a
negyven éve folyamatban levd erddne-
velési és fatermési kutatdsok folytatd-
sdt tervezem az adott kisérleti bizison.
Részt villalok a tovédbbiakban is az
Akadémiai Stratégiai Kutatdsi Progra-
mokban, ha erre lesz lehetdségem.

Az oktatds teriiletén folytatom a
Soproni Egyetem Erdémérnoki Kari-
nak Erdémiveléstani és Erdészeti Po-
litikai Tanszékein a tanévenkénti eld-
addsokat, részt veszek a Habilitdcios
Bizottsdg és az Egyetemi Szendtus
munkdjiban.

A szakirodalom kiemelt céljaim ko-
zott szerepel. Evente 4-5 tanulmany
publikdldsit tervezem, ezeken kiviil
1999-ben elkésziil az ,ErdGfelijitds és
erdnevelés a természetkozeli erdd-
gazdasigban” cimd konyv kézirata.
2002-re j hazai Faterméstan és fadl-
lomény-szerkezettan konyv szerkesz-
tését, illetve megirdsit tervezem.

Tudomdnyos kizéleti tevékenysé-
gem elsdsorban az MTA Agrirwudo-
manyok Osztilydhoz és Erdészeti Bi-
zottsdigdhoz kapcsolodik. Szeretnék
aktivan részt venni az Osztily munki-

jdban és folyamatosan novelni az Er-

dészeti Bizottsdg munkdjidnak haté-
konysagit, kiterjeszteni tevékenységét.
Ennek sordn az Erdészettudomdnyi
Kerekasztal, a Fiatal Erdémérnokok
Tudomdnyos Kore jelenti a bizottsi-
gon beliili bévitést.

Terveim megval@sitisa sok minden-
16l fiigg, elsGsorban attél, hogy a Min-
denhaté mennyi id6t ad még szimom-
ra mindehhez.

Papai Gdabor
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Hazankban a kiilonbozd fafajok kozott a fenydk részarinya
15,19 (247 268 ha), ebbdl az erdeifeny6 (Pinus sylvestris) 9,1%
(148 243 ha), a feketefenyd (Pinus nigra) 4,2% (68 666 ha), a
lucfeny6 (Picea abies) 1,5% (24 336 ha) és az egyeb fenydk ard-
nya 0,3% (6023 ha) (1. dbra).

Magyarorszagon a fenyék nem Gshonosak, bar egyes véleme-

1. abra
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nyek szerint a nyugati hatdrszél hegyvidéki részein a lucfenyd an-
nak tekinthetS. A fenyGk nagyobb ardnyu iiltetése az Gtvenes évek-
ben kezdddott, amikor célul tdzték ki a gyenge, mezdgazdasagi
miivelésre alkalmatlan teriiletek erddsitését. Ennek figyelembeve-
telével elsGsorban a mészkd és dolomit koparokra, valamint a sik
vidéki, homokos és kaviestakaréval fedett teriiletekre telepitették
az dllomédnyokat. Tébbnyire nagyobb, egybefiiggd monokultirds
iiltetvények létesiiltek, amelyben kiemelkedd szerepet jitszott az
akkori fafajpolitika és a kiemelt timogatasi rendszer. A telepitések
viszonylag egyszerien és kis raforditdssal kivitelezhetGek voltak
és mér az elsd iddszakban gyors sikereket lehetett felmutatni. En-
nek megfelelSen egyre nagyobb teriileteken jelent meg az erdei-
és feketefenyd, és kisebb részben a luc. A nagyarinyd fenydtele-
pitési program a hatvanas. hetvenes években érte el csicspontjat,
amit j61 mutatnak az dllomanyok korosztaly-viszonyai (2. dbra).

A szélsdséges termGhely és a monokultirds iiltetési mod egy-
ben azt is jelentette, hogy ezek az dllomanyok fokozottan érzéke-
nyek a kiilonbozd karositokkal, korokozokkal szemben. Az erdei-
és feketefenyvesek esetében az a gyakorlat, hogy ahova mas fafaj
mar nem iiltethetd, oda erdei- és feketefenyd keriil. A viszonylag
jobb terméhelyre az erdeifenydt, mig a legrosszabb teriiletekre fe-
ketefenydt diltetnek. Mindezeket figyelembe véve a Pinus-alloma-
nyok jelentds része hatartermdhelyen dll, azaz a termdhely vala-

2. abra
Fenydallomanyok megoszlasa korosztalyok szerint
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mely tényezéje nem, vagy alig felel meg szamukra. A lucosok
csak egy kisebb része — a nyugati hatdrszélen, illetve a k6zéphegy-
ségi régickban — taldlhatd a szamukra megfelel6 terméhelyen, mig
tilnyomo tobbségiik ugyancsak kedvezdtlen termdhelyi viszonyok
kizé keriilt.

Az egészségi allapot szempontjabdl — a terméhely mellett —
meghatirozd tényezd az iddjirds. illetve ennek szélsGséges alaku-
lasa. Itt két tényezdt kell kiemelni, az egyik az elmilt évtized
szélsdségesen szdraz, meleg iddjarasa, valamint az utébbi években

jelentkezd késd Gszi, kora tavaszi hotdrések magas szama.

A termdhelyi tényezdk fokozatos romldsival, €s az iddjardsi
szélsdségek szaporoddsdval egyenes ardnyban gyengiilt erdeink
egészségi dllapota. Egy az ERTI Erdévédelmi Osztalyédn 1991-ben
késziilt tanulmény szerint az orszig 20-40 éves erdei- és fekete-
fenyd allomdnyainak minddssze 44%-a egészséges, 39% beteg,
azaz valamely kirositd, illetve kérokozo mir észlelhetd mértékben

jelen van, és az alloményok 17%-a oly mértékben kdrosodott, hogy

fenntartdsuk a gazdasdgossigi viszonyokat tekintve nem indokolt.

Nézziik, melyek azok a kdrok, amelyek leginkibb veszélyezte-
tik fenyGallomanyainkat? A legnagyobb és alapvet§ gondot a mdr
emlitett szarazsdg, aszdly és hdguta okozza. A szdrazsig a fizika-
ilag sekély talajokon 4ll6 fenyveseket sijtja elsésorban. Ide sorol-
haték azok a homoktalajok is, ahol a talajviz a fik szdmdra elér-
hetetlen. A hdguta elsdsorban a relativ paratartalomra érzékeny
lucokon jelentkezik gyengiiltségi dllapot kialakuldsival, ami a szi-
bogarak témeges elszaporoddsat idézi eld. A szikdrok misik ki-
viltéja, elsdsorban erdei- és feketefenyvesekben, az elmilt évek-
ben jelentkezd kora téli, illetve tavaszi nedves hé okozta tiréska-
rok. Az elpusztult kidélt fik egy része az allomdnyokban maradt
és fgy idedlis feltételek adddtak a szik tdmeges elszaporoddsihoz.
Lucfenydn elsdsorban a betdzd sza (Ips typographus), valamint a
rézmetszG szi (Pyvogenes chalcographus) fajok fordulnak eld to-
megesen, mig az erdei- és feketefenydn a hatfogl sza (Ips sex-
dentatus), erdeifeny@ fogasszi (Orthotomicus proximus) és a nagy
fenyGhéancsszi (Myelophilus piniperda). A 3. dbra mutatja a feny-
vesekben eldforduld szikarok mértékét 1962-tdl 1997-ig. A nyole-
vanas évek végétdl ugrdsszerden megn6tt a kartétel, ami a mdr
emlitett sziraz periddussal van dsszefiiggéshen. Ehhez jarult hozza
a hétorések magas szima. Kiildndsen nagyardnyi téréskarok vol-
tak 1994-ben, 1996-ban és az elmilt évben is (4 dbra).

A legfébb kirok abiotikus okokra vezethetdk vissza, de emellett
a biotikus tényezdk is jelentds szerepet jatszanak a fenyGk egész-
ségi dllapotanak kialakuldsdban. Nézzilk a gombék okozta epide-
mikus fertdzéseket. ElsG helyen a gyikérrontd tapld (Heterobasi-
dion annosium) altal eldidézett kdrokrél kell beszélni. Ez az a kor-

3. abra
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okozd, amelyik gyakorlatilag hatart szab erdeifenyveseink életko-
ranak. Bar az ¢rias teriildgomba (Peniophora giganiea) spora-
szuszpenziGjanak alkalmazisival megel6zhetd, illetve jelentdsen
cstikkenthetd a korokozd kartétele, a kezelések hidnydban mégis
hatalmas teriiletek esnek a gomba dldozatiul. A kérokozo az erdei-
és feketefenyd szijacsdt tdmadja, igy ezen fafajokon gyors pusz-
tulast idéz eld, mig a lucfenyd, jegenyefenyd, duglaszfenyd és a
vordsfenyd esetében a gesztben telepszik meg, igy ezek a fajok
lassan, fokozatosan pusztulnak el. A lucndl a tdrzs also fele dire-
gessé valik, ami jelentds fatdmegveszteséget okoz. Kiilondsen ve-
szélyeztetettek a homoki termdhelyek, mivel ott a fenydk nagy
kiterjedést horizontdlis gySkeérrendszert fejlesztenek és a gyokér-
érintkezéseken keresztiil a gomba gyorsan terjed.

A pusztulds kérkords iranyu, évente megkozelitéleg 1-1,5 m-t
halad, ¢s az egyre bovild foltok veégiil Gsszeérhetnek. Az alloma-
nyok 1gy idd eldtt készletszegénnyé vialnak és a tervezett 70-80
éves vagasforduld helyett 30-40 éves korban le kell termelni dket.
Dr. Pagony Hubert és dr. Tdth Jézsef dltal 1989-ben végzett fel-
méres szerint a két legnagyobb fenyvesrégioban, az Alféldon 13%-
ban, a Dél-Dundntilon 54%-ban fertézitiek gydkérronto taplaval
az allomanyok.

Az egészségi szempontbdl viszonylag stabil kultiranak szamito
feketefenyvesekben nagyobb aranyu vordsodés lépett fel a nyole-
vanas ¢vek végén. A hajtaspusztulast a Sphaeropsis sapinea (syn.
Diplodia pinea) idézte eld. A kdrokozd epidemikus fertGzése a
kilencvenes évek kezdetén jelentkezett és napjainkig tart. A kez-
detben megfigyelt gomba mellett hamarosan feltint az dlloma-
nyokban a Mycospherella pini (syn. Dothistroma pini), valamint
a Sclerophoma pithyophila. Feketefenyén mindharom korokozo
egyszerre is eléfordulhat, de erdeifenydn dltaliban a Sclerophoma
pithyophila okoz jelentSsebb karokat. A gombik hirtelen megje-
lenése és elterjedése megitélésem szerint a hosszan tarto, szélso-
ségesen szaraz, meleg idGjards miatt kovetkezhetett be. A '80-as
évek végéig a kérokozok gyakorlatilag ismeretlenck voltak ha-
zankban és kartételitkrol nem érkezett jelentés. Az elmilt években
azonban viltozo intenzitassal, de mindvégig jelentds karokat okoz-
tak (5. dbra).

A fentickben emlitett kérokozék mellett a tikarcgomba (Lop-
hodermium pinastri, L. seditioswm) idézett eld korai lombvesztést,
1997-ben megkdzelitdleg 800 ha-on, féként fiatalabb erdeifenyd-
allomanyokban. Bar ¢ gomba szinte folyamatosan jelen van, az
dllomanyokban nem okoz igazdn jelentds karokat. Csemetekertek-
ben leginkdbb a L. seditiosum fordul eld. Az elmult években a
szaraz nyari id6szakok €s az esetenként alkalmazoll vegyszeres
védekezés mialt kartétele jelentdsen visszaszorult.

A korokozok mellett a rovarok szerepe sem elhanyagolhato
fenyveseink egészségi dllapotanak alakulisaban. A kérnyezeti (é-
nyezok kedvezdétlen alakulasdnak kapesan mar utaltam a szikarok
jelentozégere. Emellett a legnagyobb gondot minden esetben a ho-
moki teriiletek fenyGtelepitéseiben jelentkezd cserebogarpajor-ka-
rok jelentik. A cserebogiar-nemzdk elleni védekezések az utobbi
évek pénziigyl nehézségei miatt sok helyiitt elmaradtak, valamint

4. abra
Hotdréssel érintett teriiletek (1962-1997)

jelentdsen megndtt a parlagteriiletek arinya, aminek kovetkeztében
egyre nagyobb teriileteken szaporodott el a kdrosité. Orszdgos kar-
tételére vonatkozoan csak megkozelitd adatokkal rendelkeziink. de
ennek alapjan 1000-1200 hektarra tehetd az éves pajorkarok mer-
téke fenyderddsitésekben.

A lombfogyasztdk koziil a fenydronté darazs (Neodiprion ser
tifer) és kisebb részben a fésds fenyddarazs (Diprion pini) az,

amelynek kartételével esetenként szamolnunk kell. 1997-ben
dsszesen 1433 ha-on jelentették a fenyddarazsak dlhernyoinak kar-
tételét az erdégazdalkodok. A hajtasok tileveleire rakott peték se-
gitségével eléfordulasa prognosztizalhatd és vegyszeres védekeze-
sekkel a karositd viszonylag jol lekiizdheta.

Luctenyd fiatal hajtdsain az utébbi években egyre nagyobb (6-
megben jelentkezik a kis lucfenyGdarazs (Pristiphora abietina),
amely ellen hatékonyan alkalmazhatd a vegyszeres védekezés.
1997-ben kartétele 377 ha lucfenyot érintett.

A fentickben bemutatott biotikus kdrositékon kiviil termé-
szetesen eldfordulhatnak esetenként egyéb gomba- és fGleg rovar-
kirok is, de ezek jelentosége javal kisebb és tGbbnyire nem or-
szagos jelentdség.

Osszegezve az eddigieket elmondhatd, hogy a szélsdséges ter-
mdhelyekre telepitett fenyveseink egészségi allapota az utobbi év-
tizedben sokat romlott. A szokatlanul hosszan tarté széraz, aszi-
lyos periédus miatt legyengiilt dllomanyokban nemcsak az eddig
ismert karositok szaporodtak el, hanem uj, eddig szamunkra isme-
retlen korokozok is megjelentek. Egyes esetekben szakszerden és
idében végrehajtott beavatkozisokkal lehetséges a karokat csik-
kenteni, illetve mérsékelni, de az idGjardsi anomaliakbdl adoda
karokkal szemben tGbbnyire tehetetlenek vagyunk.

Az adatok egy része az Allami Erdészeti Szolgdlat ., Magyaror
vzdg erdddallomdnyainak f6bb adatai 19967 c. kényvebdl, valamint
az ERTI Erdévédelmi Oszialya dltal kiadott Progndzis fiizetekbdl

zdrmaznak.
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Korunk egvik legszomoriibb és legldtvanyosabb jelensége
természeti kornyezetiink pusztitdsa. A fajok eltiinése gyor-
sulo iitemben halad, s vészesen zsugorodnak a természetes,
természetkiizeli éldhelyek teriiletei is. A védett és veszélyez-
tetett fajok listdja mellett most késziilt el hazdnkban a ve-
szélyeztetett, védendd élohelvek, tdrsuldsok osszedllidsa,
mely vdrhatéan a kizeljiviben jogszabdly formdjdban nyil-
vinossdgra keriil. Ebben a sorozatban a veszélyezieteit er-
dotdrsuldsokat, veszélyforrdsaikat és megovdsuk lehetoségér
mutatjuk be, tudva azt, hogy az erddteriileteken végbemend
degraddciot csak az erdészek dllithatjdk meg és fordithatjak
Vissza.

A kizéphegységek szik vilgyeinek also, meredek lejté-
in, tobrik oldalain dltaldban 300 m tszf. magassig felett
alakulnak ki a szurdokerddk. Az egyébként is hivos, pirds,
csapadékos makroklimdndl a domborzati sajdtsigok miatt a
mezoklima még hivosebb, pirdsabb. A szurdokok kialaku-
ldsdra a tomor, de kémiailag j61 mallé kdzetek (pl. mészkd,
andezit, bazalt) alkalmasak, melyek fels@, lehorddsi részén
téleg tobbletvizhatastol fiiggetlen kives-sziklds vdztalajok
és kGzethatdsi talajok (ranker, rendzina, erubdz), also, fel-
halmozdsi részén tobbnyire szivirgd vizd lejtéhordalék er-
ddtalajok jonnek létre.

A zirt, két vagy tobb szintes lombkoronaszint fajgazdag,
melyet féleg mezofil jellegd fajok épitenek fel. A makro-
klima dltal meghatdroztt klimax fafajok (biikk, gyertydn,
kocsdnytalan tolgy) a terméhelyi sajdtossdgok miatt itt nem
jutnak dllomanyalkotd szerephez, a zondlis biikkosok ¢&s
gyertydnos-tolgyesek elegyfafajai viszont sikeresek itt, s
konkurrensei ezeknek. A plasztikus gyokérzetd, magrol €s
sarjr6l konnyen Gjuld hegyi és korai juhar (Acer pseudop-
latanus, A. platanoides), nagyleveld és kisleveld hirs (Tilia
platyphyllos, T. cordata), hegyi szil (Ulmus glabra), magas
kéris (Fraxinus excelsior), maddrcseresznye (Cerasus avi-
um) mellett szdlanként, elszdrva taldlhaté egy-egy biikk
(Fagus sylvatica) vagy gyertyan (Carpinus betulus). DEl-
Dundntilon az eziist hérs (Tilia tomentosa) ¢s virdgos koris
(Fraxinus ornus) is megjelenik. Az illandé talajmozgds, a
fafajok drnyaldsa miatt a cserjeszint alacsony, ritkibban ko-
zepes boritisa. A fekete és a ritkdbb fiirtos bodzdn (Sam-
bucus nigra, S. racemosa) kiviil eléfordul az itt-ott kisebb
fivd is megnivd mogyord (Corylus avellana), mogyoros
hélyagfa (Staphylea pinnata), ritkibb a kidszméte (Ribes
uva-crispa), s még ritkdbb a védett havasi ribiszke (Ribes
alpinum). Tobb lidntaj kapaszkodik a fényért kiizdve a fikra
és szikldkra, gyakori a borostydn (Hedera helix) és az erdei
iszalag (Clematis vitalba), a védett havasi iszalag (Clematis
glpina) viszont csak a Biikkben ¢s a Métrdban szinesiti ezt
az éléhelyet. A jo vizellitds, a humuszos, tipanyagokban
gazdag talajok miatt a mezofil, nagyobbrészt tide lomberdei
fajok alkotjdk a gyepszintet, sok faj hiizddik be a biikkisok
és gyertydnos-tilgyesek aljndvényzetébdl. Rajtuk kiviil jel-
lemz@ a harasztok néhol tomeges megjelenése, mint a gim-
nyelv (Phyllitis scolopendrium), vesepdfranyok (Polysti-
chum spp.), holyagpiafrany (Cystopteris fragilis). A j6 viz-
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és tipanyagelldtds miatt sikeresek a magaskordsok is, tipi-
kus képviselGjiik a tornyos ikravirdg (Arabis turrita), holgy-
estike (Hesperis matronalis), ével§ holdviola (Lunaria re-
diviva), osztrik borzamag (Pleurospermum austriacum),
farkasbogy6 (Scopolia carniolica). Az dlland6an mozgo ta-
lajfelszin miatt a feltalaj nitrogénben dllandoan diisul, ezért
tobb nitrofil faj is konstans eleme ezen €lGhelyeknek, mint
példaul a nagycsaldn (Urtica dioica), falgyom (Parietaria
officinalis), vérehull6 fecskefd (Chelidonium majus), nehéz-
szagi golyaorr (Geranium robertianum). Fentieken Kkiviil
jellemz( faj még a fényes turbolya (Anthriscus nitida), erdei
csenkesz (Festuca altissima), fodros gélyaorr (Geranium
phaeum), mohos csitri (Moehringia muscosa), havasi ikra-
virdg (Arabis alpina), kiovi szeder (Rubus saxatilis), hir-
maslevelid macskagyikér (Valeriana tripteris). magas csu-
koka (Scutellaria altissima). A gyepszininél érdekes meg-
figyelni, hogy az dlland6 talajmozgids, kidll6 kivek ¢s szik-
ldk miatt csak alacsony vagy kizepes boritdst taldlunk, s itt
a tarackokkal szaporodd polikormonképzd fajok is csak ki-
sebb foltokon jelennek meg. A talajlaké mohdk szimira
szintén nem kedvez a talajmozgds, a kovek-sziklik viszont
a pérds, drnyas szurdokokban alkalmasak a sziklalakd mo-
hoknak és zuzmodknak. A mohdk kozil a gimbts moha
(Bartramia pomiformis), kipos mdjmoha (Conocephalum
conicum), valamint a magyar nevel nem viseld Fissidens
cristatus és Marsupella hungarica karakterisztikus elem itt.
Szurdokerddket az Eszaki- és Dundnuili-kbzéphegységben,
Nyugat-Dundntilon (Kd&szegi-heg.) és Dél-Dundntilon
(Mecsek, Villanyi-hg.) taldlunk az orszdgban. Foldrajzi vil-
tozatokat — a csekély kiilénbségek miatt — nem célszerd
elkiiloniteni, helyettiik az alapkdzet alapjdn okolGgiai vil-
tozatokat lehet foldllitani. Igy megkiilonboztethetd a mész-
kovon (Phyllitidi — Aceretum) €és andeziten (Parietario —
Aceretum) 4116 szurdokerdd. Elébbi fajgazdagabb, s tobb
hidegkori reliktum fajt is 6riz, mint a havasi ikravirig, far-
kasbogy6, havasi iszalag. havasi ribiszke, sirga ibolya. Ez
a viltozat a Tornai Karszt, Biikk, Pilis, Gerecse, Vértes.
Bakony, Balaton-felvidék, Kdszegi-hg., Mecsek, Villdnyi-
hg. szurdokerdeire jellemzG. Az utébbi, andeziten taldlhato
viltozat fajszegényebb, reliktum fajt alig 6riz, viszont sok,
szilikdtos aljzatra jellemz6 mohafajokkal képviselteti magat.
A Mitra, Borzsony és Visegradi-hg. teriiletén fordul eld.

Bér a szurdokerddkben ériékes faanyagi fafajok fordul-
nak eld, fatermesztésre alkalmatlan teriiletek. A torzsek gir-
be-gurbik, erdsen eldgazok, sokszor sebzetlek, a rendszeres
szEltdrések miatt sok a kiddlt torzs. Emiatt, s az erdzidnak
erdsen kitett termdhely miatt véderdéként kell dket nyilvén-
tartani, s mindenféle gazdilkodast, hdboritdst meg kell til-
tani. A kis teriileud, konnyen sebezhetd, de nagyon értékes
éléhelyek csak igy Grizhetdk meg. Tobb szurdokerdében,
kiilonosen a talpi részeken, luctelepitéseket végeziek, mely
dllomanyok — a Iuc pusztuldsa miatt is — visszaalakitandok.
Jelent§s kédrokat okoz a tilszaporitott nagyvadallomdny, ta-
posdsuk, ragdsuk miatt az értékes fajok eltinnek, s gyomo-
sodds tapasztalhatd. Ugyancsak hasonld problémik lépnek
fel a turizmus miatt is.
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DR. TEMESI GEZA

A természetvédelmi or feladatai

és jogosultsagal

A jogszabdlyok alapjdn és a gyakorlatban
kialakult szokdsjog szerint a védett termé-
szeti értékek és teriiletek Grzdit termé-
szetvédelmi driknek, a természetvédelmi
GrikbGl dllé szervezetel pedig termé-
szetvédelmi drszolgdlatnak nevezik.

A természet védelmérdl szolo 1996. évi
LIII. torvény 59. § (1) bekezdése szerint a
természeti értékek és teriiletek, kiiltindsen a
véderr természeti ériékek és teriiletek drzése,
megavasa, kdarositdsdanak megeldzése érdeké-
ben — egyenruhdval és szolgdlati I6fegyverrel elldtott tagok-
bol dllo — Természetvédelmi Orszolgilat mikidik vala-
mennyi nemzeti park igazgatosag szervezetében. A 62.
§ (1) és (2) bekezdése lehetGvé teszi a telepiilési — fGva-
rosban a [Gvarosi — onkormanyzatok szimdra a helyi jelen-
toségii védett természeti teriiletek védelme érdekében
onkormanyzati természetvédelmi or alkalmazdsat, illetve
onkormanyzati természetvédelmi Grszolgalat mikodteté-
séL. i
A természetvédelmi Grszolgdlatok feladatainak nagysdg-
rendjére jellemzd, hogy Magyarorszdgon (az 1998, jiniusi
adatok szerint és kerekitve) osszesen 827 000 ha reriiler all
természetvédelmi oltalom alatt, ebbdl 791 000 ha orszdgos
jelentdségld védett természeti teriilet (melybdl 109 000 ha
fokozottan védett), 36 000 ha pedig énkormdanyzatok dltal
védelt, helyi jelentGségi védett természeti teriilet. Az orsza-
gos jelentségid védett természeti teriiletek 9 nemzeti parkot,
37 tdjvédelmi kirzetet és 145 természetvédelmi teriiletet je-
lentenek. A természetvédelmi oltalom alatt all6 navényfajok
szama 516, ebbdl 464 faj védett, 52 faj fokozottan védett.
A természetvédelmi oltalom alatt all6 dllatfajok sziama 855,
melybdl 771 faj védett, 84 faj pedig fokozottan védett. Az
dllatfajok koziil 407 emlds- és maddrfaj dll oltalom alatt,
ebbdl 326 faj védett és 81 faj fokozottan védett. A védett
illatfajok egyedeinek természetvédelmi értéke 2000 Fr—
50 000 Ft, a fokozottan védetteké 100 000 Fi—500 000 Ft,
a védett novényeké 2000 Ft—10 000 Ft, a fokozottan védett
novényeké pedig 30 000 Fi—50 000 Fr. Ezek az adatok azért
is fontosak, mert a védelem alatt 4116 fajok egyedeinek ve-
szélyezietése, kirositdsa vagy elpusztitisa esetén a termé-
szetvédelmi birsdg mértékét kiilon jogszabdly alapjan a faj
egyedének természetvédelmi értéke alapjan kell meghatd-
rozni.

Az dllami természetvédelmi feladatokat kilenc nemzeti
park igazgatGsdg litja el, amelyek egyben I-foka termé-
szetvédelmi hatdsdgok. Természetvédelmi szabélysértési
iigyekben a nemzeti park igazgatdsigok ugyancsak ondllé

hatésdgként jarnak el. Az igazgatésigok ke-
retében mukodd természetvédelmi drszolgd-
latok orszdgos Osszlétszdma jelenleg 190 {0,
igy 1 f& természetvédelmi Grre dtlagosan ko-
zel 4200 ha védett természeti teriilet jut. Ez
meglehetdsen kedvezdtlen ardnyt jelent an-
ndl is inkdbb, mert az drszolgdlatok muikd-
dése a kozeljovdben kijelolésre keriild ter-
mészeti teriiletekre is kiterjed majd. Az igaz-
gatdsdgi természetvédelmi 6rok igen sokréti
és dsszetett feladatkiire hdarmas tagoloddsii;
hatdsdgi 6rzési tevékenységhdl, természetvédelmi szakmai
és kezelési, valamint hatosagi €s szakhatOsdgi ligyintézési
feladatokbdl all. Ezen feladatok ardnya alapvetden a konkrét
drszolgdlati beosztds fliggvénye.

1998, junius 1-jén hatdlyba Iépett a fegyveres biztonsagi
Orségrdl, a természetvédelmi €s a mezei drszolgdlatrol sz616
1997, évi CLIX. torvény, amelynek II. fejezete tartalmazza
a természetvédelmi  6r dllampolgdri jogokat korldtozo in-
tézkedési jogosultsdgait és kotelességeit. A torvény szerint
a nemzeti park igazgatosigok természetvédelmi orei
az igazgatosdg illetékességi teriiletén jogosultak és kotele-
sek:

« a természet védelmére vonatkozd eldirdsok megtariasar
ellendrizni;

» a természetvédelmi érdekeket sért@, a természeti értéket
és teriiletet (beleértve a védetl természeli ériéket és teriile-
tet) veszélyezietd vagy kdrosito jogellenes cselekményl el-
kovetd személyt a cselekmény abbahagydsdra felszolitani,
feltartdztatni, igazoltaini, ellene eljdrdst kezdeményezni;

= azt a személyt, akirGl alaposan feltételezhetd, hogy jog-
ellenesen szerzell természeti értéket tart magéandl. feltarioz-
tatni, igazoltatni, csomagjdi drvizsgdlni;

« azt a jdrmdvet, amelyikrdl alaposan feltételezhetd, hogy
azon jogellenesen szerzett természeti ériék van, a kozleke-
désrendészeti szabdlyok betartdsival feltartoziatni, divizs-
gdlni, a jdrmii vezetdjér és az azon tartdzkodo személyeket
igazoltaini;

« védett természeti teriileten a vaddsz vaddszjegyét, egye-
ni ldjegyzékét, vaddszldfegyver-tartdsi engedélyél, ragadozd
maddrral vaddszatra jogosito engedélyér, vaddszij-tartdsi
engedélyét, valamint az elejrett vad azonositdjelét, tovibba
haldsz vagy horgdsz esetében a haldszatra, tlletve horgd-
szatra jogosité okmdnyokat, valamint a fogdsi naplot ellen-
arizni;

« a természeti értéket vagy teriiletet kirosito vagy veszé-
lyeztetd jogellenes cselekmény elkdvetésén tetten €rt vagy

Faji sokféleség a német erdokben

Kilénbozd fokozati természetességgel rendelkezo, valamint egy mesterséges, iiltetett erddben harom allatesoport (szdnyogok, pokok, bogarak]
faj- 65 eqyedszdmat szamoltak meg. Az erddiltetvényben taldlt egyed- és fajszém alig maradt el a természetes erddben tallttdl. Ezt azzal magya-
razzék, hogy a fafajosszetételnél tobbet nyom a latban a terep kisebb mélyedéseiben felhalmozddd avar és viz mennyisége. Fontos még az erddn
maradt holt-fa mennyisége is, ez szintén befolyésolja a faji sokféleséget.

(Forschungsbericht 1997, Fachhochschule Fherswalde Ref: dr. Bidlo Andris)

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. sz. (1999. januér)
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az elkivetéssel alaposan gyantsithaté személytdl a jogelle-
nesen szerzetl természeti értéket, valamint az elkivetéshez
vagy veszélyezietéshez haszndll eszkozt visszatartani;

« a természet védelmével Gsszefiiggd biincselekmény el-
kovetésén tetten ért vagy az intézkedésének ellenszegiilé
személyt elfogni, a renddr megérkezéséig visszatartani,
vagy a legkizelebbi renddri szervhez elodllitani;

« jogszerd intézkedésével szemben tortént ellenszegiil€s
megsziintetésére kényszeritd eszkozt alkalmazni, az ellensze-
giild vagy tamado személytdl fegyvert, élet kioltasdra alkal-
mas, illetve mds veszélyes eszkizt elvenni és az illetékes
rendori szervnek dtadni;

» kiilon jogszabdlyban meghatdrozott esetekben helyszini
birsdgot kiszabni.

A jogosultsdgi kiorben az ,eljirds kezdeményezése” rer-
mészetvédelmi szabdlysértési eljdrds és/vagy természetvé-
delmi birsdg kiszabdsdra irdnyuld dllamigazgatdsi eljdrds
kezdeményezését jelenti a nemzeti park igazgatosdgndl, ter-
mészetkdrositds bincselekményének alapos gyaniija esetén
pedig biinterd eljdrds kezdeményezését a renddrségnél. A
természetvédelmi birsdg kiszabdsdval kapcsolatos szabdlyo-
kat a 33/1997. (I1.20.) Korm. rendelet dllapitja meg.

A jogellenesen szerzett ,természeti érték visszatartdsa”,
valamint az .elkovetéshez vagy veszélyeztetéshez hasznalt
eszkiz visszatartdsa” olyan természetvédelmi 6ri jogosult-
sdgok, amelyek gyakorldsa utdn a nemzeti park igazgatdsig
(vagy més hatdskorrel, ill. illetékességgel rendelkezd hato-
sdg) hatirozati lefoglaldsa vagy elkobzdsa sziikséges.

Helyszini birsdg kiszabdsdra természeti ¢s védett termé-
szeti teriileten keriilhet sor, a kivvetkezd szabdlysértések ese-
tében:

« természetvédelmi célokkal dssze nem egyeztethetd te-
vékenység folytatdsa,

« szemetelés vagy a teriilet mas
modon Orténd szennyezése,

« tiltott helyen (pl. fokozottan
védett természeti teriileten enge-
dély nélkiil) tartdézkodds,

« tiltott moédon kozlekedés,

» engedély nélkiili tizrakds,

» zajkeltd tevékenység (csend-
hiboritds).

A némzeti park igazgatosdgi
(allami) természetvédelmi Gr a tor-
vény szerint a renddrségnél rend-
szeresitett kovetkezd kényszeritd
eszkizoker alkalmazhatja:

* lesti erdvel cselekvésre vagy
cselekvés abbahagydsdra kény-
szerités, illetve pérdzon vagy
anélkiil, szdjkosdrral ellitott szol-
gdlati kutya;

» az elfogott (visszatartott vagy
eldillitott) személy szokésének
megakaddlyozdsdra bilincs;

* a tdmadds megakaddlyozdsdara
vagy az ellenszegiilés megtorésére
vegyl vagy elektromos sokkold
eszkiz, illetve poérizon vezetetl
szdjkosdr nélkiili kutya.

A természetvédelmi Grik szol-
gilati marokldfegyvere kizdrOlag

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. sz. (1999. januér)

Hokompozicio

onvédelmi céld, amely egyenruhds szolgdlatban nyiltan vi-
selhetd.

Az tnkormanyzati természetvédelmi 6rok jogosultsigi
kire az igazgat6sdgi természetvédelmi Grokéhez képest szui-
kebb, amelynek elégségességét tobb szempont is indokolja
(helyi — tehdt nem orszdgos — jelent@ségu védett természeti
teriiletekrdl van szé, a helyi védettségd természeti teriileten
kiviili természeti értékekre a feladatkoriik nem terjed ki, a
helyi jelent@ségi védett természeti teriiletek lakott teriiletek
kiozelségében vannak, ahol biztositott a renddrség €s mais
Grzd szolgilatok jelenléte is stb.).

A torvényi felhatalmazds tehdt széles kord intézkedCsi
jogosultsdgokat biztosit a természetvédelmi Grszolgdlat tag-
jai szamira, amely jogosultsdgi kor ardnyban dll a védett
természeti értékek és teriiletek veszélyeztetettségével, illet-
ve azok kiemelt oltalmédhoz fizddd dllami és tirsadalmi ér-
dekekkel. Mind az igazgatdsigi, mind az Onkormdnyzali
természetvédelmi 6rok egyenruhdval elldtott hatosdgi, hiva-
talos személyek, az igazgatdsdgi természetvédelmi orik kiz-
tisztviselok.

A természetvédelmi torvény 66. §-a alapjin a termeé-
szetvédelmi hat6sdgok mellett polgari természetorként az
dllampolgarok is részt vehetnek a természet védelmében,
segitve a nemzeti park igazgatdsigok, dnkormdnyzatok ez
irdnyud tevékenységét. A polgiri természetGrok tevékenyse-
gének feltételeit, feladataik elldtdsdnak alapvetd szabilyait
a polgdri természetdrokrdl szold 33/1997. (XL1.20.) KTM
rendelet dllapitja meg. A polgdri természetdr csoportok a
teriiletileg illetékes nemzeti park igazgatosdg irdnyitdsdval
mikodhetnek.

A természetvédelmi hatosdg és a renddrség, valamint a
vim- és pénziigydrség kozott orszdgos €s teriileti szintd
megdllapoddsok alapjén tibb éve egyiittmiiktdési rendszer
van életben a védett természeti értékek kdrositdsinak meg-
el6zése ¢s felderitése, valamint
a kapcsolddo hatdsagi és szak-
mai feladatok és az egymast
kolcstnisen segitd intézkedé-
sek Osszehangolt végrehajtisa
érdekében. Helyi szinten hason-
16 egyiittmiikddés szitkséges a
természetvédelmi hatésdg €s a
kiilinbozd vagyondrzési jellegd
szolgdlatok kozot, fgy a termé-
szetvédelmi drnek kolcson-
Osségi alapon egyiitt kell mui-
kddnie a hivatdsos vadaszokkal,
az erd6 drzésével megbizott er-
| - dészeti szakszemélyzettel és a
mezGorokkel.

Csak igy lehetséges a ter-
mészetvédelmi  drszolgdlatok
kis 1étszima mellett hatéko-
nyan megdérizni a jovo szd-
mdra a potolhatatlan  termeé-
szeti  kincseinket: a  veszé-
lyeztetett, ezért védett termé-
szeti értékeinket, a nem vé-
dett természeti értékeket, a
természetes  élé-helyeket és a
biol6giai  sokféleséget, mint
az egészséges emberi 1ét dkold-
giai alapfeltételeit.
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A képzési 1ag 4 szemeszter, szemeszierenként 2x1 hét konzuliacid

ad.

lehetdséget az Egyetem menzaja biztosit.)

szetvédelmi Szakmémtki oklevelet nydjtunk &t.
A konzultaci6 idGpontjardl janudrban adunk tajékoztatast.

L

Felhivés 1

A Soproni Egyetem ErdGmérniki Kara Okleveles Jermészetvédelmi Szakmémoki Szakor indlt 7999, februdrdbarn, levelezG formaban.

A Szakmérniki Szakra okleveles erddmérniiki, okleveles kirnyezetmérndki, okleveles agrarmémiki, okleveles kertészmérndki, vadgazda mér-
noki végzettségiiek jelentkezhetnek. Elfogadjuk a biol6gusok és biol6giatanér-szakosok jelentkezését is, de résziikre csak abszolutdriumot
tudunk kiallftani, szakmérntiki oklevelet nem nydjthatunk &t. Felvételi vizsga nincs.

Részletes felvilagositast a Soproni Egyetem ErdGmémoki Kar Dékani Titkarsaga (Cim: Soproni Egyetem ErdSmémiki Kar, 9400 Sopron, Ady
Endre u. 5. Tel.: 99/311-100/207-es mellék), valamint az Egyetem Tovabbképzési Osztélya (9400 Sopron, Templom u. 4. Tel.: 99/338-870)

A jelentkezési lapokat legkésGbb 7999 februdr I-ig kell benyditani a lovabbképzési Uszidlyra
A Szakmérniiki Szak vezetdje dr. Bartha Dénes intézetigazgatd egyetemi tandr. )
A tandjj bsszege 50 000 Fi/fékéy, ami a vizsgadijat tartalmazza. A konzultdci6 ideje alatt a szd/ids és az étkezés dnkoliséges. [Etkezési

A képzés eredményeként egyetemi végzettséalek részére Okleveles Természetvédelmi Szakmémdki, fdiskolai végzettségliek részére Terme-

Dr. Farage Sandor
dekan

/

Markus Laszlo - Mészaros Karoly: Erdéértékszamitas — Az erdéértékelés alapjai
(Mezbgazdasagr Szaktudds Kiado, Budapest, 1997)

Az erdészeti szakirodalom legijabb termése dr. Mdrkus Liszld,
a mezdgazdasagi tudoményok doktora és dr. Mészdros Kdroly
egyetemi adjunktus kizds munkdjaként megjelent a ma rendkiviil
idGszerd Erdéértékszamitas cimd szakkonyv. Megjelenését a Mii-
velddési és Kozoktatasiigyi Minisztérium és a FelsGoktatisi Pélya-
zatok ITroddjanak tdmogatisa segitette.

A szerzOk az anyagot négy nagy témakorre osztottak:

I. Az erdGértékelés alapjai

II. A kamal-, jiradék- és a torlesztésszamitds alapjai és alkal-
mazisa

MI. Az erddérték-szamitas elmélete

IV. Az alkalmazott erddértékelés.

A kinyv irodalmi felsoroldssal és kiilénbézd kamat- és jdra-
dékszamitasi tablazatokkal zarul.

A szakkényv iroi az alapokbdl kiindulva épitik fel mondaniva-
16jukat, tisztizzdk az érték és az ar fogalmat, az erdS mindségénél
nagy szerepet kapott természeti eréforrasok felosztasat, jelentdsé-
geét és értékelését.

A természeti erdforrdsokat két nagy csoportban targyaljak:
megijuld és meg nem juld természeti eréforrasokként. Az elsébe
az Asvanyi nyersanyagokal, a misodikba a mez6- és az erddgaz-
dasagi termdhelyeket, a légkort és magat az erddt soroljik. Ezek
gazdasigi értékelését a kamat- és a jaradékszamitas képleteinek
gyakorlati alkalmazdsa kéveti.

A koényv egyik legértékesebb része az ,erdéérték-szamitas el-
mélete”. Ezen dsszefoglal6 cim alatt eldszir a fatermelés kiltségeit
és hozamait mint az erdégazdalkodas eredményét befolydsold, és
igy az erddértékelés kialakuldsdnak dontd ényezdit targyaljak. A
kiltségeket harom szempont szerint osztalyozzak: hatiskorok
(tizemdgi, tizemi, vallalati), tevékenységi alap (f6-, mellék- és se-
gédiizemagak), vegiil teriileti alap (kGzvetlen és kizvetett) szerint.

A fadllomény értékét befolydsolo tényezdk koéziil a termdhely
mindségének javité vagy ronté hatdsaira mutatnak ra.

Kiilén fejezet foglalkozik az erddtalaj szerepével.

Ezutdn mir az erddértékelési eljarasokat és azok gyakorlati al-
kalmazdsanak ismertetése mellett a szamitisok gyorsitisdnak el-
Gsegitésére Markus altal Gsszedllitott, a jellemzd klimaosztalyoknal
alkalmazhato fajlagos fdldertekek szazalékait (7. tabldzat) és az
erddk kataszteri tiszta jévedelme alapjdn szdmitott dtlagos foldér-
téket (12. tiblazat) tiintetik fel. Ez utébbi kiszdmitiasdhoz a gya-
korlatban kénnyen alkalmazhaté egyszeri és vilagos képletet ad-
nak.

A faallomény értékél annak (Gara adja. A tdar megdllapitasara
a Chapman-Mayer-fé¢le képlet litszik a legalkalmasabbnak, mert a
fakitermelés, a flrésziizemi kiltségek és az értékestkkenés osz-
szegével csikkentett drbevételhez hozzdadja a haszon- és a koc-
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kizati rés szizalékaval megszorzott, és a fatérfogattal elosztott al-
l6- és forgotékek dsszegét.

Az élofakészlet értékének megallapitisara négy modszert is-
mertetnek:

— a vagasérett dllomanyok kitermelési vagy forgalmi értékének
megallapitasat;

— az alloményfejlddés kezdeti szakaszdban az dllomdny kolt-
ségértekének szamitasat;

— a kitermelési és a koltségértékek felhaszndlasaval a varhato
hozadéki értéket;

— a kombindlt értékelési eljarasokat, pl. a korértékgorbés elja-
rdst. Ilyen vizsgdlatot a szerzdparos kozill Mészaros Karoly veg-
zett,

Az erdd értéke értelemszerten a fadllomédny tddara és a talaj
forgalmi értékének Gsszegébdl adodik.

Az erdd funkcidjanak terebélyesedése, annak tobb célu hasz-
nositasa az erdd értékelését tovibb szélesitette. Ezek az erdd inf-
rastrukturdlis szolgaltatasai, kozelebbrdl a krnyezeti, a rekredcios
és a szocidlis funkcidk.

Az erdébirtokosok és az erdészek erdekladése is talin az erdd
komplex értékelése irant nyilvianul meg. amely az erdd fokozott
jelentdségét is igazolja. Ezt Markus ,a termelési, a védelmi és a
rekredcids funkciok™ értékeinek osszegzésével egy normal tzem-
osztalyra vonatkozéan vezeti le. Alapvetd megdllapitisa, hogy ,az
erdd jaradék szerinti értéke a lartamos tizemre berendezett erdd-
testnek a hozadéki értékével egyenld™.

A konyvben kiilon fejezetben targyaljik az erddgazdilkoddsi
tevékenység korldtozasainak hatdsat az tizemi bevételek csokke-
nésére, ami féként a kdrnyezetvédelemmel kapesolatos tiltasokkal
(pl. valamely védett névény vagy fészkelGhely miatti fakitermelési
vagy dpolasi tilalom) 1étesiil.

Ma még az erdd infrastrukturalis funkcicival kapesolatban is
szamos probléma vir megolddsra, ami sok probalkozast igényel
és vitat fog kivaltani.

A kiinyvnek a gyakorlat részére rendkiviil jelentds része az Al
kalmazott erddértékelés” cimi fejezet. Ebben a szerzék az erdd
értékelésénél elengedhetetlen elomunkidlatok fontossdgdra hivjak
fel a figyelmet és a kiilénbozé kartevok karositdsaival kapesolat-
ban adnak szamitdsi mintakat.

Az Erdéériékszamitas” a szerzépiros kiviloan osszehangoll
munkajat dicséri, amely a hazai igények kielégitése mellett a tu-
doményos kutatisok legijabb hazai és nemzetkdzi eredményeit is
targyalja. A hazaiak koziil t6bb a szerzéparos kutatdsainak sikerét
bizonyitja.

Dr. Kollwentz Odiin
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KONYVISMERTETES

Schandl Lajos — nyugdijas erdésztechnikus — értesiti
olvaséit, hogy memodrkitetének harmadik, befejezd ko-
tete is megjelent.

Ebben a harmadik kitetben — 360 oldalon — sajat élet-
rajzi mozaikokon keresztiil taglalja, hogy 41 évi szolgi-
lati id6n keresztill — kiemelt és kiilonleges tdmogatds
mellett — nagy szeretetet kapva, miként alakult egy nem-
zetiségi erdésztechnikus élete.

Hogyan alakulnak egy generdciés fejlGdés elsG 1ép-
cs@jén 4ll6 ember kiizdelmei? A legintelligensebb kor-

Ertesités/

nyezet is ki tudja-e kiiszobolni a térsadalmi iitkozéseket?
Akik minderre kivdncsiak 1000 Ft/db dron megrendelhe-
tik a szerz6: Schandl Lajos 2025 Visegrad, Széchenyi
u. 46. sz. alatt — sajit terjesztésében drusitott — Feladé-
allomason cimy kotetét.

500 Ft/db dron — korldtozott szimban — a mésodik,
Kozbensé rakodén c. kitetbdl is lehet rendelni.

Aki az els, Té mellett cimd kotetb6l is rendelni ki-
vén — ez is 500 Ft/db —, annak a kivinsdgit feljegyzi €s
az utdnnyomds elkésziiltével megkiildi a szerzd.

Valami elkezdbdott!
Tobb mint egy teljes oldalas cikk foglalkozik a METRO
c. lapban a budai erd6k édllapotdval, a Budapesti Erdészet
erddmivelési gondjdval, bajival. Kertész Istvdn, a cikk
szerzGje, alaposan felkésziilt, miel6tt megirta cikkét.
Végre egy elfogulatlan {rds, mely hozzdsegithet az erdé-
szek munkdjinak megismertetéséhez.

O

Megjelent a Székelyfoldi Nimrod

A belhonban megjelend testvérlapjdhoz hasonl6 kiilsGben
Erdély, elsGsorban Székelyfold tdjain csatangolhat az ol-
vasé. Ha kedve van puskédval a vdlldn, ha a vizpartot szereti,
horgédszbottal a kezében vagy a hét végi délutdnokon a le-
tint id6k vaddszemlékeit olvasgatva, izelit6t kap egy kis
erdGtorténetbdl.

Kész Csaba Levente fGszerkeszt§ Bekdiszontd-jéb6l idéz-
ve kérijiik olvaséinkat, hogy megrendelGjiiket Székelyudvar-
hely, Bethlen Gdbor u. 86. szdmra kiildjék. A lap 4dra 140
forint.

O

, Bekiszonts

Evszdzadok 6ta Székelyfold legnagyobb kincse az erdd,
a hegyei, az dllatvildga és nem utolsésorban az itt €16 em-
berek becsiiletessége, vendégszeretete. Azzal a gondolattal
inditjuk titjdra a SZEKELYFOLDI NIMROD-ot, hogy se-
gitségével kozeli és tivoli szomszédainkkal, vendégeinkkel
jobban megismertessiik eme értékes kincseinket. Es azzal a
szdndékkal is inditjuk dtjdra lapunkat, hogy felhivjuk a szé-
kelyfoldi ember — utobbi idében sajnos lankad6 — figyelmét
értékeink dpoldsdnak, megGrzésének szitkségességére. Sze-

retnénk, ha a Székelyfoldi Nimr6d, akédrcsak magyarorszigi
nagyobb testvére, az eurGpai rangu NIMROD a termé-
szetbardtok, minden természetjiré ember lapjdvd vilna.

Tisztelt Olvaséink! Onok egy olyan 1j lapot tartanak ke-
ziikben, amilyen Székelyfoldon, Erdélyben eddig nem léte-
zett. A hidnyt — részben — az Erdélyi Gazda folyGirat po-
tolta. Most néhdny székelyfoldi, a természetet nemcsak sze-
ret§, hanem tisztel§ ember, magyarorszdgi bardtaink tnzet-
len segitségével elhatdroztuk, hogy megprébdlunk — egye-
16re kéthavi rendszerességgel — egy lapba foglalva irni
mindarr6l, amitél az életiink, a falusi és virosi ember €lete,
de az egész foldgolyé élete is fiigg. Ez a hatalmas csoda
pedig nem mds, mint a TERMESZET!

Lapunk hasébjain tehat teret adunk az erdGvel, az dllat-
és novényvildggal, a vadgazddlkoddssal, vaddszattal, a hor-
gészattal, a természetvédelemmel kapcsolatos frdsoknak, in-
forméiciknak, érdekességeknek. Helyet kapnak tovdbbd a
turizmussal kapcsolatos frdsok is, hiszen a vendégfogadds
lehet Székelyfold jovenddbeli fellendiilésének egyik re-
ménysége.

Szandékunk nem az, hogy csupédn egy bizonyos olvasé-
rétegnek sz6l6 szaklapot jelentessiink meg. Mi a termé-
szetbardtoknak olyan magazin jellegd folyGiratot szeretnénk
adni, amelyben ki-ki megtaldlja az 6t érdekld témdt.

Kivénjuk, hogy télen, nydron, tavasszal vagy Gsszel, ami-
kor elindulnak, hogy megcsodéljik a természet székelyfoldi
szépségeit, ‘hogy megpihenjenek, felfrissiiljenek az olén,
mindig *hif, hasznos dtitdrsuk legyen a SZEKELYFOLDI
NIMROD is!

Kész Csaba Levente
[foszerkesztd

Magonc

cimmel jelent meg a Mecseki Erdészeti Rt. kiaddsaban az Aabridn At altal dsszedllitatt oktatdanyag. A foként erdei iskolék szamara

késziilt konyv sok-sok gyakorlati-médszertani eligazitast ad a pedagdgusoknak. Mivel nyelvezete nemcsak hogy egyszerd, de olvasmanyos

is, bizton haszndlhatjsk eredménnyel a természetet kedveld sziildk is. lllusztrécidit gyermekek rajzoltak, a versek rimeit gyermekek

faragtak, meséit gyermekek irték.

Azok a kétlaba ,magoncok”, akik kells komolyssggal végigjatszotték e konyvecskét, minden bizonnyal természetkedveld felndtté vélnak.
a

Hasonlé célzattal, de masféle szerkesztésben jelent meg Darvasné Moindr Anna A1 Erdd I-11. c. fizetecskéje két grafikai mellgklettel.
A Mezdgazdasagi Mazeum osztélyvezetdngje a Vajdahunyad-varban |évd ERDESZET c. 4llandé kiallitas megtekintésére véllalkozo pe-
dagdgusoknak készitett oktatéanyagot. A kidllitast végignézG nebuldk visszatérve az iskoldba, a feladatlapokon felelevenithetik mindazt,
amit az igényesen tsszedllitott kiallitdson lathattak.

A litogatd osztalyoknak az ,Ember az Erd6ért” Alapitvany 4ltal tdmogatott 25 perces videofilm vetitése segit még jobban eligazodni
az erdészek munkéjaban.
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DOBAY PAL

Nehany szo a hutar erdorol és a falu tortenetero/

Ha — Tolsztoj szavaival — A fa drik szépség”, az erdd 1ibb-
szdrdsen is az. Hatvanyozottan all ez a megallapitis a htai —
hutaszentléleki — erddre. Aki széttekintett mar a Hreben sziklafo-
kardl vagy végigjarta a Hdaromszdz garddics nevi tiristautat, volt
mar a Kopanyicdn — Asztrik atya (nyugodjék!) .egyszemélyes”
muvésztelepe fol6tt (amely ma ferences remeteség) —, belefeled-
kezett az égerthdrsi hajtikanyarhoz érve a szeme elé tarulé tajba:
annak felesleges minden tovabbi bizonyiték. Pilisiink — szikebb
patriink — kétségteleniil legszebb kizseghatara a pilisszentléleki,
€s az itt 1évé erdd erdésznek is, vadisznak is, botanikusnak is,
turistinak is meg természetvéddnek is azonnal megletszik.

Az erdit dpolo-neveld és faanyagot termel§ erdész szamara a
legnagyobb szakmai értéket a \mduk[ utdani bitkkdisik jelentik.
Ezek éldfakészlete cléri a 443 m’/ha mennyiséget. Folyonvedé-
kilk — évenkénti dtlagos fatérfogat-gyarapodisuk — jelenleg 6-7
m’/hafév koriill mozog. Vigisérettségiiket 120-135 év kozott érik
el, tehat 4-5 emberdltén at kell nevelni, védeni dket, mig elérkezik
az .aratas”. E néhany legjellemzébb adat Pilis-szerte a legjobb
mutatok kozé tartozik és a legértékesebb fadllomanyokat jelentik
a térségben.

Kiilin érdekesség — talan nem is minden esztergomi tud réla
— a felsd-réti lucfenyves. A fenyd ugyan nem Gshonos fafaj Pili-
siinkben, de az itt 1évé fadllomény egyedei koziil nem egy eléri
mar a szarufa, s61 vezetékoszlop méretét. llegdlis erdGhasznilattal,
falopassal minden erre jartamkor talilkozom itt, noha a fenyves
aljaban dll az erdészhaz: a helyi keriiletvezetd erdész szolgdlati
lakdsa.

Vaddasznak igazi paradicsom a hutai erdé.
Egyardnt felnevelGdik, majd puskavégre ke-
riil itt a szarvas és a vaddiszné: a Pilis két
fa vadja. Az 1700-as évek elején még a far-
kas és az eurdpai bilény is eldfordult a tér-
séghen. Muflon alig egy ¢évtizede mutatkozik
errefelé. Az 6z mennyisége és kirtétele nem
annyira szamotteva.

Botanikusnak killonos élvezet itt az erdd-
jards, hiszen a Hreben sziklagyepjétdl és
kuarszthokorerdejétsl a gyertyanos télgyesig,
a fekete zaszpatol az Gszi kikericsig szinte
minden természetes hegyvidéki erddtdrsulas
és kizéphegységi lagy szird névény megta-
lilhato a hutai erdében.

A taj szeépségerdl legtobbel a furisiak be-
szélhetnének. Hivatali beosztiasomnal fogva
is hanyszor. de hanyszor megfordulok évente
a hutaszentléleki erdében, de egyszer sem ju-
tott még eszembe megszamolni az erdét at
meg dtszeld jelzett turistautakat. No, majd ha
nyugdijas leszek...

Irodalomtérténeti érdekessége a hutai er-
dének, hogy itt jart utolsé turistaitjin Berda Jdzsef k6lo-turista
— vagy turista-k6ltg? —, az Gjabb esztergomi kényvesbolt névadaja.
Talan éppen itt érlel6datt meg lelkében az alibbi néhiny verssor
(noha Csobanka kortil vetette csak papirra):

. Egész napon di csak sziklds és erdds
hegveid kizdnl barangoltam, élvezvén
az éles levegdt, mint elszdnt turista,
tiroli nadrdgban, meztelen térddel...

S ez Istennel teli bolyongdsok kizepelie
arra gondoltam sajgd fajdalommal:

be boldog volnék, ha itt élhetnék. mint

viddm remete s végiil itt halnék meg,

s a domboldali dreg temetében fejfa
Jelezné: milyen dertivel dldotr teremités volt,
mig e wijban fiirditt teste és lelke

az alant aluvénak.”

Magitél értetddd, hogy ennyi érték és szépség hivatalbdl is
védelmet érdemel. A Budapesti Természetvédelmi Igazgatosig a
folyé év janudr 1-jével élethe lépett és 10 évre sz6l6 erddillo-

miny-gazdalkodasi tervben elsGdlegesen természetvédelmi rendel-
tetést irl el a Feketehegy fennsikjira és E-i oldalira egészen Két-
biikkfanyeregig, toviabba a Hreben — ,Hala szobor” — Simon halila
— Hlapec térségére. Itt ezért erdsen mésodrendid a faanyagtermelés
és vadgazdilkodis vagy egyéb erdei mellékhaszonvétel. Fé cél a
természetes kornyezet megovisa, illetve fenntartasa: minél keve-
sebb emberi beavatkozassal.

O

Lent a vilgyben, a Szentlélek-patak két partjan huzodik meg
a legkisebb, de alighanem a legszebb fekvést pilisi falu: az alig
400 lelkes Pilisszentlélek. Kevesen tudjak, hogy ez a legfiatalabb
pilisi telepiilés. A kdzség kialakuldsa a legszorosabban Gsszefiigg
az egyetlen magyar alapitisi szerzetesrenddel: a pdlosokkal. A vé-
vid falutérténet a kivetkezd:

A mai kozség helyén 1évG volgyet Bend vilgvének hivtik az

Arpéd-korban. Egy 1265(?). évi — IV. Béla kirdlytdl szarmazd —

adomanylevél Benedek-vilgy néven emliti. Megtudjuk ebbdl, hogy
a hallgatag és szorgalmas pdlos baratokat na-
gyon kedveld kirdly a mai — jelenleg végre fel-
taras alatt léevo — pilisszentléleki rommezovel
azonos vadaszkastélyat a palosoknak adoma-
nyozza jabb kolostoralapitas céljabol. Ez
azonban csak joval késébb valosult meg, ami-
kor IV, (Kun) Ldszl6 Kirdly 1287. évben vég-
rehajtotta nagy-apja rendelkezését és ténylege-
sen at is adta a vadaszKastélyt kolostomd ala-
kitis végett a szomszédos kesztole-Klastrom-
pusztai palosoknak. A szerzetesek a Szentlelek
tiszteletére (,,Sanctus Spiritus de Pilisio™) szen-
telték fel 0j — immadron masodik — kolostorukat,
Ettd] kezdve Szentléleki vilgy a helység — de
még nem falu! — neve.

Az 1700-as évek elsd harom évtizedében —
palos égisz alatt — iiveggydrtds folyt itt. Az eh-
hez sziikséges kemencékrdl, illetve hutdkrol
Hutaszentlélek lett a kis erdei telepiilés ij neve.
Az iiveggyartis megsziinte utian — joval késobb
— alakult ki a ma hivatalos Pilisszentlélek szo,
am id6s emberek ajkdn még mindig gyakon a
révidebb, egyszenibb Huta kifejezés.

Miért tipikusan szlovak falu Pilisszentlé-
lek? — A magyarazat kézenfekvd. A tirok
hédoltsig utdni mesterséges betelepitések alkalmadval a fas-ligetes,
nagy siksigokhoz szokott magyar ember 6sztondsen elkeriilte az
itteni erdds-hegyes tdjat. De a masfél évszazados 6rok uralom
egyébként is annyira megtizedelte a magyar lakossdgot, hogy sz6-
ba sem jéhetett e vilgy magyarokkal térténd benépesitése.

A mezdgazdasagi mivelésre alkalmatlan szentléleki vilgy nem
vonzotta az egyébként nagyon dolgos ¢s munkaszereld, ..a jég hi-
tin is megéld” bajor vagy német bevandorlokat sem.

Egyediil a Felvidék hegyei és erddi kozatt is megéld, izig-vérig
erdei nép: a szlovdk verhetett csak itt tanyat, amikor a térség haj-
dani tulajdonosai: a palos szerzetesek ismét birtokba vehették a
kirnyeket ¢s iiveggvdrtdsra rendezkedtek be ezen a helyen.

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. sz. (1999. januér)
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Egy kis tarténelem

A novemberi B.L. 350. oldalin olyan informacié jelent meg,
miszerint Kélmén kirdlyunk uralkoddsa alatt ,hédoltatik meg Hor-
vitorszag” 1089-ben, Német Ferenc olvasénk figyelmeztet, hogy
Szent Laszlé 1089-ben Szlovénia, majd 1091-ben Horvitorszig
felé hodit.

Kényves Kalman 1102-ben korondztatja magdt Horvatorszig
kiralyaval.

&)

Az 1861-ben Debreczenben kiadott ,,Magyar orszag Histéridja
a’ mohatsi veszedelemig” ¢., Budai E’saids dltal a tanul6knak meg-
jobbitott kiaddsban ezt irja Kényves Kalménrol:

.LészI6 utinn Magyar Orszagi Kirdllyd lett annak fija KAL-
MAN (Colomannus), 1096-bann. Alig van valami testi és erkdltsi
hiba, a’mit erre Thurdizi és Bonfinius rd nem fognanak. Ugyan
is, igen rit termetd és undok tekintetd embernek irjik, ugymint:
horgas labiinak, selyp nyelviinek, girbe és tsomds hdttinak, behor-
padt mejjinek, és santinak. Ezennkivill, ilnoknak, bujanak, ke-
gyetlennek, komor természetdinek, gyantisnak, hirtelen haragvo-
nak, irigynek, és az Isteni szolgélattal semmit nem gondolénak
vagy vallastalannak. De hogy ezek nem igazak, st hogy Kalman-
6] éppenn ellenkezd médonn kell gondolkodni, eléggé meg van
mutatva.

Mely szavaib6l Rogeriusnak vilagos, hogy ¢ Kdlmant, Istvan-
nal, Imrével, és Laszléval, egy formann canonizéltatott, és igy,
egyforma virtusokkal is biré Kirdlynak tartottak. Ezek szerint, a’
mér a’ kérdés, mi vehette arra Thurétzit és Bonfiniust, hogy Kal-
mént ilyen rit szinekkel fessék le? Ennek {6 oka az, hogy azok
az rok, a’ kikbdél Thurétzi és Bonfinius a’ magokét vették, tgy-
mint Kéza Simon és Kikiilld Janos, (amaz €It IV. vagy Kin Liszlo,
emez pedig I. Lajos alatt), olyan Magyar Kirdlyok alatt éltek, kik
annak az Almusnak familidjabél valék vdltak, a’ kit, a’ mint fel-
jebb emlitdstt, Sz. Liszlo Horvit Orszigi Kirdllya tett: de Kail-
mén ettél a’ méltdsagtél megfosztott, s6t mind magdnak, mind a’
fijanak, II. bélanak szemeit kitolatta. Ezen Almus familidgjabél valo
Kirdlyoknak tehit, azzal hizelkedtek a’ feljebb emlitett Historiku-
sok, hogy Kalmént minél ritabb szinekkel festették le. Masik oka
ennek a' volt, hogy Kélman, a’ szent f6ldre Magyar Orszagonn
dltalmend keresztes katondkkal érdemek szerint bant.

Kalmannak nevezetesebb dolgai e’ kivetkezenddk:

I. Mindjart uralkodasdnak kezdetébenn, 1096-bann, haborog-
vinn a’ Horvitok, és azoknak zabolann valé tartaséra Almus elég-
telen lévénn, minekutinna azon Orszdgot nem tsak letsendesitette,
hanem annak a’ tenger mellyéki részét is (Croatia maritima) el-
foglalta; Almust, az 6 Attya testvérének Geizanak fijat Horvat Or-
s7dgb6] haza hivta, és annak, a’ Horvat Orszdgi Kirdlysig helyett
adta Magyar Orszdgnak harmadat Herczegi titulussal. Mely tsele-

nyughatatlankodni. De a’ Horvat Orszigiak ez tttal hamar letsen-
desedtek, minekutinna azt igérte nékik Kalmén, hogy a’ Nemes
ségt6l semmi adét nem kivan, és magdt kézotiok Belogradbann
megkorondztatja. Mely utdlsé igéretet azért tette, mivel az esell
nehezenn a’ Horvétoknak, hogy az Almus visszahivattatisa utinn.
nékik t6bbé magok médjok szerint megkoronazott Kirdlyjok nem
vélt; melybdl ezt hoztdk ki, hogy az G Orszdgok nem ugy nézodik,
mint kiilnds, és Magyar Orszagtél megkilombozietett Orszig: ha
nem tsak mint ennek téldalékja. EbbGl a’ vélekedéshol, tsak ugy
is lehetett Kidlmannak a’ Horvatokat kivenni, hogy magat kozouok
megkoronaztatta.” Papai Gabor

A torikmogyororol

Sz6d kozség hatéraban Csorog nevd telepllésen a hétveq tel
kemen 1978-ban Ultettem két térdkmogyoré-csemetet. A vac-
ratéti csemetekertben (MTA Botanikuskert) vettem az anyagot.
Husz év alatt gyonyord favé fejlédtek. Most kb. 7-8 m madasak,
20 cm korili mellmagassagi atmérdvel. Az elsd termést 10 gves
korban hoztak. Azota rendszeresen teremtek. Béseges termest
1995-ben hoztak el6szér, kb. 25 kg-ot. Hasonld volt az idej,
1998. évi termés is. Lombhullds utén tele van a fék korondja
barkdval és termésriigayel, j6 termés igérkezik.

A lghullott mogyordt lehetetlen maradéktalanul osszegydjten
Ezért évrdl évre bdséges Gjulat keletkezik. Ezek egy részét eszre
se vesszik. Ha meger6sodnek szomszéd, barét, rokon viszi, ha
kell neki.

Karositast eddig nem észleltem, férges mag is alig akad. A
pelék viszont mar megtaldlték, de jelentéktelen a karositasuk

kedetével mind Almust mind a’ Horvitokat magdra haragitotta. Lengyel Gyérgy
Almus meg sem is sznt Kdlmdn egész uralkoddsa alatt ¢’ miatt
- SAJTOTAJEKOZTATO h

famegmunkalo gépek

hulladéktechnika

szerkezeti és nyersanyagok
felliletkezelési modszerek
kérnyezet- és munkavédelem
irodatechnika és (izemszervezés
szakkdnyvek és szakfolydiratok

&

A Német-Magyar Ipari és Kereskedelmi Kamara (] székhazaban (1024 Budapest, Lovéhaz u. 30/a.)
tartottak sajtotajekoztatdjukat a
HOLZ-HANDWERK 99 Faipari Gép- és Gyartoeszkoz Szakkiallitas vezetdi, szervezdi.
Az 1999. mércius 18., csiitérték és marcius 21., vasarnap kézott a niirnbergi vasarkdzpontban rendezendd Holz-Handwerk 99
szakvasar hozzavetdlegesen 550 kiallitja teljes korii tajékozodasi lehetdséget nydjt az alébbi arucsoportokban

elektromos és pneumatikus szerszamok
szerszamok, csiszolo- és polirozéanyagok

vasalatok, zarak, szerkezeti részegységek és kiegészitdk
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Jégzaflas a Dunan

1941 nyardn a buvali erdészhizba egy
olyan erdészt helyeztek, aki mdr ismerte
a Duna menti élet szépségeit és veszélye-
it. Nagy csalad volt, gyerekekkel egytitt
Osszesen heten voltak. Nydron a gyere-
kek élvezték a vizi életet, fiirdést, ladi-
kizast. A tél nagy hideggel jott. A nagy
Duna €és a mellékig, a grébeci Duna is
befagyott. Csoddlatos volt ez a megder-
medt viztomeg megddbbentd csendjével.
Mindez nem okozott semmi bajt, a jégen
konnyen lehetett kizlekedni és a gyere-
kek vigan csiszkilhattak. Jott a tavasz, a
jég megtort, megindult a jégzajlis. A Du-
na kidradt, 1oltéstdl toliésig ért a viz, jég-
torlaszok keletkeziek. A fanokdm és én
tudtuk, hogy a buvati erdészhaz, mely a
Duna és a grébeci mellékag torkolatdndl
fekiidt, veszélyben van. A nagy csaladot
nem lehet egyediil hagyni. Elhivtam az
ismerds haldszt, aki mér tobbszor jart a
jégzajlé Dunidn. Ketten eveztiink a jég-
tablik kozott. Gyorsan haladtunk lefelé a
sodrasban. En elol evezével lokddiem a
jégtiblikat a ladik el6tt. Ez a hatalmas
jégtomeg csendes morajldssal sodrédott,
a parton lévd fuizfik recsegve-ropogva
tortek dssze a part felé sodrédé jégtorla-
szok nyomdsdtol. Megérkeztiink az er-
dészhizhoz, itt bizony nem fogadott
megnyugtatd litviny. A ladikot az ajié
eldtt 1évd sdrvakaréhoz kotottiik. A hdz-
16l koriilbeliil 20-30 méterre magasabb
jéglorlasz volt, mint a hdz teteje. A par-
ton 1évd hatalmas fiizfik tartottdk még a
jeget. A csaldd nagyon oriilt és megnyu-
godott mikor megérkeztiink. Erdész ba-
ritom nyugodt volt, ¢ mar latott ilyen
jégzajlast. Megbeszéltiik, ha a helyzet ve-
sz€lyessé vilna és a jégtorlasz kizeledne
a hdz felé, mindenkit és mindent, amit
lehet kimentenénk a hidzhoz kozel lévd
Szdraz gordndre. Ezl a gordndol az dr

még soha sem Ontdtte el. Arra nem vil-
lalkoztunk, hogy két kis ladikkal és ilyen
jeges dradatban kivigyiik a csalddot az
artérbdl. Ez kinnyelmiiség lett volna. Ot
maradtunk éjszakdra, nem sokat alud-
tunk, mert figyeltiik a morajlo dradatot.
A jégtorlasz lassan ndétt, a parti hatalmas
fizfik recsegtek-ropogtak a jég nyomd-
sdtél. Reggel kordn indultunk, a fik ko-
zott eveztiink, Itt kisebb volt a sordds és
nem volt jég. Gyorsan a Papfokhoz ér-
tiink. Itt megddbbentd litviny fogadott.
Jobbrdl hatalmas viztomeg hompolygott,
balrél a Holt-Dundn a jég még 4llt, ez a
hatalmas viztomeg lebukott a jég ald. I
megdlltunk, az én haldsz bajtirsam azt
kérdezte: ,.De most itt mi lesz? Ha az
dradat elkapja a ladikunkat bevisz minket
a jég ald.” Eszrevettiik, hogy egy nagy
szarvasbika kiiszkodik az drral. Azt
mondta az én bajtirsam, ha ez a bika at-
megy. akkor mi is dtmegyiink. Nagyon
keményen megragadtuk az evezdket és
mi is dtjutottunk ezen az ijesztd dradaton.
Megnyugodtunk. Hamarosan kiértiink a
toltéshez, a szomfovai erdészhdzhoz. Itt
mir virt rdnk Koltai Gyorgy fGmérnok
tir. Elmondtam milyen veszélyes a hely-
zet Buvaton. Rogtin intézkedett telefo-
non, hamarosan jott egy repiilGgép €s
szétbombadzta a jégtorlaszt. A viz kezdeut
leapadni, mdsnap reggelre a toltés mellé
kikotouw ladik szdrazon maradt. Az drviz-
veszEély elmilt, mindenki megnyugodott.

Kép és sziiveg: Czuczor Ferenc

/DR. HORVATH LASZLO

A mi akdcunk

Maddrdalos nagy mezében
Akdcfasor vonul végig.
Mir a nap is delelében,

A sok kasza csillog, fénylik.

Tivoli hdz kolompja szdl,
Kis pacsirta hangja csendiil.
A fold népe érti e szdt,
Akdcsorra mind kiperdiil.

Sok koziil egy akdc darnya
A napsugirra kihajol,
Fdradt népét dsszehivja
A puszta hansdg tdjirdl.

Aratdkkal kozds sorban
Akic alatt egyiitt vagyok.
Megszdlalnak fijdalmukban
Csontos hdti bis magyarok.

Mi a kenyér litod pajtds?
Mennyi séhaj kinny és binat
Mindazoktdl megaldzds,

Akik erre titnak szdjat.

Azért légy csak Te is erdész,
Orizd a mi akdcunkat.
Mert, ha ez a fasor elvész,
LKi” drnyalja unokinkat?

Fordul kerék, fordul szizad
Az akdc még néz az ttra.
Uj embert véd vijult fdja,
All az akdc sok év miilva.

Napjainkban feltdmadtak
Bis magyarok félelmei.
Mert a ,zoldek” kitaldltdk:
Akdc helyett jobb a semmi.

Akdcfasor sdv azdta

De a ,Zold” még ma is tiintet.
Akicot az erdész szakma
Terméhelyén tovdbb iiltet. B4
_/

A Dinasztia Kényvkiadé gondozdsiban megjelent Winkler
Andrds ,Faforgacslapok™ c. tankényve. A szerzd célja — a kor-
litolt terjedelemn mellett is — a forgdcslapgyartasi ismerelek Osz-
szegzése, rendszerezése. A konyv szemléletét a kivetkezd idézet
jellemzi:

LA fival dolgozd ember az erdd csodélatos ajandékat veszi a
kezébe, hogy megmunkilja, hogy alkosson beléle. A fa rendkiviil
homogén matéria, de aki ismeri, az minden végét, részecskéjét
becsiilni tudja, és elére megalmodja, hogy mi késziilhet beldle.”

A konyv nemcsak a forgiacslapgyirtis legfontosabb ismereteit
tartalmazza, hanem az utébbi idék legjelentdsebb kisérleti, fejlesz-

tési munkdirdl is beszdmol. Nemcsak a megvalésult technoldgidk-
161, termékekrdl ir, hanem szamos gondolatébresztd probilkozasrol
is szamot ad.

A konyv nem tagadja meg irdjat. Egyszerd, érdekes stilusu,
szamos, a diakélethsl, a gyakorlathbél vett idézettel tarkitott. A
szakembereken, hallgatékon kiviil a laikusok is érdekladéssel for-
gathatjak a 190 oldalas, 94 abrat tartalmazé kényvet.

A ,Faforgicslapok™ c. konyv az erdd, a faanyag megbecsiilé-
sére, a mérndki tevékenység, fantazia elismerésére nevel, athatja
a szakma, az ifjisdg szerelete.

Pdpai Gabor

ELADO
Roth Gyula Erdomiivelés I-1l. és a Magyar Erdomivelés kiilonleges feladatai c. kinyve
_ (eredeti kiadas), Sopronban.
EFraekloan a Szerkesztdsegben lehet
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Gemenc és a Duna kotodése

Az elmiilt szazad folydszabdlyozasaival a Duna
drterén Gemenc olyan egyediildllo életkdzdssége
alakult ki, melyhez hasonlé Eurdpdban, de talin a
vildgon sem taldlhato.

Hajdanan a Duna mellékdgainak vizfolydsai, a
tavaszi zolddr az Gsi életkdzisségek fennmaraddsat
és évrol évre wrténd feldjulasat biztositottak.

Az erddségek viszonoztik a Dunanak, a dunai
vizi életkozosségek taplalkozasi és szaporoddsi, a
halaknak az ivdsra alkalmas sekély vizet és élet-
feltételt. Buvohelyiil szolgalt a rejtettebben €16 4l-
latvilag ritka fajainak.

Szazadunk kdzepéig ez folyamatos volt. Az G6t-
venes évek utin a Duna hajézhatosagat ugy sza-
balyoztik, hogy medrébe a partra merdlegesen ko-
gatakat épitettek. Igy a foly6 a kogat szélessége-
ben hordalékkal feltdltotte a medret — zitonyok
keletkeztek — mig ellenkezd oldalon sodrasaval
mélyitette a hajozasi utvonalat.

Vizlatosan az aldbbiak szerint véltozott a Duna
medrének alakuldsa:

Kégdtak eldtt Kégdtak widn

TR~
S La -Mfr. =

A Duna medre az évtizedek miltin mélyebb
lett a hajozé tdtvonalban. Ugyanakkor a gemenci
drtér talajvizszintje dllandéan csiokken. A Duna
mellékfolydinak be- és kifolydsai dgy elzdrodtak
a hordalék feltsltodésétdl, hogy a vizfolyds csak
akozepes vagy a kizepesnél magasabb vizéllasnal
juthatott be az erddteriileti mellékigakba.

Az erdd természetes, dshonos jellege kezdett
megviltozni (dtalakulni). Ehhez hozzdjarult még a
nemesitett fafajok és a tdjidegen fafajok terjedése.
Az dshonos jelleg mir csak mesterségesen tarthatd
fenn.

A gemenci Gshonos tdjjelleg fennmaraddsinak
elsd feltétele a kdgdtak elbontdsa. A kibontott ki-
vezethGl a vizmosistol veszélyeztetett partszaka-
szokal kovezzék ki. Igy az erdds partszakaszok
nem ddlnek a Dundba ¢és a hordalék nem néveli a
zatonyokat.

Az erddgazdélkodas viltozdsait, a jové irdny-
elvét korabban vazoltam.

A gemenci erd6tarsuldsok viztisztité szerepe
sem elhanyagolhatd. Szoktam mondani, hogy ala-
csony vizillisndl médr csak az a viz folyik a Du-
niba, amit beleengednek.

Természetes vizutinpotlast Budapest utdn alig-
ha kap a Duna. A szennyezddés csak fokozddik a
gemenci szakaszig. A jelenlegi dunai vizfolyds ki-
keriili Gemencet, a szennyezelt viz tovabb folyik.
Ha lehetGvé tennénk a dunai viz befolydsat a ge-
menci mellékdgakba, az mint a szrG, a szennye-
zddés legnagyobb részét megtisztitana.

Tapasztalatom szerint a szennyezddés feldolgo-
zésdra a nemes nydrak alkalmasabbak, mint sok
mas fafaj. Ezért is szorgalmazom Gshonos fafajok
kozé torténd elegyitését, mert az draddsok alka-
lomszerd szennyezddését jobban hasznositja bar-
mely gemenci fafajnal.

Véleményem szerint a nemes nyar az Gshonos
fafajok feldjuldsat szolgdlna, fGleg ott, ahol mes-
terséges elegyitéssel akarjuk az Gshonos fafajok
termchelyi igényét kialakitani.

A Mohics kdrnyéki dunai gt épitését nagyon
meg kell fontolni. A vizszint egy-két méteres eme-
lésével a gemenci mellékagak vizet kapndnak, €s
a régi élGvilag felgjulasit kecsegtetné, de ha las-
sitand a gat az dradasok levonuldsit, akkor a benn-
rekedt pangé vizek olyan életkozdsségeket is pusz-
titandnak, melyeknek a gyorsan levonuld régi ira-
déisok élévilagul szolgaltak.

Ehelyett a meglévé kégatak lebontisit kell
szorgalmazni ¢és ezzel Gemenc vizellatdsit bizto-
sitani.

Gemenc erdGségeit a természetes feltjitasos fa-
haszndlat jellemezze, és ahol a természetes felaju-
lds mér nem lehetséges, ott az Gshonos és mas fa-
fajok elegyes erddsitésével fokozatosan kell a gaz-
dilkodds jovedelmezd folytatdsdval egyiitt tore-
kedni az dshonos jelleg visszaallitdsdra.

Csak a vizgazdilkoddsi és erdészeti szakem-
berek dsszefogasaval lehet Gemencet ismét a haj-
dani természetes természetvédelem szolgalatdba
tudni.

Nem tudom a gemenci erdészeken kivill vajon
hinyan ismerik a gemenci fiizek kinnyezését?
Amikor a tavasz a filzek lombtakarGjit mar teljes
pompdjaval kifejlesztette, a meleg, pards levegd
olyan ritka természeti tiineményt alkot, melyet Ge-
mencen észlelhetiink. A fiizek levelein buborékos
vizeseppek jelennek meg €s ha ezek a habos csep-
pek az emberre hullanak, mint a konnycseppek
csorognak az ember arcan.

Rokus Jozsef

f

A SOMOGY! ERDOKERT
aranygylriis kitiintetésben részesiiltek 1998-ban:

Bedenek Jozsef, a Barcsi Erdészet keriiletvezetd erdésze; Bogdan Jozsef, a Nagyatadi Er-
dészet igazgatoja; Latin Janos, az Iharosi Erdészet keriiletvezetd erdésze.

ELISMERO OKLEVELET kaptak 1998-ban:

Kis Jonas Istvdn (Zselic E.), Szala/ Karoly (Kaposvar E.), Vitman Lészid (Nagyatéd E.), Bona
Péter(Labod E.), Puskar Jozsef(\Szantdd E.), Lengye! Ferenc \\gal E.), Fodor Gydrgy(Barcs
E.), Moinar Jozsef(Iharos E.), Bex Jozsef(Nagybajom E.), Gresa Gyu/a (Marcali E.), Horvath
drpéd{Somogyvér E.), Mike Jozsefmé (Kozpont).

\
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Szilveszteri
tal lencse

Szdveszterl tdl lencse:
Otven évem Szerencse...

Otvennégyes tdl lencse:
boldog csaldd jo lenne!

Otvenhatos tdl lencse:
Béna balom jobb lesz-e?

Hatvankettes tdl lencse:
erdére hiz Badl lelke.

Hatvannyolcas tdl lencse:
Erdészkandl jdr benne.

Hetvenhdrmas tdl lencse:
Vendégszobin pdr fecske.

Hetvenhatos tdl lencse:
Ném, fiak, otthon rendje.

Nyolcvanhetes til lencse:

Negyven tiljit kiontse.

Kilencvenes tdl lencse:
Negyven talbdl is csen el!

S_zilveszteri tdl lencse:
Otven évem szerencse...

—
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Az EMBER AZ
ERDOERT
ALAPITVANY
dltal az 1848-as
szabadsdgharc

150. évforduldjdra
meghirdetett
pélydzatra beérkezett
szépirodalmi jellegd
irisok szakértGi
birdlata alapjin az
L. dijat:

Pdpai Gdbor:
JOzorai erd6sz”,

IL. dijat:

Dr. Geleta Ferenc:
. Eziisthirs”,

III. dijat:

Sztaskd Andrea:
,Cum Deo pro Patria”
c. {rissal nyerte el.

Osvdth Gydrgyné
a Kuratérium titkdra
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Szdz éve jelent meg Vadas Jeno ., Erdomiveléstan-a

Az Erdészeti Tudoményos Intézet centendriumi tinnepé-
lyén tobb izben toriént emlités Vadas Jendrdl, de csak mint
az erdészeti kisérletiigy megteremtGje és a selmecbdnyai ki-
sérleti dllomds vezetdje. De nem szabad megfeledkezni ar-
rol sem, hogy ugyancsak szdz évvel ezelGtt jelent meg az
els@ magyar nyelwvii Erd6miiveléstan ugyancsak Vadas Jend
tolldbal.

Az Orszigos Erdészeti Egyestilet 1892. évi december 31-
én pdlydzatot frt ki az Erdémmiveléstan™ cimd kézikonyv
megirdsira. A beadott pélydzatok koziil a birdld bizottsig
ajinldsa alapjdn az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet 1895, évi
Besztercebdnydn tartott vindorgydlése Vadas Jendt, a sel-
mechdnyai Erdészeti Akadémia rendes tandrdt, m. kir. er-
d@tandesot bizta meg a kdnyv megirdsaval.

Vadas a selmeci akadémian 1878-ban zdradékolt, dllam-
vizsgdjdl 1890-ben tette le. Kétévi erdészeti gyakorlati szol-
gédlat utdn keriilt Vaddszerdére, ahol 1885-t61 1891-ig a Va-
dédszerd6i Erdd6ri Szakiskola tandra, majd igazgatGja. 1891
Gszén a selmecbdnyai Banydszati és Erdészeti Akadémidhoz
kapott dthelyezést, ahol mint elGado-tandr a I1. szemeszter-
ben a Novényian I-et (heti 4 elméleti és 8 gyakorlati 6rédn),
a Il szemeszterben a Novénytan Il-t (heti 3 elméleti és 4
gyakorlati 6rdn) és az Allattant (heti 3 6ra elméleti és 2 6ra
gyakorlati érdn), a IV. szemeszterben az Erddrenyésziést
(heti 1 elméleti és 4 gyakorlati 6rdn), az V. szemeszterben
az Erdévédelmet, erdészeti, vaddszati és az irbéri tir-
vényeket (heti 3 elméleti és 2 gyakorlati 6rdn) adta eld.

Vadas a rendszeres elfoglaltsdgdn feliil az Orszdgos Er-
dészeti Egyesiilet dltal az Erddmuvelés cimii kézikinyv
megirdsdra hirdetett pdlydzatra tortént munka Osszedllitdsa
mellett a foldmivelésiigyi miniszter megbizdsit elfogadva
1893 tavaszdn az erdészeti tan- €s kisérletiigy tanul-
manyozdsa végett Németorszdgba és Svijcba utazott, majd
megbizatdsdnak eleget téve, koltségvetést mellékelve rész-
letes javaslatot tett az erdészeti kisérleti dllomdsok és a ki-
sérleti iigy megszervezésére. Tapasztalatai alapjan sziiksé-
gét latta, hogy a kisérletezések értelmét konyvében ,.Az er-
délésre vonatkozd kisérletek célja™ cim alatt rividen tdr-
gyalja.

Kinyvének . Megnyit6"-jdban irta: ,,Amikor az Orszdgos
Erdészeti Egyesiilet az Erdémiiveléstan kézikdnyvének
megirdsdra a pdlydzatot kiirta, éreztem, hogy mint az Er-
damiiveléstan-nak tandra, a nemes versenyben valé részvé-
telre erkdlcsileg kotelezve vagyok, mdr azzal az eshetGség-
gel szemben is, hogy sorsom bukds lehet”. Munkdjinak
megirisiban nemcsak ,kozel 20 éves erdészeti szolgilati
ideje alatt gyujlont tapasztalatait és tanulményait” igyekezett
ériékesiteni, hanem az akkori német irodalmat is felhasz-
nilta. Vadas erdészeti nyelviijiténak is tekinthetd, mert az
werdészeti mesterszavak™-ndl igyekezett megfeleldbbeket
haszndlni.

711 oldalas konyvének anyagit az erdémuivelés céljdt és
kialakuldsdt tirgyalo rovid ,,Bevezet@ utdn négy nagy rész-
re osztva targyalta:

Els6 rész: Altalinos ismeretek. ,,Az erdd és az dllab is-
mertetése erdémuivelési szempontbol.”

Misodik rész: Erddtelepités és felijitds.

Harmadik rész; Erddgondozis és nevelés,

Harmadik rész: Allabdtalakitdsok.
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Az elsG ,Altaldnos” részben az erd6mdvelés alapfogal-
mainak tdrgyaldsdnal tobbek kozott a természetes és a mes-
terséges feltijitisok elényeit €s hétrdnyait taglalta. A termé-
szetes feltjitdsndl kiemelve a személyzet szakképzetiségé-
nek szitkségét, a mesterséges feljitdsndl pedig az erddsités
elvégzéséhez sziikséges pénz biztositasil.

Kényvének legnagyobb terjedelmi masodik részében az
erdei magvak gyujtésétdl a csemetetermelésen 4t az dltala
Lerddiiltetés”-nek elnevezell mesterséges erddsitéseket: az
erddfelijitisokat és az erddtelepitések kiilonbozd lehetdsé-
geit a homokon, kopdrokon és a karsztokon ismertette. A
szikes talajok fdsitdsdrdl — az alfoldfasitisra ekkor még nem
gondoltak — nem tett emlitést. A maggal torténd erddtele-
pitést osszefoglaléan nem tdrgyalta, csak az egyes fafajok
vetési modjait ismertette.

A magrol torténG természetes feldjitdst ., magavetés™-nek
nevezte el. Ennek négy modjat tirgyalta — ,,a kihasznalds-
nak és feldjitdsnak legprimitivebb” alakjit —, a szdlal6 vi-
gist; a fokozatos feldjitd, a csoportos felijité €s a tarvigd-
sos feldjitd vagdsokat. Valamennyinél rimutatott az el6-
nyiikre, hitrdnyukra, a gyakorlat szempontjdbol a hatranyu-
kat, szakmai szempontb6l az elényiiket emelve ki. Taldn ez
lehetett az oka annak, hogy Vadas akadémiai tandrt a tar-
vigdsos felijitdsi mod bardtjanak tartottdk.

Konyvének néhany érdekes megdllapitdsa: ,,A szdlalo vi-
gassal vald felijitds modja... volt a kihaszndldsnak és fel-
Gjitdsnak legprimitivebb alakja, mely még az dserddk lassi
kihasznédldsa médjanak utdnzdsa gyandnt szdrmazotl rednk
s amelyet sok eldnyds tulajdonsiga miatt a németorszigi
erdGgazddk koziil sokan tjabban ismét alkalmazni kezde-
nek™ (512. old.). Vagy: .,A tolgymakkot erd@sitéseknél min-
dig valamely névény magjaval elegyitve kellene elvetni,
mert helyenként a tavaszi fagy sok kirt tesz a kel6 cseme-
tékben... németek... valamely gyorsndvésd s ritka lombozati
fanemmel... elegyitik s ezeket a védd fanemeket azutdn az
dllab fejlédése alkalmival a tolgy felszabaditdsdnak sziik-
ségéhez képest fokozatosan kivigjdk™ (255-256. old.).
Vagy. a fokozatos felijité vigds ismertetésénél, . A vigdsok
nagysdginak s igy a vetdvigds nagysiginak megillapitisa
is nem az erddmiiveld, hanem az erdérendezd feladatai kozé
tartozik, de az erdémiivelének mindig arra kell hatni, hogy
a magtermés gyakori rendetlenségei miatt j6 magterm@
években nyittassék minél tébb vetGvigds, ezért... az erdd-
rendezd... az erdét nem rendes évi, hanem tn. iddszaki vi-
gdsteriiletekre osztja™ (523. old.).

A biikk-sarjerdd felujitdsa témdndl: , A biikkdllaboknak
sarjakrél vald feldjitdsdt lehetGleg keriilntink kell, mert a
biikk sarjaddé képessége gyenge, nem tartés s csak fiatal,
erdteljes novésd tik levigdsa utdn visszamaradt tuskokrol
nyilvanul oly mértékben, hogy a keletkezett sarjak fdkkd
nevelhetdk...” (576. old.).

Vadas Jend eléviilhetetlen érdeme az erdémiivelési mun-
kik rendszerbe foglalisa, neves hazai és eurdpai erdészeti
szakemberek elméleti és gyakorlati tapasztalatainak munka-
jdba tortént beépitése. Bizonydra kinyve anyaginak osze-
gytijiése és irdsa folyamdn jelentkezett a szakmat érintd tisz-
tizatlan kérdések hazai vizsgdlatinak igénye.

Az Erdédmiveléstan™ cimii konyvet a birild bizotisig
150 arannyal jutalmazta és kiaddsdt azonnal elrendelte.

dr. Kollwentz Odin
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Frdész-csintalansagok

Erddjirds kozben, a szolgdlat évtizedei alatt, sokféle emberrel
talalkoztam. Koztiink is vannak komor, maginakvalé emberek,
mulatés-iszogatd, meg j6 humort erdészek, szorgalmas, csalddsze-
retd, de kikapos, szoknyabolondok is. Olyanok vagyunk, mint ma-
sok.

En most olyanokra emlékezem, akik inkdbb ebb6l a bohém,
kénnyedebb felfogasi, fehérnép-barit fajtdhoz tartoztak, de persze
emellett még lehettek — vagy azok is voltak — j6 erdészek, becsii-
letes szakemberek.

Még a 31 forintos napidij idejéb6l emlékszem rd, hogy az egyik
csemetekert mennyire a figyelem kizéppontjiban dll, milyen sirin
litogatjdk a kollégak a kdzpontbSl. Még a fahasznilat jeles kép-
viseldjérdl is hallottam, hogy ott jart ellendrzésen. Mikor azutén
magam is megfordultam ott, vilagossa valt a népszertség titka. Ez
pedig a csemetekert-kezeld, az oreg Igndc bdcsi titkrds botja volt.

Egyszerti szerkezet volt ez, annyibdl dllt, hogy a kampdsbot
aljara egy kis zsanérral apré titkrot szerelt fel az oreg. ami egy
mozdulattal lehajthatéva valt, s ha a hajolva kapdlé vagy gyomlilé
liny, vagy menyecske mogé szirta le az dreg a botot, igy ,.el-
lendrizve’” a munkat, beldthatéva lett sok titok, ami igencsak ma-
gira vonta a férfinép figyelmét. Aztin a tilsagosan is nagy nep-
szerliség vetett véget a tiikros bot hasznalatinak, meg alighanem
az is, hogy a személyzetis (persze ¢ is meggusztilta elébb a dolgot)
letiltotta.

Kétségtelen, hogy az ilyen szerkezet kitalilisdhoz és elkészi-
téséhez innovativ véna kellett, de hat az erdészek egy kis furfang
miatt nem mennek a szomszédba. Ennek jo példaja volt az a ke-
rilletvezetd, akit egyszer nagy nyari melegben latogattam meg

A lakas kozel volt az dllomashoz, igy ott kerestem el6szir. A
felesége elmagyardzta, hogy merre folyik most a tisztitds, igy hat
hatdrozott iranyba indultam, s egy j6 hosszi nyiladékon haladtam.
Atkoztam magamban a nagy meleget, meg a sok rovart, amikor
furcsa mozgésra lettem figyelmes. Eléttem talan 20-30 méternyire
agak hajladoztak iitemesen az ttra, mint mikor tehén vagy kecske
tépi a hajtasokat. Kézelebb menve, littam, hogy nincs bizony ot
semmiféle allat, hanem az erdész ur beteljesiilt randeviija zajlik a
fiatalosban. A hagyomanyos mddszerektSl azonban eltért a par,
mert a fehérnép mindkét kezében egy-egy leveles dgat markolt, s
ezekkel hessegette iitemesen az erdész ur pdre bérét bantd szi-
nyogokat és legyeket.

Kénytelen voltam visszafordulni, s megkeriilve az egész tagot,
a 1lsé nyiladék feldl megkozeliteni a tisztitast, ahol aztin szemtol
szembe is talialkozhattam a keriilet gazddjaval.

A furfangos emberek koz¢é tartozik az a motorfirész-szerel? is,
akinek a pincéjébdl rendszeresen lopta valaki a tdzifit. Bardtunk
még a gépesités hdskordban, j6formén egyediili doktora volt a mo-
torfirészeknek, legyen az villany- vagy robbanomotoros meghaj-
tasd. Az illetmény-tazifajat persze féltette, hiszen akkor még igen
nagy foga volt a tilzelonek. Igy azutin szerzett a vadiszoklol egy
kis pu.\kdpnll. megfirt néhany kugli keményfat, s lefojtva a tolte-
tet, figyelt. Mar mdsnap Osszeszaladt a haz, mert a mdasodikon
felrobbant a tdzhely, szétvetve a babgulydst is. Az csak szinesebbé
tette a dolgot, hogy a konyha gazddja éppen egy fegyveres testiilet
tagja volt, igy aztdn hosszu ideig jirt ez az erdészeti szakmunkas
baratunk targyaldsokra, mig aztin valami pénzbiintetéssel megusz-
ta az Onbirdskodast, s nem 61 csuktik le imperialista robbantiso-
kert.

Nos. most ennyi jutott eszembe a csintalan és furfangos erdész-

Tokodi Mihdly

népségral.

Frdok a Kozjoért Szakosztily vértesr lilése

A Szakosztily megjelent tagjai a Kordshegyen dllitott és az
elmiilt években feldjitott Turulmaddarndl kezdték a kétnapos prog-
ramot. Béni Kornél, a Vértesi Tijvédelmi Korzet munkatdrsa se-
gitett a toriénelmi ismeretekben eligazodni. A Vértesi Erdészeti
Rt. részérdl Hartdégen Mdtyds osztilyvezeld kisért. Csakviron a
Haraszt-hegyi keleti gyertydnost és a tandsvényt ismerhettilk meg.

Keleti gyertyanos karszthokorerdd

A Csdkvar folotti teriilet botanikai nevezetessége e keleti gyer-
tyan (Carpinus orientalis) egyetlen, érintetlen allapotd, terme-
szetes hazai el6forduldsa. Kisebb dllomanyat megtaldljuk ugyan
az alcsiti Csaplari-erddben is, de feltehetden emberi tevékeny-
ség eredményeként keriilt oda. Legkdzelebb az Al-Dundndl a
Vaskapu kéryékén, a jugoszlaviai Fruska-Gordban és az Ad-
riai-tengerpart karsztbokorerdeiben taldljuk meg ezt a kelet-me-
diterran elterjedésid, alacsony termetd fafajt.

A keleti gyertydn itteni terméhelyén a jégkorszak elott — je-
lenleginél melegebb klimdji — idék tantja, preglacidlis relik-
tum. A domb- és hegyvidéken egyébként gyakori kzonseéges
gvertyantal (Carpinus betulus) elsGsorban aprébb leveleivel,
makktermésének ép termésfiiggelékével kiilonbozik.

A csikviari erdészettSl Oravecz Antal és Tamds Zoltdn ismer-
tette erdészetiiket.

Csakviaron megtekintettitk a kastélyt €s a hozza tartozd parkot,
egy-egy felijitott miemlékkel. Ganton a felha 1gyott bauxithdanya
hel_\en kialakitott banydszati mizeum torténetét ismertilk meg. A
hodajki Varjuvirban koszontott rank az este.

A szakosztily attekintette az elmilt évben végzett munkat.
Solymos Jdzsef a kozjoléti 1étesitmények dllapotardl készitett fel-
mérés késziiltségérdl szimolt be, s egyben jelezte, hogy a j6vd év
elejére varhato részletes elemzeés.

Csdkakd virdt a masodik nap déleldttjén ,foglalta el” a szak-
osztaly. Részletes ismertetdt kaptunk a var és kdrnyékének torté-
netébdl. (Lasd a foton a csdkakéi varrom rekonstrukcicjat.)

A Pdirdcosi biikkdsben ismételten szoba keriiltek a termé-
szetvédelem és az erddgazdalkodas kérdései.
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A Pusztavdmi erdészetnél Kubinyi Baldzs buicstztatta a szak-
osztilyt. (A fotén balrdl jobbra: Kertész Jozsef, Hibbey Albert,
Baranyi Katalin, Dobé Istvan és Steiner Jozsefné.)
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ROVATVEZETO: ORMOS BALAZS

1998. szeptember 3. Elndkségi iilés.
Szavazati joggal rendelkezik: 9 fd.

Hatdrozatok:

1. A fokozod6 érdeklfdés, ndvekvs sza-
mi ldtogatd, a konkrét tovdbbi célok meg-
valésitasa érdekében egyetértiink abban,hogy a WOOD-TECH
szervezésél, lebonyolitdsdt kuratdrium irdnyitsa. Dontés: okto-
beri elndkségi iilésen.

A Faipari Tudomdnyos Egyesiilettel 1998. oktSber 29-30-dn
a Pilisi Parkerdégazdasig Ri. szervezésében kézds rendezvé-
nyen veszink részt. Egvetértés, 9 {6.

2. Az 1998. szeptember 25-i régidtitkdri értekezlet lebonyo-
litdsa utin a kovetkezd elnokségi iilésre az ligyvezetd titkdr
dolgozza fel a beérkezett észrevételeket, javaslatokat. Az El-
nikség tirgyalni fogja az Gsszedllitast és kozli az E.L.-ban.
Egyetértés: 9 f6.

3. Az E.L. SzerkesztGbizottsiginak elndke dltal a Szerkesz-
t6hizottsdg Osszetételére vonatkozd személyi javaslatot az El-
nokség timogatja. Egyetértés, 9 6.

4. Az Elndkség az Erdészettorténeti Kozlemények
XXXVIIL sz. megjelentetését 100 000 Fe-tal timogatja. Egyel-
értés, 9 6.

5. Az el6z6 Elndkség hatirozatit kiegészitve az Elnokség
jovidhagyja, hogy az SZIA 1%-dbdl (1997) a maradviny 94
853 Ft-ot az Erdészeti Lapok szeptemberi kéltségeinek kiegé-
szilésére haszndljuk fel. Egvetértés, 9 f6.

6. A fGtitkdri munkakor betéltésére kiirt pélyazatot az El-
nikség eredménytelennek nyilvinitotta. Ezért 0j pdlydzatot kell
kifrni az aldbbi viltozdsokkal (Egyhangii diniés):

A pilydzat beérkezési ideje: 1998. oktéber 30. , Német vagy
angol nyelv ismerete eldnyt jelent.” Az dllds a pdlydzatok el-
birdlisa utdn, 1998. december 1-t6] télthetd be.

7. Az elnikség az alibbi személyeket jeldlte az MTESz el-
nokségéhe:

Elnéknek: Dr. Ginsztler Jdnos

Alelndknek: Tardy Pdl

- EB elndknek: Dr. Hajas Jozsef. Egyhangi.

8. A kovelkezd kétnapos elndkségi iilés tdimdja: arculat, stra-
tégia.

9. Az elndk két napilappal (Népszabadsdg, Magyar Nemzet)
vegye fel a kapcsolatot, hogy az erdégazdilkoddsrél és egye-
siiletiinkrél minél tébb tdjékoztatds jelenjen meg. Egyetértés,
9 f&.

10. Az 1998. évi kozgyilés és a monori kidllitis idépont-
janak egybeesése miatt sziikséges az orszdgos rendezvények
idépontjit egyeztetni (FAGOSz, TEOSz, MOSz). Egyhangii
déntés.

11. Az Elniikség felhatalmazza Horvdith Jozsef HCS titkirt,
hogy a Kincses gyerekek szdmdra dsszegyijlott dsszeg felett
rendelkezzen az egyesiiletre vonatkozd el6irdsok szerint. A fit-
kdrsdg utalja az Osszegeket. Egvetértés.

12. Az Elnkség felkéri Klemencsics Andrdst az OEE kép-
viseletére az UEF-ben (Eurépai Erdészek Szovetsége). Egy-
hangii dintés.

d
1998. oktober 8. Kihelyezett elndkségi iilés (vam/
Szavazati joggal rendelkezik: 10 f6.

Hatdrozatok:

1. Dr. Szikra Dezso, a SZB elndke felkéri Szakdes Ldszlot,
hogy vegyen részt a SzerkesztGhizottsdg munkdjdban. Dr. T6th
Jdnos cikkét (mely a Francia Erdészeti Lapban jelent meg)
kivonatosan kozdljiik az E.L.-ban. FelelGs: dr. Szikra Dezsd.
Egyetértés.
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2. Az Elnokség felhatalmazza az elndkdt, hogy tdjékozddjék
a késziild erdfgazdilkoddsi anyagrél (FAGOSz, APV Rt.) -
amely az interneten jelenne meg —, és err6l adjon visszajelzést
az Elntkségnek.

3. Az UTILIS Kft. felvetésére gy hatdrozott az Elntkség,
hogy amennyiben a felajinléknak megfelel, az OEE Elntksége
az Erdészeti Lapokon keresztiil jogi személyeket, maginsze-
mélyeket mozgdsit Grétsy Ldszlé ,,A mi nyelviink” c. konyve
kiaddsi koltségeinek Gsszegyijtésére, de a bonyolitdst nem vil-
lalja. (8 igen, I tartézkodds, 1 a hirdetést is ellenzi.)

Amennyiben ezt a vilaszt nem fogadjik el, az OEE nem
villalhat szerepet a konyv kiaddsiban.

4. Dr. Viharos Zsolt készitsen tényeket k6zl6 Gsszefoglalot
az erdészeti kbzmunkardl az E.L. szimadra. Egyetériés.

5. Az ,Erdérendezési Napok™rél dr. Péti Miklds készitsen
beszdmolét az E.L. szdmara. Egyetértés.

6. Az Erdészeti Informéciés Kozpont és Konyvtir dttelepi-
tésével kapcsolatosan a kovetkez$ elndkségi iilésen felkérjik
Dobé Istvin vezérigazgatd urat, tdjékoztassa az. Elnokségel a
tervekrGl. Egyetériés.

7. A régiGértekezleteken elhangzottakrél a felvett jegyzd-
kiinyvek jelenjenek meg az E.L.-ban. FelelSs: dr. Szikra Dezsé.
Egyetértés.

8. A kivetkezd elndkségi iilésre hivjuk meg Szebeni Ldszlot,
a Nagykunsdgi Erdészeti Rt. vezérigazgatdjit, hogy egyeztes-
siik a vandorgyiiléssel kapcsolatos tagsdgi és elnkségi elkép-
zeléseket, egytttal megismerjiik a rendezd Nagykunsdgi Erdé-
szeti Rt. elSzetes terveit. Egyetértés.

9. A valasztmdnyi tilés foglalkozzon a Dijbizottsig munki-
janak korszerdsitésével. Az Elndkség pénzjutalom helyett
aranygyurit javasol a BedS Albert és Kadn Kiroly emlékérmek
mellé adni. Egyetértés.

10. Kolozsvdri Akos villalta, hogy kiilénbdzd statisztikai
adatok lehivisara is alkalmas tagnyilvdntartdsi javaslatot hoz
a legkizelebbi elnokségi iilésre. Elfogadisa esetén az 1j rend-
szernek 1999. mdrcius 30-ig mikddnie kell. Egyetértés.

11. Az Erdészeti Erdei Iskoldk Szakosztdlydt meg kell kér-
dezni, hogy nem lenne-e alkalmasabb mds, koraibb id&pontot
vilasztani az ,Erdék Hete” rendezvénysorozat megrendezésé-
re. FelelSs: Ormos Baldzs. Egyetértés.

12. 1999, janudr 1-t6] a tagsdg elvdrdsainak jobban megfe-
lelé ,Erdészeti Lapok™-nak kell megjelennie. , Kézzelfoghatd
jele” legyen az ij irdnynak. Egyefértés.

13. Dr. Sziklai Oszkdr tiszteletbeli tagunkrdl emlékezziink
meg az E.L.-ban. Dr. Szikra Dezsé.

14. Rendezvények:

— BayWa Agrir Kft. gépbemutaté: november 11.

— titkdri, szakosztilyvezetdi értekezlet: Budapest, november
20).

— elnokségi iilés: november 27.

— vilasztmanyi iilés: december 4.

0
Egyesiileti programok Kaposvaron

Két nagy sikerd programot is lebonyolitott az Orszdgos Er-
dészeti Egyesiilet Kaposviri Csoportja 1998. november 17-¢én.

A délelétti rendezvény elsé elfadSja Dauner Mdrton, az
MVM Erdészeti Hivatalinak elndke volt. A hazai erdészeti tér-
ségfejlesziés és annak eurdpai vonatkozdsai cimi eldaddsiban
utalt rd, hogy az erdételepitéseknek és egycb erdészeti fejlesz-
téseknek integralddniuk kell a tdj- és térségfejlesziések egészé-
be. E rendszer részleteit, valamint az EU csatlakozis erdészeti
vonatkozdsait is érintette az elGadd. Nddas Jozsef, az Erdészeti
Szolgdlat kaposviri igazgatéja a somogyi erdéteriilet bdvitése-
nek lehetSségérdl, és az erddgazdilkodds helyzetérdl adott ta-
jékoztatot.

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. sz. (1999. januar)
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Délutdn inkdbb a magdnerdd-gazdalkoddkat érinté témik
keriiltek napirendre. Nddas Jézsef Somogy erddgazdilkoddsi-
161 adott képet, kiemelve a maginerdd-teriiletek egy részének
jogi rendezetlenségét, valamint az erdSk kezelésénél tapasztalt
szabilytalansigokat. Pintér Ottd, a SEFAG Rt vezérigazgat6-
helyettese bemutatta a megye erddteriileteinek felén gazdilko-
dé nagyvillalat munkdjdt. Utalt arra is, hogy a cég szakemberei
mir jelenleg is végeznek szolgdltatisokat magédnerdd-tulajdo-
nosok szdmdra, és készek ennek a tevékenységnek a bévitésére
is. Dr. Péti Miklds, az OEE magénerdd-gazdilkoddsi alelndke
a civil szervezGdések fontossdgarél beszélt. A maginerdd-tu-
lajdonosoknak az OEE férumait kell felhaszndlni arra, hogy
szakmailag segitse Gket, valamint kézésen tudjanak fellépni ér-
dekeik képviseletében.

Q

Tajékoztatas a Fakereskedelmi Szakosztaly
rendezvényérdl

Az oktGber 8-9-én megtartott szakosztily-Osszejoveteliink-
nek a MEFAG Rt., Eger volt a hizigazdija.

Schmotzer Andrds vezérigazgatd atfogoé tdjékoztatdst adott
az erddgazdasdg munkdjardl.

Az elhangzottak réviden az aldbbiakban foglalhatdk 8ssze:

— A MEFAG Rt. ma a harmadik legnagyobb gazdasdg az
orszdgban, 72 000 ha-on gazddlkodnak, miutin 12 000 ha —
elsGsorban Ozd térségében — kdrpétlds cimen Kikeriilt a keze-
1ésiikbal.

— Teriiletiik 50%-a valamilyen cimzettség miatt védettség
alatt van.

— 650 ha a véghasznilati redukalt teriiletiik, lizemtervi tar-
talékaik vannak, a B és a KT esetében a természetes feldjitis
a céljuk, feldjitdsi hatralékuk nincsen.

— Ciklikussd vilt a fakitermelés, a Felnémeti Firésziizem
nem mikodik, nagyon hidnyzik egy jél mikodd feldolgozd
iizem a cégnél, bérmunkiban dolgoznak fel nagyobb mennyi-
ségil alapanyagol.

— A Gybngydsi Parkettagydr az Rt.-nek szerves része, 1998.
évben 100 millié Ft alaptSke-emelésiik volt, 184 millié Ft ka-
matmentes hitelhez jutottak.

— Az orszag egyik legkorszeriibb csemetekertje Kilban lize-
mel, egy nagyobb erdStelepitési programban reménykednek,
ahol nagy tomegd csemetére lenne sziikség.

— 10 hagyoményos erdészetiik van (4000-14 000 ha teriilet-
tel), 800-850 ha-os keriiletekkel.

— Vaddszat: a 72 000 ha-b6l 60 000 ha tizemi teriilet az
éves drbevételnek 12-15%-it adja a vaddszat!

— A 3 iizemeltetett kisvasiitnak évi 15-16 millié Ft veszte-
sége van.

— Az erd6gazdilkodis — mivelés-haszndlati —, valamint a
szallitds teriiletén szinte minden folyamatot véllalkozdsban vé-
geznek.

A villalkozdkat a gépbeszerzésben segitik, miszaki fejlesz-
tés gyakorlatilag nincs a cégnél.

Kiss Ldszld, a MEFAG RU. kereskedelmi osztilyvezetGje td-
jékoztatdst adott a kereskedelmi munkérdl.

— Evi 160 em® netté vastagfaval rendelkeznek (40% T és
B: 30% cser; 10% fenyd; 20% egyéb fafaj).

— Mivel nincs fafeldolgozasuk, a teljes mennyiséget értéke-
siteni kell. 65% a sarangolt vilaszték, kb. 40 em’ a ronk. Az
alapanyagot nem a megye dolgozza fel, igen hullimzd a hazai
igény.

— A fahaszndlat nagyon kiszolgdltatott az erddfeliigyeldsé
nek és a természetvédelemnek, termelésbardt magatartdst
kapcsolatot szeretnének.

— A termelésben a piaci igényekhez igazodo valasztékoldst
kell megvaldsitani és névelni kell a késziiltségi fokot (pl. ti-
zifa-hasznositds).

g_
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— Jelentds a faszén-termelésiik és komoly felvevd partner
lett az Interspan (keményfaban).

— Az Rt drbevétele 2,2 Md Ft, amibdl 1,0 Md Ft a fahasz-
ndlat, 200 millié Ft az export.

— Az értékesitési feladatok 60%-it a kdzpont koordindlja,
az erdészetek elsGsorban készpénz-értékesitést végdzhetnek.

— Az exportban igen nagy hétrinyt jelent a jelentds fuvar-
koltség, a 4000 m® ronkét teritve kindljak.

— A parketta drbevétele: 600-700 millié Ft; vadiszat: 100-
120 millié Ft; csemete 100 millié Ft; faszén: 100 millio Ft.

Duska Jézsef, a Biikki Nemzeti Park igazgatja nagy érdek-
16dést kivalté elGaddst tartott.

Az orszagban mikddé 9 nemzeti park lefedi a teljes teri-
letet. 300 ezer ha a védett erdéteriilet, amelynek 1/3-a a B.N.P.
feliigyelete ala tartozik.

Kiemelkedd jelentsége van a 20x5 km-es Biikk-fennsfk;
nak, a Karsztviz-készletnek, ahonnan naponta dtlag 80 ezer m’
ivévizet emelnek ki Miskole vizelldtisihoz.

A reliktum fajok szdma 1300, 950 felfedezett barlang talil-
haté. llyen kdrnyezetben csak természetvédelmi céli erddgaz-
dilkodis képzelhet§ el, a célok azonosak mndkét teriileten: a
tartalmas erdégazddlkodds.

A fahaszndlatban természetvédelmi szemponthdl nincsenck
gazdasdgi, csak tkolégiai szempontok. A fakitermelési beso-
roldsoktdl kezdve keresni kell az egyiittmdkddést: 3 ha a leg-
nagyohb véghasznalati lehetSség.

A gazdilkodok munkdjat a szigord elSirdsok melletl rend-
kiviil korldtozhatjik a kedvezdtlen idGjardsi viszonyok is, ho-
lott a piac folyamatosan igénylené az drualapot. Az el6addssal
kapcsolatban igen €lénk szakmai véleménycsere alakult ki.

Balogh Jézsef, A Bioenergia Hungary Kft. menedzser igaz-
gatéja elSaddsiban ij oldalrél kozelitette meg a faapritckra
épiilé hosszi tdvi energetikai terveiket.

Az orszigot hat régidra osztottdk fel, amelyet 45 termelési
korzetre bontottak.

Alapvet§ céljuk: a hazai energiaelldtdsban 8-10%-os nagy-
sdgrendet helyettesiteni. :

Forris: energetikai iiltetvények, erdd faipari hulladék.

A kedvezdtlen adottsigi mezdgazdasdgi teriiletekbsl 18-
20%-ot kellene kivonni, ahol 3-5 éves vigisforduléval 20
t/ha/év hozamii iiltetvényeket terveznek megvaldsitani.

A programhoz jelentds dllami timogatdssal szimolnak. Az
eddigi felhaszndlds mellett a mezGgazdasig tertiletén szeretnek
az égetd szdritdsikapacitds-hidnyt kitSlteni.

A feladat magiba foglalja:

— az alapanyag-termelést (apriték),

— az apriték folyamatos értékesitését (kdzraktarozast),

— tiizelGberendezések, szdriték tervezését, telepitésct.

2005. évtél komoly bedllt dllapot varhatd!

A jelenlévék nagy érdeklédéssel és kissé hitetlenkedve fo-
gadtdk a merész elképzeléseket, sok sikert kivinlak a megva-
16sitashoz és varjik az eredményeket. (Az orszdgban jelenleg
24 kisebb-nagyobb faapriték-tizelést tizem mikddik.)

Oldh Jdnos, a LIGNIWOOD osztilyvezetdje tomor eldadd-
siban dltalinosan értékelte az eurépai piaci helyzetet.

Igen kedvezdtieniil érint benniinket a tdvol-keleti vilsig, az
onnan Eurdpiba irinyuld ndvekvd export, az ipari koncentri-
ci6. Potencidlis drualappal léptek a piacra ismét a jugoszliv
utéddllamok. Egyre fontosabb szempont lesz a Kereskedelem-
ben a partnerek kozotti biztonsdg és kiszdmithatosdg.

Vigner Ldszlé, a MEFAG Rt. FelsGtirkdnyi Erdészetének
vezetGje az erdészet munkdjdt ismertette.

13 500 ha-on gazdalkodnak. ebbdl 3500 ha védelmi rendel-
tetésd erdd (90%-ban a B.N.P.).

A teriileten az 1800-as évektdl iizemtervi gazdidlkodds fo-
lyik. Evi 23 000 m® a netté kitermelésiik (csak héban-fagyban
dolgozhatnak) és csak kerités mellett 40-60 ha az évi felijiti-
suk.
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Jelent@s a vaddszatuk, 700 nagyvadat ejtenek évente. Az
1720-as években indult az erdei kisvastt. Részletes tdjékoz-
tatdst kaptunk a tolgy szdraddsrol, amely az 1970-es években
jelentkezett, Még ma is 3000 m® az évi szdradék. Az dllomd-
nyok kiritkulnak. felgallyasodnak a megmaradt fik, a terilet
gyomosodik, természetesen szinte nem Gjithatok fel. Az anyag
nehezen értékesithetd, alkalmatlan faszénégetésre is. A gazda-
signil évi 30-35 ¢ m” a szdradék. (Borsod 30 e m’, Négrad
10-12 e m”, Sopron 3 e m™.)

Az Gsszejovetelen 32-en vettiink részt. Minden elGaddst
élénk szakmai kiegészités és vélemény Kisért.

Eziton is koszonjiilk a MEFAG Rt. munkatdrsainak szivé-
yes és minden igényt kielégitd vendéglitdsat.

Szalkay Gyorgy
a szakosztaly elnike

i
Tajékoztato
Az Erdéfeltarsii Szakosztily 1998. oktdber 28-29-én az
Ipoly Erdé Rt. Kemencei Erdészetének teriiletén tartotta meg
iilését azzal a céllal, hogy a WOOD-TECH keretében megren-
dezett Erdészeti Szakmai Taldlkozdn a természetvédelem és
erddfeltirds kozott megkezdett parbeszédet folytassa. Ennek
érdekében a kibdvitett szakosztalylilésre meghivot kaptak a ter-
mészetvédelem képviseldi is (Duna Ipoly Nemzeti Park, Biikki

Nemzeti Park). Az erdSgazdasig helyzetét és tevékenységét
Kiss Laszlo vezérigazgaté ismertette. Kiemelte, hogy az APV
Rt. dltal nyujtott reorganizdcids keret jelentds részét az erdd-
gazdasdg feltirdsdnak Korszerdsitésére kivinjdk forditani. Az
igy megnovekedett sajat forrdsokat djabb forrdsok bevondsival
szeretnék bdviteni, amelyhez kéri a tarshatésigok segitd timo-
gatisit. A Kemencei Erdészet természeti adottsdgait Karnis
Grdabor erdészetvezetd ismertette. Bemutatta az erddfeltdrds ala-
kuldsdt a térségben, valamint ennek hatdsit az erd6gazddlko-
ddsra. Az erdészet teljes teriilete a Duna Ipoly Nemzeti Park
teriiletére esik, amely mértékaddan meghatirozza az erddfelta-
ras peremfeltételeit, de nagyban kénnyitané a helyzetet, ha a
kezelési tervek mar ismertek lennének. Az erdGgazdasignal fo-
lyé utépitésekrdl Mikle Tibor adott tdjékoztatast. A szikebb
szakmai témakdrben dr. Kosztha Miklos foglalta Gssze azokat
az alapelveket (ardnyossdg, dllékonysdg, anyagfelhaszndlds,
fenntarthatésdg), amelyekkel midszaki szemlélettel a termé-
szetvédelem igényeit is le lehet iri. Dr. Szilasi Zoltdn a tijba
illesztést, a fenntartandé migracié megvaldsitdsinak fontossa-
gdt és a nem kivdnt migricid haldsit elemezte. Felhivta a fi-
gyelmet az alsébbrendif utak tervezéséhez kidolgozott tervezési
irdnyelvek hasznilatira. Duska Jozsef dtfogd elemzést adoll az
erddfeltirds és a természetvédelem kapesolatardl. ElGaddsdban

kifejtette, hogy az utépités nem tekinthetd az erddfeltirds
egyetlen eszkozének, egyes teriileteken az mas eszkozokkel is
megoldhaté. Az idedlis hdlézatot gy javasolja kialakitani,
hogy az minden cél és szempont szerint Kedvezd megoldist
eredményezzen. Célszertinek tartand, ha megsziiletének azok a
kordbbi javaslatokban megemlitett erddfeltdrdsi regiondlis ter-
vek, amelyek az erdGfeltdrdsi alaptervekre timaszkodva a teljes
feltart teriilet \ithdl6zatit egységes szemlélet szerint régzitenék.
Az (tépitési és ttiizemeltetési anyagokat a természetvédelmi
szempontoknak megfelelGen kell kivdlasztani, az utak viztele-
nitésének kialakitdsit a kedvezdtlen hatisok csokkentésével
kell megoldani. Dr. Szikra Dezsé a biodiverzitds és tijvédelem
fontossdganak hangsilyozdsa mellett rimutatott arra, hogy az
erdéleriiletekre késziild kornyezeti hatdstanulminyok nem er-
dészeti jellegiek, azok dltaliban irodalmi feldolgozisok. En-
nek oka, hogy az erdészeti sajitossdgokra nincs Kidolgozott
tartalmi és formai kévetelmény, azok megrendeldi érdekeket
szolgdlnak, valamint a kidolgozasra nem dll rendelkezésre ele-
gendd idG. Az eldkészités fontossagit hangoztatva szintén utall
a regiondlis tervek fontossagdra. Felszdlaldsdban ismertette a
kezelési tervek elkészitésgének problémiit, azok Osszehangold-
sdt az iizemtervekkel, valamint a témdba vidgo kutatdsi ered-
mények beépitését és hasznositisit. A felvetett kérdésekre dr
Kosztka Miklés vilaszdban ismertette a hdlézattervezés, az ut-
tervezés Gjonnan megfogalmazott alapelveit és az ezekhez kap-
csolddé 1 tervezési eljdrdsokat, majd Kitért az dtépitések €s
az épitGanyagok kérdésére. Beszimolt a Magyar Mérnoki Ka-
mara és az FVM kozott foly6 egyeztetésekrdl, ami a tervezi
jogosultsdg kérdésének megolddsard iranyul. Bak Jilia rimu-
tatott arra, hogy az erdfgazdilkodds és a természetvédelem
egyardnt tarsadalmi igényeket elégit ki, ami megkivanja a Ko-
zis dllaspontok Kialakitdsdt. A természetkozeli erdégazdalko-
dist jellemzd Kis teriiletd beavatkozdsok megvaldsitisa (terve-
zése, végrehajtdsa, ellendrzése) csak stribb feltirohdldzattal
biztosithat6. A kezelési tervek és a végrehajtdsi rendeletek hi-
dnya nagymértékben gdtoljdk a harmonikus egyiittmiikddés ki-
alakuldsit: Gergye Andrds a tobbletkoltségek fedezésének for-
rdsa irdnt tette fel kérdését, Luthonszky Zoltdn a tSbbtulajdo-
nosi erdGteriileten folyd nehézségekre hivta fel a figyelmet.
Tarjdni Antal ismertette azokat a kedvezdtlen hatdsokat, ame-
lyek a miszaki vonalon dolgozé magdntervezdket érik a ter-
vezGi jogosultsdg hidnya miatt. Wagner Tibor hozzdszilisiban
felhivta a figyelmet arra, hogy az Ipoly ErdS Rt feltdrtsiga a
Szakosztily felmérése szerint az orszigban a legalacsonyabb
llyen feltdrtsig mellett az erddk kezelése, védelme nem meg-
oldhaté. A természetvédelemn szakembereitd] azt kéri, hogy fel-
tételeik meghatirozdsa mellett segitsék eld a sziikséges feltaris
megvaldsitasdt az Ipoly ErdS Rt. teriiletén. Bogdr Istvin cl-
mondta, hogy az erddfeltardsi alaptervek elkészilésével az Ot-
venes években mdr gyakorlatilag teriiletfeltirdst valdsitottak
meg.

A szakosztalyiilés ezutdn ajanldsokat fogadott el, amely sze-
rint:

+ felkérik a természetvédelem képviseldit, hogy az 1981.
évben megjelent Erdészeti Utak Tervezési Irdnyclveit vizsgil-
jék feliil, és tegyék meg azokat a Konkrétan megfogalmazott
javaslatokat, amelyeket — egy dtdolgozott mdszaki irdnyelvben
beépitve — mrit ervezéskor figyelembe veszik a termé-
szetvédelem szempontjait;

» felhivja az illetékesek figyelmét arra, hogy a tervzedi jo-
gosultsdg szabilyozisa rendezetlen, egyben kérik, hogy a prob-
lémik megoldisiban miikddjenek kozre, mert a kialakult dlla-
pot kedvezdtleniil érinti az erdGfeltirdst, az erdészeti Qtepitést
és az erddmérnckok elismertségét:

= az erdészeti utak a tdrsadalom dltal megkdvetelt kozcélo-
kat is szolgdlé tartamos és tobbeéli erdfgazdilkoddsban az
erdd infrastrukturilis 1étesitméynei. amelyek 1étesitése és fenn-
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tartisa a gazdilkodds eredményeibSl nem finanszirozhato, te-
hdt annak tdmogatdsa feltétleniil sziikséges.

A szakosztilyiilés részivevsi megtekintették az erdészet it-
halézatat, megismerték annak dllapotdt, valamint Kemence
kézség — Hont virmegye egykori székhelyének — nevezetessé-

eit.
i Az Erdéfeltirdsi Szakosztily az Ipoly Erdé Rt. teriiletén
megtartott szakosztdlyiilését nagyon hasznosnak itéli, mert a
természetvédelem és az erddfeltirds szakemberei K6zolt meg-
indult egy eléremutaté parbeszéd, aminek eredménye egymds
tirekvéseinek megismerése, a kozos érdekek feltdrisa, illetve
az dlldspontok kozelitése.

a

A Gépesitési Szakosztaly 1998. december 3-dn a piliscsa-
bai MezGgazdasdgi, Informatikai Kézépiskoldban — mely a
GATE gyakorléiskoldja — tartott iilést. A szinhely Kivilasztd-
sénak indoka, hogy a szakkozépiskoldban 1987 6ta erdészeti
gépész irdnyultsigi szakképzés is folyik.

Az iilés elsd napirendi pontjaként Mendli Ldszlé igazgatd
adott tajékoztatdst az iskoldrdl, ahol jelenleg:

— mezdgazdasigi gépész és

— mezGgazdasigi, informatikai szakmacsoportos .. vilighan-
ki képzési modell szerinti oktatds folyik.

Utébbinak, a mezégazdasdgi szakmacsoporton beliil része
az erdészeti gépész irdnyultsigi szakképzés, mely maximum
6 évet fog dt dgy. hogy:

— az 1-2. év alapozds szakmai orientdcioval,

— a 3-4. év szakmacsoportos alapozis,

— az 5-6. év pedig szakirdnyi képzés.

A képzés sordn a tanuldk:

— a 4. év végén szakkozépiskolai szint érettségi vizsgit
tesznek és vilasztasuk szerint tovibb maradnak az iskoldban
vagy dtlépnek a felsdoktatdsba;

— a tovdbb maraddk egy év utin gimndziumi szintd érettségi
vizsgit vagy adott szakmdban szakmunkds vizsgit, a 6. ¢v vé-
gén pedig technikusi vizsgit tehetnek.

A mi szakteriiletiinkre tehdt a képzésbdl erdészeti gépész
szakmunkds és erdészeti gépésztechnikus végzettséggel keriil-
hetnek ki a tanuldk, akik a képzés sordn a kimeneltdl fiigget-
leniil:

- motorfiirész-kezeldi,

— fakitermeldi és

— kozelitégép-kezelSi
szakképesitést is szerezhetnek, melyek az Orszigos Képzési
Jegyzék szerinti szakképesitések.

A napirendi ponthoz kétédéen a résztvevék megtekintették
az iskola laboratériumait, mihelyeit és az erdészeti gépész ok-
latdst segitd gépparkjat.

A misodik napirendi pont keretében a PENDA Kft.-t mu-
tatta be Fejér Lajos ligyvezetd igazgatd és Nadobdn Erika ter-
mékmenedzser. A PENDA Kft. elsGsorban olasz forrdsbol szir-
mazé mezdgazdasdgi és erdészeti gépek kereskedelmével fog-
lalkozik. Erdészeti gépkindlatiban meghatirozéak az erdémi-
velési gépek (tuskéforgdcsoldk, vdgashulladék-apriték, ekék,
talajmardk, permetezdk stb.). A kft. iizletpolitikdjdt az jellemzi,
hogy:

— adott technolégiai folyamat egészéhez kindlja a gépesitési
hitteret,

— ‘eladott gépeinek karbantarté-javité hitteret is igyekszik
biztositani.

A harmadik napirendi pontban a Stihl Kft. képviseletében
a kft. munkatdrsai, Horvdth Arpdd és Bogddn Lajos mutattik
be — széban ¢és gyakorlati bemutalé keretében is — a kft. 1j-

- donsdgait.
Ezt kiivetGen a szakosztdly:
~ Osszedllitotta az 1999. évi munkaterv tervezetét;
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— dj tagfelvételekrdl dontott (a Gépesitési Szakosztdly j
tagjai: Brasch Jézsef — Rédba Rt., Kiss Mihdly — Berger Kft.,
Szliczki Jézsef — Kaposgép-Szol Kit.):

— egyetértett azzal, hogy a rendezvénynek helyt add szak-
kizépiskoldban a kovetkezd tanévtdl erdészeti gépész témdjl
tanulmanyi verseny induljon, mely évrdl évre Keriiljon meg-
rendezésre, a szakosztdly védnokségével, és a ,Dr. Szepesi
Liszl6 Erdészeti Gépész Emlékverseny” nevel viselje.

A napirendi pontok vitdjahoz Ambrus lldiks, dr. Horvdth
Béla, Kiss Béla, Rikosi Jozsef, Remenyik Imre és Szamosi Fe-
renc szélt hozzd.

A jol sikeriilt rendezvényért kszinet illeti a hdzigazdakal,
a PENDA Kft.-t és a STIHL Kft.-t.

Dr. Horvith Béla
szakosztdly-elnik

Q
Kozlemeny

A Szeniorok Tandcsa (SzT.), a Téj- és Kérnyezetfejlesziési
Szakosztillyal (TKSz.) kozdsen 1998, november 26-dn rendez-
te az évzard iilését. Az (ilést levezetd Szdsz Tibor napirend
eldtt meleg szavakkal emlékezett meg Jérdme Renérdl, az SzT.
¢lGz6 iilése Gta elhunyt tagjarél. Az iilésen résztvevd 31 {0 egy
perces néma feldlldssal tisztelgett szeretett bardtjuk emlékének.

ElsG napirendi pontként Kildy Jézsef, az OEE iijj elntke
Az 1ij Elnokség célkitizései és a szakosztilyokkal szemben
timasztott kovetelményei” cimen tartott elGaddst. Az ismerte-
tett célkitizések koziil, mint legfontosabbakat a kovetkezdket
emeljiik ki:

— Nyitottd tessziik az OEE-t a magdnerdd-birtokosok szi-
madra is.

— Téreksziink arra, hogy a taglétszamot 4000-re emeljik:

— A Soproni Kidllitdssal, az Erdék Hetével és a Vindor-
gy(léssel, valamint az erdSgazdilkodast jellemzd fontos infor-
micidk kozreaddsdval j6 kapcsolatot terveziink kiépileni a
nagykozonséggel.

— J6 csapatmunkdval tervezziik kialakitani azt, hogy szak-
mai téren az OEE lagsdga egységesen legyen képes fellépni.

— Az ,FErdészesillag Alapitvany” megteremtésével az erdé-
szozvegyeken, drvikon, egyediil maradt tehetetleneken kivi-
nunk segiteni.

— Az OEE Konyvtardnak a Csillagvilgybdl a Budakeszi ttra
térténd dthelyezésével aktiv informdcids kozpontot €s Klub-
€letel terveziink teremteni.

— Az Erdészeti Lapokat a kizakaratnak megfelelGen Lovabb-
ra is fontosnak tartjuk és abban az elméleti és gyakorlati kér-
déseket megfeleld ardnyban szerepeltetjiik, bévebb teret bizto-
situnk a szakmai vitdknak.

— Ujra kisérletet tesziink a székhazunk visszaszerzésére. ha
sziikséges, ezt birdsdgi ttra is tereljiik.

— A szakosztdlyoktdl e célok megvalésitisiahoz kériink akliv
kozremikodést.

Kovetkezd napirendi pontként Szdsz Tibor a SzT. elndke
ismertette azt a tervezetet, amelyben kérik az OEE Elntkségét,
hogy tegyenek lépéseket a Soproni Egyetem elnevezésének és
szervezeli felépitésének olyan valtoztatdsara, amelyikbGl min-
denki szdmdra egyértlemden kitinik, hogy ott a t6bb mint két-
szdz éves milttal rendelkezd felséfoki erdészeti oktatds is fo-
lyik.

Hajak Gyula SzT. elnokh. és S. Nagy Ldszlé, a TKSz. cl-
noke ismertette a SzT. és a TKSz. 1998. évi tevékenységét és
az 1999. évi programjdt. Szdsz Tibor tolmicsolta az SzT. tag-
jainak Fithrer Ernd ERTI fGigazgaté meghivdsil a rododend-
ron virdgzasdnak idejére Sdrvirra, a korszerfsitett Kisérleti Al-
lomés bemutatdsdra.

Az elGadottakkal kapesolatos vitiban a kovetkezdk vettek
részt: Dr. Tarjdn Ldszléné, dr. Sipos Arpdd, dr. Dobos Tibor,



EGYESULETI HIREK

dr. Raczné, Schneider Ildiké, Zdagoni Istvdn, dr. Erdds LdszIo,
Pechtol Istvin, Tarjdni Antal, dr. Madas Ldszlé, dr. Kollwentz
Odcn, Haldsz Aladdr, Tokodi Mihdly, Pdpai Gdbor.

Zaré programként levetitésre keriilt az 1937-ben késziilt , A
Lednyviri Boszorkdny” c., a selmeci akadémistdk életérdl szo-
16 muzedlis film.

Dr. Szdsz Tibor
]

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet és Gépesitési Szakosz-
talya 1998. november 11-én a Kisalféldi Erdészeti Rt. teriiletén
tartott iilést, melyen meghivottként részt vettek az ErdGhasz-
nilati, az Erdémivelési, az Erddvédelmi, valamint a Magin-
¢és Tarsull Erdégazdilkoddk Szakosztdly tagjai is. A rendezvé-
nyen a BayWa Agrdr Kft. mutatkozott be az erdészeti teriilet-
nek

Az iilésen eldszir dr. Magas Lészld, a rendezvénynek helyel
adé erdGgazdasig vezérigazgatdja, majd Kdldy Jozsef, az OEE
elndke koszontotte a mintegy 100 résztvevdt. Ezt kivetSen a
BayWa Agrir Kft. tevékenységét mutatta be Schmidt Pdl iigy-
vezel§ igazgatd, Szdes Jdnos mdszaki igazgatd €s a kft. tovibbi
teriileti képviseldi.

A német érdekeltségd kft. mezd- ¢és erddgazdasdgi gépek,
vegyszerek és KenGanyagok forgalmazdsdval van jelen a ma-
gyar piacon.

A nap délutdnjdn a Kisalfoldi Erdészeti Rt. Gy&ri Erdésze-
tének teriiletén terepi bemutatéra kertilt sor, ahol dll6 gépbe-
multatdt, vegyszer- €s kendanyag bemutatdt, valamint szimos
iizemel§ gépet tekinthettek meg a résztvevok.

A bemutatott gépek kdzott:

—~ FENDT traktorokat (iizem kdzben is, kozelitésben, csor-
IGvel felszerelve);

— kozelitéesdrloket,

e

— Husqvarna gépeket (motorfirészeket, tisztitéfiirészeket);
— kézi szerszamokat;
— vegyszerkend gépel;
— hdti motoros permetezdgépet;
— iiltetGgépet;
— g&dorfurdt és
— felkészitd gépeket (POSCH-féle hasité-. darabold- és ka-
rokészité gépekel, iizem Kézben is) lithattunk.
A 61 sikeriilt rendezvényért kiszonet illeti a BayWa Agrir
Kft.-t és a rendezvénynek helyet ad6 Kisalfoldi Erdészeti Rt.-t.
Dr. Horvith Béla
szakosztaly-elnok

)

Az MTESz alakulé EU Bizottsaga 1998. oktéber 29-én
tartotta alakulo tilését az aldbbi témapontokkal:

1. Tdjékoztaté a megalakitandé EU Bizottsig feladatairdl,
az eldzetes felmérés eredményeirdl.

2. A Kiiliigyminisztériummal kotott |, Egylitmdkodési Ke-
retmegdllapodis™-bdl adodaé feladatok, a csatlakozasi folyamat
eddigi tapasztalatai, tovdbbi elképzelések.

Az alakulé bizottsigba az MTESz 20 tarsegyesiilete jelezte
részvéleli szandékat.

ElsG napirendi pontként dr. Ginsztler Jdnos, az MTESz al-
elndke ismertette a jelentkezési kérddiv alapjan a Bizottsdg fel-
adatkorére tett tirsegyesiileti javaslatokat.

A fGbb javaslatok: szabvdnyok, mindségtanidsitis, technolo-
giai transzfer, jogharmonizacio.

Az elGado6 kiemelte, hogy a csatlakozis szempontjabdl rend-
kiviil fontos a nem kormanyzali szervek véleménye és ezért
az informacidiramlds elGsegitését jeldlte meg a Bizottsdg {6
feladatként mind a termeldk, mind a kormdnyzati szervek ira-
nydiba.

Ennek megoldasiban segitséget nyijthat az MTESz Tech-
nika Haz hdl6zata és szakmaspecifikus konferencidk megren-
dezése.

Misodik napirendi pontként Pelikdn Lajos, az MTESz Jasz-
Nagykun-Szolnok megyei szervezetének iigyvezetd igazgatdja
az altaluk e targykorben végzett tevékenység alapjan hatirozta
meg a fé feladatokat:

— a lakossdg tdjékoztatdsa (Eurépa Napok szervezése),

— a villalati vezeldk tdjékozlatisa,

— a tdjékozlatdsndl a fiatalsig mint célcsoport eldtérbe he-
lyezése.

Dr. Ginsztler Jdnos felkérte a résztvevdket, hogy sajit szak-
teriiletiik EU csatlakozdsanak kovetelményeirGl, a jelenlegi és
elérendd helyzet kozott 1évE kiilonbségekrdl. illetve a sarkala-
tos problémikrdl a legktzelebbi iilésen tdjékoztassik a Bizott-
sdgot.

Klemenesics Andrds

Erdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 1. sz. (1999. januar)
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Kardos Rezsd emléekezete

Kardos RezsG 1923-ban Sop-
ronban sziiletett. A bencés gimnd-
zium elvégzése és €rettségi utdn a
sziil6foldi és személyi indittata-
sok kovetkeztében 1941-ben a
Soproni Akadémia Erdészeti Ka-
rira felvételt nyert. Tanulmdnyait
és személyi eldmenetelét kettétor-
te a II. vilighdbord. Besoroztdk
katondnak, el6bb a frontra, majd
amerikai hadifogsigba keriilt. Ha-
zatérése utdn az akkori politika
szinte az & hibdjdnak tiintetve fel e

kényszertd kirdnduldst, aka-
dilyozta, nem segitette tovabbtanulisit. Ekkor az ERTI-nél
gyakornoki munkat villalt, é a munkavégzés mellett Gszton-
dijasként fejezte be az egyetemet, 1950- l)en diplomaizott. E ne-
héz évek miatl egy életre hitat forditott a lelllkdn«Lk a szak-
mai munkiban csalddtagjai és szerettei emberbariti megbecsii-

Iésében és szeretetében ldtta és taldlta élete értelmét. 1954-ig
az ERTI soproni dllomdsin kutatémérnokként dolgozott. Az
ERTI itszervezésével és a soproni dllomds megszintével fel-
eségével kbzosen ij munkahelyre, Kisterenyére, el6bb a Cser-
hati, majd a Mitrai Erdégazdasighoz keriilt. ErdGmiivelési
szakfeliigyeldként dn]i_oznll A mitrai évek szamdra oromtel-
jesek voltak. Gyermekei ott sziilettek, az erdSgazdasdgi dolgo-
zGkkal meleg bardti kapesolatokat épitett ki, mint szakembert
¢és embert tisztelték ¢és megbecsiilték.

1968-ban az erddrendezdségek és az erddfeliigyeldségek
megalakuldsdval dj szakmai lehetdség nyilt szimdra. Minisz-
tériumi és bardli Ssziokélésre megpilydzta, majd Kinevezték a
Szolnoki Erdéfeliigyeldség vezetSjévé, és a csaldd Szolnokra
koltozott. Ez a munka kihivdst és nagy szakmai feladatot je-
lentetl szamara, hiszen Szolnok, Pest és Békés megyében mint-
egy 90 ezer hektir erdd szakfeliigyeletét kellett ellitni, vala-
mint évente 1000 ha 0j erdét telepiteni ¢ mezdgazdasagi kor-
nyezetben. Munkdja mellett villalta, hogy ebben az erdészeti
hagyomdnyok nélkiili kirnyezetben az erddtelepitésekhez te-
rilletet, az erdészeknek munkit, és eziltal szakmai és erkolesi
clismerést teremt, és az erdész szakembereket egységes szak-
mai szervezetbe tomoriti. fgy hirom cikluson keresztiil villalta
az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet helyi esoportjanak titkdri fel-
adatdl, melyet kitdnden végre is hajtott. Munkdjdban sohasem
az egyéni, anyagi érvényesiilés, sajdt szakmai babérjainak meg-
szerzése volt a cél, hanem az erdészszakma elismeréséért, meg-
becsiiléséért dolgozott. Mint embert mindnydjan szereltiik, tisz-
teltiik. megbecsiiltiik. Troddjdnak ajtaja és szive mindig nyitva
allt barki szdmdra. A haragot és a rosszindulatol nem ismerte.
Emberi egyenes magatartisa, suddr termete, Gsz halintéka és
meleg Gszinte tekintete, nagy szaktuddsa ¢s munkamddszerei
alapjan aktiv tevékenysége alatt mindnydjan a szakma elsé em-
berének tekintettiik. Munkdjdt a minisztérium és a fels6 szintd
szakmai vezelés is elismerte. METESz-dijban részesiilt, majd
1969-ben MEM fisitdsi plakettet, 1975-ben Keeskeméten az
egymillid hektar erdd telepitéséért emlckérmet, 1986-ban a
szolnoki Erdészeti Vandorgyilés alkalmdval fasitdsi emlékpla-
kettet kapott.

1983-ban vonult nyugdijba, azonban a szakmai €élettél nem
vilt meg, mint erdész, tiz éven keresztiil tevékenykedett a TSz
Szivetségnél, majd az czt kiveld 5 évig, halildig a tiszasasi
Rikéczi szivetkezet erdészeti munkdjdt irdnyitotta,

O

Most csendesen lehajtott fvel, megfiradt, betegséglél meg-
gyotort testedtd] bdcesit vesziink. Fdj ez a bucsi, mert egy me-
legszivi, igaz bardt kdzelségével szegényebbek leltiink. Tudjuk
[sten akaratdt, a természet olykor kegyetlen t6rvényeit zokszo
nélkiil tudomisul kell venniink. Kegyes volt viszont hozzink
a Sors, hogy személyeddel megaldott. és szeretetednek, barit-

sigodnak részesei lehettiink. A koszoriba €s csokorba kotott
vigott virdg jelképezi tested mulandésigat. A halk zene. a
gyertyaldng, a harang konduldsa, az dltalunk elmondott csendes
ima szellemed és lelked Grokkévaldsdgit jelenti.

Ha csendes szelld simogatja fejfidat, hozza el Neked a sze-
retett sziil3féldi krnyezet, a soproni fenyvesek halk suhogisit,
a matrai biikkésok komor méltdsigteljes hangulatat, az dltalad
és kozremikodéseddel 1étesiilt alféldi tolgyesek, akdcosok.
nydrasok hilds koszonetét.

Kardos RezsS [sten veled!

Biicsizunk, de nem felediink.

L

KAUZLI KALMAN okl. erdémérnok
(1942-1998)

1942. oktéber 27-én sziiletelt a
Veszprém megyei Ukk kozségben.
Sziilei pedagdgusok, akik Kora ifjisd-
gitd] a természet szeretetére nevelték
Elemi iskoldit Zalaerdédén. kzépis-
koldit a siimegi Kisfaludy Gimndzi-
umban végezte. 1961-ben felvételizett
Sopronban, ahol erdémérndki okleve-
16t 1966-ban szerezte meg. Halk sza-
vii, alkalmazkodé. de az igazsdgért Ki-
illé emberként ismerték meg évio-
lyamtirsai.

Friss diplomisként a Keszthelyi Allami Erdogazdasighoz
keriilt, ahol mdszaki vezetSként a Balaton- felvidék erdeinek
szolgilatdban ismerte meg a gyakorlati erddgazdilkodis prob-
lémait, Gromeit, intézkedéseinek eredményét.

Tapasztalatait kivetkezS munkahelyén az dllamigazgatds-
ban, a Tapolcai Jarasi Hivatal Mezdgazdasagi ()q?ldly‘ln ka-
matoztatta, segitve a jdrds szovetkezeteinek nehezen, sok prob-
lémival mduln erdégazdilkoddsi tevékenységét. 1970. ¢vidl az

Alsépéli Allami Gazdasigndl dgazatvezetd voll, majd utolsé
munkahelyén 1975. évtél a Lmrluwv.mm Béke” Mezdgaz-
dasdgi TermelGszivelkezetnél dgazatvezetdként dolgozott ha-
lildig.

A szivetkezeti er ddgazdilkodds sok la]mvmldml rendelke-
76, kivilé gyakorlati tuddst felhalmozott, hiiséges és nagy szor-

galmii munkdsit veszitette el benne. A rendszerviltist Kovels-
en az 6t |¢:l]e_m/0 halk széval, de anndl nmuvyozﬁ'hht.n érvelve
tett hitet az djszerd kozos gazdilkodds lchetSségel és annak
eredményes mikddtetése mellett. Siilyos tragédiaként élte meg
fia elvesztését. A munkdban, a KGz0sség érdekében végzett te-
vékenységben lelte meg vigaszit. Szeretett szakmaja mellett
megszervezte lakhelyén a bélyeggyiijték kdrél ¢s szabad ide-
jében nagy kedvvel hédolt kedvenc sakk sportjinak €s a ze-
nének.

Ahogyan élt, gy viselte a gyors lefolydsd félelmetes be-
tegséget, szdtlanul, bizakodva felépiilésében.

Csalddtagjai, jiszfényszarui munkatdrsai ¢s évlolyamtirsai
kisérték utolsé dtjin a balatonrendesi temetébe sziilei kozelébe,
ahol két fiatal nyirfa vigydzza sirjdt. A tevékeny, a csalidjicrt.
a kizosségért és a szakmdjaért munkdlkodd élete emlékél sze-
retettel megdrizziik.

Berd Csaba

4 1959-ben Szegeden végzett X
erdésztechnikusok negyvenéves talalkozojat
szervezziik.

Kérem a jelentkezéseket
Putnai Jozsef 8093 Lovasberény, Erdészet

cimre megkiildeni.
" gk | .




Baldeg Ujesztendit Rivin
clvasdnfinale az OEE Elniksége!

A f6titkdri dlldsra kifrt palydzatra beérkezett anyagokat az Elnokség megvitatta, €s gy dontott,
hogy 1998. december 1-t6l
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Ormos Balazst

bizza meg a fGtitkdri teenddk elldtdsaval.

MEYV °99 Magdnerd és Vallalkozas
Szakvdasar és Talalkozo 1999. majus 14-15-én Monoron

Elsd felhivas a kiallitok részére

Tisztelt Asszonyom/Uram!

1999. majus 14-15-én immir negyedszer rendezzik meg a MEV ’99-ct, az erdétulajdonosok, a
maganerdd-gazdalkodas beszalitéi és vevéi egyre népszeriibb orszagos talalkozojat. Az esemeny
igen j6 alkalom arra, hogy kidllitoként On, illetve cége megjelenjen és potencidlis vevGinek bemutassa
termékeit és szolgdltatisait, akdr mikodésiik kozben is. A rendezvény helye a Budapesttdl 35 km-re.
a 4. sz. £6Gt mentén Monor belteriilete és a MOL benzinkit kozott fekvd erddteriilet.

A részvétel dija kidllitonként elGreldthatélag 100 000 Ft + dfa, mely tartalmaz elektromos csat] -
kozdst (220 V, 10 amper), egy katonai sdtrat (kb. 4x4 m), egy asztalt és négy széket, valamint korldtle
kidllitoteriletet.

Kérjiik, jegyezze eld részvételét jovi évi naptdrdban és tdjékoztasson benniinket részveételi szdan
dékdrdl, hogy a szerzidéstervezetet megkiildhessiik Onnek.

Reméljiik, viszontldtjuk rendezvényiinkdn.

Tisztelettel:

ERDOSZOV Rt.
2200 Monor, Kiss Ern6 u. 17.
Telefon és fax: 06 (29) 410-387, 411-460, 413-115

MEGHIVO ) i
ERDESZETI MUZEUM

tisztelettel és szeretettel meghivja Ont, kedves csalddjat,
munkatarsait, bardtait és ismerdseit

180 £VES AT ORSZERDESIETI ECYESULET

Erdészeti vonatkozasu magyar
bélyegek, érmek és plakettek

cim( iddszaki kidllitasara.

A kiallitas helye: Erdészeti Mizeum
Sopron, Templom utca 4.

Megnyitas: 1999. janudr 7.
Megnyitotta: Baratossy Gabor,
a FVM Erdészeti Hivatala elntkhelyettese.
Megtekinthetd: 1999. februdr 14-ig
szerda kivételével 10-13 ordig.
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