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Az erdék allapota és a természetvédelem célkitlizései
a KTM koncepcidjaban

Az Orszaggydlés Karnyezetvédelmi Bizottsaga elso alkalommal

tartott NYILT NAPON kézreadta a Karnyezetvédelmi és Teriilet-
. fejlesztési Minisztérium altal 6sszealiltott Nemzeti Kérnyezet- és
. Természetpolitikai Koncepciot, és meghallgatast tartott a titkar-
! saga altal regisztralt nem kormanyzati szervek (tarsadalmi szer-
. vezetek és érdekképviseletek, véllalkozasok) képviseldi részére.

A koncepcio a Természetmegdrzési Politika fejezetében mint
g természetvédelmi szempontbal egyik legfontosabb éldhellyel

foglalkozik az erddvel és éllapotaval, a rea vonatkozo termé-
szetvédelmi célkitizésekkel kapcsolatban a kévetkezdket tartal-
% mazza.

A természetes vegetacid rekonstrudlt térképe szerint az
emberi tevékenység kiszélesedése eldtt Magyarorszag terii-
letének mintegy 70%-4t erdd boritotta. Ez az ardny tobb fi-
zisban csikkent a mai 18%-ra, bir meg kell emliteni, hogy
a II. vildghdbori utdni években még ennél is joval kisebb,
mindissze 12%-0s volt az erddsiiltség. A novekedés azon-
ban nem jirt egyiitt az erddk dllapotdnak javuldsdval. Ter-
mészetkozeli erdeink kiterjedése nem éri el az orszdg terii-
letének 9%-4t.

Az alacsonyra szabott vagdsérettségi korok miatt ma még
kedvezdtlenebb a kép, ha az idGsebb dlloményok ardnyét te-
kintjiik. Kiilonosen az 1965-85 kozotti két évtizedben igen
sok, természetvédelmi szempontb6l nagy értékd, koros dllo-
manyt termeltek ki, ami f6leg biikkoseink kiterjedését
apasztotta. JelentGs fadllomdny veszteségeket és termdhely-
degradici6t okozott a 70-es évek végétdl kezdve az un. it
tipusi erddpusztulds. Tovdbbi kdrokat okozott erdeink dlla-
potdban a talajviz csikkenése, az erételjes csiicsszdradds, a
felijulds sikertelensége, illetve az djulat Osszetételének ked-
vezGtlen viltozdsa. Ezen tilmenden szdmos régidnkban (pl.
homokteriileteinken) az erdételepités esélyeiben is lényeges
romlds kovetkezett be.

Az erdGgazdasidgok haszonérdekeltsége a gyors niveke-
dési fafajok és fajték telepitését helyezte elGtérbe, értékes
Gshonos dllomdnyokat is ilyenekre cseréltek le, pl. drtéri li-
geterddket nemesnydrasokra, homoki kocsinyos tolgyeseket
akdcosokra és fenyvesekre, biikkkosiket és tolgyeseket luco-
sokra, s6t helyenként erdei fenyvesekre is. Erdeink allapot-
romldsdhoz jelentGsen hozzdjarult a tdltartott nagyvaddllo-
many, kiiléndsen néhdny tdjidegen faj elszaporodisa.

Erdeink terméhelyromldsahoz vezettek a kiilonféle, erd-
sen gépesitett kbrnyezetrombol6 technolégidk, a széles fel-
t4r6 utak épitése, a tenyészidGszakban végzett tarvigdsok, a
kiméletien kozelitési modok, a toldlapos kituskézds, az 1j-
ratelepités elGtti erds vegyszerezés sth.

Célul kell kitiizni, hogy az orszdg erdésiiltsége elérje a
legaldbb 20 (késdbb a 25) %-ot. Az orszag teljes teriiletéhez
viszonyitva a természetkozeli jellegd erddk kiterjedésének
is el kellene érnie a 12%-ot. Ez csak abban az estben tekint-
hetd redlis célnak, ha dshonos fafajaink bizonyos kort dllo-
mdnyaira — a vagdsérettségi korhatdr felemelésével egyiitt —
néhdny évi fahaszndlati moratériumot mondunk ki.

Az orszég teriiletének 18%-a erdds, illetve erddsitett és
az orszdg természetvédelem alatt 4116 jelenleg 7,6%-0s terii-
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letének is csaknem 50%-a erdd. Az erddkben él a hazai f16-
ra kb. 45%-a és a kiilonbozd dllatcsoportok tekitélyes része.
Erdeinknek tehdt a faji (genetikai) diverzitds fenntartdsdban
kiemelkedd szerep jut. Elengedhetetlen, hogy az erdGgaz-
dédlkodds egész rendszere az eddiginél kdrnyezet- és termé-
szetkimélobb szemléletet és gyakorlatot valljon és koves-
sen. Az erdévédelmi monitoring hédl6zat fejlesztését és mui-
kidését folytatni kell.

Az erddk természetvédelmi jelentdségét noveli az a ko-
rillmény is, hogy eurdpai viszonylatban (hazankt6l nyugat-
ra) természtesnek, illetve természetkdzelinek mondhaté er-
dék mir nyomokban is alig taldlbatdak, ezért ezek megdér-
zése rednk hérul.

Kovetkezetesen el kell vilasztani mind az elméleti okta-
tdsban, mind a gyakorlatban a természetkozeli erd6k mive-
lését, és a haszonfa-iiltetvényeken alkalmazott monokulti-
rds nagyiizemi fatermelést. Ezt a két tevékenységet 6néllo
mivelési dgként meg kell kiilonbdztetni. A rdjuk vonatkoz6
technologiai és gazdasigi normdkat kiilon-kiilén meg kell
llapitani.

Valamennyi erdGben biztositani kell a gazdédlkodds sordn
a fenntarthaté hasznélatot, azaz a tartamossigot és a biol6-
giai sokféleség védelmét. Ennek megfelelGen a védett ter-
mészeti terlileteken 1év@, valamint a zdld folyosé rendszer,
illetve az dkolé6giai hdl6zat részét képezd valamennyi erdd
elsédleges rendeltetése a természet védelme.

A biodiverzitds védelme néhol megkoveteli a természetes
szukcesszil, a beerdGsodés elleni kiizdelmet. Az Gsi vegetd-
ci6t hordoz6 természetes koparok, gyepek, liprétek fasitasat
torolni kell az erdészeti programokbdl.

A kijelolt erddrezervitum hdlézatban a természetes erdd-
fejlddés jszertd ismereteinek bdvitése érdekében folytatni
kell az erdGrezervitumokra vonatkoz6 kutatdsokat.

A nagyvaddllomény — a termdéhelyi adottsigok figyelem-
be vételével — egyes térségekben jelentds dllomdnycsokken-
tésre szorul.

Kzt a
lapszédmot

a Dunaker KIt.
tisztelettel
ajanlja az

olvaséknal.
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a cime annak a nyilatkozatnak, amelyet az Erdészeti Lapok
1993. janudri szdmdban Haraszthy Ldszlo, a Termé-
szetvédelmi Vildgalap (WWF) magyarorszdgi képviselGje
tett kozzé; eléz6leg a Népszabadsig 1992. november 18-
szdmdiban is megjelent.

A nyilatkozat megjelenése Ota szaklapunkban csakis a
természetvédelem mellett érveld irdsok jelentek meg. Tehat:
az erdészek betartottik az ,.erddvita-stop”-ot!

Nem igy a természetvédelem!

Az Erdészeti Lapok 1994, juniusi szimdban ugyancsak
Haraszthy Ldszlo a szerzGje annak az frasnak, amely mér ci-
mében (ErdGgazdilkodds kontra természetvédelem?) magi-
ban hordozza az Osszeférhetetlenség, az dnteltség €s a ciniz-
mus tiineteit. Csak helyeselni lehet, hogy az Erdészeti La-
pok szerkesztGsége helyet adott fenti iromdnynak, még ak-
kor is, ha az — rdnk erdészekre nézve — megaldzo, sért§ €s
ismétlgdd kinyilatkozdsokat tartalmaz. Ugyanakkor val6si-
gos képet kapunk arrdl, hogy a hozza nem értés (dilettantiz-
mus) mennyire kiméletlen és gatlastalan tud lenni.

Korosztilyom tagjai (a hetven koriiliek) nem tekintik az
efféle viselkedést, magatartdst vagy lekezeld modort jsze-
riinek. Mi dtéltiik a ,kdder-igazgatdk™, politikai erdégond-
nok-helyettesek és az iparb6l érkezett személyzeti vezetGk
iddszakat is; megedzddtiink €s sejtjiik, hogy milyen hosszi
lehet az dtlagos idGtartama az ugynevezett ,,dilettansok dik-
tatirdja-nak.

Az elmiilt, csaknem fél évszdazad alatt két esetben keriilt
az erdészet vilsighelyzetbe.

ElGszor akkor, amikor az 1945-ben elkezdddott dllamosi-
tdsok mdr csaknem befejezést nyertek és Barlai Ervin elno-
kigazgatot elmozditottdk az dllamerdészt €lérél. (A mor
megtette kotelességét...) Ezutdn megindult a szakképzett
(erddmérnokok) kozép- és alsobb szintif vezetdk lecserélése
is. Az erdGigazgaték helyére kdder-igazgatok keriiltek, a
mai erdészetek elddjeihez szakképzetlen, politikai megbiza-
tast erddgondnok-helyetteseket irdnyitott, illetve helyezett a
hatalom. A ,B-listizds” (elbocsitds), alacsonyabb munka-
korbe helyezés és az dthelyezések nagymérvid fluktuiciéhoz
vezettek. Sokan a fizikai munka villaldsdval kényszeriiltek
csalddjuk eltartdsa és a létbizonytalansig enyhitése miatt
cselekedni.

Az erd6k szeretete, a hivatdstudat szilirdsaga, valamint a
felsébb vezetési szintekre (OEF, Tervhivatal stb.) bekeriilt
szakembereink szivésan kitarté munkédjidnak tudhaté be,
hogy szakmdnk visszaszerezhette oktalanul elvett becsii-
letét. Be kellett latnia a politikai-dllami vezetésnek, hogy
korszerd erddgazdilkodds szakszerd irdnyitisihoz és fej-
lesziéséhez, j61 és magasan képzett erdész szakemberekre
van sziikség. A realitisok alapjdn kibontakozé folyamatok
inditottdk el az orszdgfisitds heroikus munkdjit, az erdészeti
tudomdnyos kutatds kibontakozdsat, a gazdilkod4s ipari jel-
legi fejlédését és nem utolsésorban a magyar erdészet-erdd-
gazdidlkodds nemzetkozi elismertségét.

354

Tuljutottunk az elsd politikai, gazdasagi és dgazati valsa-
gon, s taldn a jelenleg is ismert (és elismert) eredményeink
jobbak is lehetnének, ha a fejl6dés évtizedei alatt kevesebb
LAtszervezés'-re keriilt volna sor. Mindezek ellenére: a ma-
gyar erdGvagyon teriileti, minGségi és mennyiségi értéke
nem csikkent, de gyarapodott. Ezt igy értékelik itthon és
egész Eurdpdban, st a tengereken tili orszdgokban is.

O

Az 1989-1990. években sziikségszerien bekovetkezett
rendszervaltozds tGjabb és bonyolult helyzet elé Allitotta a
magyar erdészetet és valamennyiiinket. Az 4llami erdGgaz-
dasdgok (dtmenetileg?) részvénytirsasdgokkd alakultak &t
Mintegy 700 ezer hektir erdd — karpOtldsi alapon — magén-
tulajdonba keriilt. A tobb mint 200 ezer 1j erd6tulajdonos
lincfirészekkel ,kezeli” az erdét (tisztelet a kivételnek!).
Akik nem jutottak erddtulajdonhoz (rdszorultak és speku-
lansok), azok ott vigjdk a fat, ahol kedviikre vald, mert az
erdd MOST olyan energiaraktdr, amelynek a ,kulcsa min-
den bokor alatt megtaldlhat6”. Erd6gazdasigaink és erdé-
szeteink ,privatizaltdk” faipari iizemeiket, gépparkjukat,
székhézaikat és minden ,,folosleges”-nek mindsitett vagyon-
targyukat. Munkavdllal6ik létszima harmadira, negyedére
csokkent. Fenti tényezdk azok, amelyek az évszdzad mdso-
dik felében, mésodszor is vilsdgba sodortik a magyar erdd-
gazdilkoddst.

Vilsighelyzetiinket tovibb fokozza és mélyiti a magyar
természetvéddk (zoldek?) dltal vallott és hangoztatott — er-
dékdzponti — megnyilatkozdsok kifejezési modja és tartal-
ma. Azt igyekeznek bizonyitani, hogy szakmai tevékenysé-
giink erdé- és természetellenes, sGt kdros. Allitjak, hogy a
természetvédelmi mozgalmak biol6gus tagjai ,tudjik és ér-
tik az erdG-iigyet”. Ugy vélik, hogy csakis 6k jogosultak
meghatdrozni azt, hogy hovd, mikor és milyen fafajt iiltet-
het, s hol milyen erdékezelést végeztethet az erdészet. Lep-
lezetlen céljuk: dtvenni az uralmat a magyar erdék felett,
szétzildlni a magyar erdésztirsadalmat, nem tor6dve azzal,
hogy a FA még nagyon sok esetben helyettesithetetlen
nyersanyag, amire az orszig lakoinak még szdmos forma-
ban sziiksége van és lesz.

Megcifolhatatlan igazsdg, hogy Magyarorszdgon — 85
évvel ezeldtt — 1909-ben, Dardnyi Igndc miniszterelnik és
Kadn Kdroly erddmérnik szervezésével kezdte meg muki-
dését a hazai természetvédelem. A Foldmivelésiigyi Mi-
nisztérium ¢és az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet keretein be-
lil alakult meg az Orszdgos Természetvédelmi Tandcs
(OTvT), amelynek javaslatai és hatdrozatai alapjin keriilt
sor erddrezervacik kijelolésére, emlékhelyek és targyak,
valamint a természeti ritkasdgok védelmére, tovibbd a ,,vé-
derddk” tizemtervi elkiilonitésére és kezelésére.

Az is az igazsighoz tartozik, hogy hazdnk termé-
szetvédelemmel foglalkozd egyesiiletei, még csak egy évti-
zedes miiltat sem tudnak ,.igazolni”. Pedig létszdmuk nem
csekély. Az OKO foly6irat 1993. 4, szdméban azt olvashat-
juk, hogy: ,,A Legfels6bb Bir6sdg nyilvintartisa szerint je-
lenleg az orszdgban tobb mint 2700 kdrnyezetvédelmi egye-
stilet és alapitvany miikodik”. Ennek ellenére a folyok és ta-
vak partjai, parkok, liegetek és erddk szélei, illetve belterii-
letei tovibbra is a kdrnyez@ lakosség . kedvelt” szemétlera-
ko helyei. Ugy értékelhetd, hogy az egyesiileti tagsig nem
alevegd, vizek, utak és telepiilések tisztitlansdgdanak a meg-
sziintetésével foglalkozik.

Erdészeti Lapok, CXXIX. évf. 12. sz. (1994. december)
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Elhibdzott 1épés lenne, ha az dllami vezetés (parlament,
kormény) a Haraszthy-féle koncepcitkat fogadnd el jogal-
kotdsi alapul. Az 4ltala vezényelt természetvéddknek nincs
kelld ,erdGtapasztalatuk’™; megnyilatkozdsaik nem az erdd
élettandbol erednek, hanem az abhhoz kapcsolodd, valami-
lyen szenvedélyiikbdl (hobbi) szdrmaznak. Ilyenek: a rend-
szeres erdGtjards, gombdszds, botanika, horgdszat, madard-
szat stb, stb. Ismereteiket és tdjékozoddsukat az immér koz-
kézen forgé kornyezetvédelmi sajiétermékekbdl (Mérlegen
a Fold, a Vilag helyzete, OKO-folyoiratok stb.) ,kolcson-
zik”. Ertékes és érdekes tartalmi konyvek, amelyek azon-
ban nem a kis Magyarorszig, hanem a Fold kornyezeti hely-
zetével, problémdival és jovdjével foglalkoznak. Az azok-
ban felsorolt negativaumokat nem lehet, de nem is szabad —
gy az egyben” — a hazai erd6- €s kornyezeti viszonyokra
alkalmazni. A honi fakitermelések — még ha tarvigasok is —
nem azonosithatdk a braziliai vagy etidpiai erd@irtasokkal.
Erddtelepitéseink nem rokonithaték a tropusok tea-, kivé-
gyapot- stb. iiltetvényeivel. Az Gshonos és kiilfoldrél szar-
mazé fafajok ,,békés egymds mellett élését” el kell fogadni.
Ne mindsitsék a természetvéddk még az Gshonos nyirfat is
Jdjidegen”-nek, taldn csak azért, mert az oroszok nemzeti
fija is.

Az erdészek €és természetvédik osszefogdsa sziikséges €s
kivinatos, mert az erdének-mezdnek szdmtalan ellenségét
kézds akarattal és osszefogdssal rovidebb 1dd alatt lehetne
hatdstalanitani. Ennek alapfeltétele ama tény elismerése,
hogy az erddk természeli, trsadalmi és gazdasigi életének
elsd szamu felelGsei, csakis az erdészek lehetnek.

Szakmai hovatartozdstol fiiggetleniil j6 lenne, ha minden
magyar dllampolgér tudatdban élne az aldbbi és erdeinkhez
szorosan kapcsol6dé tudomdnyos megéllapitds, miszerint:

WA fik egyenként hdrom-négyszdz ember oxigénsziikség-
letét képesek megtermelni. Az autck egyenként nyolcszdz
ember oxigénjét fogyasztjak el.”

Dr. Balogh Jdnos akadémikus mondotta mikrofonba a
fenti igazsdgot a Magyar N6k Lapja (1993. 36. sz.) riporte-
rének.

Az erd§ nem az erdészeké!

Mi azt soha nem llitottuk, hogy miénk az erdd. Ilyen tar-
talmi megnyilatkozdsokat azok tesznek az erdész felé, akik
a megvesztegetési szdndékukat igy akartdk sikerre vinni. S
hogy ez val6sdg, azt szavak €s {rds nélkiil is tanisitja a sok-
sok emléktirgy (kereszt, jelfa, emléktdbla), amelyek mértir
erdészeink Onfeldldozd életének hdsi haldlat orokitik meg.
Ok a térsadalmi tulajdont képezé magyar erdékért dldoztdk
életiiket!

Bizunk abban, hogy a rividesen megsziiletd ij erd6tor-
vény autoném erdészeti szervezetet hoz létre, és hatdrvona-
lat hiiz a most még vitdban 4116 két szervezet kozé.

Befejezésként egy kozismert és szokimondé magyar po-
litikus beszédstilusdhoz hasonlin zdrom hevenyészett {riso-
mat:

Tisztelt Haraszthy Lészl6!

Kérem tisztelettel Ont, hogy sziveskedjék tudomasul
venni azt a régi, de ma is iddszerd paraszti monddst, hogy
,»Nem a farka csovilja a kutyat!”

Az Erdészeti Hivatal kornyezetvédelmi tevékenysége
az Orszaggyilés Kornyezetvédelmi Bizottsaga elétt

tonzi, de a tarsas gazdilkodds kialaku-
lasdt egyelGre akaddlyozza a csak las-
san megval6sulé birtokbaadés. A to-
vabbiakban a biztonsdgos miikodés jo-
gi, pénziigyi és személyi feltételeinek

A Foldmivelésiigyi Minisztérium
kornyezetvédelmi  tevékenységének
keretében foglalkozott az orszaggytilés
novemberi iilésén az Erdészeti Hivatal
munkéjdval. A minisztériumra vonat-
koz6an dr. Lovdszi Csaba dllamtitkdr
szamolt be a term@fold, a talaj és az il-
latok védelmét célzd intézkedésekrdl,
elgondoldsokrol. Egy késdbbi észrevé-
telre vilaszolva kifejtette, hogy a fold-
védelmi torvénynek azt a hidnyossi-
gét, mely szerint a midvelési dg viltoz-
tatdsa engedélyhez nem kotott, ellen-
silyozhat6 a fold jo karban tartdsi ko-
telezettségének érvényesitésével.

Az Erdészeti Hivatal részérél Dau-
ner Mdrton, a hivatal elnoke adott td-
jékoztatdst. Vizolta azokat a feladato-
kat, amelyeket Eur6pdra vonatkozdan
a strasbourgi, a ridi és helsinki egyez-
mények korvonalaznak. Ramutatott
azokra a nehézségekre, amelyeket a
gazdasdgi szerkezetviltds Magyaror-
szdgon sijtja ezek teljesitését. A leg-
nagyobbat a kdrp6tldsi torvény végre-
hajtdsa jelenti, amelynek kovetkezté-
ben az erddk 40%-a mintegy négy-

szdzezer magéintulajdonos kezébe ke-
riil. Ugyanakkor az erdételepitési kote-
lezettség is megnd az 1j foldhasznosi-
tasi rendszerben. Mindez 20-30-szoro-
sdra noveli az igazgatési feladatot. Ezt
az adott szervezet csak hathat6s meg-
erdsitéssel lathatja el.

A tovdbbra is dllami tulajdonban
maradt erdékre vonatkoz6an egy hoz-
zdszOlisban felmeriilt az észrevétel,
hogy ezek kezelésére nem megfeleld a
részvénytdrsasdgi forma, feleslegesen
terheli az elndkségi és feliigyelGbizott-
sdgi koltség, és az iizemvezetést profi-
torientalttd teszi. A kapott vilasz sze-
rint a kifogdsolt koltség nem az iize-
met terheli, a gazddlkoddsi forma pe-
dig nem sokban tér el a kordbbi vélla-
latitél, mindkett6ben megvan azonban
a szakszerdség érvényesitésének a le-
hetdsége.

A magédntulajdonba keriild erd6ré-
szek szakszerd kezelésére vonatkozo
aggidlyokat Dauner azzal igyekezett el-
oszlatni, hogy kifejtette a kezelés és
tulajdon kozotti kiilonbséget. A kozos
kezelést a hivatal igazgatdsi tton &sz-
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megteremtését siirgette.

Dr. Hasznos Miklds bizottsagi alel-
nok, targyaldsvezetd a maga részérél
megismételte kordbban tett megjegy-
zEsét a termelési tevékenység eluralko-
ddsdr6l az erdészetben, majd felemli-
tette a tarsadalom részérdl megnyilva-
nulé igényt

az erdészeti ligyek nyiltabba
tételére.

Ezt maga is osztva tdjékoztatast kért
azokrdl a tirsadalmi szervekrdl, ame-
lyekkel az FM tdrca — illetve a hivatal
— kapcsolatot vett fel az erdészeti kon-
cepci6 kialakitasiban, a tdrvényterve-
zet elGkészitésében. Megfeleld lista
Osszedllitdsara és rendelkezésre bocsi-
tdsdra az dllamtitkdr késznek nyilatko-
Zott.

A szakértGi hozzdsz6ldsok sordn
kellemes benyomdst keltett Szabd Gd-
bor egyetemi tandr tdjékoztatdsa a kor-
nyezetvédelem gondolatinak ma mar
az oktatds és nevelés minden szintjén
elterjedt meggyokeresedésérdl.

Jérome René
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Az elmult években mint erdérende-
z( egyre tobbszor taldlkoztam azzal a
kéréssel, illetve megjegyzéssel, hogy a
biikk végaskordt lejjebb kellene szori-
tani, illetve a fokozatos feldjitds he-
lyett a tarvdgdsos felijitist lehetne
Ltobb helyen eldirni. Ilyen kérésekkel

elsGsorban  faanyaginséges iddkben
fordulnak a rendezdkhoz, feliigyeldk-
héz. Az, hogy milyen tervezési, fel-
ligyeleti és gazddlkoddi hibdk vezettek
1obb helyen a sziik esztenddkhiz, a ki-
alakult gazdasdgi kornyezet feliil-
vizsgdlata nélkiil nem értékelhetd he-
lyesen és nem ennek az irdsnak a té-
mdja. Végiil is a ma erddtervezdjének
¢s gazddlkoddjdnak az adott helyzetet
kell kezelnie (hivatdsinak megfeleld-
en).

Napjaink végdsérett biikkisei ab-
ban a korban sziilettek, amikor a Kér-
patok erdei ontottdk a mindségi vastag
ronkot s a ,,belsd teriiletek™ (tobbé-ke-
vésbé a mai orszégteriilet) erdei szeré-
nyebb mindségi igényeket (pl. tizifa,
faszén vagy vaddszati célokat) elégi-
tettek ki. Természetesen azért igyekez-
lek szép erddket nevelni, de abban az
id6ben a biikkk nem volt értékes fa a vi-
szonylag rossz tartGssdga miatt. Mind-
ezek alapjaiban hatdroztdk meg, hogy
milyen erddk jutottak el a mostani fel-
tjitdsi korba.

Az utdbbi aszélyos iddszak ¢és a ma-
gas vadlétszdm sok helyen megnehezi-
tette a felijitdsokat, igy a Siimeg kor-
nyéki vizsgdlt erdékben léviket is. A
kiillonbdzd kisérletek nem mindig biz-
tatd eredményeit litva fordultam egy
kiilfoldon alkalmazott moédszer felé,
ami mivel teljesen eltérd terméhely és
fafajkdrnyezetben haszndlt, elképzel-
hetd, taldn pont ezért ndlunk is hasz-
nélhaté.

Az alapelv, hogy egy bizonyos at-
mérG (pl. 45 cm) felett minden tirzset
kivignak (Malaysia) és a visszamara-
dé dllomédny kezelésével biztositjik a
folyamatossdgot. Iddkozben az egyete-
men megismert dtmérdesoportos gyéri-
tési modszer is Osztonzott arra, hogy
ne csak az erddrészletlap megjegyzés
rovatdba, hanem a tisztelt szakkozon-
ség elé is tirjam elképzelésemet egy
megfontolandd felijitdsi modrol.

3686

Kivonat az iizemtervi adatokbol

Kor:114 év, biikkds klima, tobbletvizhatastdl fiiggetlen, mély termérétegii agyagbemosddasos barna er-

ddtalaj.
Felveteli adatok: Lesenceistvand 57B

tmeromeéréskor felvett db-szam Karlap Fakészlet  Elegyarany
(m%ha) db/ha m*/ha %
B 298  (65%) 26,1 114 547 8
KH 141 (30%) 6,9 48 13 15
cs 18 (5%) 12 4 22 4
Osszesen 34,2 166 682
Munkamiivelet

1. Esetleges alsd szint, cserjeszint eltavolitasa, illetve ha siir(i a gyepszint, akkor annak megszaggatésa,

eqy varhatoan j6 makktermés eldtt.

2. Makktermés utin a kévetkezd atmérdk feletti fak eltavolitisa:

Biikk: 76 c¢m, 6,5 db/ha az atlagfa
Hars: 60 c¢m, 3,7 db/ha

Cser: 56 cm, 2,6 db/ha

Osszesen:

35m /80 cm 1,26 rni/db =732 mha
34m/62cm 5,72 mgldb=21,4 mglha
37m /64 cm 6,25 m*/db = 16,3 m*/ha

110,9 m*/ha

Ezen felill az egészségiigyileg betegnek itélt fak eltavolitisa.

3. A megjelend djulat dpolasa a szeder és a til siiriin kelt harscsemeték eltavolitasa, illetve ritkitdsa.

4. Az Ujulat megerdsodése utan és a megfelel fényellatas biztositasa végett kovetkezd bontasnal a k-

vetkezd atmérok feletti fak eltavolitasa:
Biikk: 70 cm 8,8 db/ha

Hars: 40 cm 23 db/ha
Osszesen, a kevés cserrel egyiitt:

Indoklas

Mivel nem egyenletes bontédsrdl van
sz0, a hektdronkénti fatomegek is el-
térhetnek a megszokottdl. A nagy dt-
mérdkhoz nagy fatomeg és nagy koro-
na is tirsul, mindemellett a visszama-
rado vékonyabb atmérGjd fikbol na-
gyobb darabszdm van, ami az drnyalds
és a tovabbi makktermés miatt is fon-
tos.

A nagy korondji és nagyméretd fik
még a felijitds megkezdése eldlt is a
tobbiekhez képest fajlagosan tébb ned-
vességgel, novétérrel, fénnyel, csapa-
dékkal rendelkeztek, ezért tudtak sok
makkot teremni. Az ebb6l a makkbdl
kikelt csemete egy idG utdn fény hid-
nydban elpusztult. Bontdskor a nagy
fakrol lehullott makk lesz az els6,

35m/74 cm

atlagfa / 9,9 m¥db = 87,1 m:/ha
3Bm/42cm

2,6 m*/db = 60,7 m3/ha
150 m*/ha

amely kedvezdbb feltételekhez jut a
tobb nedvesség és fény ttjan. (Ha a
szort fény merdGleges bejutdsit vessziik
alapul.) A visszamaradé kisebb fik
hirtelen nagyobb fényhez, csapa-
dékhoz, novétérhez jutnak és ez indu-
kdlja a termésképzést. A megfelelGen
végrehajtott nevelGvigdsok folyamdn
a véghasznilati-feldjitdsi korra elvileg
mir csak a megfelel§ genetikai dllo-
ményn fak maradtak, {gy ezek tovibb-
szaporoddsa nem jelenthet gondot
(amennyiben a bevezetGben emlitett
eredetsajitossigok ezt nem korlitoz-
tak).

A tovibbi fakitermelések sordn egy-
re kisebb koronéju fik délnek ki, ezzel
egyre kisebb kért okozva a felnovekvd
djulatban. Kozelitésiik kevesebb kart

Pannodnia dicsérete

Az osztrak erdészeti folyoirat (Ost, Forstzeitung) 1994. 9. szama tanulmény(ti be-
szamolot kozdl, amelyben két osztrak nyarfakutaté magyarorszagi tapasztalatait
dsszegezi. A latott nyarklénok kéziil igéretesnek itélik Ausztriaban is a Pannonia el-
nevezésl, nalunk nemesitett nyarfajtat. Mind névekedési jellemzdi, mind karositokkal
szembeni ellenallo képessége és egyéb kedvezd tulajdonsagai miatt kivalonak érte-
kelik. Ami szamunkra fontos, javasolja, hogy az osztrak nyarfakutatasban nagyobb fi-
gyelmet forditsanak a nalunk bevalt és ausztriai honositasra érdemes nyarfajtakra. A
kdvetkezd fajtakkal kivan behatobban foglalkozni a magyar tapasztalatok alapjan:
Agathe, Koltay, Unal, Beaupre, Raspalje, Triplo, Canada 3 és Kopeczky.

(Ref.: Bidlo Andras)
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okoz az djulatban és a visszamarado
dllomdnyban. A kisebb torzsek, torzs-
részek  kizelitésiikkor konnyebben
kerékre tehetdk”, illetve felemelhe-
t6k. A legnagyobb fik fokozatos ,ki-
haldsa™ részben mintdzza a termé-
szetes folyamatot is.

Fafeldolgozasi-értékmegrzési
szempontbol 1ényeges, hogy eldszir a
potencidlisan legnagyobb felhasznéldsi
ériéket képviseld egyedek keriilnek ki
az erdébdl, ezzel faanyaguk mentesiil
a sériilésekbdl ad6do késdbbi karoso-
ddsoktdl, amelyek veszélyére hivat-
kozva egyes esetekben siettetni akar-
jdk a hagyomdnyos felijitovigisok
végvigisit. Ez abban az esetben érvé-
nyes, amikor a wvéghaszndlati korra
még maradt kéreg a javafak tovén...

Ha a zar6dés tidlzottan megnd, ak-
kor az fokozatosan csikkenthetd ijabb
itmérdcesoportok bevondsédval. A kiter-
melésre keriild fatomeg lelkiismerete-
sen végrehajtott torzsenkénti fatomeg-
felvétel alapjin j6l becsiilhetd. Elégte-
len djulat esetén makkvetés, illetve
aldtelepités végezhetd.

A Lesenceistvind 57B erddrészlet-
ben sivos fatomegfelvétel késziilt az
erdGtervezés sordn, amelyet a bontds
el6tt az erdészeti gyakorlatban tirzsen-
kénti felvétel szokott kiegésziteni. Az
erddrészletben a hirs egy koriilbeliil 1
ha-os foltban is elGfordul szinte ele-
gyetleniil. Ebben a foltban az eldzetes
megbeszélések alapjan nagyobb erélyid
belenyilds végezhetd és a felndvekvd
hérsijulat (2-3 m-es) ald lehet bevinni
a hidnyz6é Dbiikkcsemetét, -makkot,
hogy a mdr a bokrosodds elkertilésével
visszatarthaté hérs védelmében tudjon
fejlédni.

Az elvégzett munkdkat, a felijité-
vigdsba bevont dtmérGesoportokat ugy

Az erdomiivelés eberswaldei iskola-
ja Withe/m Prer/alapgondolatén fejlodott
ki. 0 a XIX. szazad elejéen — amikor az
1821 6ta fennallott porosz erdészeti aka-
démianak 1830-ban Berlinbél Eberswal-
deba telepitésével a rendkiviil valtozatos
termdhelyd és faallomanyl terepen gaz-
dag lehetdség nyilott a gyakorlati kuta-
tasra — szakitott altalanos elveknek sab-
lonos alkalmazasaval és kimondta, hogy:
.a helyes erddgazdalkodasnak mindig a
klimahoz és a talajhoz kell alkalmazkod-
nial” Ez lett az iskola ,vastdrvénye”. Az
erdészeti akadémian Pfeil utan a szazad
utolsé harmadaban Bemhard Danckel-
mann, felismerve az elegyetlen erdei-
fenyvesek hatranyait, kidolgozta az ele-
gyes allomanyok vezérelveit. Személye
nagy hatéassal volt a porosz kutatasiigy
kialakulasara is. Szazadunk 20-as, 30-as
eveiben Affred Dengler lépett elcterbe,
hozamtani oldalrdl Wiedemann, talajtani
oldalrdl Wittich altal tamogatva. Keme-
nyen fellépett az idékdzben erdsen teret
nyert ,rokerdd” eszmének a terméhely-
re tekintet nelkiili alkalmazasara. A tar-
vagast 6 is melldzni akarta, de a terma-
helyre tekintet nélkiili tilzasait, a szala-
las kialakuldsat élénken ostorozta. Ezen
az (ton sziiletett meg Dengler tankdnyve,
az Okologiai alapu erdémiivelés, az alta-
lanosan elismert ,eberswaldei iskola”.

A masodik vilaghabor( utan erdsen
elterjedt ,természetszer( erddgazdalko-
das” eszméje. Csoportosan vegyes kord,
elegyes alloméany létrehozasa azon az

alapon, hogy ,a legrosszabb egyed keriil
eldszér kitermelésre, a java marad”. Ez
aztan menthetetleniil szélalasba csap at.
Dengler erddmivelési tanszéket Fgon
Wagenknecht vette at, rea harult a fel-
adat, hogy elejét vegye az eljaras egész
volt NDK teriiletére vald altalanositasa-
nak. Segitségére volt ebben az erddren-
dezé Aichter és a termcGhely-térképezo
Scamony, akik kifogastalan alapot nydj-
tottak a termchelynek megfeleld erdami-
ve/és kialakitasahoz.

A termdhelynek megfeleld erddgaz-
dalkodas alatt azt a gazdalkodasi format
kell érteni, amelyben egyik oldalrol a
termdhelyi (okologiai és dkonomiai)
adottsagok, masikrol a fatermesi, erdd-
miivelési, gazdasagossagi, iizemeleési és
technikai kivetelmények olyan optima-
lis szintézisére toreksziink, ami a gazda-
sag, a nep- és tajfejlodés szamara tarta-
mosan a lehetd legnagyobb eredményt
kell adja.

A terméhelynek ebben a fogalmaza-
saban nemcsak Skologiai, de dkonomiai
oldala is van, ami a gazdalkodasnak lé-
nyeges eleme. A természetszerd erdd-
gazdalkodas” ellentmondasos, barmilyen
gyakran emlegetik is manapsag. A ter-
méhelynek megfelelhetnek a terme-
szetesen eld nem forduld fafajok, a ter-
mészetestdl eltérd erddszerkezet is, hoz-
zajarulhatnak az egészseges, allékony
erdd kialakitdsahoz és a tarsadalmi elva-
rasok kielégitéséhez.

(DW 1994. 1. Ref.: Jerome R.)

kell dokumentdlni, hogy a pozitiv vagy
negativ eredmények jol értékelhetdek
legyenek. A teriilet 16,4 ha, ebbdl kb.
1,0 ha-on van hdérsas folt, tehét koriil-
beliil 15 ha-on lehetne ezt a felajitova-
gési kisérletet végrehajtani, az erdéter-
vez( iroda, és az erddfeliigyeldség be-
vonédsédval. Ebben az évben a nyir eleji
nagy viharok ellenére a térségben tébb
helyen j6 makktermést észleltiink. Le-

het, hogy mashol is ki lehetne probalni
ezt a fajta feldjitdst, ahol az dlloma-
nyadottsidgok lehetGvé teszik.

Fontos az, hogy akkor vessiink el
egy mddszert, ha j6l dokumentédltan
bebizonyosodott r6la a gyakorlatban,
hogy nem megfelel¢ szdmunkra. Ad-
dig azonban nyitva 4ll a lehetdség ki-
prébéldsira és a gyakorlati szakem-
berek dltali tovibbfejlesztésére.

reloszlasban és szerkezetben.

Okologiai erdémiivelést alakitanak ki Németorszaghan az eddig elegyetlen, nagyobb teriileten egykord, féleg fenyves, hegyvidéki
erddkben, nagyrészt az ismeretes viharkarok tapasztalatainak gsztdnzésére.
A természeteshez kozeli erdékép kialakulasat varjak ettél, amelyben éshonos fafajok uralkodnak a természeteshez hasonlé ko-

Az dkologiai erdSmiivelés magaban foglalja a telepitést, a nevelést, a hasznalatot és a felljitast, s mindez nagy teriileten egy-
szerre folyik. A telepitéshen a fafajmegvalasztassal a hasonlo terméhelyeken talalhatokhoz kell igazodni. A neveléssel olyan idds
allomanyokat kell [etrehozni, amelyekre életerds és éllékony egyedek a jellemzdek, alacsony H/D arany(ak, egyedeikben magas ér-
tekiiek. Véghasznalatra az dkologiai erdémivelés egy-egy alkalommal a teriiletnek csak meghatérozott részén tart igényt azokon a
foltokon, amelyeken a fak mér elérték végsd meretiiket, fiziologiai életkoruk felsd hatarat, iigyelve egyben, hogy a teriileten bizonyos
mennyiséqii szaradék is maradjon. A hasznalat részbeni korlatozasat a magasabb értéki fa ellensilyozza. A belenyalasok mérteket
igy kell megszabni, hogy az éléfakészlet a teriileten meghatarozott mértékben allandésuljon, eloszlasaban pedig figyelemmel legyen
fo szempontként a stabilitésra, de egyben a felljitas érdekeire is.

Az 6kologiai erdomiivelés gyakorlati megvaldsitisa nem kénny( feladat, de Németorszag szamos erdéhivatala mar eredménye-
sen alkalmazza. Bevezetéséhez kutatasi eredmeények sziikségesek az dkoszisztémara vonatkozoan, dkoldgiai eldtanulmanyok mind
kézep-, mind felsdfokon, nem tilzottan nagyméret(i kezelési egységek, akkorak, amelyek ezt az intenzivebb, gondosabb munkat le-
hetdvé teszik. Az eredményes feliijitdsi méd megvalasztisa pedig megkdveteli a teriileten a vadkérdés megoldasat.

(AFZ 1993. 22, Ref.: Jerome R.)
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