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ICPê en: OueHKa onuTHbix y i a c n c o B no JiecoBupaiiWBaHwo C O P T O B aKau™ 358 
3.UJoMQtH: HeMMOXCHOiwepMTbnpoaanXHTenuiocrajieca 362 

A. KojrraH: Sphaeropsis sapinea B pacaataeHHHx C O C H H l e p H o n B BeHrpHH 364 
/L Bánra: /terpaaauHH BeHrepocHx jiecoB 366 

TARTALOM 
ERDÉSZETI POLITIKA 

Az erdő k állapot a és a természetvédelem célkitűzése i a 
KTM koncepciójába n 35 3 
Csányi Sándor : Zárju k l e az erdővitát 35 4 
Jéröme René : Az Erdészeti Hivata l környezetvédelm i 
tevékenysége az Országgyűlés Környezetvédelmi Bizottság a 
előtt 35 5 

ERDŐMŰVELÉS 
Szedlák Tamás: Átmérőcsoportos fokozato s felújítóvágá s 
bükkösben 35 6 

ERDÉSZETI KUTATÁS 
Dr. Réde i Károly : Szelektál t akácfajtá k termesztés i 
kísérleteinek értékelés e 35 8 
Dr. Somogy i Zoltán : Hogya n lehe t mérn i a  tartamosságot? 36 2 
Koltay András : A feketefenyő hajtáspusztulás a 
Magyarországon 36 4 
Dr. Barth a Dénes : A magyarországi erdő k degradáltság a 36 6 

TERMÉSZETVÉDELEM 
Bodor László : A természetvédelem é s a Duna-Dr^va 
Nemzeti Par k létesítéséne k gondja i erdészszemme l (I, rész) 36 8 
Bundity Gábor : A Duna-Tisza közi erdő k é s a 
természetvédelem 36 9 

A HÓNAP KÉRDÉSE 
Fakitermelés helyet t gyógyszeralapanyag ? 37 2 

ERDŐKERÜLŐBEN 
Dr. Dávi d Tamás : Az őserdő k ajándék a 37 3 
Műszaki napo k _  •  37 5 
Abonyi István : Károly i Árpá d emlék e 37 6 
Gólya János : Egy bronz é s más semmi! 37 8 
Hajdú István : Karácsony i gondolato k 38 0 
Pápai Gábor : Fric i bács i Jézuskáj a 38 1 
Dr. Szodfrid t István : Néhán y sz ó a süncincor védelmér e 38 2 
Pápai Gábor : Kasz ó legjobb erdész e és erdészasszonya 38 3 
Dr. Merény i László : Emlékezés Merény i Gyulár a 38 4 
Ógusztaszer 38 5 
KÖNYVESPOLC 386 
EGYESÜLETI HÍREK 387 

INHALT 
Szedlák, T. : Grossschirmverjüngung nac h 
Durchmesserklassen de r Buche 35 6 
Dr. Rédei , K.: Auswertung de r Produktionsversuche mit 
selektierter Robiniensorte n 35 8 
Dr. Somogy i Z. : Wie se i die Nachaltigkei t cu m Messen ? 36 2 
Koltay, A. : Triebsterben der Schwarzkiefer in Ungarn 36 4 
Dr. Bartha , D. : Degradiertheit de r Wáldern in Ungarn 36 6 

CONTENTS 
Szedlák, T. : Progresive regeneration cuttin g in beech stand s 35 6 
Rédei, K. : Evaluation o f growing trial s of Black locus t 
cultivar 35 8 
Somogyi, Z. : How can we measure the sustainabiiity of 
forest? 36 2 
Koltay, A. : Sphaeropsis sapine a i n stands o f Pinus nigr a in 
Hungary 36 4 
Bartha, D. : Deterioration o f Hungárián forest s 36 6 



A z e r d ő k á l l a p o t a é s a t e r m é s z e t v é d e l e m c é l k i t ű z é s e i 
a K T M k o n c e p c i ó j á b a n 

| A z Országgyű lés Környezetvéde lmi Bizottság a els ő alkalomma l 
| tartot t N Y Í L T N A P O N közreadt a a  Környezetvéde lmi és Terü le t-
| fej lesztés i Min isztér iu m álta l összeállítot t Nemzet i Környezet - és 
| Természetpol i t ika i Koncepciót , é s meghal lgatás t tartot t a  titkar-
| ság a álta l regisztrál t ne m kormányzat i sze rve k (társadalmi szer -
| veze te k és érdekképviseletek, vál la lkozások ) képviselő i részére . 
| A  koncepci ó a  Te rmésze tmegő rzés i Politik a fe jezetébe n min t 
1 te rmészetvédelm i szempontbó l egyi k legfontosab b élőhel lye l 
| foglalkozi k a z erdőve l é s ál lapotával , a  re á vonatkozó te rme -
li szetvédelm i célk i tűzésekke l kapcsolatba n a  következőket tártaI-
1 mázza . 

A természetes vegetáció rekonstruál t térképe szerint az 
ember i tevékenység k iszé lesedése előtt Magya ro r szág terü­
letének min tegy 70%-á t e r d ő borí tot ta . E z az arány több fá­
zisban csökkent a ma i 18%-ra, bár meg kell emlí teni , hogy 
a II. v i lágháború utáni években m é g ennél is jóval k isebb, 
mindössze 12%-os volt az erdősül tség. A növekedés azon­
ban nem járt együtt az e r d ő k á l lapotának javulásáva l . Ter­
mészetközel i e rde ink ki terjedése n e m éri el az ország terü­
letének 9%-át. 

Az alacsonyra szabott vágáséret tségi korok miat t m a m é g 
kedvezőt lenebb a kép, ha az idősebb á l lományok arányát te­
kintjük. Különösen az 1965-85 között i két évt izedben igen 
sok, te rmészetvédelmi szempontból nagy értékű, koros állo­
mányt termel tek ki, ami főleg bükköse ink kiterjedését 
apasztotta. Je lentős faál lomány veszteségeket és te rmőhely-
degradációt okozot t a 70-es évek végétől kezdve az ún . út 
t ípusú erdőpusz tu lás . További károkat okozott e rdeink álla­
potában a talajvíz csökkenése , az erőteljes csúcsszáradás , a 
felújulás s iker te lensége, i l letve az újulat összetételének ked­
vezőtlen vál tozása. Ezen tú lmenően számos régiónkban (pl. 
homokterü le te inken) az erdőtelepí tés esélyeiben is lényeges 
romlás következet t be . 

Az e rdőgazdaságok haszonérdeke l t sége a gyors növeke­
désű fafajok és fajták telepítését he lyez te előtérbe, ér tékes 
őshonos á l lományoka t is i lyenekre cserél tek le, pl . ártéri li­
geterdőket nemesnyárasokra , homoki kocsányos tölgyeseket 
akácosokra és fenyvesekre , bükkösöke t és tölgyeseket a rco­
sokra, sőt he lyenként erdei fenyvesekre is. Erde ink állapot­
romlásához je lentősen hozzájárult a túltartott nagyvadál lo­
mány , különösen néhány tájidegen faj e lszaporodása . 

Erde ink t e rmőhe ly romlásához vezet tek a különféle, erő­
sen gépesítet t környeze t romboló technológiák, a széles fel­
táró u tak épí tése, a tenyészidőszakban végzett tarvágások, a 
kímélet len közel í tés i m ó d o k , a tolólapos ki tuskózás , az ú j ­
ratelepítés előtti erős vegyszerezés stb. 

Célul kell k i tűzni , hogy az ország erdősül tsége elérje a 
legalább 20 (később a 25) %-ot . Az ország teljes területéhez 
viszonyí tva a te rmésze tköze l i j e l l egű erdők ki ter jedésének 
is el ke l lene érnie a 12%-ot . E z csak abban az estben tekint­
he tő reális célnak, h a őshonos fafajaink b izonyos korú állo­
mányai ra - a vágáséret tségi korhatár felemelésével együtt -
néhány évi fahasználati mora tó r iumot m o n d u n k ki. 

Az ország terüle tének 18%-a erdős , i l letve erdősített és 
az ország t e rmésze tvéde lem alatt álló je lenleg 7 ,6%-os terü­

le tének is c saknem 50%-a erdő . A z erdőkben él a hazai fló­
ra kb. 4 5 % - a és a k ü l ö n b ö z ő ál la tcsoportok tekitélyes része . 
E rde inknek tehát a faji (genet ikai) diverzi tás fenntartásában 
k i eme lkedő szerep jut . E lengedhete t len , hogy az erdőgaz­
dálkodás egész rendszere az eddiginél környezet - és termé­
szetkímél őbb szemlélete t és gyakor la tot valljon és köves­
sen. A z e rdővéde lmi moni to r ing hálózat fejlesztését és m ű ­
ködésé t folytatni kell . 

Az e rdők te rmésze tvéde lmi je lentőségét növeli az a kö­
rü lmény is, hogy európai v iszonyla tban (hazánktól nyugat­
ra) termesztésnek, i l le tve te rmésze tközel inek mondha tó er­
d ő k már nyomokban is alig találhatóak, ezért ezek megőr­
zése reánk hárul . 

Következe tesen el kell választani mind az elméleti okta­
tásban, mind a gyakor la tban a természetközel i e rdők m ű v e ­
lését, és a haszonfa-ül te tvényeken alkalmazot t monokul tú ­
rás nagyüzemi fatermelést . Ezt a két tevékenységet önálló 
művelés i ágként meg kell különbözte tn i . A rájuk vonatkozó 
technológiai és gazdasági normáka t külön-külön m e g kell 
ál lapítani. 

Va lamenny i e rdőben biztosí tani kell a gazdá lkodás során 
a fenntartható használatot , azaz a tar tamosságot és a b io ló­
giai sokféleség védelmét . E n n e k megfele lően a védett ter­
mészet i területeken lévő, va lamint a zöld folyosó rendszer , 
i l letve az ökológiai hálózat részét k é p e z ő va lamennyi e r d ő 
e lsődleges rendel te tése a természet véde lme . 

A biodiverzi tás véde lme néhol megkövete l i a természetes 
szukcesszió , a beerdősödés elleni küzdelmet . Az ősi vegetá­
ciót ho rdozó természetes kopárok, gyepek, láprétek fásítását 
törölni kell az erdészet i p rog ramokbó l . 

A kijelölt e rdőrezervá tum hálózatban a természetes erdő­
fejlődés újszerű i smere te inek bőví tése érdekében folytatni 
kell az e rdőrezervá tumokra vonatkozó kutatásokat . 

A nagyvadá l lomány - a te rmőhelyi adot tságok figyelem­
b e vételével - egyes térségekben je lentős á l lománycsökken­
tésre szorul. 

.E^í a 
lapszámot 

a Duimalker Kft 

l á i t i l j a a^ 

v a ^ o J K e a k i 



C S Á N Y I S Á N D O R 

Zárjuk l e a z 
e r d ő v i t á t 

a c íme annak a nyi la tkozatnak, amelye t az Erdészet i Lapok 
1993. j anuár i s zámában Haraszthy László, a Te rmé­
szetvédelmi Vi lágalap ( W W F ) magyarország i képvise lő je 
tett közzé; e lőzőleg a Népszabadság 1992. november 18-i 
számában is megjelent . 

A nyilatkozat megje lenése óta szaklapunkban csakis a 
természetvédelem mellett érvelő í rások je len tek meg . Tehát: 
az erdészek betar tot ták az „erdővi ta-s top"-ot! 

N e m így a t e rmésze tvéde lem! 
Az Erdészet i L a p o k 1994. június i számában ugyancsak 

Haraszthy László a szerzője annak az írásnak, amely már cí­
mében (Erdőgazdá lkodás kontra t e rmésze tvéde lem?) magá­
ban hordozza az összeférhetet lenség, az öntel tség és a ciniz­
m u s tüneteit . Csak he lyese ln i lehet, hogy az Erdészet i La ­
p o k szerkesz tősége he lye t adott fenti i románynak , m é g ak­
kor is , ha az - r ánk erdészekre nézve - mega lázó , sér tő és 
i smét lődő kinyi la tkozásokat tar ta lmaz. Ugyanakkor valósá­
gos képet kapunk arról, hogy a h o z z á n e m értés (dilettantiz­
mus) menny i re kímélet len és gátlástalan tud lenni . 

Korosz tá lyom tagjai (a he tven körül iek) n e m tekintik az 
efféle viselkedést , magatar tás t vagy l ekeze lő modor t újsze­
rűnek. M i átél tük a „káder- igazgatók" , polit ikai e rdőgond­
nok-helyet tesek és az iparból érkezett személyzet i veze tők 
időszakát is; megedződ tünk és sejtjük, hogy milyen hosszú 
lehet az át lagos idő ta r tama az úgyneveze t t „di le t tánsok dik-
tatúrájá"-nak. 

Az elmúlt , c s a k n e m fél évszázad alatt két esetben került 
az erdészet vá lsághelyzetbe . 

Először akkor, amikor az 1945-ben e lkezdődöt t á l lamosí­
tások már c saknem befejezést nyer tek és Barlai Ervin e lnö­
kigazgatót e lmozdí to t ták az á l lamerdészt éléről. (A mór 
megtet te kötelességét . . . ) Ezu tán megindul t a szakképzet t 
(e rdőmérnökök) közép- és a lsóbb szintű vezetők lecserélése 
is. Az erdőigazgatók he lyére káder - igazga tók kerültek, a 
ma i erdészetek elődjeihez szakképzet len , poli t ikai megbíza­
tású e rdőgondnok-he lye t teseke t irányított , i l letve helyezet t a 
hata lom. A „B- l i s tázás" (elbocsátás) , a lacsonyabb munka­
körbe helyezés és az á thelyezések n a g y m é r v ű f luktuációhoz 
vezettek. Sokan a fizikai m u n k a vállalásával kényszerül tek 
családjuk eltartása és a lé tbizonytalanság enyhí tése miat t 
cselekedni . 

Az erdők szeretete, a h iva tás tudat szi lárdsága, va lamint a 
felsőbb vezetési szintekre (OEF, Tervhivata l stb.) bekerül t 
szakembere ink szívósan kitartó munkájának tudható be , 
hogy szakmánk visszaszerezhet te oktalanul elvett becsü­
letét. B e kellett látnia a poli t ikai-ál lami vezetésnek, hogy 
korszerű e rdőgazdá lkodás szakszerű i rányí tásához és fej­
lesztéséhez, jó l és magasan képzet t erdész szakemberekre 
van szükség. A real i tások alapján k ibontakozó folyamatok 
indították el az országfásí tás hero ikus munkáját , az erdészeti 
t udományos kutatás k ibontakozását , a gazdá lkodás ipari je l ­
legű fejlődését és n e m utolsósorban a magyar erdészet-erdő­
gazdálkodás nemze tköz i e l ismertségét . 

Túl jutot tunk az e l ső poli t ikai , gazdasági és ágazati válsá­
gon, s talán a je lenleg is i smer t (és el ismert) e redményeink 
j o b b a k is lehetnének, ha a fejlődés évtizedei alatt kevesebb 
„átszervezés"-re került volna sor. M i n d e z e k ellenére: a ma­
gyar e rdővagyon területi, minőség i és mennyiség i ér téke 
n e m csökkent , de gyarapodot t . Ez t így értékelik itthon és 
egész Európában , sőt a tengereken túli országokban is. 

O 

A z 1989-1990. években szükségszerűen bekövetkezet t 
rendszervál tozás újabb és bonyolul t helyzet elé állította a 
magyar erdészetet és va lamennyiünke t . Az állami erdőgaz­
daságok (átmenet i leg?) részvénytársaságokká alakultak át. 
Min tegy 700 ezer hektár e r d ő - kárpótlási alapon - magán­
tulajdonba került. A több mint 200 ezer új erdőtulajdonos 
láncfűrészekkel „keze l i " az erdőt (tisztelet a kivételnek!) . 
Akik n e m jutot tak erdőtula jdonhoz (rászorultak és speku­
lánsok) , azok ott vágják a fát, ahol kedvükre való, mert az 
e rdő M O S T olyan energiaraktár , amelynek a „kulcsa min­
den bokor alatt megta lá lha tó" . Erdőgazdasága ink és erdé­
szeteink „privat izál ták" faipari üzemeiket , gépparkjukat, 
székházaikat és minden „fölös leges"-nek minősítet t vagyon­
tárgyukat . Munkavá l la ló ik lé t száma harmadára , negyedére 
csökkent . Fent i t ényezők azok, amelyek az évszázad máso­
dik felében, másodszo r is vá lságba sodorták a magyar erdő­
gazdálkodást . 

Válsághelyze tünket tovább fokozza és mélyít i a magyar 
t e rmésze tvédők (zöldek?) által vallott és hangoztatot t - er­
dőközpontú - megny i l a tkozások kifejezési módja és tartal­
ma . Azt igyekeznek bizonyí tani , hogy szakmai tevékenysé­
günk e rdő- és természete l lenes , sőt káros . Állítják, hogy a 
te rmészetvédelmi m o z g a l m a k b io lógus tagjai „tudják és ér­
tik az erdő-ügyet" . Ú g y vélik, hogy csakis ők jogosul tak 
meghatározni azt, hogy hová, mikor és milyen fafajt ültet­
het, s hol milyen erdőkezelés t végeztethet az erdészet . L e p ­
lezetlen céljuk: átvenni az ura lmat a magyar erdők felett, 
szétzilálni a magyar erdésztársadalmat , n e m törődve azzal, 
hogy a F A még nagyon sok esetben helyettesíthetetlen 
nyersanyag , amire az ország lakóinak m é g számos formá­
ban szüksége van és lesz. 

Megcáfolhata t lan igazság, hogy Magyarországon - 85 
évvel ezelőtt - 1909-ben, Darányi Ignác miniszterelnök és 
Kaán Károly erdőmérnök szervezésével kezdte meg műkö­
dését a hazai természetvédelem. A Földművelésügyi M i ­
nisztér ium és az Országos Erdészet i Egyesüle t keretein be­
lül alakult meg az Országos Természe tvéde lmi Tanács 
(OTvT) , amelynek javasla ta i és határozatai alapján került 
sor erdőrezervációk kijelölésére, emlékhe lyek és tárgyak, 
valamint a természet i r i tkaságok véde lmére , továbbá a „vé­
de rdők" üzemterv i e lkülöní tésére és kezelésére . 

Az is az igazsághoz tartozik, hogy hazánk termé­
sze tvéde lemmel foglalkozó egyesülete i , még csak egy évti­
zedes múl ta t s em tudnak „ igazolni" . Pedig lé tszámuk nem 
csekély. Az Ö K O folyóirat 1993 . 4 . számában azt olvashat­
juk, hogy: „ A Legfelsőbb Bíróság nyilvántartása szerint je ­
lenleg az országban több mint 2700 környezetvédelmi egye­
sület és alapí tvány működ ik" . E n n e k ellenére a folyók és ta­
vak partjai, parkok, Hegetek és erdők szélei, illetve belterü­
letei továbbra is a k ö r n y e z ő lakosság „kedvel t" szemétlera­
kó helyei . Ú g y ér tékelhető, hogy az egyesületi tagság n e m 
a levegő, vizek, u tak és te lepülések t isztát lanságának a meg­
szüntetésével foglalkozik. 



Elhibázot t lépés l enne , h a az ál lami vezetés (par lament , 
kormány) a Harasz thy-fé le koncepcióka t fogadná el jogal ­
kotási alapul. A z általa vezényel t t e rmésze tvédőknek nincs 
kel lő „erdőtapaszta la tuk"; megnyi la tkozása ik n e m az e r d ő 
élettanából e rednek, h a n e m az ahhoz kapcsolódó, valami­
lyen szenvedé lyükből (hobbi) származnak. I lyenek: a rend­
szeres erdőtjárás, gombászás , botanika, horgászat , madará ­
szat stb. s tb. Ismerete iket és tá jékozódásukat az immár köz­
kézen forgó környeze tvéde lmi saj tótermékekből (Mérlegen 
a Föld, a Világ helyzete , ÖKO-folyói ra tok stb.) „kölcsön­
zik". Ér tékes és érdekes tar talmú könyvek , ame lyek azon­
ban nem a kis Magyarország , h a n e m a Föld környezet i hely­
zetével, p roblémáiva l és jövőjével foglalkoznak. A z azok­
ban felsorolt nega t ívumokat n e m lehet, de n e m is szabad -
„egy az egyben" - a hazai erdő- és környezet i v i szonyokra 
alkalmazni . A honi faki termelések - még ha tarvágások is -
n e m azonosí tha tók a brazíl iai vagy etiópiai erdőir tásokkal . 
Erdőte lepí tése ink n e m rokoní tha tók a t rópusok tea-, kávé ­
gyapot- s tb. ü l te tvényeivel . Az őshonos és külföldről szár­
mazó fafajok „békés e g y m á s mellet t é lését" el kell fogadni. 
N e minősí tsék a t e rmésze tvédők még az őshonos nyírfát is 
„táj idegen"-nek, talán csak azért, mer t az oroszok nemzet i 
fája is. 

Az erdészek és t e rmésze tvédők összefogása szükséges és 
kívánatos, mer t az e rdőnek-mezőnek számtalan el lenségét 
közös akarattal és összefogással röv idebb i dő alatt lehetne 
hatástalanítani . E n n e k alapfeltétele ama tény el ismerése, 
hogy az erdők természet i , társadalmi és gazdasági é le tének 
e lső számú felelősei, csakis az erdészek lehetnek. 

Szakmai hovatar tozás tól függetlenül j ó lenne, ha minden 
magyar á l lampolgár tudatában élne az alábbi és erdeinkhez 
szorosan kapcso lódó t u d o m á n y o s megál lapí tás , miszerint : 

„A fák egyenként három-négyszáz ember oxigénszükség­
letét képesek megtermelni. Az autók egyenként nyolcszáz 
ember oxigénjét fogyasztják el." 

Dr. Balogh János akadémikus mondot ta mikrofonba a 
fenti igazságot a M a g y a r N ő k Lapja (1993. 36. sz.) r iporte­
rének. 

Az e r d ő n e m az e rdészeké! 
M i azt soha n e m állítottuk, hogy miénk az erdő. Ilyen tar­

ta lmú megnyi la tkozásoka t azok tesznek az erdész felé, akik 
a megvesztegetés i szándékukat így akarták sikerre vinni. S 
hogy ez valóság, azt szavak és írás nélkül is tanúsítja a sok­
sok emléktárgy (kereszt, jelfa, emléktábla) , amelyek mártír 
e rdészeink önfeláldozó é le tének hős i halálát örökít ik meg . 
Ő k a társadalmi tulajdont k é p e z ő magyar erdőkért áldozták 
életüket! 

B ízunk abban, hogy a röv idesen megszü l e tő új erdőtör­
vény au tonóm erdészet i szervezete t hoz létre, és határvona­
lat húz a mos t m é g vi tában álló két szervezet közé . 

Befejezésként egy köz ismer t és szók imondó magyar p o ­
litikus beszéds t í lusához hasonl ín zá rom hevenyészet t í ráso­
mat: 

Tisztelt Harasz thy Lász ló ! 
Ké rem tisztelettel Önt , hogy szíveskedjék tudomásul 

venni azt a régi , de m a is idősze rű paraszti mondás t , hogy 
„ N e m a farka csóválja a kutyát !" 

Az Erdészeti Hivatal környezetvédelmi tevékenysége 
az Országgyűlés Környezetvédelmi Bizottsága előtt 

A Fö ldműve lésügy i Minisz té r ium 
környeze tvéde lmi t evékenységének 
keretében foglalkozott az országgyűlés 
november i ü lésén az Erdészet i Hivatal 
munkájával . A min isz té r iumra vonat­
kozóan dr. Lovászi Csaba államtitkár 
számolt b e a termőföld, a talaj és az ál­
latok védelmét célzó intézkedésekről , 
e lgondolásokról . Egy későbbi észrevé­
telre válaszolva kifejtette, hogy a föld­
védelmi tö rvénynek azt a h iányossá­
gát, mely szerint a művelés i ág vál toz­
tatása engedé lyhez n e m kötött, ellen­
súlyozható a föld j ó karban tartási kö­
te lezet tségének érvényesí tésével . 

Az Erdészet i Hivatal részéről Dau-
ner Márton, a hivatal e lnöke adott tá­
jékoztatást . Vázol ta azokat a feladato­
kat, amelyeket Európá ra vonatkozóan 
a strasbourgi , a riói és helsinki egyez­
mények körvona laznak . Rámuta to t t 
azokra a nehézségekre , amelyeket a 
gazdasági szerkezetvál tás Magyaror ­
szágon sújtja ezek teljesítését. A leg­
nagyobbat a kárpót lási törvény végre­
hajtása jelenti , ame lynek következ té­
ben az erdők 4 0 % - a min tegy négy­

százezer magántu la jdonos kezébe ke­
rül . Ugyanakkor az erdőtelepítési kö te­
lezettség is m e g n ő az új földhasznosí­
tási rendszerben. M i n d e z 20-30-szoro-
sára növel i az igazgatási feladatot. Ezt 
az adott szervezet csak ha tha tós m e g ­
erősítéssel láthatja el. 

A továbbra is állami tulajdonban 
maradt e rdőkre vonatkozóan egy hoz­
zászólásban felmerült az észrevétel , 
hogy ezek kezelésére n e m megfe le lő a 
részvénytársasági forma, feleslegesen 
terheli az e lnökségi és felügyelőbizott­
sági költség, és az üzemveze tés t profi­
torientálttá teszi. A kapott válasz sze­
rint a kifogásolt költség n e m az üze ­
met terheli, a gazdálkodási forma pe ­
dig nem sokban tér el a korábbi válla­
latitól, mindket tőben megvan azonban 
a szakszerűség érvényes í tésének a le­
he tősége . 

A magántu la jdonba ke rü lő erdőré­
szek szakszerű keze lésére vonatkozó 
aggályokat Dauner azzal igyekezet t el­
oszlatni, hogy kifejtette a kezelés és 
tulajdon között i különbséget . A közös 
kezelést a hivatal igazgatási ú ton ösz­

tönzi, d e a társas gazdá lkodás kialaku­
lását egyelőre akadályozza a csak las­
san megva lósu ló bi r tokbaadás . A to­
vábbiakban a b iz tonságos m ű k ö d é s jo ­
gi, pénzügy i és személyi feltételeinek 
megteremtésé t sürget te . 

Dr. Hasznos Miklós bizot tsági alel­
nök, tá rgyalásveze tő a m a g a részéről 
megisméte l t e korábban tett megjegy­
zését a termelési tevékenység eluralko­
dásáról az erdészetben, majd felemlí­
tette a t á r sada lom részéről megnyi lvá­
nuló igényt 

az erdészet i ügyek nyí l tabbá 
tételére. 

Ezt m a g a is osztva tájékoztatást kért 
azokról a társadalmi szervekről , ame­
lyekkel az F M tárca - i l letve a hivatal 
- kapcsola tot vett fel az erdészeti kon­
cepció kialakí tásában, a törvényterve­
zet e lőkészí tésében. Megfe le lő lista 
összeáll í tására és rendelkezésre bocsá­
tására az ál lamtitkár késznek nyi la tko­
zott. 

A szakértői hozzászó lások során 
ke l l emes benyomás t keltett Szabó Gá­
bor egye temi tanár tájékoztatása a kör­
nyeze tvéde lem gondola tának ma már 
az oktatás és nevelés minden szintjén 
elterjedt meggyökeresedésérő l . 

J é r ő m e René 



SZEDLÁK T A M Á S 

Atmérőcsopor tos fokozato s fe lú j í t óvágá s bükkösbe n 

Kivonat az üzemterv i adatokból 

Kor:\ 1 4 év , bükkös klíma , többletvízhatástó l függet len , mél y termó'réteg ű agyagbemosódáso s barna er -
dó'talaj. 
Felvételi adatok: Le s en c ei stván d 5 7 B 
Átméró 'méréskor felvet t db-szá m Körla p Fakészle t 

(m7ha) db/ha m 3 /ha % 
B 29 8 (65%) 26,1 114 547 8 
KH 14 1 (30%) 6,9 48 113 15 
CS 1 8 (5%) 1,2 4 22 4 
Összesen 34,2 166 682 

M u n k a m ű v e l e t 
1. Eset leges als ó sz in t cser jesz in t el távolí tása , i l letv e h a sűrű a  gyepsz int, akkor anna k megszagga tása , 
egy vá rha tóa n jó makktermés előtt . 
2. Makk te rmé s utá n a  következő' átmérők felett i fák el távol í tása : 

Bükk: 7 6 cm , 6,5 db/h a a z átlagfa 3 5 m / 80 cm 1,2 6 m 3 /db = 73,2 m 3 /ha 
Hárs: 6 0 cm, 3,7 db/h a 3 4 ml 6 2 cm 5,7 2 m7d b =  21,4 m7h a 
Cser: 5 6 cm, 2, 6 db/h a 3 7 m / 64 cm 6,2 5 m 3 /db = 16,3 m7h a 
Ö s s z e s e n : 110, 9 m / ha 
Ezen felü l a z egészségügy i l eg betegnek ítél t fák el távol í tása . 

3. A megje lenő újula t ápolása a  szeder é s a túl sűrű n kel t há rscsemeték el távol í tása , il letv e ritkítása . 
4. Az újulat m e g e r ő s ö d é se után é s a megfe le lő fényel lá tá s biztosítás a vége t t köve tkez ő bontásnál a  kö -
ve tkező átmérő k felett i fák el távol í tása : 
Bükk: 7 0 cm 8,8 db/h a 3 5 m / 74 cm átlagf a /  9,9 m^db = 87,1 m%a 
Hárs: 4 0 cm 23 db/h a 3 5 m / 42 cm 2, 6 IT>/db =  60,7 i r i /h a 
Ö s s z e s e n , a  kevés cser re l együtt : 15 0 m 3 /ha 

A z elmúlt években mint e rdőrende­
z ő egyre többször ta lá lkoztam azzal a 
kéréssel , i l letve megjegyzésse l , h o g y a 
bükk vágáskorát lejjebb kel lene szorí­
tani, i l letve a fokozatos felújítás he­
lyett a tarvágásos felújítást lehetne 
több helyen előírni . Ilyen kérésekkel 
elsősorban faanyagínséges időkben 
fordulnak a r endezőkhöz , felügyelők­
höz. Az, hogy mi lyen tervezési , fel­
ügyelet i és gazdá lkodói h ibák vezet tek 
több helyen a szúk esz tendőkhöz , a ki­
alakult gazdasági környezet felül­
vizsgálata né lkül n e m ér téke lhe tő he ­
lyesen és nem ennek az í rásnak a té­
mája. Végül is a m a erdőtervezőjének 
és gazdálkodójának az adott helyzete t 
kell kezelnie (h ivatásának megfele lő­
en) . 

Napja ink vágáséret t bükköse i ab­
ban a korban születtek, amikor a Kár­
pátok erdei ontot ták a minőségi vastag 
rönköt s a „be l ső terü le tek" ( többé-ke­
vésbé a mai országterület) erdei szeré­
nyebb minőségi igényeket (pl. tűzifa, 
faszén vagy vadászat i célokat) elégí­
tettek ki. Természe tesen azért igyekez­
tek szép erdőket nevelni , de abban az 
időben a bükk nem volt ér tékes fa a vi­
szonylag rossz tar tóssága miatt . Mind­
ezek alapjaiban ha tároz ták m e g , hogy 
milyen erdők ju to t tak el a mostani fel­
újítási korba. 

Az utóbbi aszályos időszak és a ma­
gas vadlé tszám sok helyen megnehez í ­
tette a felújításokat, így a S ü m e g kör­
nyéki vizsgált e rdőkben lévőket is. A 
kü lönböző kísér le tek n e m mind ig biz­
tató e redményei t látva fordul tam egy 
külföldön a lkalmazot t módsze r felé, 
ami mivel teljesen e l té rő te rmőhely és 
fafajkörnyezetben használ t , e lképzel ­
hető, talán pon t ezért ná lunk is hasz­
nálható. 

Az alapelv, hogy egy b izonyos át­
m é r ő (pl. 45 cm) felett minden törzset 
k ivágnak (Malays ia) és a v isszamara­
dó á l lomány kezelésével biztosítják a 
folyamatosságot . Időközben az egyete­
men megismer t á tmérőcsopor tos gyérí­
tési módszer is ösztönzöt t arra, hogy 
ne csak az erdőrészlet lap megjegyzés 
rovatába, h a n e m a tisztelt szakközön­
ség elé is tárjam e lképze lésemet egy 
megfontolandó felújítási módró l . 

Indoklás 
Mivel nem egyenletes bontásról van 

szó, a hektáronként i fa tömegek is el­
térhetnek a megszokot tó l . A nagy át­
mérőkhöz nagy fatömeg és nagy koro­
na is társul, mindemel le t t a v isszama­
radó vékonyabb á tmérőjű fákból na­
gyobb da rabszám van, ami az árnyalás 
és a további makk te rmés miatt is fon­
tos. 

A nagy koronájú és nagymére tű fák 
m é g a felújítás m e g k e z d é s e előtt is a 
többiekhez képest fajlagosan több ned­
vességgel , növőtérrel , fénnyel, csapa­
dékkal rendelkeztek, ezért tudtak sok 
makko t teremni . Az ebből a makkból 
kikelt c semete egy i dő után fény hiá­
nyában elpusztult . Bontáskor a nagy 
fákról lehullott m a k k lesz az első, 

amely kedvezőbb feltételekhez jut a 
több nedvesség és fény útján. (Ha a 
szórt fény merő leges bejutását vesszük 
alapul.) A v isszamaradó kisebb fák 
hirtelen nagyobb fényhez, csapa­
dékhoz , növőtérhez ju tnak és ez indu­
kálja a termésképzés t . A megfelelően 
végrehajtott nevelővágások folyamán 
a véghasználati-felújí tási korra elvileg 
már csak a megfe le lő genetikai állo­
m á n y ú fák maradtak, így ezek tovább-
szaporodása n e m jelenthet gondot 
(amennyiben a bevezetőben említett 
eredetsajá tosságok ezt n e m korlátoz­
ták) . 

A további fakitermelések során egy­
re kisebb koronájú fák dőlnek ki, ezzel 
egyre kisebb kárt okozva a fe lnövekvő 
újulatban. Közel í tésük kevesebb kárt 

Pannónia dicsérete 
A z osztrá k erdészet i folyóira t (Öst , Forstzei tung ) 1994 . 9. száma tanulmányút i be -

számolót közöl , amelybe n ké t osztrá k nyárfakutat ó magyarország i tapasztalatai t 
összegez i . A  látot t nyárklóno k közü l Ígéretesne k ítéli k Auszt r iába n i s a Pannóni a el -
nevezésű , nálun k nemesítet t nyárfajtát . Min d növekedés i jel lemzői , min d károsítókka l 
szembeni ellenáll ó képesség e é s egyéb kedvez ő tulajdonságai miat t kiválóna k érté -
kelik. Ami számunkr a fontos , javasol ja , hog y a z osztrák nyárfakutatásba n nagyob b fi-
gyelmet fordítsana k a  nálunk bevál t é s ausztriai honosításr a érdeme s nyárfaj tákra . A 
következő fajtákka l kívá n behatóbba n foglalkozn i a  magya r tapasztalato k alapján : 
Aga the , Koltay , Unal , Beaupre , Raspal je , Tr ip lo , Canada 3 és Kopeczky. 

(Ref.: Bidló András) 



A z e rdőműve lés e b e r s w a l d e i iskolá ­
ja Wilhelm / " /^ / /a lapgondolatá n fejlődöt t 
ki. Ó  a X I X . száza d elejé n -  amiko r a z 
1821 ót a fennállott poros z erdészet i aka -
démiának 1830-ba n Berlinbő l Ebe rswa l -
deba te lepí téséve l a  rendkívü l vál tozato s 
termőhelyú' é s faál lományú terepe n gaz -
dag lehetősé g nyílot t a  gyakorlat i kuta -
tásra -  szakítot t általáno s e lvekne k sab -
lonos alkalmazásáva l é s kimondta, hogy : 
„a helye s erdőgazdálkodásna k mindi g a 
klímához é s a talajho z kel l a lkalmazkod -
n ia ! " E z lett a z iskola „ v a s t ö r v é n y e " . Az 
erdészet i akadémiá n Pfei l utá n a  század 
utolsó harmadába n Bernhard Danckel-
mann, fe l ismerv e a z elegyet le n erdei -
f enyvesek hátrányait , kidolgozt a a z ele -
gyes ál lományo k vezére lve i t . Személy e 
nagy hatássa l vol t a  poros z kutatásüg y 
kialakulására is . Századunk 20-as , 30-a s 
éveiben Alfréd űeng/er lépeti előtérbe , 
hozamtani oldalró l Wiedemann, talajtan i 
oldalról Wittich álta l támogatva . Kemé -
nyen fellépet t a z időközben erőse n tere t 
nyer t „ö rökerdő " eszméne k a termőhely -
re tekinte t nélkül i a lkalmazására . A  tar -
vágás t ő  i s mellőzn i akarta , d e a termő -
helyre tekinte t nélkül i túlzásait , a  szála -
lás kialakulásá t élénke n ostorozta . Eze n 
az úto n születet t me g Dengle r tankönyve , 
az Ökológia i alap ú erdőművelés , a z álta -
lánosan elismer t „eberswalde i iskola" . 

A másodi k v i lághábor ú utá n erőse n 
elterjedt „ te rmészetszer ű erdőgazdálko -
dás" eszméje . Csopor tosa n v e g y e s korú , 
e legyes ál lomán y létrehozás a azo n a z 

alapon, hog y „ a legrosszab b egye d kerü l 
e lőször k i termelésre , a  jav a marad" . Ez 
aztán menthetet lenü l szálalásb a csa p át . 
Dengler erdőművelés i tanszéké t Egon 
Wagenknecht\i&t& át , reá hárul t a  fel -
adat, hog y elejé t v e g y e a z eljárás egés z 
volt ND K területér e val ó általánosításá -
nak. Segí tségér e vol t ebbe n a z erdőren-
dező Richter é s a  te rmőhe ly - té rképez ő 
Scamoni, aki k kifogástala n alapo t nyúj -
tottak a  termőhelynek megfelelő erdőmű-
velés kialakításához . 

A te rmőhe lynek megfe le lő erdőgaz­
dálkodás alatt azt a gazdálkodási formát 
kel l ér teni , ame lyben egy ik oldalról a 
te rmőhe ly i (ökológia i és ökonómiai ) 
adottságok, más ik ró l a fa termési , erdő­
m ű v e l é s i , gazdaságosság i , üzemelés i és 
techn ika i k ö v e t e l m é n y e k o lyan optimá­
lis sz in téz isére törekszünk , ami a gazda­
ság, a nép- és táj fej lődés számára tarta­
mosán a lehető legnagyobb eredményt 
kel l adja. 

A te rmőhe lyne k ebbe n a  fogalmazá -
sában nemcsa k ökológiai , d e ökonómia i 
oldala i s v a n , am i a gazdálkodásna k lé -
nyeges eleme . A  „ te rmészetszer ű erdő -
gazdá lkodás" el lentmondásos , bármilye n 
gyakran emlegeti k i s manapság . A  ter -
mőhelynek megfelelhetne k a  termé -
sze tesen el ő nem fordul ó fafajok , a  ter -
mészetestő l el tér ő erdőszerkeze t is, hoz-
zájárulhatnak a z egészséges , ál lékon y 
erdő kialakításáho z é s a társadalmi elvá -
rások k ie légí téséhez . 

( D W 1994.1. Ref.: J é r ő m e R.) 

okoz az újulatban és a v i sszamaradó 
á l lományban. A kisebb törzsek, törzs­
részek közel í tésükkor könnyebben 
„kerékre tehetők", i l letve felemelhe­
tők. A legnagyobb fák fokozatos „ki­
halása" részben mintázza a te rmé­
szetes folyamatot is . 

Fafe ldolgozás i -ér tékmegőrzés i 
szempontból lényeges , hogy először a 
potenciál isan legnagyobb felhasználási 
értéket képvise lő egyedek kerülnek ki 
az erdőből , ezzel faanyaguk mentesül 
a sérülésekből adódó későbbi károso­
dásoktól , amelyek veszé lyére hivat­
kozva egyes esetekben siettetni akar­
ják a h a g y o m á n y o s felújí tóvágások 
végvágását . E z abban az esetben érvé­
nyes, amikor a véghasználat i korra 
még maradt kéreg a javafák tövén. . . 

Ha a záródás túlzottan m e g n ő , ak­
kor az fokozatosan csökken the tő újabb 
á tmérőcsopor tok bevonásáva l . A kiter­
melésre ke rü lő fatömeg lelki ismerete­
sen végrehajtott törzsenként i fa tömeg-
felvétel alapján jól becsülhe tő . Elégte­
len újulat esetén makkve tés , i l letve 
alátelepítés végezhe tő . 

A Lesenceis tvánd 57B erdőrészlet­
ben sávos fatömegfelvétel készült az 
erdőtervezés során, amelye t a bontás 
előtt az erdészet i gyakor la tban törzsen­
kénti felvétel szokott kiegészí teni . A z 
erdőrészletben a hárs egy körülbelül 1 
ha-os foltban is előfordul szinte ele-
gyet lenül . Ebben a foltban az e lőzetes 
megbeszé lések alapján nagyobb e ré lyű 
belenyúlás végezhe tő és a fe lnövekvő 
hársújulat (2-3 m-es) alá lehet bevinni 
a h iányzó bükkcsemeté t , -makkot , 
hogy a már a bokrosodás elkerülésével 
visszatartható hárs véde lmében tudjon 
fejlődni. 

Az elvégzet t munkáka t , a felújító-
vágásba bevont á tmérőcsopor tokat úgy 

kell dokumentá ln i , hogy a pozi t ív vagy 
negatív e redmények jól ér tékelhetőek 
legyenek. A terület 16,4 ha, ebből kb . 
1,0 ha-on van hársas folt, tehát körül­
belül 15 ha-on lehetne ezt a felújítóvá­
gási kísérletet végrehajtani , az erdőter­
v e z ő iroda, és az erdőfelügyelőség be­
vonásával . E b b e n az évben a nyár eleji 
nagy viharok el lenére a térségben több 
helyen jó makkte rmés t észlel tünk. L e ­

het , hogy másho l is ki lehetne próbálni 
ezt a fajta felújítást, ahol az ál lomá­
nyadot t ságok lehetővé teszik. 

Fon tos az, hogy akkor vessünk el 
egy módszer t , h a jó l dokumentá l tan 
beb izonyosodot t róla a gyakorlatban, 
hogy n e m megfe le lő számunkra . Ad­
dig azonban nyi tva áll a lehetőség ki­
próbálására és a gyakorlat i szakem­
berek általi továbbfejlesztésére. 

Ökológia i erdőművelést alakítana k k i Németországban az eddig e legyet len , nagyob b területe n egykorú , főleg f e n y v e s , hegyvidék i 
erdőkben, nagyrész t az ismeretes v iharkáro k tapasztalataina k ösz tönzésére . 

A te rmésze teshe z közel i erdőké p kialakulásá t vár já k ettől , amelybe n őshono s fafajo k uralkodna k a  te rmésze teshez hasonl ó ko-
reloszlásban é s szerkezetben . 

A z ökológia i e rdőművelé s magába n foglalj a a  telepítést, a  nevelést , a  használato t é s a felújítást , s  minde z nag y területe n egy -
szerre folyik . A  te lepí tésbe n a  fafa jmegválasztással a  hasonl ó te rmőhe lyeke n találhatókho z kel l igazodni . A  neve lésse l olya n idő s 
ál lományokat kel l létrehozni , amelyekr e életerő s é s ál lékony egyede k a  jel lemzőek, a lacson y H/ D arányúak , egyedeikbe n maga s ér-
tékűek. Véghaszná la t r a a z ökológiai erdőművelé s egy -eg y alkalomma l a  területnek csa k meghatározot t részé n tart igény t azoko n a 
foltokon, amelyeke n a  fák már elérté k v é g s ő méretüket, fiziológia i életkoru k fe ls ő határát , ügye lv e egyben , hogy a  területen bizonyo s 
menny iségű száradé k i s maradjon. A  használa t részben i korlátozásá t a  magasab b ér ték ű f a e l lensúlyozza . A belenyúláso k mértéké t 
úgy kel l megszabn i , hogy a z éló'fakészle t a  területen meghatározot t mértékbe n ál landósul jon , e loszlásába n pedi g f igye lemme l legye n 
fő szempontkén t a  stabi l i tásra, d e egyben a  felújítás érdekeir e is . 

A z ökológia i e rdőműve lé s gyakorlat i megvalósí tás a ne m könny ű feladat , d e Németország számo s erdó'hivatal a má r e redménye-
sen alkalmazza . Beveze téséhe z kutatási e redménye k szükségese k az ökoszisztémára vona tkozóan , ökológia i e lőtanulmányo k min d 
közép-, min d fe lsőfokon , ne m túlzotta n nagymére t ű kezelés i egységek , akkorák, amelye k ez t az intenzívebb, gondosab b munká t le -
hetővé teszik . A z e redménye s felújítás i mó d megválasztás a pedi g megkövetel i a  területen a  vadkérdés megoldását . 

(AFZ 1993. 22. Ref.: J é r ö m e R.) 


