DR. TIBAY GYORGY

Orszdgos vadgazdalkodasi eloaddssorozat

A Godollgi Agrartudomdnyi Egyetem VezetG- és To-
vibbképzd Intézet (GATE VTI) az elmult évek gyakorlatd-
nak megfeleléen a Foldmivelésiigyi Minisztérium (FM)
Vad4szati és Haldszati Onallé Osztilydnak, valamint az Er-
dészeti és Faipari Egyetem (EFE) Vadgazdélkodasi Tanszé-
kének szakmai tdmogatdsdval gyakorlati bemutatokkal egy-
bekotott elGadds-sorozatot szervezett.

A rendezvényre 1994. dprilis 18-22. kozott Mosonma-
gyardvérott keriilt sor.

A megjelent mintegy 70 szakember az orszdg kiilonbozd
vaddsztirsasigait, erdGgazdasigi, vadkereskedelmi egysé-
geit, a megyei vaddszszivetséget, illetve az FM Megyei
Foldmiivelésiigyi Hivataldt képviselte.

Az elfaddsokat tartotta: Vajai Laszlo fGosztilyvezetd
(FM Vadészati és Haldszati Onallé Osztaly), dr. Kéhalmi
Tamas tanszékvezeld, egyetemi tandr; dr. Faragé Sandor
egyetemi adjunktus (EFE Vadgazddlkoddsi Tanszék); Haj-
du Tibor igazgat6 (Erddrendezési Szolgdlat Uzemszervezé-
si Iroda, Zalaegerszeg);, dr. Székely Istvan jogi képviseld
(Orszdgos Magyar Vadédszati Védegylet) és Nagy Jend ve-
zérigazgatGhelyettes (Lajta-Hansdg Rt. LHRT). Az elGada-
sok a kovetkezd témakoroket érintették:

— A vadgazdalkodas érdekeinek osszehangolt érvénye-
sitése, valtozé tulajdonviszonyok mellett.

— A nagyvadgazdalkodast érintd privatizacio.

— Az erddprivatizacio jelenlegi allasa.

— A vadaszat jelenlegi és varhaté problémai.

— Az agrarteriiletek privatiziciéjanak vadgazdailko-
dast érintG problémai.

— A vadgazdalkodas privatizaciéjanak gyakorlata.

Az elGadds-sorozat z4r6 akkordjaként a hallgat6sdg a hal-
lottakrdl az elGadOk részvételével kotetlen beszélgetés kere-

tében cserélt véleményt €és azt kovetden a témdval kapcso-
latban a szakemberektdl beérkezd Osszegezd véleményeket
a kovetkezdkben foglalta Ossze:

1. Az Gj Orsziggydlésnek az OMVYV és az FM Vaddszati
és Haldszati Onallé Osztalya inditvanyozza az orvvadédszat
bincselekménnyé torténd atmindsitését.

2. A hivatdsos vaddsznak vissza kell adni kordbbi jogait.

3. A vad-gépjarmd iitkdzések okozta kdr dijit ne a va-
dasztarsasdgok fizessék.

4. Az 1j vaddszati torvény megjelenéséig a teenddkrdl
célszerd kiadni egy hivatalos dlldsfoglaldst, hogy a nagyfo-
ki bizonytalansig megsziinjon.

5. Az 1j vaddszati torvény megalkotdsakor gondolni kell
arra is, hogy a kisnyugdijasok és a kiskeresetiek is vaddsz-
hassanak.

6. A jelenlegi vaddszvizsgit megel6zden célszerd, hogy
a leendd vaddszok a 2-3 napos tanfolyam el6tt hosszabb
idét toltsenek el a tényleges vadiszok kozott és a feladato-
kat ismerjék meg.

7. A vadgazdilkodds, mint szakma és az egyesiileti élet
kapcsolatit rendezni kell.

8. A természetes vadeltarto-képességre (vagy vadudrdké-
pességre) alapozott fenntarthatd vadmennyiséget egyértel-
miien kell meghatdrozni. A nagyvadas és aprévadas teriilet
tsszevondsa és 2000 ha-ban torténd teriiletminimalizdlds
nem lehet szakmai elvirds.

9. Az él6helyfejlesztéssel, gazdalkoddssal érdemben kell
foglalkozni és a vadgazdilkoddsi alap jelentds részét erre
kell forditani.

10. A szakfeliigyelet jelenlegi mikodtetése (egy vaddsza-
ti feliigyeld) az egész feliigyeleti rendszert komolytalannd
teszi, mert egy f6 képtelen érdemi munkdt végezni.

Az erdész—vadasz ellentét

Régebben az erdészethez, az erdészeti
beosztashoz hozza tartozott a vadaszat, a
vaddal valo foglalkozas. Senki nem kérds-
jelezte meg, hogy az erdész egyben vad-
gazda és a vad Grzdje is, tobbségik aktiv
vadasz is hivatdsandl fogva. Természetesen
a vaddszati lehetdség szabdlyozott volt,
sokféleképpen, erddtulajdonosok, illetve a
vaddszati jog gyakorléi (bérldk) szdndékai,
felfogdsa, a kialakult hagyomany, konven-
cid szerint.

Az erdétulajdonos, a vaddszati jog gya-
korléja, valamint a vaddszat gyakorlata ko-
z6tt nem volt éles érdekellentét, sGt inkabb
érdekazonossig volt a jellemzd koztilk. Az
erddtulajdonosoknak egyardnt érdekiik volt
az erdd és a vaddszat hasznositisa, utébbi
sajat kezelésben, vagy bérbeadds itjin. Az
erdei vadkdrokat egy-egy vaddszatot na-
gyon eldtérbe hozé tulajdonos kivételével
igyekeztek minimdlisra csdkkenteni, lét-
szamszabdlyozds, vadféldek, vadriasztis
itjan. Altaldban tiltartott, a természetes va-
deltartd képességet erésen meghaladé va-

déllomdny kevés helyen volt taldlhaté.
Ilyen is inkdbb vadaskertekben.

A helyzet gytkeresen megviltozott a
masodik vildghabord utdn. A harcold had-
seregek vonuldsa részben tizedelte a vadal-
loményt, részben szétszdrta. Pl. a vaddisz-
né olyan helyeken is megjelent hirtelen és
altalanosan, ahol kordbban nem is ismer-
ték. Az erdd, a féldek dllamositdsa és kol-
lektivizdlasa, a vadaszati jog dllami tulaj-
donba vétele szintén gyodkeres viltozast ho-
zott mind a szemléletben, mind a vaddszat
gyakorlatdban.

Szétvilt a teriilettulajdonos és a vada-
szati jog gyakorl6janak szervezete.

1948-1949-re tehetd, amikor a vaddszat
irdnyitdsa, gyakorldsa erds politikai irdnyi-
tas ald kertilt. A ,régi rend” hiveit — igy az
erdész tarsadalmat is, az idésebb nemzedé-
ket 100%-ban — megfosztottik fegyvereik-
t6l. A szolgdlati fegyvereket is bevontik.
Ugyszélvan kizarélagosan pértap-
pardtusbéli, vagy azokkal j6 kapcsolatban
lévd személyek jutottak fegyverhez, vada-
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szati lehetdséghez. Az erdészek tobbsége
megbizhatatlan volt, azza vilt ebben az
id6szakban. Az erdészetnek a MALLERD
utolsé éveire esd korszak volt ez.

1950-ben Erdékézpontta alakult at a
MALLERD Témpe Istvdn vezetésével. O
azonnal megsziintette az erdészek ,,iilds-
zottségét”, az akkorra kialakult, teljesen
anarchikus dllapotokat, a vaddszatnil mar
teljesen szabados gyakorlatot. Ujbél kapott
szolgélati fegyvert is az erdészek egy kis
hinyada. Az ezt kévetd években tigymond
megindult a ,rendszeres” erdégazdalkodés
és a vadgazdilkodds, ismét iizemtervek
szerint.

Ekkor még nem vilt szét kzépszinten a
két dgazat, csupin egy-egy teriileten lett
mas és mds a silya a két tizemagnak, elsG-
sorban az Erd6gazdasigok igazgatéi, a Me-
gyei Partbizottsiag (féleg az elsd titkdr), a
Megyei Renddrfékapitanysdg (fékapitiny)
kozti felfogds és hatalmi sily fiiggvényé-
ben. Erre az idére tehetd, hogy a vadiszatot
vidéken a politikai megbizhatésag alapjan
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a politikai hatalom megyei irdnyitéi orsza-
gosan iranyitasuk, ellendrzésiik ald vontak.
A felsd irdnyitds és a megyék kozott termé-
szetesen azonnal megkezdddatt hatalmi sd-
lyuk szerint a hatalmi harc az elsébbségért,
s ez évtizedeken at volt jellemzd.

Talan ennek kévetkeztében, ekkor ala-
kult meg néhany vadgazdasig — elGszor er-
dégazdasagokon beliil, majd révid idd alatt
két vadgazdasig — késébb tovabbiak — jogi
személyként onéllésdgot kaptak. Még ké-
sobb pedig néhdny erdd- és vadgazdasig
alakult, amelyekben elsGdlegességet kapott
a vadaszat, gyakorlatilag kiézvetlen minisz-
tériumi feliigyelet, iranyitds alatt. Ezeknél a
szervezeteknél a megyei hatdsok—igények
kevéssé érvényesiilhettek.

A vezetdk személye sokban befolyésol-
ta az erdész—vaddsz kapcsolatokat mind
felsébb, mind alsd szinten. Fels6 szinten
Tompe Istvdan vezetése alatt 1956-ig nem
élezadott ki annyira az ellentét, mint ké-
s6bb Balassa Gyula, majd még inkabb Fdl-
des Ldszlé idejében. Témpének egyardnt
fontos volt az erddgazddlkodas €s a vada-
szat helyes irdnyban és egyensiilyban tart-
sa, lartatdsa. A vaddszatot gyakorolta, de
nem engedte, hogy ez legyen az elsGdleges,
hatalmi tilsidlyba keriiljén a vaddszat az er-
dégazdasagokon belill. Ezért a vadiszati
osztilyok vezetGi sem keriiltek hatalmi tdl-
silyba, bir egyéniségiik szintén befolya-
solta a két szakma kapcsolatat — hol kedve-
zGen, hol kedvezdtleniil.

Muis lett a helyzet Balassa Gyula minisz-
terhelyettessége idejében. Ot féként a va-
ddszat érdekelte. Nevéhez kapcsolddik sok-
sok fildsleges vaddszhdz létesitése és a va-
ddszat erds hatalmi tilsilyba jutdsa. Ndla
elsdsorban a vaddszaton, vaddsztatdson
keresztiil lehetett jo pontot szerezni, s ezl a
tulajdonsdgdt igyekeztek is sokan kihasz-
ndlni. Természetes kivetkezmény volt, hogy
ezt a hatalmi silyeltoléddst az erdészek ne-
hezen vették tudomdsul.

Erre az idGszakra esik a vaddszat 6nallé
dgazattd vilisa az erdégazdasagokon beliil.
A vaddszat irdnyitsat 6nall6 vadaszati fel-
tigyelok végezték, akik kozvetleniil az er-
dégazdasagok igazgatéi ald tartoztak.
Nemcsak fent, hanem a teriileti iranyitas-
ban is szétvilt az erdészet-vadiszat. Mi-
utin a vadaszati feliigyelknek nem volt
kiilén apparitusa, dltaldban kivansdglista-
juk alapjdn az erdégazdasigok belsd és al-
s6 szervezetei szolgaltdk ki 6ket. gy a me-
zégazdasdgi dgazat kezelte—miivelte a vad-
foldeket, az erdémivelés alakitotta ki a
vadbivihelyeket, a vad remizeket, a kerii-
letek végezték a vadetetést, a miszak tar-
totta karban és biztositotta a gépkocsikat a
addsztatishoz, a vadszillitishoz stb. Ez né-
hol bardtsdgosabban, de sok helyiitt basds-
kodds, filényeskedés kiizepette zajlort.

A vadiszati feligyeldk kozil sokan —
féleg kezdetben — politikai dsszekdttetés és
megbizhatésdg alapjan, sokszor mindenne-
mu szakképzettség nélkiil keriiltek beoszta-
sukba. Nyilvdnvald, hogy ez a szervezeti
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valtozas az akkor mar megléva fesziiltsége-
ket altalaban fokozta.

Kialakult ebben az idészakban az a gya-
korlat is, hogy egyes politikai vezeld sze-
mélyiségek kisajdtitottdk maguknak az
egyes vaddszhdzakat, vaddszkastélyokat,
vaddszteriileteket. Nem is hivtik méskép-
pen e helyeket az erdészek—vaddszok és az
ottani lakossdg, mint pl. ez X elvtirs va-
daszteriilete, ez Y elvtirs vadaszteriilete. E
teriiletekre, e vaddszhdzakba csak az 6 el-
Gzetes beleegyezésével tehette még a hoz-
z4juk hasonlé mas halandé is a labat. E he-
lyek vadasz-erdész személyzete kiszolgalta
az elvtirsakat. Igy személyes kapcsolataik
révén 6k is politikai stlyt kaptak, mellyel
élve, vagy visszaélve elénydket élveztek az
erdégazdasig mas dolgozéival szemben.
Sok vadaszteriilet is politikai—elvtarsi
dsszekottetés révén kerillt bérbeaddsra. Ez
a vaddszteriilet nagysdga, midszaki elldtott-
saga, bére, vadillomanya tekintetében sok-
szor kirivoan kedezd volt az egyes tarsasa-
goknal.

Az egyik legnagyobb szervezeti vdltozds
az erddgazdasdgokon belill a szakositott
erdészetek létrehozdsa—kialakitdsa volt. Az
erdészeti iizemegység, az tin. Erdészet (ko-
rabban Erdégondnoksdg) volt.

A gyakorlati munkait az erdészkeriileti
szervezetben hajtotta végre. A keriilet €élén
allt a keriiletvezetd erdész, aki a rabizott te-
riileten minden munkat végeztetett, vég-
zett—irdnyitott. Keriiletében az erdégazdal-
kodasi munkikon kiviil (csemetekert tele-
pités, -dpolds, fahasznalat-termelés, -szalli-
tas) a vadgazdilkodasi feladatokat, a vad-
védelmi, Grzési feladatokat is ellitta. O volt
tehdt a teriilet gazddja.

Szolgélati lakdsa tébbnyire erdében, er-
dé szélén volt. gy tudomésa nélkill teriile-
tén munka, vaddszat, tervezelt esemény
nem torténhetett.

Elészor lakdsviszonyaik valtoztak meg.
Falu—viéroslakékka valt t5bbségiik, miutin
a megviltozott viszonyok és igények (élel-
mezés, iskolaztatas) és a fejlettebb kizleke-
dés ezt kivanta, illetve lehetdvé tette. fgy
részben elszakadtak teriiletiiktdl.

A szakositas elsé fazisa, hogy az iize-
megységen beliil kiilonvilt az erdémive-
1és, az erdShaszndlat, a széllités stb. Elén
egy-egy Ondllé eldaddval, a kézpontokban
csoporfokkal.

Elsd kivetkezmény: a keriiletvezetének
tobb fonoke lett. Sok fesziiltségnek forrdsa.

A vadaszati feliigyeld vagy az erdészet-
vezeton keresztill, de sokszor kizvetleniil
intézkedett. Tovabbi fejlemény: az erdész-
keriileten beliil is szakositott iranyitds. Tel-
jesen szétvilt az erdészet és a vaddszat.
Megsziint a keriiletvezetd teriileti gazda
mivolta. On4lléan intézkedett a fatermelést
irdnyitd, a muvelést, az erddtelepitést iri-
nyité, a szallitisokat végzo részleg. Hol a
keriiletvezetd tudtdval, hol anélkiil. A volt
keriiletvezetdk is ,,szakosodottan” végezték
munkdjukat. Ki miveldvé, ki csemetekert-
kezelové, ki pedig kizarélag fatermelGvé

valt és kizardlag ezen munkakkal foglalko-
Zott.

[gy az erdészek igen jelentSs tobbsége
teljesen elszakadt a vaddszattél, amit a
mindinkabb politikai hatalommal atitats-
dott vadaszat a legtébb helyen szivesen is
vett! Ez az elszakadds tébbnyire azt is je-
lentette, hogy az erdészek eme tobbségé-
nek mindennemd vadédszati lehetdsége is
megsziint, de legaldbbis minimumra cstk-
kent.

Onallé vadaszkeriiletek is szervezddtek
hivatasos vadaszokkal. Kévetkezmény: to-
vibbi szakadék a legtébb helyen erdészek—
vadaszok kozott.

Az erdészek bérezése, premizéldsa, ju-
talmazdsa az erddgazdilkoddsi munkako-
riikben végzett munk4juk utdn tortént. fgy
eredményes erddsités, dpolds, gyérités, fa-
hasznalat stb. révén. A vadaszok pedig a
vadgazdilkodds végsd eredménye, a va-
désztatas—vaddszat alapjan.

Két nagy iitkizépont alakult ki folyama-
tosan. A vadféldgazddlkodds, vadtakarmd-
nyozds — melyet tovdbbra is az erdészeti
részlegekkel végeztetiek — és az erdei vad-
kér problematikdja, mely elsdsorban az er-
démitvelést siujtotta. Mindkettd kolisége-
melkedése csikkenthette és sokszor csok-
kentette is az erdészek javadalmazdsdt, mig
ugyanezek a vaddszok ,teljesitményét” fo-
koztdk, de legaldbbis nem csikkentették.

Az erdégazdasiagok vezetdin sok mii-
lott, hogy az érdekellentéteket tompitsik,
de megsziintetni ott sem tudtik, ahol eset-
leg akartdk. De hat akartdk-e éltaldban?
Kiléndsen azokban az idékben, amikor a
gazdasdgok vezetdi is politikai megbizha-
tosdg révén keriiltek az igazgatdi székbe,
kezdetben elég gyakran szakértelem nélkiil.
De még akkor is kérdéses volt a targyilagos
szemlélet, amikor mar szakemberek — poli-
tikailag is megfelelék — voltak a kordbbi
kaderek helyett az igazgaték. Hiszen ek-
korra a vadaszat kiszolgildsa kivdnalom,
kévetelmény volt. Ugyanis erre az iddre a
vadaszat , kisajdtitisa” mér altalinos volt a
politikai (felsG- és kozépszintd) vezetés ré-
sz016l. Tehdt még egy erdémivelési szem-
léletid vezetd is igen dvatos kellett legyen a
vaddszati dgazattal szembeni esetleges in-
tézkedései sordn.

Az elsd iddszak személyes sériddései
szakmai sértddéssé, késébb szakmai ellen-
tétté, majd érdekellentétté alakultak dt.
Természetes, hogy az ellentét mdr kezdet-
ben is szakmai kontdsben mutatkozott, je-
lent meg, mégpedig a tilszaporodott nagy-
vad erdei vadkdra formdjdban.

A vadkdrok tekintetében is tdbbszor
viltozott a szemlélet, illetve a kdrok kivet-
kezménye, annak a bérezésre valo kihatdsa.
Az erdei vadkdrokat sokdig nem vették
szdmba, mert ,csak” dllami beruhdzast —
felajitast — kivant a kédr helyredllitisa. A
mez6gazdasdgi kéarokkal szemben pedig
kb. 1960-1962-ig az 1957-1959-ben alakult
és a félelem légkorében él6 szdvetkezeti
parasztsdg €s annak politikailag kivélasz-
tott vezetdi fel sem mertek 1épni. Aki ilyet
merészelt, az politikai kegyvesztetté vilt.
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Késdbb az eredményesen dtadott erddsi-
tések premizaltta véltak. Igen dm, de az er-
dasitéseket a vadkarok erdsen érintették. A
kérdés kiélezdditt. Megolddsara tébb méd-
szert is alkalmaztak. A becsiilt vadkar kor-
rekcios tényezd lett. A vadkar értéke”
megnétt emiatt. Kévetkezmény: eredmény-
telen erddsités utdn is prémium — szembe-
sz0kd, szemetszré vadkar. Ujabb intézke-
dés: vadkar (és még egyéb karok is) kor-
rekcidja csak az erddvédelmi dllomdsok fe-
lilvizsgalata utan. Kovetkezmény: a karok
megbontisa erddgazdasdgok hibajabél, il-
letve elharithatatlan vadkar. Emiatt nagy
hangsilyt kapott a vadkarelharitds, ami er-
dégazdasagi feladat volt elsdsorban, de a
legszorosabban dsszefiiggétt a vadgazdal-
koddassal is — a vadtakarméanyozassal (elsc-
sorban tél végén, a tavasz legelején), a vad-
létszamszabalyozdssal, a vadkeritések épi-
tésével és karbantartdsaval sth.

A vadlétszam alakuldsa a vadszamlalas-
sal (vadlétszdm becsléssel), a kilovési terv
¢s teljesitésével, egyiltalan a vadaszat-va-
ddsztatdssal.

Volt olyan eset, hogy az erdei vadkdrt
kiizponti forrdsbdl fizették, hogy a . kor-
mdny vaddszteriiletet” ne kelljen holmi
korrekcids tényezék megdllapitdsa végett
ellenérzésekkel, vizsgdlatokkal bolygatni.
Ilyen tirtént akkor is, mikor az egyik vad-
gazdasdg vezeldje vadszdmldldsi és kildvé-
si adatainak 3 évi adatsordt egymdsutdn
rakva fehéren-feketén kideriilt, hogy mini-
mim tizenhaiszorosa van annak a vadlér-
szdmnak, mint amennyi a természetes vad-
eltarté képesség szerint kellene, illetve
négyszerese annak, mint amit engedélyez-
tek.

A fokozott ellendrzésnek kévetkezmé-
nye lett az erdészet-vaddszat meglévd el-
lentétének tovabbi hangsilyozddasan feliil
az is, hogy az 1j erdételepitéseket, erdéfel-
tjitdsokat az erdészek — 1évén prémium fel-
tétel — igyekeztek mindendron megvédeni
az atadéasig, azokat minél elébb mdszakilag
atadni. Ezért gondosabb munka, intenziv
vadkarelharitas, vadteritések karbantartisa
és a vadiszok Osztonzése a nagyvad — els6-
sorban szarvas - létszdm apasztasdra.
Utobbi kivdnalmat a vaddszok dltaldban
vaddszellenességnek itélték,

A gyorsabb miszaki dtadds — révidebb
idétartamid  telepités-potlas-apolas kovet-
kezménye viszont az lett, hogy a vadkar az
atadasok utian kdvetkezett be sokhelyiitt —
miutin ekkor mar a védelem nem volt kiz-
vetlen érdekeltség. A vadkeritéseket sem
tartottdk karban az dtadott erddsitéseknél,
le is bontottik, dthelyezték dket, s egyedi
védelem sem tortént e helyeken dtadds
utén.

fgy aztin megnétt az eredményesen dt-
adott, de 10-15 éven beliil rontottnak nyil-
vinitott erddk ardnya, mennyisége. Termé-
szetesen ez Gjabb vitaforrds, érdekellentét
fokozodassal jart.

A nagyvad létszam fokozatosan ndétt, il-
letve a kivdnatos szint felett maradt. A va-
déaszat kozvetlen rovid tavi érdeke ezt ki-

vinta. T6bb vadbél tébbet lehet 16ni, tiltar-
tani. A 6bb vad tébb jé trofedt is adhat.

A mezdgazdasagi vadkarok is fokozéd-
tak. A tsz-ek megerdstdése utdn felszinre
is keriiltek. Kezdetben hatalmi szdéval igye-
keztek ,elrendezni” ezeket. De ez nem tar-
tott sokdig. Perekre keriilt sor, mind tébbre
és tobbre, miutdn 1960-1962 utin mar le-
hetett perelni dllami szerveket is. Eleinte
kisebb sikerrel, de a ,,szocialista” jog is las-
san-lassan kezdte a valésag, az igazsag, a
tények talajat kozeliteni.

Mind t&bb és tébb lett a vadkdr, a kive-
telt és a kifizetett vadkar. Elkezdddott a vi-
ta: ,Vadallat-e a szarvas? Ki a felelds a
vadkarért? A teriilettulajdonos-e, az dllam-
e, az ¢€l6vad tulajdonosa vagy a vadaszati
jog gyakorlgja? Kié az elejtett vad, illetve
a balesetek soran elhullott vad?” Ebben az
iddszakban sok furcsa jogesetet jegyeztek
fel, irtak le kiilénbszd esetek, perek kap-
csdn.

Végeredmény: kialakult a mezdgazda-
sdgi vadkarrendezés mai jogrendje és gya-
korlata.

Ez annyiban érintette az erdei vadkart,
az erdész-vadasz viszonyt, hogy nem lehe-
tett szonyeg ald s6pérni most mdr az erdei
vadkdrokat sem, mint tértént korabban sok-
szor. Ezek rendezésére, elszimoldsdara is
madszert kellett keresni, most mér egysé-
ges elvek alapjén, lehetSleg konszenzussal.

Ez az utébbi, ami nincs meg a mai na-
pig sem. AlapvetS okai ennek: a vadlét-
szam szabdlyozdsdnak €s az elviselhetd-el-
viselendd vadkar megitélése mértékének
eltérd megitélése, a vadlétszim becslés
(vadszamlalas) elvi vitdi és rossz gyakorla-
ta (sokszor végre nem hajtasa) €s a kordbbi
hosszi idGszakra visszavezethetd ellenté-
tek, személyi sértddések, a kordbbi privilé-
giumokhoz valé ragaszkodas, a kiilénb6zd
érdekellentétek ismételt felszinre keriilése
és sok-sok tilzds mindkét részrol.

Azonkiviil a megnemértés, az egymads-
sal valé rossz kommunikécié. Sokszor pe-
dig az intrika, amibél mindig, minden szin-
ten bévelkedtiink, és ami nem egy esetben
dontott el vitas kérdéseket. Koztiik olyano-
kat is — egyoldalian —, melyekben mar
konszenzus sziiletett.

J6 lenne ezen a helyzeten viltoztatni, el-
sGsorban a szemléleten. De hat hogyan is
lehetne csdkkenteni az ellentéteket? Leg-
fontosabb lenne, hogy Gjbél legyen gazdija
az erdének. Egy-egy erddteriiletnek min-
den gondjéért-bajaért egy személy legyen a
felelds. Vissza kellene dllitani a régi er-
dészkeriiletek rangjdt, tekintélyét minden
vonatkozdsban.

Az erdészeket djbdl vaddsznak is kell
tekinteni. Vadgazdanak, a vadat 6vni, vé-
deni koteles személynek. De ehhez a felté-
teleket is meg kell teremteni.

Az erdészeknek a vadaszati lehetGséget
— szabdlyozott formdban — dltalinosan meg
kell adni a sziikséges minimalis mértékben.
(Sok helyiitt van mar erre dicséretes példa.)

A hivatisos vadaszoknak a kertiletveze-
t6 ne legyen semmiféle formaban kiszol-
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gatlatva, ugyanakkor a keriiletvezetének a
vadaisztatdst kivéve feladata legyen a vad-
gazddlkodds minden teenddije.

A teriiletes vadasztarsasagok erdészeket
is vegyenek tagjaik sordba, és ne féljenek
tisztséget is adni az arra érdemeseknek.

A vaddsztirsasagok tevékenyen vegye-
nek részt a vadkarelharitasban is — erddk-
ben is —, pl. segitsenek a vadkeritések kar-
bantartdsdban, a hibak felderitésében stb.

A keritéseken beliilre keriilt vad kihajté-
sidban mikodjenek kozre — esetleges kils-
vését az erdészekkel kozosen foganatosit-
sik. A vadkdrokat (erdei) lekicsinyelni is,
eltilozni is helytelen. Felesleges vitdkra ad
okot, alkalmat.

A felmeriilt karokat el kell ismerni.
Ujabb karok elkeriilésére kozos intézkedé-
seket kell tenni.

A téli, tél végi vadtakarméanyozist — f6-
leg a téli zold, illetve nedvdis takar-
manyozast — kozosen kell megtervezni és
lehetdleg végrehajtani is.

A vadszamlalast is kdzdsen — egymast
segitve — kell évrél-évre megszervezni, el-
végezni.

A vadlétszamszabdlyozdst — kilovést —
kézosen kell értékelni. Minél tébb érintke-
zési pontot kell keresni, tdrgyalni, barat-
kozni, gondokat, terveket egyeztetni.

Ha emberileg iijbdl kizelebb keriil egy-
mdshoz erdész-vaddsz, keriilik a tilzdsokat,
akkor a szakmai kérdésekben is kiizelebb
keriilnek egymdshoz. Ez esetben mindkél
szakma egyiittesen ismeri el, hogy a vad az
erdd tartozéka, melynek azonban a tilzott
elszaporoddsa keriilendd. Ahol vad van,
vadkdr is van, melyet okos erdd- és vad-
gazddlkoddssal — minimdlis  (optimdlis?)
szintre lehet és kell is csikkenteni.

Osszefoglaldsképpen azt lehet mondani,
hogy nagyon sok oka volt (van) a mai hely-
zet kialakuldsdnak, és ez hosszi ideji | fej-
16dés” eredménye.

A vizolt okokat csoportositani a teljes-
ség igénye nélkiil az aldbbiak szerint lehet:

— politikai,

— személyi,

— szervezeti,

— gazdasagi érdekeltségi,

— rivalizalasi (emberi) okok,

— vadtultartas,

— vadkdrok névekedése erdében,

— vadkdrok megtéritési kitelezettsége a
mezdgazdasdgban,

— egyéni sértodések,

— egyéni tilkapésok.

Természetesen az egyes okcsoportok
kapcsolédnak egymdashoz, killonosen ak-
kor, ha részleteiben elemezziik dket.

Természetes az is, hogy kiilonb6zd he-
lyeken, kiilonbdzd idében mas sillyal, més
és mas formaban, ardnyban jelentkeztek az
ellentétek és emiatt az ellentétek ,erdssé-
ge” igen viltozatos.

Hogy ez éltalanosan kicsi legyen, eset-
leg el is tiinj6n, elsdsorban rajtunk mulik.

Dr. Vicze Erné
erdémérnok
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Nyilatkozat

A Miiszaki és Természettudomanyi Egyesiiletek
Szovetségi Kamardja (MTESZ) és a
Magyar Innoviciés Kamara (MIK) kezdeményezésére
az alabb felsorolt szervezetek

Redlértelmiség Egyeztetd Tanicsa (REF)
megalakitisit hatiroztik el.

E jelentds timogatottsagi orszagos szervezetek — melyek a ma-
gyar realérielmiség (mdszaki, agrdr, természettudomanyi, kozgaz-
dasdgi) meghatarozé hanyadat képviselik — kinyilvanitjak elhatdro-
zdasukat az orszdg tdrsadalmi-gazdasigi felemelkedésének haté-
kony segitése irdnt.

Ennek érdekében szakmai, szakért6i tuddsukat felajanljék az or-
szaggyUlés bizottsdgai, a kormanyzati szervek, az Erdekegyeztetési
Tandcs részére eldterjesztések, torvény- és programtervezetek vé-
leményezésére, koncepcidk kidolgozdséra.

Mindezt pértpolitikitél fiiggetleniil, az érdekegyeztetés munka-
adéi és munkavillaléi oldalaihoz valé csatlakozds igénye nélkiil a
gazdasag érdekeinek szem eldtt tartdsdal, a tudominyos-szakmai
szempontok érvényesitésével kivanjak gyakorolni. A Tandcs part-
nerként részt kivén venni a tdrsadalmi-gazdasagi megallapodas lét-

A Tandcs — melynek mikédési feltételeit az MTESZ biztositja
— nyitott a fenti célokat és feladatokat véllald tarsadalmi szerveze-
tek, szovetségek szamara. )

A Tandcs készen all az Orszaggydlés, a Kormany, az Erdeke-
gyeztetési Tandcs igényeinek fogaddsdra és az egyiittmikddésre.

Miuszaki és Természettudomanyi
Egyesiiletek Sziévetségi Kamardja
(MTESZ) dr. Naray-Szaboé Gibor elnik
Magyar Innovéciés Kamara (MIK) dr. Pakucs Janos elnék
Mérndki Kamara Andor Béla elnskh.

Magyar Mérndkakadémia dr. Czoboly Ermné eln. tag
Magyar FEpitészek Kamarija és
Szivetsége

Agrarkutaté Intézmények
Orszagos Szovetsége

Lizar Antal alelndk

dr. Biacs Péter tarselnok
A Tanécs létrehozisénak célja:

— tudoményos és szakmai elhivatottsaggal — partpolitikdtol fiig-
getleniil — az orszdg miszaki-gazdasigi felemelkedését szolgdld
kormédnyzati programok kidolgozdsinak és megvaldsitdsanak segi-
tése;

— a muszaki-, agrar-, természettudomanyi, kozgazdasagi (gydj-
tonéven: redlértelmiség) szakmai tudomanyos mihelyei, kutaté-al-
kot6 szakemberei széles kord véleményének képviselete és ennek

rehozdsaban.

érvényre juttatasa.

A tavaszi félév eseményei a kozépfoki
erdészeti oktatasi intézményekben — 1994.

Abban a reményben tdjékoztatom a
szakmdt az iskoldk életérd]l most masodiz-
ben (elsd, azonos cimi tajékoztatom tavaly
jelent meg a nyéri lapszamban), hogy ez
rendszeres lesz.

Idorendben: Janudrban volt az Orszd-
gos Szakmai Tanulmdnyi Verseny elsé for-
duldja a szakkizépiskoldsok végzds évfo-
lyamai szdmdra. A megirt dolgozatok alap-
Jan az FM Tudomdnyszervezési és Oktatdsi
Féoszidlya 12 tanuldt hivott be a mdsodik
forduldra, mely az iskoldk kozti megegye-
zés alapjdn Szegeden keriilt lebonyolitdsra
mdrcius 25-én.

A dolgozat f6 téméja a ,, Faiiltetvények”
volt. E kérben kellett szimot adni a tanu-
léknak a faiiltetvények létesitésének céljai-
rél, kivitelezésérdl, fenntartdsarél. Az FM
altal felkért Birdlé Bizottsiag dontése alap-
jén az alabbi sorrend alakult ki:

1. Safian Szabolcs, Szeged

2. Satori Zoltan, Sopron

3. Dobre Csaba, Matrafiired

4. Papp Laszl6, Barcs

5. Cseke Istvin, Szeged

Az elsd harom helyezett felvételi vizsga
nélkiil keriilhet be a soproni Erdészeti és
Faipari Egyetemre, s veliik egyiitt a felso-
rolt helyezettek mentestiltek a szébeli ké-
pesitd vizsga al6l.

Aprilis utolsé hete a szegedi iskola né-
vadojardl elnevezett Kiss Ferenc Napok
jegyében telt el, melyrdl az Erdészeti La-
pok juniusi szadmaban részletes tudositast
olvashatunk.
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A helyezettek a Husqvarna cég ajandé-
kait vehették at Illés Gabor magyarorszagi
képviseld kozremikodésével (motorfiiré-
szek, adapterek stb.).

Kiilén szinfolt volt a szegedi iskola
1968-ban végzett didkjanak (Banki Vil-
mos) a legjobban helyezett szegedi didk ré-
szére felajanlott kiiléndij atadasa.

Sajndlatos, hogy az FM illetékes oszta-
lya az évenkénti beterjesztésem ellenére e
gyakorlati verseny helyezettjei szaméra
nem engedélyezi a gyakorlati képesitd
vizsga aléli felmentést, mint erkdlesi elis-
merést.

A Szakma Kivalé Tanuléja (SZKT)
verseny megrendezdje a matrafiiredi Vadas
Jend Erdészeti Kézépiskola volt méjus vé-
gén.

A szakmunkastanulok egyénileg és is-
kolat képviselve, csapatban is versenyez-
tek.

A szdbeli és irasbeli elméleti megmeéret-
tetésen tdl a fadontés, gallyazds, lanckimé-
16 darabolds, tisztitds jel6lés, motorflrész-
szerelés, a nehezitett terepen LKT-s von-
szolds feladatok legjobb megoldéi értékes
dijazdsban részesiiltek.

A dijak e versenyben is a Magyarorsza-
gon bevezetett Husqvarna és Stihl cégek
szponzoralasdval keriiltek kiosztasra (mo-
torfirészek, adapteres motorfdrészek stb.).

Az SZKT versenyen 75%-on felill telje-
sitett tanulok jeles mindsitéssel szakmun-
kds bizonyitvanyt kaptak.

Egyéni dsszetett verseny eredményei:

1. Csordés Péter, Matrafiired

2. Boda Krisztidn, Asotthalom

3. Molnér Déniel, Asotthalom

4. Szévetes Zoltdn, Matrafiired

5. Véber Péter, Szécsénypuszta

6. Figus Andris, Matrafiired

Az els6 hirom dijazott és a még 75%-ot
elért tanulok fentebbi névsora nem eléggé
tilkkrézi a verseny szorossdgat!

A 600 pontos maximdlis pontibzison az
egyéni helyezettek kizt 6-10 pont kiilénb-
ség volt.

Ami a szakmanknak tetszG, hogy csa-
patversenyben az 1800-as pontbédzison a
mitrafiiredi iskola csapata, mint elsé helye-
zett, 1384 ponttal végzett, s a mésodik he-
lyezett Asotthalom 1371 pontot szerzett. A
harmadik helyezett csapatban Szdcsény-
puszta lett 1258 ponttal. Az elsé és maso-
dik koézt alig van kiilonbség (13 pont)!

Végezetiil kozlom az e tanévi zardvizs-
gékra jelentkezdk létszdmat:

Technikus mindsits, nappali: 177 f6

Technikus mindsits, levelezd: 57 f6

Levelezd szakk6zépiskolai érettségi: 13
fé

Szakmunkds (erdomiveld-fakitermeld)
146 f6

Eszes Ferenc
erdészeti oktatdsi szaktanacsado,
Szeged
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