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D A U N E R M A R T O N 

A hazai és a nemzetközi fapiacról 
Az Erdészet i Hivatal elkészí tet te a 

belföldi és a nemzetköz i fapiac he lyze
tére és fej lődésének tendenciá i ra vo
natkozó e lemzését . Az 1993. évi kül
kereskedelmi forgalom forintban kife
jezet t változásait ismertetjük. 

A külkereskedelmi adatbázis 
mennyiségi adatai számtalan hibát tar
talmaznak, ezért a naturális és ér téka
datok véglegesí tése, ér tékelése csak a 
korrekciókat követően történhet meg . 
A hazai e rdőgazdálkodás és faipar gaz
dasági, szervezeti átalakulása a belföl
di és a nemzetköz i fapiac fo lyamatos 
á t rendeződése mellet t valósul m e g . A z 
elmúlt években a c s ö k k e n ő belföldi fa
felhasználásunk d inamikus strukturális 
átalakuláson ment át. 

A forintban kifejezett fa termék-ki
vitelünk 1991-ig je len tős növekedés t 
mutatott , 1992-ben a kivitel d inamiká
j a csökkent , 1993-ban pedig már 
visszaesés következet t be . Az összes 
kivitel 8,7%-kal, míg az erdei t e rmék 
kivitel több min t 20%-ka l csökkent . A 
lemezipari t e rmékek kivi te lének évek 
óta tartó növekedése 1993-ra mérsék
lődött ugyan , de így is elérte a 15%-ot . 

A kereskedelmi forgalomban érez
hetően csökkent az ipari faalapanyag, 
ugyanakkor emelkedet t a feldolgozott 
félkész- és kész termék-behozata l . Az 
összes fa termék-behozata lunk több 
mint duplájára emelkedet t , az 1990. 
évi 22 md Ft-ról 1993-ban 46,1 md Ft-
ra. A növekedés egyér te lműen a cellu
lóz- és papíripari t e rmékek behozata lá
nak drámai növekedéséből adódik. Az 
erdei fatermékek behozata la 1992-tól 
mutat csökkenés t 1993-ban 7 ,7%-os , 
ugyanakkor tar tós t endenc iának mutat
kozik a fűrészipari t e rmékek behozata
lának emelkedése , amely 1993-ban 
24 ,2%-ot ért el. A lemezipar i termékek 
behozata la 1992-ig növekedet t , de 
1993-ban az e l ő z ő évhez képest 
16,2%-kal esett vissza. A z 1993. évi 
behozatal l egnagyobb növekedése a 
vegyes faipari t e rmékek esetében kö
vetkezett be, min tegy 81 ,6%-ka l . A 
cellulóz- és papír ipari t e rmékek beho
zatalának növekedés i ü t e m e a korábbi 
évekhez képest mérséklődöt t , 1993-
ban 1 3 % volt. 

Fatermékek kü lkereskede lmi forga lma 
(mill ió Ft) 

1986-90 
á t laga 

1990 1991 1992 1993 1993/1992 
% 

K I V I T E L 

Erdei fa terméke k 3 31 1 3 954 6 54 3 6 37 7 5 04 6 79,1 

Fűrész ipar i te rméke k 1 295 1 74 1 4 16 3 3 972 3 842 96,7 

Lemezipar i te rméke k 724 1 127 1 68 1 2 325 2 688 115,6 

V e g y e s faipar i te rméke k 2 11 6 3 16 8 5 465 5 82 5 5 50 6 94,5 

Fa te rmékek ö s s z e s e n 7 44 6 9 99 0 17 85 2 18 499 17 08 2 92,3 

Cel lulóz- é s papíripar i 
te rmékek 

2 305 2 967 4 03 6 7 41 8 6 58 1 88,7 

M I N D Ö S S Z E S E N 9 75 1 12 957 21 888 25 917 23 663 91,3 

B E H O Z A T A L 

Erdei fa terméke k 1 819 1 986 4 24 5 1 768 1 632 92,3 

Fűrész ipar i te rméke k 3 56 6 3 676 4 79 2 5 55 1 6 89 2 124,2 

Lemezipar i te rméke k 868 698 1 18 7 2 037 1 707 83,8 

V e g y e s faipar i te rméke k 518 512 1 625 1 39 1 2 52 6 181,6 

Fa te rmékek ö s s z e s e n 6 77 1 6 87 2 11 849 10 747 12 757 118,7 

Cellulóz- é s papír ipar i 
te rmékek 

13418 15 15 7 24 386 29 495 33 33 2 113,0 

M I N D Ö S S Z E S E N 20 189 22 02 9 36 235 40 242 46 089 114,5 

E G Y E N L E G 

Erdei fa terméke k 1 492 1 968 2 29 8 4 60 9 3 414 74,1 

Fűrészipar i te rméke k - 2  271 - 1  935 - 62 9 - 1  579 - 3  050 193,2 

Lemezipar i te rméke k - 14 4 429 494 288 981 340,6 

V e g y e s faipar i te rméke k 1 598 2 656 3 840 4 43 4 2 980 67,2 

Fa te rmékek ö s s z e s e n 675 3 11 8 6 00 3 7 75 2 4 325 55,8 

Cel lulóz- é s papír ipar i 
te rmékek 

-11 11 3 -12 19 0 -20 350 -22 07 7 -26 75 1 121,2 

M I N D Ö S S Z E S E N -10 438 - 9  072 -14 347 -14 325 -22 42 6 156,6 

A fatermékek külkereskedelmi 
egyenlege az 1990. évi - 9 , 1 md Ft -hoz 
képest - 2 2 , 4 md Ft negat ívumot mutat , 
1993-ban az előző' évhez képest 
56 ,6%-kal tovább romlot t . 

A fatermékek külkereskedelmi 
egyen legének je lentős h iányára való 
tekintettel rendkívül aktuális a 
F A O / E G B Fabizot tsága állásfoglalásá
nak k iemelése : 

Fel kell hívni az erdőgazdálkodásér t 
és az egyéb faipari szektorokért felelős 
polit ikai döntéshozók figyelmét arra, 
hogy az erdészetet és a faipart mint 
egységes egészt kell kezelni , ez külö
nösen azért fontos, mivel az ökológiai , 
a gazdasági és a társadalmi szempont 
ból valóban fenntartható e rdőgazdál 
kodás egyik, de legfontosabb feltétele 
az é le tképes faipar. 

I. A B E L F Ö L D I F A P I A C 
H E L Y Z E T E ÉS K I L Á T Á S A I 

Általános helyzet 

A magyar gazdaság 1990. óta tartó 
szerkezetátalakí tási folyamata a gazda
ság súlyos visszaesése mellet t történik. 
E n n e k kihatásai ez idáig az állami er
dőgazdá lkodásban csak részben voltak 
érzékelhetőek. A fatermékek belföldi 
p iacán bekövetkezet t visszaesést rész
ben kompenzá l t a a nyugat-európai ki
vitel. E z a ha tás azonban 1993-ban el
tűnt, a kivitel gyors visszaesése az ál
lami e rdőgazdá lkodók helyzetére is je
lentős negat ív befolyással bírt. 

Az állami e rdőgazdálkodás 1992-
ben az Ál lami Vagyonkeze lő Rt. tulaj
donába men t át. A Földművelésügyi 
Min isz té r ium az ál lami erdőbir tok fe-
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lett tulajdonosi jogokka l n e m bír, e rdő
törvénnyel és annak betartását el lenőr
z ő szakhatósági szervezet tel szabá
lyozza az ál lami és a magán e rdőgaz
dálkodást . Az ál lami erdőhir tokon gaz
dasági társaságok (1 mil l ió hektáron 
22 rt.) folytatják az e rdőgazdálkodás t . 
Az ál lam jövőbel i k ivonulása az erdő
gazdálkodásból a gazdasági társaságok 
működésének kockázatá t növel i , 
ugyanakkor a gazdá lkodó szervezetek 
hatékonyságát javítja. A z állami fele
lősségvállalás c sökkenése az e rdőgaz
dálkodók részéről várhatóan növel i a 
gazdálkodást béní tó szabá lyozások 
enyhí tésére való törekvést . 

A kárpótlás ez idáig az összes álla
mi erdőterület min tegy 10%-át érintet
te. A kárpótol tak részéről lenne keres
let az e r d ő iránt, d e az á l lami erdőkben 
gazdálkodó rt . -k ebben e l lenérdekel
tek. Az erdőterüle tek fizikai felaprózó-
dásával szemben súlyos szakmapol i t i 
kai indokok állnak. A kárpótol tak igé
nyeinek kielégí tésére az ál lami erdőte
rületek olyan módon való felajánlását 
lehet megtenni , amely n e m sérti az er
dőgazdá lkodás szakmai elveit, törvé
nyi szabályait , ugyanakko r több tíze
zer kistulajdonos (kárpótolt) tulajdoná
ba adja az ál lami e rdők egy részét . 

A je lenleg megválasz to t t pa r lament 
a választások ki írásáig várhatóan n e m 
fogja tárgyalni s em a kincstár i , sem az 
erdő, sem a vadászat i törvényt , ezek 
elfogadtatása valószínűleg a köve tkező 
kormány feladata lesz. Az erdőgazdá l 
kodás kormányzat i i rányí tásában új 
e lemként megalakul t a Fö ldműve lé sü 
gyi Min isz té r iumon belül az Erdészet i 
Hivatal szervezete . A z erdőtulajdon
lásban bekövetkezet t vá l tozások (a né
hány ezer gazdá lkodó szervezettel 
szemben mára több t ízezer magántu
lajdonos bir tokolja ugyanaz t az erdőtu
lajdont) a szakigazgatás (erdőfelügye
let és az erdőrendezés i szolgálat) kor
szerűsítését is sürgeti . 

A hazai ál lami fafeldolgozó ipar 
gazdasági he lyze te sokkal rosszabb ké
pet mutat , mint az e rdőgazdá lkodás . A 
fafeldolgozó ipar veszteségei elérték a 
3 md forintot, a t e rme lő kapac i tások 
nagy része kihasználat lan, ugyanakkor 
az 1 mill ió hektáron gazdá lkodó e rdő
gazdaságok 310 mil l ió forint veszte
séggel gazdálkodtak . A fafeldolgozó 
ipar privatizációja vontatot tan halad, a 
külföldi befektetők é rdek lődése ala
csony szintű, a többszöri sikertelen 
pr ivat izációs pá lyáza tok után többnyi
re a managemen t is benyújtja privat i

zációs ajánlatát. Az e lmúl t he tekben az 
M R P és a vezetői k ivásár lásokra be
nyújtott h i te lkérelmeket a bankok sor
ra elutasították, így ezen pr ivat izációs 
kons t rukciók iránt csökkent a b iza lom, 
a belföldi tulajdonlási r e m é n y e k lassan 
elhalnak. 

1. Fakitermelés 

Az ország faki termelése 1992-ben 
7,7%-kal esett vissza. Az üzemtervek
ben szereplő ki termelési lehetőségek 
79%-ban kerül tek kihasználásra. Az 
állami e rdőgazdaságok 91%-ban, míg 
a tulajdonváltás feszültségeivel terhelt 
mezőgazdaság i szövetkezetek 7 0 % -
ban használ ták ki a fakitermelési lehe
tőségeiket . Az iparifa termelés 2 2 , 9 % -
kal csökkent , ugyanakkor a tűzifater
melés 6,3%-kal emelkedet t . 

tás köl tségei t n e m fedezte, fakészlet-
fe lha lmozódás következet t be . 

2. Fenyőrönk-piac 

A fenyőrönk-behozatal 1991 . évi 
kiugróan m a g a s behozata la az 1992. 
évben már n e m ismétlődött meg, 
visszaeset t az 1990. évi szintre. A nyu
gat-európai széldöntésekből származó 
olcsó, gyenge minőségű faanyagbeho
zatal a lecsökkent források miatt gya
korlat i lag megszűnt . A fakereskedelmi 
vá l la lkozók rönk import jának belföldi 
fűrészüzemi feldolgozásából származó 
jövede lme nem volt e l egendő rönkbe
hozatal hosszú távú fenntartására. 
Azok az állami vállalatok, amelyek a 
magán fakereskedők megbízására vé
geztek bérfelvágást , mára többnyire 
ü z e m e k bezárására vagy a kapacitásaik 

Fakitermelés 
1000/7? 

1990 1991 1992 1993 1994 

tény várható 

Faki termelés 5 973,4 5 821,8 5 371,8 4 900, 0 4900 

ebből : Iparif a 3 518,2 3 329,0 2 565,1 2 150, 0 2 100 

Tűz i fa 2 455,1 2 492,8 2 650, 0 2 750,0 2 80 0 

Fenyőrönk-piac 
1000 m3 

1990 1991 1992 1993 1994 

tény várható 

T e r m e l é s 138,8 105,5 96,2 90,0 90,0 

Behozata l 229,8 585,8 222,0 200,0 180,0 

Kivitel 2,3 3,8 0,1 - -
Belföldi fe lhaszná lás * 366,4 687,5 318,1 290,0 270,0 

* Készletváltozás nélkül 

Lombos rönk piac 
1000nr3 

1990 1991 1992 1993 1994 

tény várható 

T e r m e l é s 1 906,5 1 687,2 1 349,9 1 100, 0 1 100, 0 

Behozata l 15,7 35,0 10,0 10,0 10,0 

Kivitel 121,8 71,5 131,3 250,0 250,0 

Belföldi fe lhaszná lás * 1 800,4 1 550,7 1 128, 9 860,0 760,0 

* K?sz/etvá/tozás nélkül 

1992-93-ban az erdei fatermékek 
belföldi fapiacára a túlkínálat volt j e l 
lemző, az e rdőgazdá lkodók azon erdő
á l lományok ki termelését sorolták előre 
(üzemtervi lehetőségeiken belül) , ame
lyekből jövedelmezően tudták a piaci 
keresletet kielégíteni . A gyengébb mi 
nőségű e rdőá l lományokban , ahol a ki
termelt faanyag bevéte le az erdőfelújí-

nagyon alacsony szintű' kihasználására 
kényszerül tek. 

3. Lombosrönk-piac 

A lombos rönk termelése 1992-ben 
20%-ka l , a behozatal több mint egy 
harmadda l csökkent , míg a kivitel 
90%-ka l emelkedet t . A rönkkivitel a 
legjobb m i n ő s é g ű fűrész- és lemezipa-



ri alapanyagot érinti, ennek az alap
anyagnak az árát a belföldi fűrészipar 
nem tudja megfizetni. A külpiaci árak
hoz igazított belföldi rönkárak jelentós 
versenyhátrányt jelentenek fűrészüze
meinknek. Ennek a folyamatnak a kö
vetkezménye, hogy a fűrészüzemek 
közül egyre többet be kell zárni, ez 
azonban hosszabb távon a rönkárak 
csökkenéséhez vezet. 

II. A Z E N S Z / E G B 
F A B I Z O T T S Á G Á N A K 

K Ö Z L E M É N Y E 

Az ENSZ/EGB Fabizottsága, vala
mint a FAO Európai Erdészeti Bizott
sága 1993 októberében Rómában tar
tott együttes ülésén, a Helsinki Minisz
teri Konferencia eredményeivel párhu
zamosan, hangsúlyozta, hogy az erdők 
az emberi lét legfontosabb elemeként 
ökológiai, gazdasági előnyöket nyújta
nak a társadalom számára. 

Az erdők azon képessége, amely 
ezeket az előnyöket adja, csakis a 
fenntartható erdőgazdálkodással őriz
hető meg. 

Azt a tényt is végig kell gondolni, 
hogy a fenntartható erdőgazdálkodás
sal olyan újratermelhető fanyersanyag 
termelődik, amely a vele versenyben 
álló anyagokkal összevetve számtalan 
környezeti előnyt mutat. 

Az erdőgazdálkodás fő bevételi for
rása a faiparnak és az egyéb fogyasz
tóknak eladott faanyag. Jelenleg Euró
pa nagyobbik részén az erdők azon ké
pessége, amely a folyamatos és fenn
tartható társadalmi és környezetvédel
mi előnyöket szolgálja, oly módon ká
rosodik, hogy a kis átmérőjű fatermé
kek gyenge kereslete gazdaságilag el
lehetetleníti Európa erdeiben a gyéríté
sek végrehajtását. Továbbá figyelembe 
kellene venni, hogy néhány területen 
az erdők többcélú szolgáltatásainak 
biztosítása mára az erdő tulajdonosai
nak rendkívül komoly megterhelést je
lent. Azokban az országokban, ahol a 
paraszti erdőbirtokok súlya jelentős, 
továbbá a lakosság foglalkoztatásának 
és megélhetésének a legfőbb forrása az 
erdő és a faipar, ott az erdők stabilitá
sának, életképességének, termőképes
ségének csökkenése komoly társada
lmi és gazdasági kockázatot jelent. A 
kis átmérőjű fatermékek gyengülő ke
resletéhez hozzájárul a hulladékpapír 
ismételt felhasználásának gyors növe
kedése. A hulladékpapír újrafelhaszná
lásának kedvező hatása az, amikor a 
hulladékhasznosítás kényszere csök
kenti magát a hulladékot, de ezzel 
egyidőben csökkenti a papírgyártásra 
alkalmas faanyagnak, különösen a kis 
átmérőjű papírfának a keresletét is. A 

kialakult helyzetre való tekintettel az 
egyesített ülés az alábbi határozatot 
hozta: 

1. A kis átmérőjű faanyagok új el
helyezési területeit oly módon kellene 
fejleszteni, hogy kitáguljanak a már 
meglévő elhelyezési területek. Az 
egyik ilyen lehetőség, amelyet hatéko
nyan kellene támogatni: a faanyagnak, 
különösképpen a kisméretű fának az 
energetikai célú felhasználása. A má
sik lehetőség, hogy a gyengébb minő
ségű hulladékpapír energiaforrásként 
kerüljön hasznosításra. A fa olyan új
ratermelhető nyersanyag, amely lehe
tőséget kínál a fosszilis tüzelőanyag
felhasználás csökkentésére. 

2. Fel kell hívni az erdőgazdálkodá
sért és az egyéb szektorokért felelős 
politikai döntéshozók figyelmét arra, 
hogy az erdészetet és a faipart mint 
egységes egészt kell kezelni, ez külö
nösen azért fontos, mert az ökológiai, 
a gazdasági és a társadalmi szempont
ból valóban fenntartható erdőgazdál
kodás egyik, de legfontosabb feltétele 
az életképes faipar. 

Ezek az intézkedések egy olyan, a 
helyes irányba való erdőgazdálkodást 
fognak bátorítani, amely ily módon ké
pes lesz mindazon többcélú szolgálta
tást biztosítani, amelyet ma a társada
lom elvár tőle. 

K e r e s k e d ő k f i g y e l e m ! 
Minden Magyarországon forgalomban levő 

elektromos és motoros fűrészhez 
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Dr. Czerny Károly e r d ő m é r n ö k kol légánk az Erdészet i 

L a p o k jú l ius-augusztus i számában kiváló érzékkel szakmai 

„Achi l les -sarkunkat" célozta meg „Erdőgazdá lkodás nyere

ségesen és lehetőleg tu la jdonosként" c. c ikkében. 

Megjegyzése inek ugyan n e m lényegi e leme , de a hi teles 

tájékoztatás úgy kívánja, hogy reagál jak arra a megjegyzés 

re, miszer int „az e rdőgazdaságokka l szembeni nyereségel 

várás szakmai lag és közgazdasági lag is megalapoza t lan , 

m e g l e p ő és irreális összegekre emelkedet t . " A cikk azt su

gallja, hogy az új gazda, az Á V Rt. támaszt megalapozat lan 

követe lményeket . Ezze l a megál lapí tássa l szemben a té
nyek a következőit: 

A z Á V Rt. m ű k ö d é s é n e k e l ső tulajdonosi évében, 1993-

ban nem határozot t m e g s em reális , sem irreális nyereségel 

várását. E z vi tatható döntés volt, de f igyelembe kell venni , 

hogy a cégek átalakulása ebben az évben történt, ami - leg

alábbis a mér leg szerinti e r edmény előírását - é r te lmet lenné 

tette. 1993-ban a nyereséges társaságok adózás előtti nyere 

sége 240 mil l ió Ft volt (ez zömében féléves működés ered

ménye) , amelyből differenciáltan 4 3 mil l ió Ft osztalékot fi

zettek a részvénytá rsaságok az Á V Rt . -nek. E z összesí tve 

kevesebb, min t a korábbi ál lami vagyon utáni 2 5 % - o s osz

talék. Sok esetben egyál ta lán nem, je l lemzően pedig a nye

reség 10%-ában ha tá roz tuk m e g az osztalékot. 

1994-re az Á V Rt. összesen 190 mil l ió Ft nyereséget írt 

e lő a 18 erdészeti részvénytá rsaság számára (a F E F A G nél

kül) . Ez a saját tőke arányosan 0 , 8 % , jegyze t t tőke arányo

san pedig 1,9%, adózás előtti nyereségelvárás t je lent . Ebbő l 

0 , 3 - 0 , 8 % részvény utáni osztalék f izethető a tulajdonosnak, 

ami a banki kama t töredéke . A z 1994. évi I. féléves ered

m é n y t ényszáma 6 3 0 mil l ió Ft . Mindebbő l látszik, hogy a 
nyeresége lvárás va lóban irreális volt, irreál isan ala
csony. 

E h h e z az e lváráshoz azonban kapcsolódik az e rdővagyon 

megőrzés , gyarapí tás , az erdőfelújí tások szakmai követe l 

ménye inek betartási kötelezet tsége, amelye t a vezér

igazgatókkal szemben a lkalmazot t szankciókkal érvényesí t 

az Á V Rt. Az osztalékfizetés megál lapí tásakor , va lamint a 

nyereség előírásakor c s ö k k e n t ő tényezőként vet tük figye

l embe az Erdőfenntar tás i Alapnak tör ténő befizetések likvi

ditásra gyakorol t negat ív hatását . 

Összességében tehát a „szélesebb szakmai kör" (idézet 

Czerny kol légától) n e m szolgált m o h ó gazdát . Kár, hogy a 

sze rző ér tékes gondolatai t el lenőrizet len és valótlan infor

mációval vezet i be . Teljes mér tékben egyetér tek Czerny 

kollégával abban, amit a gazdasági és n e m gazdasági e rdők 

között i különbségtéte l szükségességéről és a közfeladatok 

ál lami támogatásáról ír. E n n e k azonban logikus következ

ménye , hogy az O E A rendszerének m e g kell változnia, 
hiszen jelenleg az Alapon keresztül a gazdasági erdők hoza

mából pótol juk a közfeladatokra ju tó szűkös forrásokat. 

Amive l é rdemben vi ta tkozni szeretnék Czerny Károllyal , 

az az erdészek tulajdonosi pozíciójával kapcsolatos gon

dola tmenete . 

A gondola tmene t ki indulási pont jának helyességét vita

tom, azt tudniillik, hogy szolgálni csak cselédként, megalá

zott és e lszegényedet t he lyzetben lehet. 

Mindenekelő t t az erdőbérletről : 

Általában kerü lendőnek tar tom az erdőbérleti jogvi 

szonyt , függetlenül attól, hogy a bé r lő tőkés vagy erdészek 

közössége . A bé r lő mot ivációi ugyanis n e m a szakképzett

ségtől függenek. A haszonbé r lő - hiszen nyilván erről van 

szó - n e m érdekelt a hosszú távú gondolkodásban . A tulaj

donos , különösen az erdőtulajdonos azonban nemcsak a ha

szonban, h a n e m a vagyonmegőrzésben , gyarapításban is 

mindig érdekelt . Az a lkalmazot t v iszont a gazdája elvárása

inak kell, hogy megfelel jen. A mot ivác iók alapján a gazda 

inkább tulajdonos, mint bé r lő legyen. 

A tulajdonos a hozzáér tő , j ó szakember t megbecsül i , és 

n e m tekinti cse lédnek. Az e l szegényedés mértékét tehát 

n e m az e rdészek státusa, h a n e m a költségvetés állapota, a 

közfeladatok f inanszírozásának lehetősége határolja be. 

Ideális helyzet az, amikor az erdőtulajdonos egyúttal szak

ember is. Á m a kapi ta l izmusban, különösen az eredeti tőke

felhalmozás idején nem je l l emző , hogy a vagyon és a szak

ér te lem azonos személyek bir tokában l egyen . 

N e m hiszem, hogy az e rdészek iránti társadalmi szimpá

t iának haszná lna egy olyan törekvés , amely az állami erdő

vagyon kedvezményes vagy ingyenes megszerzésére irá

nyulna a szakér te lemre h iva tkozva . Éppen a vállalati tanácsi 

irányítás - amely kvázi tulajdonosi jogokat adott - rontott 

sokat a szakmánk megítél te tésén és csökkentet te az erdé

szek általában önzetlen, közérdekre apelláló, e rdővagyon

féltő kri t ikáinak hitelét . 

Végül szívből k ívánom, hogy minél több erdészkol léga 

legyen erdőtula jdonos, lehetőleg ne törpebirtokon, és minél 

többen szolgál janak t isztességesen megfizetett alkalmazott

ként. A két szerep összetévesztésétól azonban - különösen 

állami a lkalmazot tak esetében - óvakodni kell, n e m utolsó

sorban szakmánk presz t ízse miat t . 

Szabados János 

Erdészeti Lapok, CXXIX. évf. 10. sz. (1994. október) 

Észrevételek 
dr. Czerny Károly cikkéhez 



z Erdészet i L a p o k ez évi március i száT 
mában megje lent néhány fésületlen 
gondo la tom m a már kiegészí tésre szo
rul, ugyanis a m a g á n e r d ő - k o m p l e x u m 
mel lé sikerült a s zakmának egyéb 
komplexusokat is összeszednie . 

Ú g y látszik, erre is é rvényes Bubó 
doktor ö rökbecsű mondása : „a kis baj 
akkor válik je lentékte lenné, ha sikerül 
a be tegnek beszereznie egy nagyob
bat". 

E r d ő b i r t o k o s s á g i 
t á r s u l a t o k 

M e g kell j egyeznem, hogy naiv vol
tam, amikor fel tételeztem a káoszt ab
ból fakadóan, hogy a törvény erőteljes 
korlátozást hoz a meglévő ' magáne rdő -
tulajdon kezelésére, ezért szétvál ik tör
vény előtti és törvény utáni rendszer re 
a dolog. F é l e l m e m annyira alaptalan 
volt, hogy le kell szögeznem: az új 
jogszabály semmilyen korlátot n e m j e 
lent. Szerény v é l e m é n y e m szerint a 
korábban m e g l é v ő - kusza rendelet
halmazból k iválogatható - jogi hely
zethez is b izonyos fokú visszalépést 
jelent. Ugyan i s nem kötelező alakítani, 
vagy a magánerdő t i lyen formában ke
zelni. 

M é g szerencse, hogy a jogszabály 
40 . §-a - amely az 1 9 6 1 . évi Erdőtör
vényt módosí t ja - k imondja , hogy 
„ahol az önálló e rdőgazdá lkodás felté
telei nem állnak fenn, az üzemte rvnek 
megfe le lő társult e rdőgazdálkodás t 
fenn kell tartani, a tu la jdonosok köte
lesek erdőgazdálkodó szervezetet ala
pítani , vagy közös képviseletükről m á s 
módon gondoskodn i . " 

M o s t m á r csak az a csekélység dön-
t e n d ő e l , hogy m e k k o r a az, ahol „...az 
önálló gazdá lkodás feltételei n e m áll
nak fenn...", ki dönti el, kihez lehet 
fellebbezni stb. 

A kérdés szakmai a lá támasztása idő 
és akarat kérdése . Szakmai lag ugyan i s 
megmagyarázha tó az is, h o g y a Mát ra 
egésze a felső határ, i l letve ugyan így 
órákat lehet e lmélkedni arról is, hogy 
egy fa is meghalad ja ezt a feltételt. 

A kérdés addig n e m kérdés , amíg a 
tulajdonos é rdeke és a felügyelet előí
rása egy i rányba mutat . A gond akkor 

jelentkezik, h a keresztezik egymás t . 
Ebbő l lesz a klasszikus micsur ini has 
raesés . 

A z e r d ő t á r s a d a l m i 
b e á g y a z ó d á s a 

Az e rdő - szerencsére - közügy . A 
sajtót tekintve sokan ér tenek hozzá . A 
társadalmi hozzáér tés egy ik szé l ső ha
tára az „őzike a szarvas felesége. . ." 
szakmai szinten mozog , itt az erdész 
az, aki - ó bo rza lom - kivágja a fát. A 
más ik szélsőség - a valódi hozzáér tők 
- között is van olyan, amely legalább 
annyira káros, min t az e lőző. 

A jószándékú - és b izonyos fokig 
tájékozott - közvé leménynek is olyan 
fogalmak között ke l lene el igazodnia, 
hogy te rmészetvédelmi terület, véder
dő , tarvágás, szálaló e rdőgazdá lkodás 
stb. Holot t a te rmésze tvédelmi terület 
is legalább négyfajta; a helyi védett
ségtől a nemzet i parkig , külön törvényi 
körülírással és a tu la jdonosra-kezelőre 
kiható számtalan (és vál tozó) követe l 
ményrendszer re l . É s akkor m é g n e m 
beszél tünk a szó klasszikus ér te lmében 
vett - és szintén jogszabályokkal jól 
alátámasztot t - véderdőről , itt ahányfé
le a v é d e n d ő objektum, annyiféle lehet 
az előírás. A köztudat ezen túl védi 
magát az erdőt, é r téknek tartva azt - és 
ebben igaza van. Összességében ez a 
k o m p l e x u m jelenti a társadalmi é rde
ket. 

Ezzel szemben van az erdőnek, 
mint a bioszféra egyik szeletének is sa
ját é rdeke , és ezt a fentiekben részlete
zett társadalmi tudat n e m mindig veszi 
észre . Széchenyi Zsigmond ál lapította 
m e g , hogy a vad abból él, hogy va
dásszák (egyébként már rég kipusztult 
volna) . Egyér te lmű, hogy a m i kl íma
zónánkban is az erdő abból él, hogy 
„erdőgazdálkodnak" vele, ha ezt n e m 
tennék, n e m maradna e r d ő az erdő. Jó 
lenne, ha sok botcsinál ta te rmé
sze tvédő ennek tudatában lenne. 

Az, hogy nincs ennek tudatában, a 
változatlan hevességgel zajló viták 
mutatják. E lhangz ik például olyan ki
jelentés is, hogy köte lezővé kel lene 
tenni a szálaló üzemmódo t . Nos , a 
módszer anyagi- technikai feltételének 

biztosí tása csak gazdasági kérdés, ha 
van rá pénz , el lehet határozni. A bio
lógiai feltételeket - ésszerű korlátok 
mellet t - már nehezebb biztosítani , de 
a meteorológia i feltételekben - egyelő
r e - „egy szinttel fel jebb" döntenek. 
H o g y az egész gazdasági szempontból 
megér i -e , az szintén más kérdés, külön 
f igyelemmel az Alföldre . 

A z é rdekviszonyokban a harmadik 
a tulajdonos érdeke. Korábbi c ikkem
ben is kifejtettem, hogy a tulajdonos 
elsősorban a saját érdekeit nézi , ezért 
tulajdonos. A társadalmi vagy bioló
giai é rdek számára akkor tartható be , 
h a egybevág saját tulajdonosi érdeké
vel , vagy h a keresztezi azt; megfizetik 
az érdekein esett „sérelmet". 

Itt is van egy jó szlogen: szektor
semleges szabályozás . Az állami tulaj
donra is ugyanazon szabályok vonat
koznak, min t bá rmi másra . N o s , ez jó l 
hangzik , d e n e m feltétlen igaz. A z ál
l am min t tulajdonos egy dologban kü
lönböz ik az egyéb tulajdonosoktól , 
hogy o kezeli a költségvetést, annak 
bevétel i és kiadási oldalát egyaránt . A 
köl tségvetés ped ig többnyire polit ikai 
kérdés , emiat t n e m a szakmai szabá
lyok vona tkoznak rá. Ezért az állami 
e rdőnek szükség szerint más lehet a fi
nanszí rozása , min t a n e m ál laminak. 

Lehe t a dolog persze szektorsemle
ges is, de akkor a költségvetésnek is 
szek torsemlegesnek (és n e m polit ikai
lag mot ivá l tnak) kel lene lennie. 

T u l a j d o n i ö s s z e t é t e l 

A kérdés fontosságára az Alkot
mánybí róság közelmúl tban hozott dön
tése is példát szolgáltatott , amikor ki
mondta , hogy a te rmészetvédelmi terü
letek csak akkor töltik b e a társadalom 
szempont jából fontos szerepüket , h a 
ál lami tulajdonban maradnak . Vol t 
ugyan két - a való életben valószínűen 
jár tasabb - a lkotmánybíró , aki külön
vé leményében kifejtette, hogy a ta
pasz ta la tok szerint a t e rmésze tvéde lem 
érdekei t n e m mindig biztosította az ál
lami tulajdonlás. Mindenese t re nyu
godjunk bele, és b ízzunk benne, hogy 
a m a g a s testület többségi op t imizmusa 
a gyakor la tban is beválik. Tény, hogy 

K Á D Á R Z O L Á N : 

Az erdő - luciferi szemszögből (II.) 



ezután a természetvédelmi területek ál
lami tulajdonban maradnak, illetve visz-
szakerülnek ide. 

Részleteztem a véderdőket. Itt már 
sokkal bonyolultabb a helyzet. A dol
gok logikájából az fakad, hogy a véd
erdő tulajdonosa az legyen, akié a vé
dett objektum. Árvízvédelmi véderdő 
tartozzon a gát kezelőjéhez, a mezővé
dő erdősáv a „mező" gazdájához. 

Itt is van kakukktojás, ugyanis ahol 
magának az erdőterületnek pl. talajeró
zió, defláció elleni védelme a véderdő 
feladata, ott ez független a tulajdonos
tól. E kategóriában tehát elkerülhetet
len a vegyes tulajdoni összetétel. 

Van a harmadik kategória, amely 
minden jelző nélkül „csak" erdő, ame
lyet jobb híján nevezünk gazdasági er
dőnek, az, ahol a fatermés, a gazdálko
dási ciklus összessége alatt elérhető ér
tékhozam maximalizálása lehet a cél. 

Nincs - és nem is lehet - alkotmá
nyos kifogás az ellen, hogy magánerdő 
is legyen ebben a kategóriában. Nem 
tagadható, hogy az erdő létéhez, nem 
létéhez itt is kötődhet társadalmi ér
dek, de az összes erdő között itt kell a 
legalacsonyabbra venni a tulajdoni 
korlátozást. Nem akarok az állami er
dőtulajdon ellen beszélni, és nem kívá
nom, hogy minden gazdasági erdő ma
gántulajdonba kerüljön. Az állam -
mint tulajdonos - eldöntheti, hogy 
mennyi erdőt ad el kárpótlási jegy el
lenében, illetve egyéb módon - ez a 
tulajdonosi joga, minthogy az is e kör
be tartozik, ha ezek után nem ad el 
semmit. Viszont semmilyen épeszű ok 
nem korlátozhatja azt, hogy a nem ál
lami tulajdonos saját földjére erdőt te
lepítsen és így hozzon létre magáner
dőt, illetve nincs ok arra, hogy az ed
dig licitált, vagy tagi részarányosztás
sal létrejött magánerdőből bármit is 
reprivatizáljunk. így - ebben a körben 
- a magánerdő-tulajdonnal és tulajdo
nossal tartósan együtt kell élnünk. 

E r d ő f e l ü g y e l e t 

Itt az idő, hogy szerepét és feladatát 
teljesen újragondoljuk, mert változott a 
tulajdonosok köre - és nem utolsósor
ban száma - , szükségszerűen változni 
fog az erdő finanszírozásának rendje 
és ebben a felügyelet szerepe, és vál
tozni kell a munka szakmai tartalmá
nak is. 

Alapvető módszer az lehet, hogy 
meg kell fogalmazni a feladatot, és eh

hez kell igazítani az annak ellátására 
alkalmas szervezetet. A magyar mód
szer a fordítottja lenne, de ezt alapos 
szakmai okokból nem pártolnám. Az 
tény, hogy a felügyeletek az ellehetet
lenülés felé haladnak, és ezt minden
képpen meg kell akadályozni. 

Azzal, hogy a magántulajdonosok
nak nem kötelező erdőbirtokossági tár
sulatot alakítani, megnöveli a nyilván
tartás munkáját. Ezen túlmenően erő
sen növekedik a felügyeleti kötelezett
ség is. A helyzet hasonlít az egykori 
néptanítóéra, akinek kötelessége volt 
minden gyereket megtanítani írni, ol
vasni, csak a gyerekeknek nem volt 
kötelező az iskolábajárás. Ezt gépesí
téssel és szervezéssel - nem rövid idő 
alatt - megoldható gondnak tartanám. 

Az üzemtervek jelenleg megszabják 
a felújítás módját, a fafaj összetételt, a 
ápolási és véghasználati módot, azok 
idejét stb. Tudom, hogy eretnek dolog 
felvetni is, hogy ezt változtatni indo
kolt, de gondoljuk át a témát. 

Természetvédelmi területen a vé
delmi cél a meghatározó. Itt elő lehet 
írni akár az eddiginél több megkötést 
is. Véderdőben a védendő objektum 
vagy cél szintén meghatározhatja az 
előírást; ha az üzemterv ezzel össz
hangban több vagy kevesebb megkö
tést tartalmaz, akkor nincs gond. Gaz
dasági erdőben viszont a tulajdonos jo
ga meghatározni, hogy milyen erdőt 
akar, hiszen a kockázat, a költség és az 
esetleges eredmény is az övé. Fölös
leges vállalni - bármilyen szakmailag 
helyes indokból hozott - döntést a fa
fajra például, amikor egy állomány ér
tékét néhány évre előre sem tudjuk 
megbecsülni, hát még néhány évtized
re. Nem kell más példa, mint az alföldi 
fenyvesek esete. Kezdő gyakornok ko
romban az akác gyomfa volt, a fenyő 
pedig az erdészek álma. Csak három 
évtized múlt el, amikor az élet kemé
nyen felcserélte a kettőt. 

A gazdasági erdőnél a társadalmi 
elvárás maximuma az lehet, hogy az 
erdő erdő maradjon. Elő kell írni a ke
zelő megfelelő szakmai követelmé
nyét, az üzemterv készítőjének szemé
lyi feltételeit, a jóváhagyás rendjét stb. 
Á tartalmát viszont a tulajdonosra, il
letve az általa kötelezően alkalmazott, 
szakmailag felkészült személyzetre 
kell bízni. Külön kérdés, hogy ki kell 
dolgozni az erdő megszűnésének me
chanizmusát is. A jelenlegi művelési-
ág-változási procedúra infrastrukturáis 
beruházás esetére és kis területre alkal

mas, a büntetés jellegű összeg mértéke 
az erdőterület megóvására ösztö
nözhet) . 

Korábbi cikkemben részletezettek 
alapján viszont a magántulajdonos 
azon jogát természetesnek tartom, 
hogy reális döntési elem lehessen szá
mára az erdő megszüntetése is. Erre a 
most élő rendszer alkalmatlan. 

Ezen precedúra új szabályok szerin
ti kezelése is a felügyelőségek felada
tát képezheti. 

F i n a n s z í r o z á s 

Az erdőfenntartási alap - bár
mennyire is kipróbált szisztéma - a lét 
+ nemlét mezsgyéjén mozog. Az, hogy 
át kell alakítani, illetve ha ez nem 
megy, meg kell szüntetni, az egy külön 
téma. Nem ez vizsgálódásom fő terüle
te. 

Az erdő a mi klímakörünkben még 
a leggondosabb gazdálkodás mellett 
sem garantál biztos hozamot. Nem va
lószínű, hogy az a tendencia hosszabb 
távon változik, hiszen a nálunk nagy 
tömegben termelhető fa sohasem lesz a 
keresett, így növekvő árú kategóriá
ban. Visszatérve a tulajdon sajátossá
gaira, mindenképpen realitás, hogy ha 
növekszik a tulajdon korlátja, a meg
kötöttség, akkor csökken a hozam, sőt 
növekszik a veszteség. 

A természetvédelmi területeknél 
egyértelmű, hogy a tulajdonos a sajá
tosságok miatt a felmerülő költségeket 
- veszteséget - állja. Ez a szervezet
szerű dolga. 

A véderdőnél is tiszta, hogy a vé
dendő objektum működési költségei
hez tartozik a véderdő fenntartásának 
esetleges vesztesége is, illetve, hogy az 
a tulajdonost terheli. 

Gazdasági erdőnél viszont az erdő
nek kellene eltartania magát. Ha ez 
tartósan nem „jön be", akkor vagy ma
gára hagyja az erdőt a tulajdonos, vagy 
művelési ágat változtat. Ez viszont sér
ti a társadalmi érdeket. Ha a társada
lom megtiltja a fenti magatartást, ak
kor a veszteséget állnia kell. 

Ha a mezőgazdasági termelés Euró
pa-szerte támogatásra szorul, akkor 
nem eretnek dolog az erdőre is vonat
koztatni, az erdőgazdálkodás tartamos
ságát dotálni. 

Hosszabb távon a piacgazdaság úgy 
működik, hogy a tőke legalább az át
lagprofitot termelje meg. Az újsütetű 
magántulajdonosok egy része évente 



megelégedne egy kocsi tűzifával, de 
ezt el is várja erdőtula jdona h o z a m a 
ként. Ha a magáne rdők át lagos terület
nagysága alatta van a két hektárnak, ez 
az óhaj kb . a tőke átlagprofit jával azo
nos. Az igény m é g komolyabb veszély 
nélkül k ie légí thető e szinten. A gond 
ott lesz, ahol a tula jdonos n e m tűzifát, 
h a n e m pénz t akar. 

A finanszírozás és a hosszabb távon 
elkerülhetet len dotác ió ál lami keze lő 
szerve csak az erdőfelügyelet lehet. 

A z e r d ő k e z e l é s e 

Mást is izgat ez a témakör . Az Er
dészeti L a p o k korábbi számában ol
vas tam egy fejtegetést arról, hogy a 
magánerdőnél szét kel lene választani a 
földtulajdont és a rajta l é v ő ál lományt , 
az e rdő - a társadalmi érdekek védel
me miatt - csak köztulajdon maradha t 
na. Érze lmi leg az e r d ő féltése, s zakma
ilag sok racionál is gondola t volt e so
rokban, d e egy hibája van: n e m hajtha
tó végre, a tulajdon így ér te lmét vesz
tené. N e m fér össze a p iacgazdaságga l . 

M á s módon , de a kincstári e rdők tu
lajdona és kezelési szervezete már ket
tévált. 

A hazai e rdőá l lomány jó része álla
mi tulajdonban marad . Magántu la jdon
nál, i l letve a te rmészetvédelmi terüle
tek egy részénél és a véderdők egy bi
zonyos hányadán a tulajdonos és a ke
ze lő nem vál ik ket té , de a klasszikus 
kincstári e r d ő más . A megalakul t rész
vénytársaságok az erdőt n e m kapták 
meg, csak annak keze léséhez szüksé
ges vagyon került a portfol ióba. 

E z előnyös, ha netán veszteséges az 
rt., hiszen m a g a a nemzet i érték emiatt 
n e m kerülhet ki a köztulajdonból . 
Másrész t veszélyes is, mer t a kezelés-
hez-fenntar táshoz szükséges vagyon 
tartozéka az erdőtulajdonnak, épeszű 
mér téken túl az n e m csökkenhet az er
d ő károsodása nélkül . 

A társasággá alakítás megmozga t t a 
az agyakat . E g y e s e k szerint az rt .-k 
privat izálhatok, a magántula jdonban 
l évő erdei infrastuktúra azután hatéko
nyan kezelné a kincstári tulajdont. Ve
szélyesnek ta r t anám e módszer t , mer t 
ez hasonlatos l enne ahhoz az esethez, 
amikor a ló ál lami, d e a kocsi a kocsis 
magántulajdona; hajtani tud, d e etetni 
nem áll é rdekében . 

Más ik gondolat az r t . -k m ű k ö d é s é 
nek versenyeztetet t vál la la tbeadása 
volt, gondolom úgy, hogy ki igér na

gyobb hasznot egy adott időtar tamra. 
(Igaz, hogyha mást n e m is, de ígérni -
azt tudunk.) Röv id időről n e m lehet 
szó , mer t az r ab lógazdá lkodáshoz ve
zet, hosszabb időre meg az ígéreteket 
n e m lehet komolyan venni , hiszen a 
perem-fel té te lek nem kellően prog
noszt izálhatók. Szer in tem tehát ez az 
út sem já rha tó . 

Csak az vezethet e redményre , ha a 
tulajdon és kezelése a l ehe tő legszoro
sabb kapcsolatban marad (vagy kerül) . 
Elmélet i leg n e m rossz a gondnokság i 
rendszer , ahol a döntéseket az állami 
a lka lmazot tak hozzák , az effektív 
munká t pedig a vál la lkozók végzik a 
gondnok megbízásából , az eset leges 
e redmény a tulajdonos á l lamé, a való
színűbben fe lmerülő veszteség szintén. 

N e m ezt az utat választot tuk, az rt. 
nem ez. E z is a lkalmas lehet, de az rt.-
nek is ál lami tulajdonban kell maradni , 
és meg kell oldani a f inanszírozás 
problémáját . Ahol sok a korlát - azaz 
m a g a s a te rmészetvédelmi területek és 
véderdők a ránya az á l lományon belül , 
i l letve kicsi a gazdasági e rdők te rmé
szetadta e redményessége - ott n e m a 
nyereségben, hanem a veszteség mér 

tékének csökkenésében kell az rt.-t ér
dekel t té tenni. 

M e g g o n d o l a n d ó , hogy az egysze
mélyes közgyűlés - az Á V Rt. - he 
lyett a kincstári tulajdon változatlansá
ga mellet t tulajdonosi jogos í tványokat 
kapjon az rt. közgyűlésében a környe
ze tvéde lem, a társadalombiztosí tás 
vagy a megye i önkormányza t is , a ke 
zelt területek e lsődleges célja ( termé
szetvédelmi terület, v é d e r d ő stb.) ará
nyában , de osztalékrészesedési j og nél
kül . 

Lehe t m é g m á s forma is - az élet 
szerencsére elég sz ínes - , d e az is igaz, 
hogy minden átalakítás kényszerű em
beri és anyagi veszteséggel jár, az pe
dig n e m mindig térül meg . 

ZÁRÓ MOTTÓ: 
Lucifer: 
Emelkede t t szempontunkból , h iába 
Először a báj vész el, azután 
A nagyság és erő, míg n e m marad 
Számunkra más , mint a r ideg 
mathéz i s . 

(Madách: Az ember tragédiája 
XIII. szín) 

Elnökségi ülés 

A j ö v ő é v i tagdíj befizetésével 

k a p c s o l a t o s teendőket és a 

közgyűlésen G a r a m s z e g i I s t v á n á l t a l f e l v e t e t t 

j a v a s l a t o t a z elnökség o k t ó b e r i ülésén tárgyalja. 

A F e r t ő - H a n s á g N e m z e t i P a r k 
t e r m é s z e t v é d e l m i f e l ü g y e l ő i á l l á s t h i r d e t a z 
Ő r s é g i T á j v é d e l m i K ö r z e t b e , O r i s z e n t p é t e r 

k ö z p o n t t a l . L a k á s b i z t o s í t o t t , f i z e t é s a 
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S z a k i r á n y ú f e l s ő f o k ú v é g z e t t s é g k ö v e t e l m é n y , 

n y e l v v i z s g a , e r d ő g a z d a s á g i , r e n d e z ő i 
v a g y f e l ü g y e l ő i g y a k o r l a t e l ő n y . 

F e r t ő - H a n s á g N e m z e t i F a r k I g a z g a t ó s á g 
9435 S á r r ó d , R é v - K ó c s a g v á r , P f . : 4. 
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E R D É S Z E T I P O L I T I K A i 

Az államilag támogatott és szabályozott 
mezőgazdasági szaktanácsadás 

Magyaro r szágon a p iacgazdaság 
feltételeinek kialakí tása során fontos 
szerepet kap a m e z ő g a z d a s á g átalaku
lása, amely alapjaiban érinti a tulaj
don- és b i r tokviszonyokat , a te rmelés 
szervezeti és in tézményi kere te inek 
változását, átalakulását . 

A vál tozások egy ha t ékonyabb és 
egyben versenyképesebb mezőgazda 
sági termelés k ia lakulásának i rányába 
történnek. A folyamatban l é v ő kárpót
lás, reorganizáció és pr ivat izáció révén 
a korábbi nagyüzemi és háztáji gazda
ságok he lyébe egy soksz ínű termelési 
struktúra alakul ki, ame lynek új e lemei 
a magángazdaságok, a magántu la jdo
non alapuló társas vállalkozások, új tí
pusú szövetkezetek (ér tékesí tő- , feldol
gozó- , fa luszövetkezetek, hegyközsé 
gek, bérvá l la lkozók stb.) . E z e k ered
m é n y e s m ű k ö d é s é n e k e lősegí tése ér
dekében az F M ál lamilag támogatot t 
és szabályozott , vál la lkozói alapon 
m ű k ö d ő szaktanácsadás t hozot t létre. 

E n n e k b izonyos e lemei : 
- szakemberek k iképzése , 
- infrastruktúra kialakítása, infor

mác iós rendszer fejlesztése, 
- minta te lepek, min ta fa rmok kiala

kítása 
P H A R E támogatásból valósult meg . 
A magyar mezőgazdaság tulajdon

viszonyainak és te rmelésszerkeze tének 
kívánatos átalakítása, a magántu la j 
donra alapozott családi és vál la lkozói 
sz intű egyéni és társas gazdá lkodások 
e redményes m ű k ö d é s é n e k e lősegí tése 
érdekében az F M ál lamilag támogatot t 
és szabályozot t szaktanácsadás t hozott 
létre. 

A szaktanácsadók köre 

A 10/1993 . (111.17.) F M rendelet 
foglalkozik a szak tanácsadók névjegy
zékbe tör ténő felvételének szabályai
val. A névjegyzékbe tö r ténő felvétel 
legfontosabb feltétele, h o g y a gazdál
kodás összes fő p rob lémájának megol 
dását komplex módon segíteni tudó -
magasan képzet t és nagy gyakorlat tal 
r ende lkező - üzleti e lkötelezet tségtől 
mentes - tehát a p rob lémát tárgyi lago
san megítélni képes - s zakemberek áll
j anak az agrárvál la lkozók rende lkezé
sére. A szaktanácsadó segí tségével a 

gazdá lkodó hozzájuthat azokhoz az 
a lapve tő 

- te rmesztés- és tenyész tés technoló
giai, 

- agrokémiai , 
- környeze tgazdá lkodás i , 
- üzemgazdaság i , 
- pénzügyi-számvi te l i i smeretek

hez, amelyek bir tokában dönteni tud a 
gazdá lkodás egyes kérdéseiben. 

A szaktanácsadó feladata az 
ismeretátadás, valamint a 

hatékony gazdálkodás 
elősegítése érdekében 

- megismern i ügyfelének gazdasá
gát, annak sajátosságait , adottságait , 
termelési céljait, e redményei t , ember i 
oldalait, szakismeretét , a család m u n 
kaerőhelyzetét , 

- tanácsot ad a vál la lkozó társasági 
formájának megvalós í tásához , a tevé
kenységi kör, a termelési e lképzelések 
kialakí tásához, az ehhez szükséges fej
lesztési tervek összeál l í tásához, 

- segíti ügyfelét a gazdá lkodás ra
cional izálásában, a köl tségek csökken
tésére i rányuló termelésszervezési , 
gazdaságvezetés i i smeretek megszer 
zésében a köl tségelemzési , tervezési 
módsze rek a lkalmazásával , 

- segítséget nyújt a könyvelés i , adó
zási ügyekben , 

- tájékoztatást ad a hitelezési lehe
tőségekről , az igénybe vehe tő kedvez
ményekrő l , 

- segítséget nyújt az üzleti terv el
készí téséhez, 

- a piaci információk felhasználásá
val segíti a hosszú és rövid távú tervek 
elkészí tésében, 

- segíti ügyfelét a kereskedelmi 
m u n k á b a n , 

- segíti ügyfelét a te rméktanácsok 
munká jának és ha tározata inak meg i s 
merésében , 

- eljuttatja ügyfeleihez a gazdák tá
jékoztatását segí tő információs anya
gokat, amelyek a szaktanácsadási 
m u n k a ha tékonyságá t növelik, 

- tanfolyamot, bemuta tó t szervez, 
kezdeményez i és szervezi a bemuta tó 
gazdaságok látogatását . 

A korszerű, vál lalkozói alapon m ű 
k ö d ő mezőgazdaság i szaktanácsadás

nak mindenekelő t t közgazdasági szak
tanácsadással kell kezdődnie , amit - a 
vál la lkozás beindulása után - rögtön 
követ az üzemgazdaság i és termelés
technológiai tanácsadás . 

Ki veheti igénybe 
az állami támogatás mellett a 
szaktanácsadó szolgáltatásait? 

Mindeneke lő t t szeretnénk rögzíteni , 
hogy a szaktanácsadók szolgáltatásait 
bárki önkéntes alapon veheti igénybe. 
A 6 /1993 . (1.30.) F M rendelet ér te lmé
ben viszont támogatásra csak azok az 
egyéni és társas magán agrárvállalko
zók tar thatnak igényt, akiknek az alap
tevékenységükből származó éves árbe
vétele a 850 eFt-ot meghaladja és tár
sas vál la lkozás esetén pedig n e m éri el 
a 150 mil l ió forintot. 

Az e lőzőekből gyakorlat i lag az a 
következte tés vonható le, hogy a támo
gatás igénybevevőinek mindenképpen 
vál la lkozói igazolvánnyal vagy cégbe
jegyzéssel kell rendelkezniük, tehát 
adóa lanynak kell lenniük. Természetes 
továbbá az is, hogy a szaktanácsadó a 
fenti ér tékhatár fölé e s ő te rmeidnek is 
adhat szaktanácsot azzal a megkötés 
sel, hogy a köl t ségeknek ezt a részét a 
t e rmelő ál lami támogatásként nem igé
nyelhet i vissza. 

Hogyan számolhatja el 
az agrárvállalkozó 

a szaktanácsadói díjat? 

A z agrárvál la lkozó az év során sza
bad e lhatározás alapján a névjegyzék
b e felvett szaktanácsadóval egy vagy 
több szerződést is köthet, például 
egyedi p rob lémák megoldására, de 
ajánlatosnak tartjuk, ha a szaktanácsa
dót egy termelési évre bízzák meg 
(például átalánydíjas formában), 
ugyanis így a szaktanácsadó munkáját 
ha tékonyabban tudja kifejteni, kü lönö
sen a k e z d ő vál la lkozások esetében. 

A 6 /1993 . (I. 30.) F M rendelet értel
mében az egyéni vállalkozó a szakta
nácsadási díj 60%-át , társas magán
vál la lkozó a 40%-á t támogatásként az 
alapból a földművelésügyi hivatalokon 
keresztül visszaigényelhet i . A támoga
tás mel le t t i génybevehe tő szaktanácsa
dói díj éves nagysága a következő: 



E R D É S Z E T I P O L I T I K A 

A gazdaság éves ter
melési értéke 

A szerződés összege 
(aminek 60%-a, illet
ve 40%-a támogatás
kéntigényelhető) 

A t á m o g a t á s b a n r é s z e s í t h e t ő m e z ő g a z d a s á g i s z a k t a n á c s a d á s 
t á m o g a t á s á n a k m é r t é k e é s módja 

(mFt) (Ft/év) 
0,85 - 2 0 0 0 4 0 000 

2 001 - 10 000 60 000 
10 001 - 30 000 4 0 000 
30 001 - 1 5 0 000 6 0 000 

Az agrárvál la lkozó - az erre a célra 
rendszeresí tet t fo rmanyomta tvány sze
rint - a szaktanácsadóval szerződést 
köt. A szerződés mel lékletében a felek 
szabadon ha tározzák m e g az e lvégzen
d ő munka tartalmát. A szerződés két 
példányát szerződéskötés után a szak
tanácsadó az i l letékes fö ldművelésügyi 
hivatalhoz nyújtja be . 

A szerződésben vállalt m u n k a telje
sítését követően a szaktanácsadó a 
szerződésben rögzítet t összeg átvételé
ről a név jegyzék-szám feltüntetése 
mellett számlát készít a vál la lkozó ré 
szére. A z agrárvál la lkozó a kapott 
számla és a szerződés egyidejű csa to
lása mellett a támogatás i összeget a la
kóhelye szerint i l letékes fö ldművelésü
gyi hivatalnál igényli . Cé lszerű külö
nösen az induló időszakban, h a ezt a 
lépést a szaktanácsadó az agrárvál lal
kozó megha ta lmazása alapján magá ra 
vállalja. 

A fentiekben vázolt pénzügy i elszá
molásná l a megado t t é r tékek Á F Á - t 
n e m tar ta lmaznak, tehát a támogatás i 
összeg e lszámolása csak az ÁFÁ-va l 
csökkentet t ér tékre vonatkozik . 

M é g sok helyen n incs m e g az a vál
lalkozói réteg, amely ik jogosu l t az ál
lami támogatás igénybevéte lé re . A 
most induló gazdaságok egy része n e m 
éri el azt a gazdasági méretet , ami 
szükséges ahhoz, hogy a kedvezmény t 
igénybe vehessék (850 0 0 0 Ft ) . E z e k a 
gazdaságok sem m a r a d n a k azonban ki 
teljesen a támogatásból , hiszen a szak
tanácsadást szolgáló kedvezményes 
áron vásárolható, vagy esetleg ingyen 
kapható k iadványokhoz ők is hozzájut
hatnak és részt vehe tnek a szakta
nácsadók által szervezet t tanfolyamo
kon is. 

A Fö ldműve lé sügy i Min i sz té r ium -
a P H A R E - p r o g r a m ha t ékony közremű
ködésével - e lkezdte a szak tanácsadók 
munkáját segí tő számí tógépes infor
mációs rendszer kia lakí tását és felépí
tését. 

Ennek felépítéséhez e l ső lépésként 
megvizsgál tuk azokat a legfontosabb 
adatbázisokat , ame lyek szükségesek a 
szaktanácsadói munkához . Ezeke t 
részben a lkalmassá tettük, részben a 

Támogatási cél 

A támogatás módja és mértéke 
(a fejlesztési költség %-ában) Támogatási cél 

vissza nem térítendő visszatérítendő 

a/ Szak tanácsadó i dí j tér í tés e 
- egyén i vá l la lkozá s részé r e 
- t á r s a s vál la lkozá s részé r e 

60 
40 

-

b/ Szak tanácsad ó álta l szerveze t t 
tanfo lyam köl tség e 

50 -

cl K iadványo k köl tség e 50 -
d/ Szak tanácsadás t szolgál ó inf rastruktúr a 

(számítóqép é s műszer) 
- 50 

el Szak tanácsadás t szolgál ó e g y é b in f rast rukturá -
lis é s informatikai fe j leszté s 

50 -

f/ Szak tanácsadó k továbbfe je lesz tés e 50 -
A mezőgazdasági szaktanácsadók száma a tevékenységi kör alapján (1994. június 3.) 

fő % 

(1) Szántóföld i növény te rmesz té s 205 19 

(2) Ker tészet i növény te rmesz té s 113 11 

(3) S z ő l é s z e t borásza t 32 3 

(4) Taka rmánygazdá l kodás , - tárolás 88 8 

(51 Gyepgazdá lkodá s 63 6 

(6) Öntözése s gazdálkodá s 53 5 

(7) Á l la t tenyészté s 122 12 

(8) Kisál la t tenyészté s 29 3 

(9) N ö v é n y v é d e l e m , t á p a n y a g - g a z d á l k o d á s 133 13 

(10) Erdőgazdálkodá s 31 3 

(11) Műszak i technik a 44 4 

(12) Biotermelé s 41 4 

(13) Egyé b 72 6 

(14) Gombate rmesz té s 1 -
(15) Közgazdaság , pénzügy, ü z e m s z e r v e z é s 32 3 

ÖSSZESEN 100 

jövőben - a pénzügyi lehetőségek 
függvényében - a lka lmassá kívánjuk 
tenni arra, hogy a szaktanácsadók 
szempontjából legjobban használha tó 
formában szolgál tassanak információ
kat. 

Kiépí tés alatt vannak az alábbi adat
bázisok: 

- Debrecen i Agrár tudományi E g y e 
tem - ál lat tenyésztési adatbázis . 

- Kisál lat tenyésztési Kutató Intézet, 
G ö d ö l l ő ( K Á T K I ) - kisál lat tenyésztési 
adatbázis . 

- Állat tenyésztési Kuta tóközpont , 
Hercegha lom - t akarmányozás i adat
bázis . 

- Kertészeti és Élelmiszer ipar i 
E g y e t e m - e lsődleges élelmiszer-fel
dolgozó ipar adatbázis feltöltése és 
rendszeres karbantartása. 

- O M M I , Budapes t - tar tás techno
lógiai adatbázis . 

- Erdészet i T u d o m á n y o s Intézet , 
Budapest - erdészeti adatbázis . 

Milyen egyéb lehetőségeket 
kínál a támogatási alap? 

Számol t az Alap azzal is, hogy a 
szaktanácsadók infrastruktúra-fejlesz
tési elképzeléseit is elősegítsük, meg te 
r emtve ezzel működés i feltételeik biz
tosítását , fejlesztését. E n n e k kapcsán 
elsősorban arra gondolunk, hogy a 
szak tanácsadók széles k ö r ű informáci
óval tö r t énő ellátását biztosí tsuk szá
mítás technikai eszközök beszerzése ré
vén, hozzáseg í tve ezzel a szaktanácsa
dót a kiépí tés alatt álló mezőgazdasági 
információs rendszerhez történő csat
lakozáshoz. Emel le t t természetesen tá
mogatn i kívánjuk a szaktanácsadók 
egyéb i rodatechnikai el látot tságának 
javí tását is . 

A szükséges információk beszerez
hetők: a megye i földművelésügyi hiva
taloknál , az F M Földműve lésügyi H i 
vata lok Főosz tá lya Szaktanácsadási 
Osz tá lyán . Telefon: 1 3 1 - 4 1 9 6 . 

Dr. K ó s a L a j o s 
osz tá lyvezető 



teszi fel a (költői) kérdést Aradi Lajos 
az Erdészet i L a p o k augusz tus i - s zep 
temberi számában, hogy száradnak, 
pusz tu lnak a fenyveseink. Azér t neve 
z e m köl tőinek a kérdést , mer t a sze rző 
m a g a s em remél i a felelőst megta lá ln i , 
hanem, mint írja, „csak tovább aggó
d o m " . A g g o d a l m a oka, h o g y „...a j ö v ő 
megcélzot t erdőtelepí tései között 
nagyarányú a tervezett fenyőarány" . 

Hát - ekkora „aggódás" láttán - va
lóban é rdemes a tervezet t te lepí tésekre 
több figyelmet fordítani, közben pedig 
hátha fény derül az e lőző korszak „fe
lelőseire" is. 

Először talán szabadjon megjegyez
nem, hogy a hazai erdőterület 15%-án 
n e m állnak „rontott fenyvesek", aho
gyan az aggódó sze rző állítja. M á s o d 
szor: sajnos, n e m csak a fenyvesek 
száradnak. A gyengébb te rmőhelyeken 
szárad az akácos, a tölgyes, a bükkös , 
a nemesnyáras is. Ezek száradása talán 
n e m oly lá tványos , min t a fenyveseké, 
de gazdasági kihatásaiban sokkal ta na
gyobb annál . E z e k közül is e lsősorban 
a nemesnyárasoka t eml í teném, ame
lyek pusztulása azért s em lehetett lát
ványos , mert a szerencsét len kis fács
kák még fiatal korukban elpusztul tak, 
amikor a gyanútlan s zemlé lő csak egy 
gazos földdarabnak, n e m pedig erdő
nek vélte azt a területet . A cellu-
lóznyárasok cé lcsopor tos beruházás i 
kasszájában pedig már senki sem kere
si a h iábavalóan elköltött összegeket . 

E n e m nekivaló t e rmőhe lyre ültetett 
nemesnyárasokon kívül a többi állo
m á n y száradását nagyrész t természet i 
csapásnak kell tekin tenünk. D e csak 
részben! Mer t h a - mondjuk - a Bu
dai-hegységben, a Cs ik i -hegyek olda
lában kiszárad a he tvenéves fenyves, 
azt n e m kell feltétlenül természet i csa
pásnak tekintenünk, h a n e m a te rmé
szet törvényének, hogy tudnii l l ik a fák 
n e m élnek örökké. E z esetben tehát n e 
a fák száradásán búsongjunk , h a n e m 
örüljünk annak, h o g y e lődeink áldoza
tos munkáva l beül te t ték azt a kopár 
hegyoldal t , h o g y ott az e r d ő hetven 
hosszú éven át véd te és gazdagí tot ta a 
talaját, „ te rmel te" a j ó levegőt , gyö
nyörködtet te a szemet . 

Egy negyvenéves lucos kiszáradá
sakor ne csak a dolog „katasztrofál is" 
voltát nézzük, h a n e m az á l lományt 
gyorsan le termelve, be lő le ér tékes ve
zetékoszlopot ér tékesí tve csökken tsük 

a pusztulás okozta kárt, te remtsük meg 
az újraerdősí tés anyagi fedezetét. 

Á l egnagyobb bűnöket éppen azzal 
követ tük el, hogy n e m tet tünk m e g 
minden t a gazdasági károk mérsék lése 
érdekében; e lsősorban a tö lgyesek 
nagyarányú pusztulásakor . Egy ik ve
zér igazgatónk még egy h a m i s kuta tó
intézeti szakvé leményt is beszerzet t , 
b izonyí tani véle, hogy a lábon száradt 
tölgyfa semmire sem jó . Ha ezzel csu
pán a felsőbbség megtévesz tése lett 
volna a célja, az m é g hagyján. D e ezt 
később ő m a g a is elhitte, ez a baj . Tes 
sék csak megnézn i , mi lyen belsőépí té
szeti r e m e k m ű v e k készül tek abból az 
olcsón vett tölgyfából, amelynek révén 
az asztalosok mi l l iomosokká lettek, az 
erdőgazdaság pedig a csőd szélén tán
torog, és a pénzh iányra hivatkozással 
igyekszik kibújni az a lapve tő e rdőmű
velési m u n k á k végzésének kötelezett
sége alól. 

S ha már megte t tünk (volna) min
den tő lünk telhetőt a károk mérséklé
sére, lássuk, mihez kezdjünk a kiszá
radt e rdők he lyével? A nemesnyá rasok 
esetében kézenfekvő: vagy adjuk 
vissza mezőgazdaság i művelésre , vagy 
erdősí tsük újra, immár a te rmőhelynek 
megfe le lő fafajokkal. Hegy- és d o m b 
vidékeinken pedig - akár tetszik, akár 
nem - újra kell erdősíteni a területeket . 

N y ú l h a t u n k természetesen szerencsé
sebb kézzel immár e munkához , okul
va az e lőde ink kevéssé szerencsés 
ténykedésein . Jobban meg kell vizsgál
ni a termőhelyet , kiválasztani az oda 
i l lű fafajokat, több fafajból álló, ele
gyes á l lományoka t kell létesí tenünk. 
Á m b á r - sok területünk meglehetősen 
mos toha viszonyai miatt - túlságosan 
sok fafaj között sajnos n e m válogatha
tunk. Különösen nem, ha egyes ökoló-
gusa ink k ívánságára l emondanánk né
hány honosí to t t fafajunkról, azok -
ú g y m o n d - „táj idegen" volta miatt . 
N e m m o n d h a t u n k le sem az akácról, 
s em a fenyőkről például . 

A z n e m tagadható, hogy éppen a 
fenyvesek telepítése során követ tünk 
el h ibákat . Ezér t talán é rdemes ezt 
rész le tesebben körüljárni. M a is tartja 
magá t sok szakember körében az a né
zet, hogy a fenyő- lomb-elegyes erdők 
lé t rehozásával n e m érdemes bajlódni, 
mer t azokban vagy az egyik, vagy a 
más ik fafaj kerül uralomra, a végered
m é n y úgyis eleg'yetlen e r d ő lesz. Ezt 
valóban számos példa is bizonyítja -
ha az erdőt n e m jól kezeljük, neveljük. 
Ese tünkben a fenyők és a lombos fafa
jok között i a lapve tő különbséget , lom
boza tuk e lhelyezkedését hagyták-
hagy tuk f igyelmen kívül. F igyelmesen 
szemlé lve őket látható, hogy a fenyők 
lombfelüle tének, fotoszintetizáló felü
le tének - mondjuk így - a „súlypont
j a " nagyjából a fa magasságának a fe-

„Zöld asztaltársaságok" 
alakulnak Thüringiában a legkülönfélébb szinteken erdészek és ter
mészetvédők között, amelyekben az erdő és a természetvédelem na
pi kérdései, stratégiai céljai közösen kitárgyalhatok. Az ilyen együtt
működés hozzájárul egymás kölcsönös megismeréséhez, gondolatok, 
felfogások megvilágításához, annak a feszültségnek oldásához, ami a 
két szakterület között oly gyakran fennáll. 

Alapvető nézetkülönbség áll fenn például a területi kezelés terén. 
Az erdészek úgy tartják, hogy szervezetükkel ezt a feladatot is el tud
ják látni. Gyakori az ütközés az erdőtelepítések során. Ebben a ter
mészetvédők a „konzerváció", az erdészek inkább a „prezerváció" 
felé hajlanak. Védett területek kijelölésekor Thüringia erdészei min
den erdőtípusban természeti (hagyáserdő) parcellákat jelölnek ki ve
zérképül, míg a természetvédők ezeken túlmenően minél több erdőt 
kívánnak kivonni a gazdálkodás kötelezettsége alól - főként a nagy
ragadozó-fajták védelmére hivatkozva. Félő, hogy ez utóbbi kérdés 
okozza a következő években a legnagyobb ellentétet. 

( A F Z 1 9 9 4 . 1 5 . Ref.: J é r ó m e R.) 

„Kinek a felelőssége?"... 



lénél, idősebb korban a felső ha rmadá
nál van. A lombos fáknál ez sokkal 
magasabban , fiatal korban is a felső 
harmadban, később ennél is magasab 
ban van. Ha tehát azt akarjuk, hogy e 
kétféle fafaj e g y e n l ő eséllyel induljon 
a létért való küzde lemben , és élete vé
géig együtt tudjon fejlődni, a növeke
désüket úgy kell szabályozni , hogy a 
fenyők csúcsa néhány méterrel mindig 
a lombfák fölé emelkedjék. E n n e k fi
gyelmen kívül hagyása az oka a sok 
elegyetlen fenyvesünknek. D e ez csak 
az egyik mel léfogás a (közel i) múl tból . 
(Lám, menny i minden eszébe ju t az 
embernek a felelős keresésekor! ) 

Amint talán az eddigiekből kitűnik, 
korántsem akarom a mundér becsületé t 
megvédeni az e rdők pusz tu lása ügyé 
ben. M i több, m é g a h ivatkozot t írás
ban keresett „fe le lősökre" is vannak 
tippjeim. E l s ő helyen eml í the tem azt a 

45 éven át ura lkodot t Pártot (egyetlen 
lévén, j ogos a nagybetű) , amelynek 
ura lma idején az országos átlagot mesz -
sze megha ladó mér tékben működö t t az 
erdészeti ágazatban a kontraszelekció . 
Amikor a vezetők kiválasztásánál e l ső 
szempont volt, hogy menny i re hajlan
dók a pár tvezérek igényeit kielégíteni 
potya vadászattal , vadász lakomával , 
v ikendtelekkel , épületfával , kará
csonyfával , s „mi szem-szájnak inge
r e " még . A m i k o r a hivatásukat szere tő 
szakembereknek az energiájukat a 
tervteljesítést hajszoló vezetőik el lené
ben voltak kényte lenek felhasználni, a 
helyett , hogy azt a mos toha természeti 
körü lmények leküzdésére , a természet i 
erőforrások cé lszerű felhasználására 
fordíthatták volna. A m i k o r a fölös
legesen nagyra felduzzasztott „ tudo
m á n y o s " szervezetünk mégoly szerény 
eredményei t sem volt lehetőségük a 

gyakor la tba bevezetni . (Tisztelet ter
mésze tesen a kevés kivételnek!) 

D e mindjárt azzal kel l folytatnom, 
hogy az utóbbi négy évben kormányzó 
pár tok ( immár kis pével ) semmivel 
s em vol tak j o b b gazdái az erdőnek. 
Sőt , m é g inkább „ráfejeltek" azzal , 
hogy visszafogták a vörös ura lomban 
volt erdőtelepí tések ütemét , éppen 
most , amikor ennek oly nagy szerepe 
lehe tne a munkané lkü l i ség enyhí tésé
ben. 

A sze rző említett „további aggódá
sa" tehát j ogos . Hacsak - az ú j , mond
j u k így, „ rózsasz ínű" kormányza t n e m 
teremt normál i sabb viszonyokat az er
dészeti ágazat szakembere i számára . 
Mer t akkor talán - saját h ibáinkból is 
okulva - e redményesebben tudnánk te
vékenykedn i . 

R e m é n y f y L á s z l ó 

Sajátságok Thüringia új 
- 1993. évi - erdőtörvényében 

- A z e l m ú l t i d ő s z a k „ s z e k t o r s e m l e g e s s é g e " u t á n t e v ő l e g e s v i s z o n y u l á s a m a g á n t u l a j d o n h o z . 
- S z a k s z e r ű , t e r m é s z e t e s k ö z e l í t ő e r d ő g a z d á l k o d á s k ö t e l e z e t t s é g e m i n d e n f é l e erdőbir tokra , a s z a k s z e r ű s é g 

i s m e r t e t ő j e l e i n e k r é s z l e t e s fe l sorolásával . 
- A g a z d á l k o d á s á l ta lános c é l r e n d s z e r é b e n e l s ő a f á n a k m e g t e r m e l é s e a n é l k ü l , h o g y az e g y é b f u n k c i ó k alá

r e n d e l t t é v á l n á n a k . 
- Ez jut k i fe jezésre az e r d ő f o g a l m á n a k m e g h a t á r o z á s á b a n is . 
- E r d ő n e k s z á m í t a fásítás k e t t ő s fasor felett . 
- Tu la jdon lás i k a t e g ó r i á k fe l soro lása a z e g y h á z i é s k ö z s é g i t ő l a m a g á n e r d ő i g tart. 
- Á l ta lános e r d ő t e r m ő h e l y - t é r k é p e z é s a K ö r n y e z e t v é d e l m i e g y e t é r t é s é v e l a M e z ő g a z d a s á g i M i n i s z t é r i u m 

részéről . 
- A z e r d ő lá togatása a t e r m é s z e t által e l v i s e l h e t ő f e l ü d ü l é s céljából á l ta lában s z a b a d , d e c sak e g y é n i fe le lős 

ségre . 
- A k e r é k p á r o z á s és l o v a g l á s sz i lárd b u r k o l a t ú utakra kor lá tozot t . 
- E g é s z é v e s , á l ta lános d o h á n y z á s i t i l a lom a z e r d ő n . 
- 50 h a t e r ü l e t n a g y s á g i g e g y s z e r ű s z a k v é l e m é n y , e fe let t á l ta lános ü z e m t e r v e z é s i k ö t e l e z e t t s é g , a m e l y b e n a 

v á g á s k o r , a fa fa jmegvá lasz tás é s ü z e m m ó d a b ir tokos e lha tározásá tó l f ü g g a l a p k ö t e l e z e t t s é g e i n e k korlátai 
közö t t . 

- A z e g y e s e r d ő b i r t o k o s o k a t s z a k m a i l a g é s p é n z ü g y i l e g t á m o g a t n i kel l a v é d e k e z é s b e n , fe lúj í tásban, e r d ő 
n e v e l é s b e n , t e l e p í t é s b e n , s zerkeze tá ta lak í tásban , n a g y o b b v é s z e k e lhár í tásában. 

- Kártérítés i l leti a t u l a j d o n o s t g a z d á l k o d á s i akadá lyoz ta tásáér t , d e k é r h e t i t u l a j d o n á n a k á t v é t e l é t i s , a m e n y -
n y i b e n a z e n n e k k ö v e t k e z t é b e n t o v á b b n e m m e g f e l e l ő . 

- A k ö z s é g i e r d ő t á l ta lában a k ö z s é g m a g a k e z e l i , d e e b b e n a t a r t o m á n y e r ő t e l j e s e n támogat ja . 
- M a g á n e r d ő r e k ü l ö n társulási t ö r v é n y k é s z ü l . 
- A t a r t o m á n y i e r d ő k k e z e l é s e h á r o m f o k o z a t ú , a l s ó f o k ú h a t ó s á g i s z e r v e k é n t az e r d ő h i v a t a l n á l a társada

l o m n a k n a g y o b b m é r t é k ű b e v o n á s á r a e r d ő g a z d a s á g i b i z o t t s á g o k a t s z e r v e z . E z e k n e k a b i z o t t s á g o k n a k jo
g u k v a n e r d ő t ér in tő m i n d e n ü g y b e n b á r m e l y s z i n t ű h a t ó s á g h o z forduln i . H a s o n l ó fe ladatot a d a t ö r v é n y 
az e r d ő f e l ü g y e l e t n e k i s , a 43 . § é r t e l m é b e n ú g y kel l f e l l é p n i e , h o g y f e l é b r e s s z e é s t á m o g a s s a az erdőbir to 
k o s o k b a n a t ö r v é n y cé l ja inak te l j e s í t é sében v a l ó e g y ü t t m ű k ö d é s r e i r á n y u l ó akaratot , é s e lnyer je a l a k o s s á g 
m e g é r t é s é t a z e r d ő a l a p v e t ő j e l e n t ő s é g é t é s b e n n e a t u l a j d o n o s é r d e k e l t s é g é t i l l e tően . Ezt e g y é b k é n t rrtin-
d e n e r d é s z e t i h a t ó s á g t ó l e lvárják a t ö r v é n y h o z ó k a z erdőb ir tokos t t á m o g a t ó , e r d ő v e l s z e m b e n i m a g a s a b b 
f o k ú é r z ü l e t k ia lakulása v é g e t t . 

( A F Z 1 9 9 4 . 1 5 . Ref.: J é r ó m e R.) 



„ Tu laj-előkészítés " 
T e r m é s z e t v é d e l e m - csak a z á l l a m i e r d ő k b e n ? 

A H V G múlt het i s záma az a lkotmánybí róság azon hatá
rozatával foglalkozott , amely szerint a lkotmányel lenes a vé
dett és a véde lemre tervezett szövetkezet i földek kárpótlási , 
a szövetkezet i tagi és a lkalmazot t i földalapjainak a kijelölé
se. A z a lkotmánybírósági ha tározat közel 10 ezer hektár er
dőt is érintett. A c ikk szerzője úgy véli , hogy az a lkotmány
bírósági határozatot követően a csereföldek felajánlása, il
letve ennek h iányában a tulajdonosok kártalanítása válik 
szükségessé . 

A kártalanítási összeg teljes nagyságát forgalmi értéken 
10 mill iárd forintra becsülik, amely érték a kártalanításra 
tervezett 10 ezer ha vágásére t t e r d ő 1 mill ió forintos ér téké
ből kerül levezetésre . E z a megköze l í t és azonban n e m veszi 
f igyelembe, hogy a vágásére t t e rdők ki termelési értékét n e m 
lehet a kisajátí tandó teljes erdőterületre ál talános érvénnyel 
elfogadni, mivel fel tételezhető, hogy a kisajátí tandó összes 
e rdő a je len ál lapotában n e m vágáséret t . Az ország teljes te
rületén, 1993-ban 15 ezer hektár vágáséret t erdőt termeltek 
ki, ez az összes e rdőgazdá lkodás alá vont területnek csupán 
0,8%-a. 

A kárpótlásról szóló jogszabá lyok a termőföldre sajátos 
szabályokat ha tároz tak m e g . A termőföld esetén a kár mér 
tékét a termőföld kataszteri tiszta jövedelme (AK-ér ték) 
alapján kell megál lapí tani úgy, hogy az AK-ér ték 1000 Ft-
nak felel meg. A z e rdők esetén az AK-ér ték négyszeresét 
kell alapul venni . A z e r d ő e l térő szabályozása a faál lomány 
ér tékének kompenzá lásá t szolgálta, ezt azonban nem igazol
ták vissza a kárpótlási földpiac sajátosan alakuló eseményei . 
Az árverések során a faál lomány ér téke n e m játszott á rmeg
határozó szerepet, mer t h a a 3000 F t / A K kikiáltási áron 
vagy afelett n e m volt ajánlat, akkor a kikiáltási ár folyama
tosan, d e legfeljebb 500 F t / A K értékig csökkent . 

Szerencsés esetben tehát az erdőért kárpótol t egykor i tu
lajdonos nyolcszor nagyobb erdőér téket (erdőterületet) kap
h a t o t t ) vissza. 

A termőföld-árverések tehát szabá lyozzák a termőföld, 
az e r d ő kataszteri t iszta j övede lmének , az a ranykoronának a 
forintértékét, ily módon egy sajátos feltételek mellett m ű k ö 
d ő földpiac keres le te (a kárpótlási j egyek kibocsátása) és kí
nálata (ál lami földek kijelölése) határozta m e g a föld min
denkori egyensúlyi árát, a termőföld és az e r d ő forgalmi ér
tékét. 

Az erdők kataszteri tiszta j ö v e d e l m é n e k aranykoronában 
kifejezett értékét a földadó szabályozásáról szóló 1875. évi 
VII . tö rvénycikk végrehaj tására készült 1876. évi pénzügy
miniszteri e rdőbecs lés i utasí tás határozta meg . A kataszteri 
tiszta jövedelem tehát a közel 120 évvel ezelőtti bir tokstruk
túrára és ál lapotokra, a fapiac kereslet-kínálat i viszonyaira, 
faárakra, munkabé rek re stb. épült . 

A kárpót lás folyamatában többször felvetődött a faállo
mány ér tékelésének problemat ikája . V é l e m é n y e m szerint az 
erdőföld és a faál lomány együt tesen e redményezi a gazda
sági e rdők kataszteri tiszta jövede lmét , ezért ismételten n e m 
lehet s zámba venni , hiszen éppen a faál lomány léte az egyik 
feltétele a föld jövede lemte rmelő képességének. A gyü
mölcs - és szőlőül te tvények esetében a föld a rajta l évő gyü
mölcsfák és szőlőtőkék szintén együttesen képesek az 
aranykoronában kifejezett t isztajövedelmet elérni. Ez a jö 
vede lem a magánerdő- tu la jdonos örökös vagy korszaki jára
déka. A kataszteri tiszta jövede lem, a já radék tőkésí tése adja 
az erdők vagyonér tékét . A kárpótlási folyamatban az arany
korona árveréseken kialakult forint ér téke - művelési ágtól 
függetlenül - a tőkésítet t vagyonér ték meghatározásá t he
lyettesíti . 

1991-ben az e r d ő és szántó művelés i ágú földek jövedel 
m e z ő s é g e alapján számításokat végez tünk annak érdekében, 
hogy megha tá rozzuk 1 a ranykorona forintértékét. A számí
tások e redményekén t 1 a ranykorona az ál lami erdőknél 700 , 
a szövetkezetek esetében csupán 240, míg a szántóföldi ku
korica termelés tulajdonformától függetlenül 140 forintban 
kifejezett értéket képvisel t . Meg jegyzem, hogy az aranyko
rona forintértéke az e rdőá l lomány fafaja, kora, termőhelyi 
osztálya, p iacoktól való távolsága, a bir tok nagysága stb. 
szerint je lentős különbségeket mutat . 

A számok egyér te lműen je lezték, hogy 1991-ben a sú
lyos gazdasági válsággal k ü z d ő mezőgazdaság jövede lme
zősége messze e lmaradt a viszonylag jó nyugat-európai ér
tékesítési lehetőségekkel r ende lkező erdőgazdálkodás m ö 
gött. A kárpótol tak keres le te a l egmagasabb jövede lmezősé
get e lé rő ál lami erdők i rányában je lentkezet t a legerőteje-
sebben. Ez t a keresletet azonban a természetvédők és az er
dészek t i l takozása n y o m á n a kormányza t n e m tudta/akarta 
teljes egészében kielégíteni . 

Az e rdőgazdá lkodás a mezőgazdaság i termelés jövedel 
mezőségének romlásá t némi fáziskéséssel ugyan , de követ
te, 1992-93-ban a faki termelés közel 10%-kal esett vissza 
évente , a fa termékek kiviteli lehetőségei romlottak, a faárak 
csökkennek , a hazai e rdők k i te rmelése a lehetőségek 6 5 -
70%-á t éri el. Ezek az e s e m é n y e k a gazdasági erdők folya
matos ér tékvesztését okozzák , mára az erdők 1 aranykoro
nájának forintértéke is 30-35%-ka l csökkent . 

Erdeink valóságos jövedelmezőségét , gazdasági értékét a 
cikkben követet t módszerre l , de pontosabb alapadatokkal is 
é rdemes kiszámítani . 

A „szerencsés" erdőtulajdonos, az árverésen 2 ezer fo
rintnyi kárpótlási j egyéve l 1 hektár közepes minőségű 100 
éves vágáséret t bükkerdőt vásárolt . Az újdonsült erdőtulaj
donos a megvásáro l t erdőt lábon adja el a közeli fűrészüzem 



tulajdonosának, aki az erdőt ki termeli és a letisztított vágás
területet ismét visszaadja az e r d ő tulajdonosának. Legyen az 
egy hektár erdő" fakészlete kb. 4 0 0 m 3 , az átlagos lábon álló 
faanyag köbméterenként i ára 2500 forint (a c ikkben szerep
l ő 7 ezer forintos át lagár a fűrész- és lemezipari rönk át lagos 
árát reprezentálja, ez a fatermék azonban az összes ki termelt 
faanyagnak csupán 5-10%-a) . A teljes bevétel tehát 1 mill ió 
forint, ezt a bevétel t azonban további költség és adó is ter
heli. Fel tételezzük, hogy erdőtula jdonosunk az erdőfelügye
lőségtől fakitermelési engedély t kért, és mint törvényt isz te lő 
ember, az Országos Erdészet i Alapról szóló törvényben fog
lalt erdőfenntartási járulékot , a köbméte renkén t 800 forintot 
az Alap számlájára befizeti . Ritka eset, de az egyszerűség 
kedvéért té telezzük fel, hogy az erdőtula jdonosunk az el
adott e r d ő után 4 4 % személyi jövedelemadót fizet. Az adó 
alapja a teljes bevéte l erdőfenntartási já ru lékkal csökkentet t 
része, a 680 ezer forint. A személyi jövedelemadó kifizetése 
után a boldog tulajdonos 380,8 ezer forintot „kaszál" . Az 
emberek többsége m é g erre is azt mondja , hogy 2 ezer fo
rintnyi kárpótlási jegyér t szép s u m m á t tehet zsebre az iri
gyelt kárpótolt . Sajnos azonban tovább kell számolnunk, a 
kalkulációnk még n e m fejeződött be , hiszen az e r d ő éves jö
vedelmét szeretnénk kiszámítani , ezért az e r d ő vágásfordu
lójával, 100-zal osz tanunk kell a nettó bevételt , az e redmény 
kerekítve 3800 forint, ezt e losztva 4 aranykoronával , kapjuk 
a 950 forintos aranykorona értéket. E z az érték már nagyon 
jól megközel í t i az országos á t lagadatokból levezetett arany
korona forintértékét. 

Az Országos Erdészet i Alap je lenlegi he lyzetében az er
dőtulajdonos által befizetett erdőfenntar tási járulékot, t ámo
gatás formájában teljes egészében n e m kaphatja vissza, 
ezért az erdőfelújítás köl tségeihez a tu la jdonosnak is hozzá 
kell járulnia , ami tovább csökkent i a 3800 forintos éves tisz
ta jövede lmét . 

A kárpótolt az erdőingat lan vásárlásakor a 2 ezer forintos 
kárpótlási j eggyel 1 évnél rövidebb megtérülés i idejű befek
tetést végzett . A z ér téktőzsdén a legjobb hozamú rész

vények muta tnak hasonló megtérü léseket . Sajnos azonban a 
levezetet t s zámpé ldánk kiváló megtérülés i mutatója csak 
nagyon kivételes és vé le t lenszerű esetekben következhet be . 
A kárpótlásra kijelölt e rdők többségének jövede lmezősége 
messze e lmarad a pé ldánkban bemuta to t t esettől . 

Az eddigiek alapján vi lágosan látszik, hogy erdeink jöve 
de lmezősége csekély, és folyamatosan romlik, ezért erre 
szükséges odafigyelni , h iszen h a elveszít jük erdeink gazda
sági értékét, megszűn ik az e r d ő a vidéki népesség megé lhe
tési forrása lenni, így megszűn ik az érdekel tség, amely er
deink fenntartásának egyik legfőbb motorja. A termé
szetvédelmi ol ta lom alá vont e rdők esetében meg kel lene 
fontolni, hogy n e m lenne-e cé lszerűbb a kor lá tozások mér
tékében az erdőtulajdonos k ie ső jövede lmét megtérí teni , s 
ily módon fenntartani a tulajdonos érdekeltségét , de most 
már n e m a gazdá lkodásban , h a n e m a természeti é r tékek vé
de lmében . Mindenese t re ez demokra t ikusabb megoldás len
ne, ugyanakkor a köl tségvetés számára is kisebb kiadások
kal járna, min t i smét valakitől valakik nevében je lentős köz
pénzeket kifizetve e lvenni . 

Végezetül személyes á l láspontomat szere tném az alkot
mánybírósági döntéssel kapcsolatban megfogalmazni . A ha
tározat indoklása kissé hosszada lmas és a nem jogász szá
mára nem minden részletében vi lágos, vé l eményem szerint 
azonban a lko tmányunk n e m csak az egészséges környezet
hez való jogot , h a n e m a köz- és a magántula jdon egyenjo
gúságát és egyenlőségét is deklarálja. Ú g y tűnik az alkot
mánybí rósági döntés a be lénk sulykolt rossz e m l é k ű tulajdo
ni hierarchiát (elöl az állami és leghátul a magántula jdon) az 
egyes a lko tmányos j o g o k fe lsőbbrendűségén keresztül köz
vetett módon kívánja a po lgárokra ráerőltetni . Min t ál lam
polgár még i s úgy gondo lom, talán j o b b lenne, ha a polgári 
demokrác iák egyenjogúság e s z m é n y e érvényesülhetne al
ko tmányos jogaink v iszonyában, s n e m a diktatúrák merev 
alá- és fölérendeltségi sémái . 

H o r v á t h Z o l t á n 

A szálalás e s z m é j e Európában 200 é v e s múltra tekinthet vissza. A francia „jardinage" és a n é m e t „Plente-
rung", „Femelung" a XIX. század első fe lében e g y a z o n területre rendszeresen visszatérő be lenyúlásokat jelentett 
- főleg n a g y m é r e t ű fa megtermelésére . Megfe le lő e l lenőrzés h iányában e z a használati m ó d k ö n n y e n az erdők 
kirablásához vezetet t és törvényi ú t o n kellett szabályozni , e se tenként e g y e n e s e n m e g is tiltani. 

A m ó d s z e r megí té lésébe változást a francia A. Gurnaud által 1880 körül alkotott e l l enőrző eljárásnak ismertté 
válása hozot t . Ez l e h e t ő v é tette a szálaló m ó d s z e r s z á m o s e l ő n y é n e k - természetes felújulás, m i n t e g y 20%-nyi 
értéknövedék-többlet stb. - tartamos kihasználását. Az eljárás terjesztése a Jura-hegységben H. Biolley, a 
Schwarzwaldban Schatzle, Sz lovéniában p e d i g H. Schollmayer és Schberg professzoroktól származik. í g y terjedt el 
a szálalóerdő gyakorlata fő leg a j egenye fenyves h e g y v i d é k i erdőkben, Közép-Európa-szerte m i n d ö s s z e s e n 450 
000 h a mértékben. 

Maga az e s z m e a XX. század e lső fe lében jelentős fe l lendülést vett . Az erdőfenntartás e szméjévé vált. Kísérlet 
folyt más fafajjal - bükke l - is, d e jelentős gyakorlattá n e m vált. Főbb okai ennek , h o g y a szá la lóerdő-eszme ter
mésze téné l fogva instabil, rendkívül n e h é z az egyensú ly i h e l y z e t eltalálása az á l lományban és a szakozásos 
rendszerből va ló átvezetés sok türelmet, bátor be lenyúlásokat és erős kitartást követe l . 

(AFuJZ. 1994. 5/6. Ref.: Jéróme R.) 



A kérdés elsősorban Óvári Ilona erdőfelügyelőnek „A 
gazdálkodás erdővagyon szerinti érdekeltségi rendszerének 
kialakítása" című' dolgozatával (EL. 1994. IV.) kapcsolat
ban merült fel bennem. 

A parlamenti pártok erdészeti politikájának kifejtése a 
lap májusi számában csak felerősítette ezt. 

Hiszen az elmúlt időszak erdőgazdálkodásának megítélé
séről a pártok közötti vélemények olyan szélsőségek, mint 
például az, hogy az erdők jelentős része gazdátlanná vált, 
más oldalról, hogy tulajdonost kapott az erdő. (Szerény ál
lampolgári megjegyzésem ehhez csak annyi, hogy a tovább
haladáshoz szükséges tárgyilagos, reális szintézisnél ne fel
ejtsük el, hogy az erdő maga a kontinuitás és megújulás har
móniája). Minden párt programjában szerepelt azonban a 
vagyonérdekeltség fogalma, az ilyen államerdészet, vállalat 
megszervezése, amely az erdővagyon gyarapításában érde
kelt, és tartamos erdővagyon-gazdálkodást folytat. 

Ez legrészletesebben a FIDESZ-nek az erdőgazdálkodás 
céljáról és feladatáról adott összefoglalásában került kifej
tésre (EL. 1994. V. 134. o.), amely szinte teljesen azonos 
alapeszmét tartalmaz Óvári Ilona dolgozatával. Miszerint az 
Erdészeti Alap képzése célszerűbbnek látszana, ha a gazdál
kodásra bízott erdővagyon gyarapodása alapján történne, 
hozzátéve, hogy ennek még nincs elfogadott, kimunkált szá
mítási módja. 

Azt hiszem, ezzel és azon kérdéssel kapcsolódnék vissza 
Óvári Ilona tanulmányához, hogy miért nem utal az elődök
re és miért nem helyezi el a bemutatott módszert az erdő- és 
vagyonértékelés rendszerében? — Ezt tehetem azon a jo
gon, hogy együtt hallgattuk (mi, az Erdőrendezési Szolgálat 
dolgozói és néhány kollégánk más területről) közel negyve
nen az egyetemünkön először megszervezett erdőérték- és 
karszámítási szaktanácsadó tanfolyamot. A tanfolyamról ér
demben nem érzem magam hivatottnak szólni a szervezők 
és előadóink helyett, de mégis meg kellett említenem, mert 
hivatkozni szeretnék az ott megismert idevágó szakiro
dalomra. Ezzel kívánva alátámasztani azt a megállapításo
mat, hogy így évenként, bármennyire szükséges is lenne, 
megfelelő alapadatok hiányában nem lehet elvégezni az er
dővagyon értékelését. 

Megtalálható dr. Lett Béla oktatási segédletében Brabün-
del (Göttingen) munkája, amely szerint az évenkénti leltárt 
költségei és annak hibái nem teszik lehetővé, és így ezáltal 
a számvitelbe a vagyonváltozás bevonását. Hazai vonatko
zásban dr. Héj) Botond és dr. Illyés Benjámin: Az erdőva
gyon-gazdálkodás számítógépes modellje (IUFRO előadás 
1989, ismertetve az 1992-es erdőrendezési napokon is) tár
gyalja a témát. Eszerint „egy adott évben elért normatív jö
vedelem eltérhet az üzemtervi normatív adattól, ehhez sem 
jogi, sem gazdasági következményt nem indokolt csatolni. 
Ötévenként azonban szükséges az üzemterv szerinti gazdál
kodás részletesebb elemzése". 

Ennek az ötévenkénti elemzésnek az alapjait is megadni, 
megteremteni komoly kihívás lesz az erdőrendezés számára. 
A vagyonértékelés, különösen mint érdekeltségi alap, ilyen 
mérvű ráépítése az erdőrendezésre nagyon megtisztelő egy 
terepi erdőrendező számára, kiemeli munkánk fontosságát, 
de kötelességemnek éreztem az indokolatlan elvárások ve
szélyére is felhívni a figyelmet. Az erdőrendezés teljes lehe
tőségéről, fejlesztésének irányáról természetesen nem állt 
szándékomban szólni, erre a tudományunk faterméstani ala
pokat biztosító képviselői, illetve szolgálatunk vezetői hiva
tottak, én csak a problémakör komplexitását kívántam érzé
keltetni. 

A vagyonértékelés és érdekeltség az erdészeti szakmát 
érintő olyan alapkérdés szerintem, amely megoldásának 
összefoglaló vezérlése felső ágazati vezetésünk feladata le
het csak, a folyó munkák állásáról a szakközönséget tájé
koztatva, és a konszenzus eléréséig a nyitott kérdéseket vi
tára bocsátva. 

Végül ismételten kérem a vagyonértékelés témájához -de 
talán az egyéb szakkérdésekhez is - hozzáértő kollégáimat, 
hogy tiszteljük meg egymást azzal, hogy hivatkozunk az el
ődeinkre. Ezzel valósíthatjuk meg talán József Attila 1923-
ban A számokról című versében leírt gondolatait is: „Vegye
tek erőt magatokon / és legelőször is / a legegyszerűbb do
loghoz lássatok - / adódjatok össze, / hogy roppant módon 
felnövekedvén / az istent is, aki végtelenség, / valahogyan 
megközelítsétek." 

C s u k a I m r e 

A r c c a l a k i s b i r t o k felé 
Ausztr ia m e z ő - é s e r d ő g a z d a s á g i m i n i s z t e r e p é l d á s e r d ő g a z d á l k o d á s é r t é v e n t e tíz parasz terdő-b ir tokot ál

lami díjjal k í v á n k i tünte tn i . Célja e z z e l f e lh ívn i a f i g y e l m e t az e r d ő b ő l n y e r h e t ő sokfé le g a z d a s á g i e r e d m é n y 
re, f o k o z n i a p a r a s z t s á g ö n b i z a l m á t é s a paraszt i e r d ő g a z d á l k o d á s t e k i n t é l y é t n ö v e l n i . A díjazásra a m e z ő - és 
e r d ő g a z d a s á g i k a m a r á k t e s z n e k t a r t o m á n y o n k é n t 4-4 javas latot és u g y a n c s a k n é g y r e t e s z e lőterjesztést a m e 
z ő - és e r d ő g a z d a s á g i ü z e m e k o r s z á g o s s z ö v e t s é g e . E z e k b ő l a javas la tokbó l választja ki a m i n i s z t e r által felkért 
b i z o t t s á g a t íz dí jazottat . 

A díjakat e l s ő í z b e n j ú n i u s 13-án a z „Erdők h e t e " a lka lmáva l a d t á k át a t u d o m á n y o s i n t é z e t mar iabrunnni , 
t e l jesen fe lúj í tott é p ü l e t e i n e k m e g n y i t á s i ü n n e p s é g e k e r e t é b e n . 

( Ö F Z 1994. 5. Ref.: J é r ó m e R.) 

Csodaszer-e 
az erdővagyon-gazdálkodás? 



Az utolsó 5-10 évben a svéd erdőgazdálkodásban új 

i rányvál tozás ment végbe. A z új irányzat az 1994. január 1. 

óta hatá lyos új e rdőtörvényben közvet lenül kifejezésre jut. 

Svédország e rdőgazdá lkodása tehát két egyenrangú célt kö

vet: magas fokú, ér tékes fatermelés és a biológiai sokféleség 

megóvása . E z új köve te lményeke t állít az erdőművelés i 

módszerek, a tervezés, az ál lományfelvétel , a tájékoztatás, a 

kutatás, a fejlesztés és va lamennyi e rdőgazdálkodásban te

vékenykedő ember e lé . 

- Az ember iség hosszú túléléséhez meg kell változtat

nunk magatar tásunkat . A korlátozott erőforrások felhaszná

lását - mint például a fosszilis tüze lőanyagok - drasztikusan 

korlátozni kell és a felújítható ü z e m a n y a g o k (mint a fa és a 

papír) felhasználása révén pótolni kell. 

Alapelv, aki a fát k i termel i , annak az új e r d ő ültetéséről 

a köve tkező generác iók é rdekében is gondoskodni kel l . 

Hosszú távon a tartós e rdőgazdá lkodásnak azt is biztosí tania 

kell, hogy az e r d ő ökorendszerei m ind termelési kapaci tásu

kat, mind biológiai sokféleségüket megtar tsák. 

- Svédország tú lnyomó részében az erdőket az elmúlt 

1000 évben észrevehetően kihasznál ták, építési és tűzifa 

nyerése céljából éppen úgy , mint legelőként. Az utolsó 150 

évben a használa t az iparosí tás folyamata révén egyre inten

zívebbé vált. A talaj ál lapota és kü lönböző erdőt ípusok spe

ciális követe lményei alig kerül tek azonban figyelembevétel

re. A biológiai sokféleség ismeret len fogalom volt. 

Leggyakor ibbak azonban a kezelt erdők, a kul túrerdők, 

amelyek egy része teljesen vagy tú lnyomórész t természetes 

felújítással jö t t létre. Elegyet len faplantázsok a par lagon he

vertetett szántóföldön többnyi re az ország déli felében for

dulnak elő. 

- Jelenleg több nagyobb ál lományfelvétel van folyamat

ban annak megál lapí tása céljából, hogy az erdőt ípusok mi

lyen területei adottak, és milyen bio tópok találhatók ott. A z 

évenkénti Országos Erdólel tár 1925 óta korrekt statisztikai 

adatokat nyújt Svédország fakészleteiről. A 80-as évek óta 

a fix vizsgálati területek rendszerét állították fel azért, hogy 

a vál tozásokat az ökorendszerekben pontosabban lehessen 

követni . 

Tekintet tel az e rdőgazdálkodás i személyzet leépítésére, a 

köve te lmények fokozódnak egy ha tékony adatnyi lvántar tás

ba vétel iránt. A sokféleség megóvásáva l kapcsolatos táj

ökológiai tervezés kezdi ezt megvalós í tani . E z a szemlélet 

m á s adatokat követel m e g , mint ahogy azokat korábban az 

e rdőgazdálkodásban felhasználták. 

- A táj-ökológiai tervezés e lsődleges célja arról szól, 

hogy a biológiai sokféleséget egy nagyobb térségen belül 

fenntartsák. E z n e m je lent i azt, hogy minden fajnak pon to

san ott kell élnie, ahol m a található, egyformán, gyakran és 

azonos populác iókkal . A z e rdőműve lés úgy kerüljön m e g 

tervezésre és kivi telezésre, hogy az a fenyőerdő-tájban ter

mésze tesen előforduló b io tópokat kímélje vagy e legendő 

mér tékben újra létrehozza, ezzel a fajok nagyobb térségen 

belül e l szaporodhatnak és hosszabb ideig túlélhetnek. 

- A z 1 9 9 1 . évben beá l ló recessz ióval a személyzet drasz

tikus leépítésére került sor. A legtöbb nagyobb ü z e m szer

vezete az utolsó években 25-50%-ka l csökkent . Csak na

gyon kevés új ember került újonnan alkalmazásra . Ugyan

akkor fokozódnak a köve t e lmények az erdőgazdálkodásban 

még foglalkoztatottak számára . Cél i rány, hogy a döntéseket 

a szervezet utolsó szakaszáig hatáskör i leg átruházzák. Már 

önálló munkacsapa tok vannak és számuk nő. A célok telje

sí tésének t o v á b b i f igyelemmel kísérése és e l lenőrzése 

ugyancsak a munkacsapa t kezében van, úgyhogy az érte

sül tség az e redményekrő l ott é rvényesül , ahol az a haszná

lattól származik . 

Fontos köve te lmény az új biológiai tudást elsajátítani, a 

ki- és továbbképzés igazi robbanásához vezetett . Pé lda a 

„Gazdagabb E r d ő " e r edményes kampány , amelyben 85 000 

személy vett részt , e lsősorban magánerdő-bi r tokosok. Vala

menny i vállalat erdészet i a lkalmazot ta i t folyamatosan képe

zi az új módsze rek re és az új e rdőművelés i előírásokra, 

hogy ezzel új gondo lkodásmódoka t sajátí tsanak el . 

Az ökológia és ökonómia kapcsola tának példája az új 

Svéd Erdészet i Kutató Intézet, a SkogForsk . Ott többek kö

zött b iológusok, technikusok, psz ichológusok és erdészek 

m ű k ö d n e k együtt több szakterületet közösen é r in tő terve

ken. 

( A F Z , 6 /1994. Ref.: B o g á r I s t ván ) 

Svédország erdőgazdálkodásának 
új irányairól 

M a r i a H u g o s s o n és L e i f S t r ö m q u i s t o k i . e r d ő g a z d á k 



A z ú j erdésze tpo l i t ika i cé lok 
m e g v a l ó s í t á s a a m a g á n e r d ő b e n 

Mivel Svédország nagyrészt erdővel borított, az erdők haszno
sítása nemcsak a tájkép, hanem a növényzet és az állatvilág számá
ra is döntő szerepet játszik. A csökkentett termelési követelmények 
az új erdőtörvényben gyors változásokhoz fognak vezetni, amelyek 
kedvezően hatnak a természetvédelemre, de kedvezőtlenül a fater-
melésre. Ezért az Erdőbirtokosok Szövetségeinek, így például a 
SÖDRA-nak is fontos feladata arról gondoskodni, hogy az erdőbir
tokosok olyan módszereket alkalmazzanak, amelyek kielégítő fa-
termeléshez vezetnek a természet elegendő figyelembevétele mel
lett. 

T ö r t é n e l m i v i s szapi l lantás 

A svéd erdők a történelem folyamán újra és újra fokozott mér
tékben továbbfejlődtek. A rablógazdálkodás a 19. században érte el 
tetőfokát. A délsvéd erdők nagy része már csak gyér állományokat 
mutatott fel és ahol ma erdők állnak, túlnyomórészt puszták, mar
halegelők és szántóföldek terültek el. Dél-Svédországban ma 
majdnem kizárólag kezelt erdőket vagy erdőtalajokat találunk, 
amelyeket korábban a mezőgazdaság hasznosított. 

A természetes erdő és a kezelt erdő között óriási különbség van. 
Tulajdonságok azonban, amelyek a természetes erdőt kiemelik, 
előfeltétel bizonyos növény- és állatfajok túlélése számára, a kezelt 
erdőben hiányoznak. Más fajok ezzel szemben az ősi kultúrtájra 
vannak utalva. 

Erdésze tpo l i t ika és a n n a k k ö v e t k e z m é n y e i 

Az első svéd erdőtörvény 1903-ból származik. Ezután 1975-ig 
az erdészetpolitika kizárólag az erdők növekedési képességének 
magas kihasználását vette célba. Ez érvényes volt a törvényhozás 
számára pontosan úgy, mint a tanácsadás és a támogatások számá
ra. 

A követett politika meghozta az elképzelt sikert. így a fakész-
letek Götalandban, Svédország déli középső területén, az első 
1923-29. évi birodalmi erdőleltár óta több mint megkétszereződött. 

A z új erdésze tpo l i t ika 

Az új erdészetpolitika 3 pontban foglalható össze: 
1. a környezetvédelem azonos fokon áll, mint a fatermelés; 
2. a termelési célok csökkennek és az állami irányítás nagy 

mértékben kevésbé bocsátkozik bele a részletekbe; 
3. a követelmények fokozódnak a természet figyelembevételé

nek vonatkozásában. 

G y a k o r l a t i i n t é z k e d é s e k 

A kis területű mező- és erdőgazdaság Dél-Svédországban a ter
mészeti értékek sokféleségének nagy részét állította elő azért, hogy 
azt mi magunknak úgy vegyük igénybe, hogy az fontos tényezőt 
jelentsen fenntartásuk céljából. 

A csökkentett termelési követelmények az új erdőtörvényben 
gyors változásokhoz fognak vezetni, amelyek kedvezően hatnak a 
természetvédelemre és kedvezőtlenül a fatermelésre. így vezet pél
dául a megnövelt természetes felújítás kevesebb növedékhez és na
gyobb lombos fahányadhoz. Észrevehető változások már bekövet
keztek, mielőtt az új erdészetpolitika egyáltalán elhatározásra ke
rült. 4 éven belül a természetes felújítás hányada Dél-Svédország
ban 20%-ról 30%-ra fokozódott. Ezért fontos feladat a SODRA 
számára arról gondoskodni, hogy az erdőtulajdonosok oly módsze
reket alkalmazzanak, amelyek kielégítő fatermeléshez vezetnek a 
természet megfelelő figyelembevétele mellett. Más esetben nagy 

* AFZ 6/1944. számában megjelent cikk fordítása. 
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veszély áll fenn, hogy a törvényhozó újra részletes előírásokat bo
csát ki azért, hogy a fatermelést fenntartsa. 

A z erdésze tpo l i t ika i c é lokat 
ö n k é n t e s m ó d o n kell e lérni 

Tekintettel arra, amit mi jelenleg a növény- és állatvilág életfel
tételeiről ismerünk, az erdőgazdálkodásnak lényeges pontokban 
változnia kell. 1992-ben a SODRA új erdőápolási és természtevé
delmi irányelveket határozott meg, de már azelőtt is erdőművelé
sünk új irányelveket alkalmazott. A természetvédelmet illetően 
többek között a következők érvényesek. 

C é l o k 

- élettér természetes növény- és állatfajaink számára; 
- az erdőtalaj természetes funkcióinak és növekedési képessé

gének fenntartása; 
- biológiai sokféleség. 

K ö t e l e z e t t s é g e k 

A SODRA kiáll azért, hogy tagjai 
- természetes erdőgazdálkodást folytassanak; 
- az erdőtörvénnyel összhangban a természetet figyelembe ve

gyék; 
- az értékes kisbiotópokat, nedves területeket és a vizeket meg

őrizzék; 
- a nedves területek művelését elkerüljék; 
- az idősebb, elhaló vagy elhalt fák nagyobb számát kíméljék; 
- a lombos fák nagyobb hányadáról gondoskodjanak; 
- ismereteiket a természetvédelmi intézkedésekről mélyítsék és 

bővítsék, ezen felül 
- személyzetük oktatásáról, valamint rutinprogramok és utasítá

sok kidolgozásáról gondoskodjanak, amelyek a természet fokozott 
figyelembevételét lehetővé teszik. 

Kiindulási pontunk úgy hangzik, hogy mi az erdészetpolitika 
céljait önkéntes módon akarjuk elérni. Ehhez jó ismeretekre van 
szükség az erdőápolásban és a természetvédelemben mind az erdő
birtokosoknál, mind a SODRA személyzeténél. 

K i k é p z é s és e g y ü t t m ű k ö d é s 

1994-ben 7 napos kiképzést valósítunk meg az ökológiában és 
a természetvédelemben 700 erdészeú tisztviselőnk számára. Tagja
ink erdészeti napokon, előadásokon és tanulókörökön vesznek 
részt. Azzal számolunk, hogy a „gazdagabb erdő" tanfolyamot, 
amely a természetes erdőgazdálkodással foglalkozik, a tagok kö
rülbelül 1/3-a látogatja. Több év óta keressük a kapcsolatot és az 
együttműködést a nem önös természetvédelmi szervezetekkel, el
sősorban a Svéd Természetvédelmi Egyesülettel. Mi azon az állás
ponton vagyunk, hogy egymástól sokat tanulhatunk és az együtt
működés révén többet érhetünk el, mint az álláspontok éles szem
beállításával. 

60 erdészeti szövetségünkben természetvédelmi megbízottakat 
neveztünk ki. Ezeknek a társadalmi munkát végző bizalmiaknak a 
feladata, hogy az erdőbirtokosok érdekeit a természetvédelmi kér
désekben képviseljék és a kíméletes módszerek mellett álljanak ki 
az erdőgazdálkodásban. 

E r e d m é n y e k 

Nekünk már jelenleg a változatosság és a sokféleség által for
mált jó állapotú magánerdőnk van és nagyszámú érdekelt erdőbir
tokosunk. Mi céltudatosan dolgozunk az új erdészetpolitika végre
hajtásával kapcsolatban szükséges változtatások mellett - közösen 
a hatóságokkal és más érdekeltekkel. Az előfeltételek a sikert ille
tően kitűnőek. 

B o g á r Is tván 

Jan-Áke Lundén Vaxjö* 
o k i . e r d ő g a z d a , S o d r a S k o g s á g a r n a E r d ő m ű v e l é s i I n t é z e t é n e k i g a z g a t ó j a 



E R D É S Z E T I K U T A T Á S 

Kandidátusi értekezés 
Az erdészeti szaporítóanyag-gazdálkodás és fajtaértékelés módszertani továbbfejlesztése 

(az erdészeti biológiai alapok genetikai és gazdasági kérdései) 

Kész/tette: Bach István okleveles erdó'mérnök 

A k i t ű z ö t t f e l a d a t o k t u d o m á n y o s e l ő z m é n y e 
és r ö v i d összefogla lása 

Az erdészet alapvetően különbözik a mezőgazdaság más 
szakágazataitól, hiszen az erdők elsődlegesen bolygónk biosz
férájának, a természeti környezetnek szerves és nélkülözhetet
len alkotóelemei, s csak oly mértékben és módon vonhatók a 
piacgazdasági folyamatok hatókörébe, mely figyelembe veszi a 
biologikum prioritását, felismeri és követi törvényszerűségeit, 
óvja természetadta genetikai sokszínűségét, elősegíti tartamos 
fennmaradását. 

A jövőért felelősen gondolkodó szakemberek ezen alapel
vek követésére szólították fel a világ erdészeit, többek között 
az ENSZ „Környezet és Fejlődés- riói világkonferenciáján, a 
X. Erdészeti Világkongresszuson, vagy az Európai Erdők Vé
delmének Miniszteri Konferenciáján, Strasbourgban (Hol
dampf, 1992). Betartásuk nemcsak nemzetközi kötelezettség, 
de a magyar nép nemzeti és nemzetgazdasági érdeke is. 

Az erdő egyszerre összetett élő ökológiai rendszer, megúju
ló nyersanyagábzis, immateriális javak és szolgáltatások forrá
sa. Noha a természeti környezet része, nem marad érintetlen a 
társadalomban zajló gazdasági folyamatok hatásaitól, hjszen 
anyagi és nem anyagi érdekek, haszonhatások előállítására, 
szolgáltatására képes. 

Az erdészetben egyszerre találkozhatunk nemesített fajták
kal létesített 15...35 éves termesztési ciklusú ültetvényekkel és 
természetszerű „vad" erdőállományokkal, melyek élettartama 
80-120 év is lehet. Az ültetvényes gazdálkodás inkább a síkvi
dékhez, a gyorsannövő, pionír jel legű fajokhoz (nyár, fűz, akác 
és egyes fenyő fajok) kötődik, míg a természetszerű erdőgaz
dálkodás jellemző helyszíne a domb és hegyvidék, jellegzetes 
fafajai a bükk és a tölgyek. 

Természetszerű erdők esetében ellenálló, az adott ökológiai 
feltételekhez jól adaptálódott és a íatermesztés 'céljainak is 
megfelelő mennyiségi és minőségi tulajdonságokat felmutató, 
jól kiválasztott származások (állományok, populációk) szaporí
tóanyagának felhasználását kell elősegíteni. Ültetvényszerű er
dők esetében nagyhozamú és ökológiailag kielégítően stabil 
fajták termesztése, fajtaazonos és fajtiszta szaporítóanyag hasz
nálata vezet célhoz. 

Meg kell kísérelni a te rmészet i kö rnyeze té r t felelősen 
gondolkozó ökológus és a p iacgazdasági fo lyamatok rac io-
na l izásá ra t ö r e k v ő ö k o n ó m u s szemléletének összehangolá
s á t Egy fejlett erdőgazdálkodású országban szükség van ter
mészetszerű erdőkre és faültetvényekre is. A környezeti adott
ságok figyelembevételével, a józan termesztési arányok meg
tartásával, bármelyik gazdálkodási mód kizárólagosságának, 
egyedül üdvözítő voltának hirdetése kerülésével ésszerű egyen
súly tartható e két eltérő rendeltetésű, de egymást kiegészítő 
gazdálkodási mód között. 

Kandidátusi értekezésemben építettem 1991-ben megvédett, 
„Az erdészet i fa j taminősí tés idősze rű módsze r t an i k é r d é 
sei" c. egyetemi d o k t o r i é r t ekezésemre , kiegészítve és to
vábbfejlesztve az abban foglaltakat az újabb kutatási eredmé
nyeket és az erdészeti szaporítóanyag-gazdálkodás jövőbeni 
alapelveit meghatározó evolúcióbiológiai és génökológiai 
szemlélet alapvonalaival. Úgy vélem, az erdészetben egységes 
rendszert és szemléletet kíván a szaporítóanyag-gazdálkodás 
teljes köre, s e szemlélet körvonalazásának igénye vezetett ér
tekezésem elkészítésében. 

Az é r t e k e z é s b e foglal t e r e d m é n y e k h a s z n o s í t á s a , 
j a v a s l a t o k 

Eltekintve néhány idealisztikus-szélsőséges véleménytől, 
ténvként kell elfogadni, hogy erdőgazdálkodásra, mesterséges 
erdősítésre, ültetvényes fatermesztesre az emberiségnek szük
sége van. De nem mindegy, hogy - kellő populációgenetikai és 
génökológiai ismeretekkel felvértezetten - a természetes folya
matok lehető legteljesebb figyelembevételével, törvényszerűsé
geik szerint, a megengedhető legkisebb kockázat elve alapján 
végezze munkáját a ma erdésze - a jövő érdekében. 

Származási, maggyűjtési (esetleg felhasználási) körzetek, 
magtermelő állományok kijelölésekor, magtermesztő ültetvé
nyek (plantázsok) létesítésénél, a fajtahasználat és a szaporító
anyaggazdálkodás stratégiájának megtervezésekor figyelembe 
kell venni a génökológia szempontjait. 

A szapontóanyagfelügyelet felelőssége, hogy az erdészet
ben olyan szaporítóanyag kerüljön felhasználásra, melytől a 
környezethez jól adaptálódott, álíékony, genetikailag változatos 
erdei ökoszisztémák kialakulása, egyúttal az erdők előfakészle-
tének növelése, a faanyag minőségének javulása és/vagy az er
dők környezetre gyakorolt jótékony hatásának megőrzése j a v í 
tása kellő biztonsággal elvárható. 

Ez ültetvényszerű erdők esetében nagyhozamú és ökológia
ilag kielégítően stabil fajták fajtaazonos és fajtatiszta szaporí
tóanyaga; természetszerű erdők esetében egészséges, ellenálló, 
az adott ökológiai feltételekhez jól adaptálódott és a íatermesz
tés céljainak is megfelelő mennyiségi és minőségi tulajdonsá
gokat felmutató jól kiválasztott származások (állományok, po
pulációk) szaporítóanyaga felhasználásának elősegítése útján 
érhető el. 

Az átgondolatlan, erőltetett fajtahasználat rejtheti a legna
gyobb kockázatot, mivel itt a változékonyság csökkenése radi
kális is lehet (klónozás). Minél rövidebb a termesztési időtar
tam, intenzívebb az erdőművelés, egyenletesebb a termőhely, 
annál kisebb a kockázata a kisszámú genotípust tartalmazó faj
ták használatának. A nagyszámú (esetleg több száz) genotípust 
tartalmazó szintetikus populációk alkalmazása mérsékelheti a 
változatosság csökkenését. 

Igazolódni látszik az a feltételezés, hogy v a n n a k a t e r m ő 
helyek á t l a g á b a n egyenletesen j ó te l jes í tményű és olyan faj
t á k is , melyek csak m e g h a t á r o z o t t t e rmőhely i s ávban képe
sek j ó vagy á t lagos te l jes í tményre . A kép annyiva l színese
dik, hogy meg kell kü lönböz te tn i a j ó t e rmőhe lye t op t imá
lisan k ihasználó , az t meghá lá ló és az e r r e képte len f a j t á k a t 
Libby hasonlatával megkülönböztethető a „versenyparipa" és 
az „öszvér" viselkedésű genotípus, az előbbi meghálálja a gon
doskodást, az, utóbbi a legjobb feltételek között is megmarad 
annak, ami (Újváriné, szóbeli közlés). A kérdés az, hogy a faj
tahasználat „istállójában" legyenek-e „öszvérek", és ha igen, 
milyen arányban? Az a mego ldás t űn ik ésszerűnek, hogy a 
faj taválaszték zömét az univerzá l i s , gyakor la t i lag m i n d e n 
t e rmőhe lyen jó l s ze r ep lő fa j ták tegyek ki . H a igazolható , 
hogy egy egyébként á t lagos te l jes í tményű fajta m e g h a t á r o 
zott környeze te t az un iverzá l i s fa j táknál j o b b a n hasznosí t , 
vagy az i l lető fajta m e g h a t á r o z o t t környeze te t az un iverzá 
lis fa j táknál j o b b a n hasznosí t , vagy az i l le tő fajta nem el
sődlegesen a n o z a m a , h a n e m valamely m á s fontos é r t ékmé
r ő t u l a j d o n s á g a a l a p j á n (pl. k iemelkedően j ó 1 aminőség i ér
demel figyelmet, helye van a fa j tavá lasz tékban. E b b e n az 
esetben viszont h a t é k o n y a b b f a j t a p r o p a g a n d á r a , a fajta
haszná ló gyakor l a t széles k ö r ű t á j ékoz ta t á sá ra van szükség. 

Természetszerű erdők esetében a stabilitást tartom ésszerű
nek elsődleges kritériumként kezelni, tekintve, hogy itt hosszú 
távon folyik a gazdálodás és törekedni kell az önreprodukció 
lehetővé tételére. Mivel a hozamok sem elhanyagolhatók, ke
resni kell kompromisszumos megoldást, a megfelelően stabil, 
de produktív populációk előnyben részesítésével. 



Az erdők nagy területi ki terjedésüknél fogva és a fás nö
vények hosszabb életciklusa, va lamint az erdőökoszisz té
m á k soksz ínűsége miat t fontos szerepet töl tenek b e az em
ber életében, i l letve az egész földi bioszféra működésében . 
Az e rdő az egyik legfontosabb ú j ra te rmelődő természeti 
erőforrás. Az e rdők te l jes í tőképességének megőrzése és 
sokoldalú funkciójának é rvényesü lése azonban sokkal fon-
tosabb, mint a fa nyersanyag iránt egyre n ö v e k v ő igény ki
elégítése. Magá t az erdőt fenyege tő veszé lyek is növeked
nek, az e rdő maga is ápolásra, véde lemre szorul. 

Az erdőápolás (erdőművelés ) , e r d ő v é d e l e m és a tarta
m o s használat tervezéséhez , de a regionál is és erdészet
polit ikai t ervező m u n k á h o z is szükséges , hogy az erdők 
kiterjedéséről és á l lapotáról , a fakészlet változásáról , az 
emberi beavatkozás vagy a természet i e semények folytán 
az e r d ő á l lapotában bekövetkezet t vál tozásokról kielégí
t ő és fo lyamatos információval rende lkezzünk. Erdőlel 
tározást kell végezni , és a fe lmérést rendszeres időközön
ként ismételni kell . E z é rvényes lokális (üzemi) , regionál is 
és globális ér te lemben egyaránt , függetlenül attól, hogy bel
terjesen vagy külterjesen kezel t erdőről , vagy egyáltalán 
nem művel t őserdőről van szó. 

A rendszeresen i smé t lődő feladatok két t ípusa különí the
tő el a fe lmérendő terület nagysága, a felmérés részletessé
gével és pontosságával szemben támasztot t igény és a fel
mérés célja szerint. 

Üzemi mére tű - többnyire tíz évenként i smé t lődő - fel
adat a közép távú erdőtervezés , az ún . e rdőá l lomány-gazdál 
kodási tervek készí tése (erdőrendezés) . A z erdőtervezés cél
jára végzett fe lmérésre a részle tesség és a nagy adatsűrűség 
je l lemző. E b b e a t ípusba sorolhatók az egyéb , egy-egy 
konkrét tervezési vagy el lenőrzési feladatot szolgáló kiste-
rületű fe lmérések is . 

A felmérési feladatok más ik t ípusa a nagytérségi leltáro
zás. Ezek regionál is , nemzet i vagy azon túlterjedő kiterjedé-
sűek. A nagytérséig lel tározás az erdészet- és környeze tpo
litikai döntésekhez, a tájfejlesztési tervekhez, az erdőállapot 
és az erdőál lapot-vál tozás megf igyeléséhez szolgáltat adato
kat. A lel tározás célja az erdőterület felmérése és térképezé
se, az e rdő ökoszisz témák, i l letve faá l lományok célszerűen 
megválasztot t osz tá lyokba sorolása és a fakészlet, fatermő-
képesség, minőség , egészségi állapot stb. megál lapí tása osz
tályonkénti és egészében . Hasonló feladat az abiotikus ka
tasztrófák vagy a j á rványos e rdőbetegségek nagytérségi fel
mérése is. 

Napja ink fenyege tő ökológiai és kl ímavál tozásai , vala
mint a trópusi esőerdők mértékte len irtása miatt vi lágszerte 
leltározási és moni tor ingprojekteket hajtottak végre a vege
táció és különösen az e rdők vizsgálata céljából. 

A távérzékelést a h a g y o m á n y o s földi felvételezés mellet t 
az összes leltározási, térképezési , e lemzési és megfigyelési 
feladatban a lka lmazzák mindenüt t a vi lágon. A körü lmé
nyektől függ, hogy mely ik információszervezési m ó d kerül 
túlsúlyba, i l letve az, hogy a távérzékelés me ly el járásának 
alkalmazása cél ravezető . Megha tá rozó a vizsgált terület 

nagysága és az e rdőgazdá lkodás intenzitási foka, mely té
nyezőkkel szoros kapcsola tban van az információsűrűséggel 
szemben támasztot t igény. 

A globális v izsgála tokban a távérzékelés , ezen belül az 
űrfelvételek és a kis mére ta rányú légifényképek a legfonto
sabb információhordozók. E z e k nélkül elképzelhetetlen a 
feladat megvalósí tása . A földi m u n k a többnyire az előkészí
t ő feladatokra, min t pl . interpretációs kulcsok kidolgozása, 
tréning területek kiválasztása, i l letve az e redmény ellenőr
zésére kor lá tozódik. 

A regionál is vagy nemzet i leltározási feladatokban és kü
lönösen a belterjesen kezel t erdőterületeken közepes méret
arányú légifényképeket használnak, és a földi felvételezés 
részaránya, je lentősége növekedik . Rendszer in t szisztemati
kus e l rendezésű szúrópróba-mintahelyeket alkalmaznak, 
ahol részletes földi és /vagy légifényképi mintavételezést vé
geznek. Az e redményt a mintavéte lezés sűrűségének megfe
lelő felbontású raszter térképek és statisztikák formájában ál
lítják elő. 

M a már rut inszerűen a lka lmazzák az ilyen feladatok 
megoldásában a távérzékelés ún. többáfzisú vagy több állás
pontú mintavéte lezéses leltározási eljárásait, melyek itt a 
földi felvételezéssel egyenrangú szerepet kapnak. 

Új kihívást jelentett a 80-as évek elején fellépett „újkele-
tű e rdőkárok" felmérése. A kárfe lmérés és a betegség lefo
lyásának nyomonköve t é se olyan vizsgáld módszer t igé
nyelt, amely biztosítja a fafaj és minden egyes vizsgált fa 
azonosítását . Ennek a köve te lménynek azonban csak a földi 
felmérés és az igen nagy mére ta rányú infra színes légifény
képek kiér tékelése felel m e g , melye t azonban nagy területre 
lehetetlen e lvégezni . A feladatot úgy oldották meg, hogy a 
nagyterüle tű erdőlel tározás mintavéte lezéses leltározási el
járását az e rdőkárok fe lmérésének módszerével kombinál 
ták. 

Az intenzív gazdá lkodás t folytató erdészeti üzemek 
igen m a g a s informácóigényét csak a földi felvételezés és 
a nagy m é r e t a r á n y ú lég i fényképek kiértékelése elégíti ki. 
A földi m u n k a részaránya túlsúlyba kerül . A légifényké
peket g y a k r a n csak a földi térképezés megkönnyí tésére 
vagy kiegészítésére, illetve az adatok földi felvételezésé
hez segédeszközként használ ják. 

A távérzékelés természetesen számos egyéb feladathoz is 
a lkalmazható az erdészeti üzemi gyakorlatban vagy a rokon 
területekent, min t pl. : erdőfeltárás, műszaki lé tesí tmények 
tervezése, te rmőhely térképezés , vegetációtérképezés , kl íma
vizsgálat , táj-, üdülés- és te rmésze tvédelem tervezése, sza
badon é lő állatok és é lőhe lyük felmérése stb. 

Hazai alkalmazás 

A távérzékelés rendszeres operatív alkalmazásáról a ha
zai erdészet i gyakorla tban csak az erdőrendezés (erdőterve
zés) területén beszélhetünk. A hazai min tegy 1,7 millió ha 
erdőterület erdőterveit 10 évente kell megújí tani , ami hoz
závetőleg évente 170 000 ha-t érint. A légifényképek fel
használása 1966 óta rendszeres , és a kezdeti 3%-ról napja
inkig közel 100%-ra nőtt. 

A távérzékelés az erdészetben 
és az erdészeti felsőoktatásban 

Márkus István egyetemi adjunktus, Erdészeti és Faipari Egyetem, Földméréstani Tanszék Sopron 



A légifényképezést a terepi munká t megelőző ' évben vég
zik ( leginkább lombfakadáskor , mer t a faál lományok spekt-
rális tulajdonságaiban ekkor muta tkoz ik a l egnagyobb elvá
lás). Mérőkamerás , fekete-fehér pankromat ikus felvételeket, 
majd a negat ívokról mat t kontakt másola tokat készí tenek a 
terepi e rdőrendezők részére . 

A légifényképeket az előkészí tés , tervezés szakaszában, a 
terepi m u n k a során, a be l ső feldolgozásban és az e rdőgaz
dálkodási tevékenység e l lenőrzéséhez használják. 

Az erdőgazdasági üzemi térképek felújítása és a változá
sok átvezetése szinte kizárólag fotogrammetr ia i eljárással 
történik. 

A légifénykép hasznos segédeszköz a terepi m u n k a ter
vezésében, a táj á t tekintésében, a termőhelyi v i szonyokra 
utaló je lek és az erdőt veszé lyez te tő károsí tások fel ismeré
sében, i l letve a terepen való tá jékozódásban, de az adatgyűj
tést kizárólag h a g y o m á n y o s földi felvételezéssel végzik. 

Ese tenként - és inkább kísér le tképpen - a lkalmazták a 
légifénykép-interpretációt egy-egy erdészet i kutatási fel-
adatbna, mint pl . a homoki termőhelyfel tárásban (Babos , 
1964.), a nagyvad á l lomány felmérésére (Berdár, 1976.), a 
tölgypusztulás vizsgálatára ( Igmándy-Pagony-Szon tagh-
Varga, 1984.) . 

A távérzékelés hazai erdészeti a lka lmazása elterjedését 
számos t ényező hátrál tat ta az e lmúl t évt izedekben. E l s ő he
lyen kell emlí teni a légi fényképek titkos ügykezelésé t 
(1989-ig) és az e rdészek ama szemléletét , me ly szerint igazi 
becsüle te csak a „ tő mel le t t " megszerze t t i smere teknek le
het. A rendelkezésre álló műszerpark szegényes és korsze
rűtlen. Kutatásra-fej lesztésre alig-alig költöt tünk. Ezzel 
szemben pl . a N é m e t Szövetségi Köztársaságban az 1982-
1989. közti időszakban csak az e rdőkárok felmérésére 280 
millió D M - t fordítottak. 

O k t a t á s 

Az e rdőmérnök hal lgatók kö te lező tantervében önálló fe
jezetként szerepel a fo togrammetr ia és a légifénykép-interpr 
retáció az 1930-as évek óta. Az egy féléves önálló tárgy ne
ve 1991 óta Fo togrammet r i a és távérzékelés . A távérzékelé
si i smeretek súlya növekedő . A z 1992-ben bevezetet t Távér
zékelés II. és Tér informat ika c í m ű fakultatív tá rgyak kereté
ben az ez iránt é rdek lődő hal lga tók a legkorszerűbb digitális 
kiértékelési el járásokkal és a földrajzi információs rend
szerekkel is ta lálkoznak. Éven te 4-5 hal lgató készít olyan 
diplomatervet , amelyben digitális felmérési, kiértékelési , il
letve térképezési módszereke t a lkalmaz a feladata megoldá
sában. 

A Bundeszvehr katonái a szúbogarak ellen 

A z e l h a t a l m a s o d o t t s zú -káros í tá sok arra ind í 
tották a bajor m i n i s z t e r l e n ö k ö t , h o g y a s z ö v e t s é g i 
h a d ü g y m i n i s z t é r i u m t ó l ka tona i s e g í t s é g e t kér jen 
- adja h írül a D i e W a l d a r b e i t d m ű n é m e t s z a k l a p 
1994. 5. s z á m a . A m i n t e g y 100 k a t o n á n a k e l sősor 
b a n a n e m z e t i p a r k o k t e r ü l e t é n kel l h a d b a s z á l l n i -
o k a b o g á r - k á r t e v ő k k e l . Elhalt f e n y ő k r ő l ke l l a 
k é r g e t e l távo l í tan iok é s e z z e l m e g e l ő z n i ü k a káro
sítok t ovábbter jedésé t . 

(Ref.: B i d l ó A n d r á s e g y . t a n á r s e g é d ) 

K i t e k i n t é s 

Ha a távérzékelés erdészet i a lka lmazása terén előt tünk ál
ló feladatokat k ívánjuk számba venni , i l letve a kutatás-fej
lesztés legfontosabb irányait keressük, cészerű áttekinteni: 
mi az, ami már ma a gyakor la t rende lkezésére áll; és mi az, 
amit m a még itt n e m a lka lmaznak, d e a lkalmazásra ajánlha
tó. A kérdés megvá laszo lásához a haza i gyakorla tból kiin
dulva, d e a ná lunk fejlettebb országok gyakorlatát és kuta
tási e redményei t is f igye lembe véve j u tunk el. 

Az erdőrendezésben , e rdőtérképezésben és az erdőleltá-
rozásban m a már rut inszerűen a lka lmazzák a fekete-fehér és 
infra színes légifényképeket . 

Biztosra vehető , hogy a közel i j övőben is a legfontosabb 
információhordozók m a r a d n a k a repülőgépről - r i tkábban a 
műholdakró l - készül t fotók. N ö v e k e d n i fog a nagyfelbon
tású digitális mul t ispektrá l is űrfelvételek felhasználása és 
je lentősége . 

Az infra színes légi fényképezés aránya és j e len tősége nő, 
de ez n e m szorítja ki a fekete-fehér légifelvételeket a hagyo
m á n y o s a lkalmazási területekről . 

A z aktuális állapot fe lmérése helyet t egyre inkább előtér
b e kerül a vá l tozások n y o m o n köve tése (moni tor ing) . 

Mi n d a térképezésben, mind az e r d ő sokoldalú vizsgála
tában - különösen az ál landó „szúrópróba he lyek" vagy' 
mintavétel i há lóza tok helyreál l í tásában - ál talánosan elter
jed az anali t ikus fotogrammetr ia i eljárások, továbbá a digi
tális képfeldolgozás és a GIS- technológ ia (földrajzi infor
mác iós rendszerek) a lka lmazása . 

Az anali t ikus fo togrammetr iában és a hozzá tartozó mű
szer- és adatfeldolgozási technikában bekövetkezet t fejlődés 
az igényes fotogrammetr ia i el járások a lka lmazásához vezet. 
Az egész erdészeti térképészet átalakul és ésszerűsödik. A z 
anali t ikus fotogrammetr ia i el járások új lehetőségeket terem
tenek az egyes fák, faá l lomáyok és az erdőterület-vál tozás 
moni torozásához . L e h e t ő v é válik, hogy ál landó mintahelye
ket létesítsünk, és azonos fákat, facsoportokat mérjünk vagy 
osz tá lyozzunk a légifénykép sorozatokon. Fa- és faállo
mányparaméte reke t mérhe tünk a fatérfogat meghatározásá
hoz és a fatermés becs léséhez . 

A digitális mul t ispektrá l is űrfelvételek használa tának to
vábbi el terjedése várható a nagytérségi lel tározási , térképe
zési és megfigyelési fe ladatokban. Számos m e g g y ő z ő példa 
mutatja azonban azt is, h o g y a közép- európai a lkalmazás 
érdekes , szükséges és hasznos e redményeke t adhat. Hazai 
vonatkozásban pl . űrfe lvételek felhasználásával megoldód
na az erdészet i átnézeti t é rképek naprakész állapotban tartá
sa (Német , 1984.). Előfeltétel természetesen, hogy a kívánt, 
mindig a vizsgált ob jek tum szempont jából optimális kép
anyag előáll í tása rut infeladattá váljék. Törekedni kell a di
gitális kiér tékelésre és - egyidejűleg - a szakszerű interpre
tációra, me ly l egha tékonyabban az ún . hibrid (vizuális-digi
tális) el járások a lka lmazásával valósí tható meg . 

N e m esett m é g szó két elterjedt és sok vitát kiváltó tech
nológiáról : a képalkotó radarról és a digitális mult ispektrál is 
légi pász tázókról . E z e k közeli operatív erdészeti a lkalmazá
sa - noha egyes szakemberek nagy jövőt jóso lnak e rend
szereknek - n e m valószínű. 



Ökológiai bázisterületeken mért lég
szennyeződés nagysága és változása 

Führer Ernő, Erdészeti Tudományos Intézet, Baranka Györgyi, OMSZ Légkörfizikai Intézet, 
Horváth László, OMSZ Légkörfizikai Intézet 

1. Bevezetés 

A z erdők egészségi á l lapot romásához b izonyos körü lmé
nyek között hozzájárul a l evegőszennyeződés is. Hazánkban 
e kérdéssel kapcsola tosan számos tanulmány je lent meg . 
(Jakucs, 1985, 1987, Járó 1989, 1990, Führer 1991 , 1992, 
Führer-Horváth , 1 9 9 1 , Horvá th et al. 1993) me lyek több 
esetben egymásnak e l len tmondó e redményeke t közöltek. A z 
E R T I és az O M S Z Légkörf iz ikai Intézete 1988-i.ól közösen 
üzemel te t há rom, az ország e l té rő természetföldrajzi v iszo
nyai között m ű k ö d ő mérőál lomást , melyeken telepített mű
szerekkel és folyamatos megf igyelésekkel a levegőszennye
ződés mértékét és vál tozását lehet nyomon követni . A leve
gőben lévő, ká rosnak minősí te t t anyagok erdei fákra gyako
rolt hatását nehéz reálisan megítélni mer t a növényzet , ese
tünkben az erdei fák igen sokré tű szerepet töltenek be az 
ökosz isz téma anyagforga lmában . A fák kü lönböző szerve
ződési szinteken reagá lnak a légszennyeződésre , ezért az 
egyes be tegségtüneteket közvet lenül ok-okozat i összefüg
gésbe hozni a s zennyezőanyagok direkt vagy indirekt hatá
sával az ese tek nagy többségénél n e m lehet . 

2. Savas ülepedés 

A légköri savasodás területenként e l térő mérékben 
ugyan , d e v i lágviszonyla tban megf igyelhető , hazánkban er-

1. táblázat 

dészeti szempontoka t szem előtt tar tva Farkasfán (Őrség) , 
K-pusztán (Duna-Tisza Köze ) és Nyirjesen (Mátra) végzünk 
erre vonatkozóan méréseket . E z e k keretében a meteoroló
giai pa raméte rek mellett megha tá rozzuk: 

- a száraz ü lepedés nagyságá t és változását a légkörben 
előforduló gázok (SO2, NO2, HNO3, NH3) és aeroszolok 
(NO~3, S 0 2 _ 4 , N H + 4 koncent rác ió jának folyamatos mérésé
vel, 

- a nedves ü lepedés nagyságá t és vál tozását a szabad te
rületen mér t csapadékvíz mennyiség i és minőségi e lemzésé
vel . 

2.1. Száraz ülepedés 

A száraz ü lepedés nagymér tékben függ a levegő kéndi
oxid- és n i t rogén-dioxidgáz koncentrációjától . A z 1. táblá
zatban bemutato t t á t lagos ér tékekből láthatjuk, hogy: 

- SO2 átlagos éves koncentrációja Farkasfán (Nyugat-
Magyarország - Őrség) a lega lacsonyabb (4,0 u g / m 3 ) , K-
pusztán (Duna-Tisza Köze) ennek csaknem duplája (7,1 
p g / m 3 ) , végül Nyirjesen (Mátra) a l egmagasabb (12,0 
u g / m 3 ) , vagyis nyugatról kelet, észak-kelet felé haladva a 
kéndioxid szennyeződés emelked ik . 

- El tekintve a 91-es évtől , 1988-től 1992-ig mindhárom 
bázis területen a S02-gáz fokozatos csökkenése f igyelhető 
meg . 

Mérőhelyek S0 2, ug/m3 N02. ug/m 3 

Mérőhelyek 
tél nyár év tél nyár év 

Farkasfa 1988 7 , 4 2 , 4 4 , 9 9 , 0 4 , 1 6,5 

1989 7 , 4 2 , 2 4 , 8 8 , 9 3 , 5 5,8 

1990 5 ,1 1,7 3 , 4 6 ,2 2 , 7 4 , 4 

1991 7 , 3 2 , 1 4 , 7 8 , 0 2 , 1 5 ,3 

1992 3 , 2 0 , 9 2 ,1 1,9 0 , 8 1,4 

1988/92 6,1 1,9 4,0 6,8 2,6 4,7 

K-puszta 1988 15,6 3 , 6 9 ,6 1 3 , 6 5 ,9 9 , 7 

1989 13,1 3 , 3 8 , 2 1 2 , 3 4 , 4 8 , 3 

1990 7 , 7 2 , 8 5 ,2 1 1 , 3 4 , 4 7 , 8 

1991 1 4 , 9 2 , 7 8 , 8 8 , 9 5 ,7 7 , 3 

1992 5 ,4 1,6 3 , 5 2 , 0 1,1 1,6 

1988/92 11,3 2,8 7,1 9,6 4,3 6,9 

Nyírj es 1988 2 8 , 1 7 , 7 17 ,5 1 2 , 2 8 ,6 1 0 , 4 

1989 1 9 , 4 9,1 1 4 , 2 7 ,5 3 ,1 5 ,3 

1990 1 3 , 0 5 ,4 9 , 2 3 , 4 1,4 2 , 4 

1991 1 8 , 1 3 ,1 1 0 , 6 2 , 3 1,4 1,8 

1992* 6 ,3 3 ,5 5 ,3 1 ,4 1,1 1,3 

1988/92 17,7 6,1 12,0 5,6 3,4 4,6 

x: a mérések 1992. júniusban befejeződtek, mert az egész mérőállomás a körülölte évő lucfenyő állománnyal együtt leégett. 



- A nagyobb energiafe lhasználásnak megfelelően télen 
csaknem háromszor magasabb a S C V g á z koncentrációja , 
mint nyáron. 

- A ni t rogéndioxid-gáz éves koncentrációja az erdősül-
tebb v idékű Farkasfán (4,7 Ug /m 3 ) és Nyirjesen (4,6 ug/m 3) 
kevesebb, mint a mezőgazdaság i lag jobban hasznosí tot t D u 
na-Tisza Közén (K-puszta: 6,9 ug /m 3 ) . 

- A N C V g á z éves koncentráció ér tékeinél 1988-tól 
1992-ig egy fokozatos csökkenés tapasztalható, és télen az 
ér tékek magasabbak , mint nyáron . 

A száraz ülepedés nagyságát - melye t a SO2 és NO2 gá
zokon kívül még az aeroszolok és egyéb gázok (HNO3, 
N H 3 ) is befolyásolják - a nedves ülepedéssel való összeha
sonlítás miat t is a h idrogén egyenér tékben ( H + m g / m 2 / é v ) 
szokás kifejezni. A 2. táblázatban a száraz-, a nedves- és az 
összes ü lepedés nagyságát , évenként i vál tozását látjuk, va
lamint azt, hogy az ü lepedésen belül m e k k o r a súlyt képvi
selnek a kén-, i l letve a n i t rogén-vegyüle tek . 

Az adatok mutatják, hogy: 
- a több éves száraz ü lepedés mérőhelyektő l függően 

négyzetméterenként 65 és 111 mg H + közöt t m o z o g . A leg
magasabb ér tékeket Nyirjesen ( 5 7 - 1 6 5 m g / H + / m 2 / é v ) , a le
ga lacsonyabbakat Farkasfán ( 4 6 - 7 8 m g H + / m 2 / é v ) mér tük . 

- Nyirjesen és K-pusz tán a száraz ü lepedés egyér t e lmű 
csökkenése f igyelhető m e g 1988-től 1992-ig. 

- A száraz ü lepedésen belül a kén- és n i t rogén-vegyüle
tek megosz lása bázis területektől függően változik. Ezen 
arányszámok Farkasfán 3 7 % és 6 3 % , K-pusztán 4 6 % és 
54%, Nyirjesen pedig 6 4 % és 3 6 % ; vagyis a kén-vegyüle tek 
aránya nyugatról kelet, i l letve észak-kelet felé ha ladva 
emelkedik . 

- Nyirjesen, ahol az iparosodás mér téke a legnagyobb, a 
száraz ü lepedés kéntar ta lma évente átlagosan 71 m g H + - i o -
negyenér ték négyzetméterenként . Háromszor olyan magas , 
mint Farkasfán (24 m g H + / m 2 / é v ) . 

Talajvizsgálatok 
az erdővédelmi észlelések céljaira 

N o r v é g i á b a n kijelölt e r d ő v é d e l m i é s z l e l ő h e l y e 
k e n r e n d s z e r e s ta la jv izsgá latokat v é g e z t e k . A 
v i z s g á l a t o k e l s ő s o r b a n a talaj k é m i a i tu la jdonsá 
gaira v o n a t k o z n a k . A z e d d i g i tapasz ta la tok s z e 
r int a z 5 é v e s m e g f i g y e l é s i i d ő k e v é s n e k b i z o n y u l 
a h h o z , h o g y a l é g s z e n n y e z é s v a g y m á s o k miatt i 
v á l t o z á s o k m a r k á n s a n m e g j e l e n j e n e k . A talált ki
s e b b v á l t o z á s o k i n k á b b csak m i n t a v é t e l i p o n t a t 
l a n s á g o k r a v e z e t h e t ő k v i s s z a . 

( R a p p o r t fra S k o g f o r s k , 1/93. s z . 
Ref.: S z e m e r e y T a m á s n é ) 

- A ni t rogén-vegyüle tek menny i sége közel azonos, a leg
több K-pusztán volt m é r h e t ő (50 m g H + / m 2 / é v ) . 

2.2. Nedves ülepedés 

A nedves ü lepedés nagyságát a csapadékvízben oldott io
nok (NO"3 , N H + 4 , S 0 2 ~ 4 ) koncentrációi mellet t a csapadék 
menny i sége is befolyásolja. Ezér t a humidabb területeken 
ér téke általában magasabb , min t a szárazabb v idékeken. 

A 2. táblázatban bemutato t t ada tok is azt mutatják, hogy: 
- a l egmagasabbak az ér tékek Nyirjesen (125 

m g H + / m 2 / é v ) , majd Farkasfán (99 m g H + / m 2 / é v ) és végül a 
K-pusztán (79 m g H + / m 2 / é v ) . 

- Egyé r t e lmű és c s ö k k e n ő tendencia a nedves ü lepedés 
vál tozására vona tkozóan csak Nyirjesen f igyelhető meg , a 
többi á l lomáson évről -évre e l térő i rányba m o z o g n a k az ér
tékek. 

- A kén- és n i t rogén-vegyüle tek aránya más , mint a szá
raz ü lepedésnél , m indegy ik á l lomáson közel azonos 35/65 

2. t á b l á z a t 

Mérőhelyek Száraz ülepedés Nedves ülepedés Összes ülepedés Mérőhelyek 

mg H*/m2/év 

Mérőhelyek 

S N S+N S N S+N S N S+N 

Farkasfa 1988 31 41 72 36 57 9 3 6 7 9 8 165 

1989 2 9 49 7 8 41 66 107 7 0 115 185 

1990 21 44 65 57 67 124 7 8 111 209 

1991 2 8 39 67 13 6 8 81 41 107 148 

1992 12 34 4 6 18 71 89 30 105 135 

1988/92 24 (37%) 41 65 3 3 (33%) 66 99 5 7 (35%) 107 164 

K-puszta 1988 57 54 111 37 4 8 85 94 102 196 

1989 49 58 107 43 56 99 92 114 206 

1990 32 56 88 31 4 2 7 3 6 3 9 8 161 

1991 51 48 99 24 61 8 5 7 5 109 184 

1992 21 34 55 12 4 2 54 3 3 76 109 

1988/92 4 2 (46%) 5 0 92 29 (37%) 5 0 79 71 (42%) 100 171 

Nyírjes 1988 102 63 165 67 96 163 169 159 328 

1989 8 4 4 5 129 4 8 9 3 141 132 138 2 7 0 

1990 56 34 90 52 7 3 125 108 107 2 1 5 

1991 61 2 5 86 2 2 8 3 105 83 108 191 

1992* 2 9 2 8 57 21 39 6 0 50 67 117 
1988/92 71 (64%) 4 0 111 44 (35%) 81 125 115 (49%) 121 236 

S: kén-vegyületek N: nitrogén-vegyületek *: félévre vonatkoztatott értékek 



körül m o z o g . Tehá t a ni t rogén vegyüle tek szerepe a nedves 
savas ü lepedésen belül j e len tősebb , min t a kénvegyüle teké . 

2.3. Összes ülepedés 

A száraz és a nedves ü lepedés összege az összes ü lepedés 
nagyságát adja meg . A 2. táblázatban közölt adatok mutat
ják, hogy: 

- ér téke öt év át lagában Farkasfán 64 m g H + / m 2 , K-pusz
tán 171 m g H + / m 2 és Nyir jesen 236 m g H + / m 2 , vagyis egyér
t e lmű növekedés figyelhető m e g észak-kelet i rányába. 

- Az összes ü lepedésen belül a száraz ü lepedés nagysága 
a szárazabb K-pusztai területen 5 4 % , a csapadékosabb Mát 
rában (Nyirjes) 4 7 % és a l egnedvesebb területű Őrségben 
(Farkasfa) már csak 4 0 % . 

- A kén- és a n i t rogén-vegyüle tek menny i sége Nyirjesen 
közel azonos (S: 115 m g H + / m 2 / é v ) , N : 121 m g H + / m 2 / é v ) , 
K-pusztán kevesebb , (S: 71 m g H + / m 2 / é v , N : 100 
m g H + / m 2 / é v ) , Farkasfán pedig feleannyi a kén, mint a nit
rogén (S: 57 m g H + / m 2 / é v , N : 107 m g H + / m 2 / é v ) . 

- Földrajzi é r te lemben a térbeli vál tozatosság a kénnél 
je l lemző, nyugatról kelet, észak-kele t felé je lentősen emel 
kedik a mennyisége , a n i t rogénnél ez n e m figyelhető meg . 

3 . A m é r é s e k é r t é k e l é s e 

Az egyes l égszennyező anyagok a fák fiziológiai folya
mata iba egyrészt a levegőből , a korona szűrő hatásán ke
resztül , másrész t az ásványi talajból, a gyökerek felvételén 
keresztül kerülnek. Egy ökológiai rendszer l égszennyező 
anyagok növekedésé re tö r ténő reagálása a kérdéses faktor 
más tényezőkhöz való v iszonyától is függ. Éppen ezért az 
erdőkárokkal kapcsola tos ok-hatás kuta tások nehézségei ab
ban muta tkoznak m e g , h o g y ke l lő szinten n e m ismerjük a 
fák anyagforgalmán belüli kicserélődési folyamatokat . 

Ökológia i bázis területeken végzet t folyamatos megfigye
lésekkel bővíthet jük ismerete inket és közelebb ju tha tunk a 
légszennyeződés és az e rdők egészségi á l lapotromlása kö
zötti ok-okozat i összefüggések feltárásához. 

Az Erdészet i T u d o m á n y o s Intézet és az O M S Z légkörfi-
zikai Intézet közös vizsgálatai alapján egyér te lműen m o n d 
hatjuk, hogy hazánk a közepesen szennyezet t európai orszá
gok közé tartozik. S e m a kéndioxid- , s em pedig a ni tro-

N o r v é g kutatók v e g y e s korú és e g y k o r ú faál lo
m á n y o k ö s s z e h a s o n l í t ó v izsgá la tát v é g e z t é k el , te
kintettel a megtermel t faanyag minőségére , m e n n y i 
ségére és a fakitermelés költségére . Megállapították, 
h o g y a v e g y e s k o r ú á l l ományok produkciója valami
ve l g y e n g é b b volt , mint a h a s o n l ó egykorú ál lomá
nyoké . Számításaik szerint a fakitermelés köbméter
re vetített köl tsége i a fokozatos felújítóvágásban 
m i n t e g y 25-50%-kai magasabbak a felújítóvágás 
megkezdésekor , mint tarvágás ese tében. Ezek a költ
s é g e k a későbbiek során csökkennek. A v e g y e s k o r ú 
á l lományok létesítését és a természetes felújítást 
azért támogatják, mert az i lyen á l lományokban szá
m o t t e v ő e n jobb m i n ő s é g ű faanyag termelhető m e g . 
Ennek k iv i te lezéséhez azonban , a kutatók szerint, az 
erdőműve lé s je lentős átalakulása szükséges . 

(Research Paper of Skogforsk 14792. 
Ref.: Jakab Jenő) 

géndioxid-gáz koncentrációja n e m haladja meg azt a kriti
kus értéket, amely a fákra nézve káros lehet. S02-gáz esetén 
a kri t ikus szint éves át lagban a 30 u g / m 3 alatt vol tak és 24 
óráig megengede t t ér téken felüli mérés re csak néhány eset
ben, kizárólag télen került sor. 

A ni t rogéndioxid egyedi szennyezőanyagként kevésbé fi-
totoxikus hatású. Kéndiox idda l és ózonnal közösen azon
ban, már kisebb koncent rác ióban is levélkárosodáshoz (nek-
rózishoz) vezethet . Ebben az esetben az éves átlagban a kri
t ikus szint a 20 p g / m 3 - e s koncentráció-ér ték, míg egyedüli 
előfordulás esetében nyáron 6 0 u g / m 3 , télen pedig 40 u g / m 3 

értékhatárt kell annak tekintenünk. Mérése ink értékei mind
h á r o m bázisterületen jóval az említett ha tárok alatt mozog
tak. 

A h idrogénion-egyenér tékben kifejezett összes savas üle
pedés krit ikus szintje Magyaro r szágon 280 m g / m 2 / é v . Ennél 
csak Nyirjesen volt több 1988-ban (328 m g / m 2 / é v ) , a rákö
ve tkező évekbe - vélhetően a kelet-európai szennyező
anyagkibocsá tás c sökkenése miat t - az ü lepedés értékei ki
sebbek. 

M a g y a r o r s z á g o n a légköri szennyezó'dés direkt hatása 
az a lacsony gázkoncentrác ió ér tékek miatt n e m valószí
nűsíthető'. 

M i n d h á r o m mérőhe ly körzetében előforduló erdeifeny
vesek 1992 évi egészségi állapotfelvételei azt mutat ták 
(ERSZ, Csóka, ex verbis) , hogy legnagyobb a károsodás 
Nyuga t -Dunántú lon (2+3+4 kárfok: 27 ,6%) , ezt követi Mát
ra 12,1%-kal , végül a Nagyalföld 9,0%-kal . Az e lmondot
tak is a látámaszt ják azt a megál lapí tást , hogy az erdőit 
nagy k i terjedésű egészségi á l lapotromlása n e m hozható 
összefüggésbe az adott területen ura lkodó gázalakú lég-
szennyezó'-anyagok koncentrác iójával . N e m szabad azon
ban a l égszennyeződés indirekt, talajon keresztül érvényesü
lő hatásairól megfe ledkeznünk. E z utóbbi körülmény az er
dészeti kutatás soron következő , legfontosabb feladatai közé 
a ni t rogén-háztar tás feltárását emel i . 

Az irodalmi h iva tkozások a szerzőknél megtekinthetők, 
akik ezúton is köszönete t m o n d a n a k az Országos Tudo
mányos Kutatási Alap (341/91 sz. szerződés) , az Országos 
Meteorológia i Szolgálat és az F M Erdészet i Hivatala támo
gatásáért . 

M i k é n t n y u g a t o n - a h e g y v i d é k e n - ellucosítot-
ták N é m e t o r s z á g erdeit, ke l e ten - a s íkságon - az er
de i fenyő uralkotott el. M a Brandenburg tartomány
b a n 8 3 % az erde i fenyő a t u d o m á n y o s a n megállapí
tott, t ermőhely szerinti 13,9%-kal s zemben . Az el
s z e n v e d e t t viharkárok itt is a természeteshez közelí
tő állapot helyreállítására hatnak ösz tönzően . Rész
le tesen ezze l foglalkozott a brandenburgi erdészeti 
egyesü le t idei , 120 é v e s jubi leumi közgyűlése . 

A k ö z g y ű l é s e n rész le tesen kifejtettek azt mutat
ták, h o g y rendelkezésre állanak mindazok a termé-
sze t tudoányos , ü z e m g a z d a s á g i kutatási eredmé
nyek , a m e l y e k n e k megfe le lő alkalmazásával az er-
dőgazdá lodásban a Leibundgut által egész N y u g a t -
Európára v o n a t k o z ó a n megkívánt va lamenny i in
tézkedés a kellő i d ő b e n , a megfe le lő h e l y e n és m ó 
d o n , é s szerűen , az ökológiai erdőmegőrzés kereté
b e n történhet. 

( D W 1 9 9 3 . 1 1 . Ref.: Jéróme R.) 



T E R M É S Z E T V É D E L E M 

Erdő-ügy 
Haraszti Lász ló az Erdészet i L a p o k 94/6 . s zámában 

összefogást k e z d e m é n y e z „erdészek és öko lógusok" között 
az „erdővagyon gyarapí tása" é rdekében. E cél e léréséhez a 
két szakterület „érdekeinek egyeztetését" , „új e rdőkoncep-
c ió" k idolgozását tartja szükségesnek . A z „erdó-ügy" azon
ban sokkal súlyosabb és sokré tűbb annál, min t hogy ilyen 
módon az megoldha tó lehetne . 

- Az erdőről m a már tudhatjuk, s tudnunk is kell, hogy 
az az Életnek, a Bioszférának ná lunk magasabb szerveződé
si szintje. Az é lő lényeknek, s az é lő lénypopulác ióknak, mint 
a lacsonyabb szerveződési sz in teknek vagy a lkat részeknek 
n e m rende lhe tő alá; azoknak sem egyéni , s em állami formá
ban n e m lehet tulajdona, vagyona; ve lük szemben nincs ren
deltetése, nincs funkicója, n incs joga . 

- A Bioszféra-ökoszisz téma-populác ió-é lő lény v iszonyo
kat, tartós létezési feltételeket vizsgáló és feltáró tudomány 
az örvényrendszer szemlé le tű 

b i o s z f é r a b i o l ó g i a . 

Az erdészet (a vadásza thoz , a ker tészethez, a mezőgazda
sághoz, a város - és ú tépí téshez hason lóan) az e r d ő helyén, 
az e r d ő el lenében való fatemesztés (trófea-, élelmiszer- , la
kás-, közlekedési eszköz előáll í tás) e lméle te és gyakorla ta . 
Az ökológia (a f izikához és a kémiához hasonlóan) ma tema
tikai, statisztikai formulák é r te lmezésének elmélete , amely 
szintén csak h iányos és /vagy téves képet tud adni az erdőről 
(vagy a Vi lágról) . S e m az erdészet , sem az ökológia n e m er
dőszakma, az erdő-ügy egy iknek s em „szakmai kérdése" , 
még a t e rmésze tvéde lemmel együtt sem. 

- A bioszférabiológia n e m két szaktársadalom összefogá
sával, n e m két anali t ikus részszakma érdekeinek egyezte té
sével, h a n e m az összes, erdővel foglalkozó diszciplína rész
eredményeinek szintézisével született , az e lmúl t negyven év 
szellemi forradalmának e redményekén t . (Ennek a szel lem-
i forradalomnak a tényét, szempont ja i t és e redményei t eddig 
sikerült ugyan elhallgatni , d e a p rob lémák azért n e m tűntek 
el, csak súlyosbodtak.) A bioszférabiológiából ped ig fel
adatként is és mego ldáskén t is az következet t , hogy az e m 
beri tá rsadalmak és az erdő, az ember i t á r sada lmak és a Bi
oszféra érdekeit kell egyezte tni e rdészek és te rmésze tvédők 
érdekeinek egyezte tése helyett . A bioszférabiológia keretén 
belüli e rdőszakma további elhal lgatása, a ía termesztés erdő
e l lenességének t e rmésze tvéde lemmel való leplezése m a már 
vagy elmebel i fogyatékosság, vagy szándékos kártétel m e g 
nyi lvánulását je len t i . 

- Az erdész társadalom (s a vadász- , v ízrendező- , m e z ő 
gazdász- m e g a többi természetpuszt í tó tá rsadalom) magátó l 
senkivel n e m fog összefogni az erdőkért , az e rdővagyon 
gyarapításáért mindadd ig , amíg őket ezzel meg n e m bízzák, 
amíg őket az erdőterület fölött ha ta lommal rende lkezők az 
eladott fáért (trófeáért, v ízmentesí te t t területért, szántóföldi 
termékekért stb.) fizetik. A z ökológus tá rsadalom sem fog 
magától szövetséget keresni senkivel a k ívánatos erdőálla
pot és egyéb környezetá l lapot , valamint ember és erdő, em
ber és Bioszféra k ívána tos v i szonyának meghatározásáér t , 
vagyis egy e rdő-szakma kialakításáért , s ehhez az e r d ő (az 
Élet, a Bioszféra) létformájának, létfeltételeinek, ember 

szükségle tének föltárásáért - különösen n e m rend-
szerkutatőkkal , tudományf i lozófusokkal , bármilyen más 
diszcipl ína művelő ive l - mindadd ig , amíg őket n e m ezzel 
b ízzák m e g , n e m ezért minős í t ik és díjazzák. A termé
sze tvédők megb ízása is c sak arra szól, hogy helyenként és 
időnként kor lá tozzák a te rmészet rombolás t , d e azért ne aka
dályozzák, m é g kevésbé e l lensúlyozzák. 

- A megb ízás nélküli összefogás h iábava ló is lenne, hi
szen a je lenlegi erdészet i i smere tekből és ökológiai elvekből 
n e m következ ik az, hogy mi lyen a j ó erdő, a jó környezet , 
hogy mit kell tenni , k inek és hogyan . 

Hiába felel m e g a tar tamos erdó'gazdálkodás a termé
sze tvéde lemnek, ha egyik s e m felel m e g az erdőnek, az 
erdő' tar tamosságának . 

- E rdészek és öko lógusok é rdeke inek egyezte tése amiatt 
is kifogásolható, hogy az e rdők jövő je n e m e két „szakterü
let" magánügye . A h iányos és téves ismeretek miat t össze
fogás esetén is va lósz ínű kudarc az egész társadalmat , a j ö 
v ő nemzedékeke t is érinti . Mi lyen alapon kor lá tozza bárki is 
a többi e rdőüggyel foglalkozót, e rdőügyben érintettet véle
ménynyi lván í tás terén? Ugyan miér t hallgatja el az erdész 
társadalom is, az ökológus tá rsada lom is, személyesen Ha
raszti László is a bioszférabiológiai ajánlatokat? 

- B izonyos e rdővagyon gyarapí tás e lérhe tő erdészek el
lenében is, h iszen egy terület fatermesztési , vadgazdálkodá
si kötelezet tség, vízrendezési tö rekvések alóli mentes í tése 
(valamilyen országgyűlés i vagy K T M határozat tal) a te rmé
szetes regenerác iónak megfe le lő gyarapodás t e redményez , 
amíg a szomszédos területek vagyona erre módo t nyújt. így 
legföljebb n e m lesz e l e g e n d ő nagyságú a gazdaság, n e m 
lesz e l egendő gyorsaságú a gazdagodás . 

Új koncepció , új m ó d s z e r e k kialakí tása érdekében erdé
szek és öko lógusok szövetségére szükség nincs, hiszen a 
megfe le lő célki tűzés és kezelési technológia készen van 
már , csak a lka lmazása várat magára . Összefogni már csak 
azért kell , hogy legalább egy önkéntes vál la lkozókból álló 
csapat megfe le lő területet és megbízás t kaphasson az e lvek 
oktatására és megvalós í tására . 

R e m é n y e egyébként csak annak lehet javasla ta i meghal l 
gatására és f igyelembe vételére, aki m a g a is példát muta t 
m á s o k ajánlatainak a megfonto lásában . Ha az ökológusok 
n e m ál lnak szóba rendszerkuta tókkal , tudományfi lozőfu-
sokkal b ioszférabiológusokkal , akkor n e csodá lkozzanak 
azon, hogy az e rdészek is kikerülni , vagy éppen laikusnak, 
di le t tánsnak nevezni i gyekeznek őket. A z erdészek se nya
fogjanak a pr ivat izáció miatt , amíg n e m tudnak vagy n e m 
akarnak különbsége t tenni e r d ő és erdészet , e rdő és faállo-
ány, Forst és W a l d között . 

A z is igaz persze , h o g y a ko rmány , az országgyűlés s em 
fog magátó l megbízás t adni senkinek erdeink regenerációja 
és fenntartása é rdekében . Ezér t b izony keményen küzdeni 
kell még , s összefogás is szükséges . E b b e a szövetségbe 
azonban bárki beléphet , m é g erdész és ökológus is. Mot tóul 
csak azt ajánlatos f igyelembe venni , amit az 1989-es Cara-
casi Je lentés fogalmazot t meg : 

M e g o l d á s n e m lehetséges a n n a k a p a r a d i g m á n a k az 
a lapján, amely ik a vá lságot e lő idézte . 

Agócs József 



M i n d több je l muta t arra, hogy a szén-dioxid és m á s 
üvegházhatású gázok m e n n y i s é g é n e k r o h a m o s növekedése 
az éghajlat v i l ágmére tű kedvezőt len i rányú megvá l tozásá
hoz vezethet . 

Az viszont már tény, hogy az e rdők - és ez alól hazánk 
erdei sem kivéte lek - egészségi ál lapota fokozatosan r o m 
lik. Ebben szerepe van az éghaj la tnak is, pé ldául a hazánk
ban az u tóbbi 10-15 évben nagy gyakor isággal előfordult 
aszályoknak. 

„ E r d ő e s k l í m a " c ímmel konferenciára gyűl tek össze a 
bükkaljai Noszvajon a fenti kérdések megvi ta tására meteo
rológusok, e rdészek és b io lógusok . 

Közel negyven e lőadás foglalkozott az éghajlatvál tozás 
és az e rdőgazdá lkodás globál is kérdéseivel , a hazai erdőkl í 
m a sajátosságaival , továbbá erdeink pusz tu lása és a k l íma 
összefüggéseivel . 

A konferencia többek között megállapí tot ta , hogy a 
nagyfokú csapadékhiány a fák legyengüléséhez , sőt gyakori 
megbe tegedéséhez és pusz tu lásához vezetett . Ebben szere
pet játszott az is, hogy b izonyos kórokozók és kár tevők 
(gombák, rovarok stb.) e l szaporodásának kedvezet t az u tób
bi időszak szélsőséges időjárása. 

A z ember i t evékenység következtében az e rdők érzéke
nyebbé és sé rü lékenyebbé váltak. Ez t a helyzete t tovább b o 
nyolítja, hogy az eset leges éghaj la tvál tozás gyorsabb lehet, 
min t az erdei é lőközösségek a lka lmazkodás i képessége . 

E F E Erdőfe l t á rás i és Vízgazdálkodás i T a n s z é k e : 
Hidegvízvölgyi Hid rometeoro lóg ia i M é r ő á l l o m á s 

( M H M ) 1993. évi ada ta i . S o p r o n , 1994. 

Napjaink nem eléggé hangoztatott, de kétségkívül legfontosabb 
kérdése a vízkészletgazdálkodás ügye. Magyarország vízbevételi le
hetőségei nagyon korlátozottak, a rendelkezésre álló vízforrások 
egyre gyengülő mértékű vízhozamokat jeleznek, ugyanakkor a me
zőgazdaság, a lakosság és az alföldi erdőgazdálkodás is egyre több 
vizet kíván. 

Szomorú ismertetéseket látunk nem ritkán a Duna-Tisza közi 
aszálykárosodásairól, de mindez nem kerüli el hegy- és dombvidé-
keinekt sem. A felsoroltak kellően indokolják, hogy az erdőgazdál
kodásnak olyan eljárásokat, módszereket kell alkalmaznia, amelyek 
vízkímélők és tekintetbe veszik a csökkenő vízkészleteket. 

Nehezíti ilyen eljárások kidolgozását, hogy az erdőhidrológiai 
kutatások rendkívüli mértékben elmaradtak, rengeteg az ismeretlen 
a kérdésben. Igaz, hogy Szőnyi László, bölcs előrelátással, több év
tizede Mátrafüreden mérőállomást létesített az erdők vízhozamra 
gyakorolt hatásának, hordaléklemosódásának megismerése céljából 
és az azóta eltelt időben Újvári Ferenc észlelései nyomán ebből tá
jékozódhattunk, ez azonban édeskevés az erdő és víz kapcsolatának 
teljes körű feltárásához. Ezért kell örömmel üdvözölnünk a most 
megjelent könyvet. A Rácz Józsefnek és munkatársainak kezdemé
nyezésére elindított észlelések hiánypótlók és jóleső tudat most az 
első eredményeket is kézbevenni. A pénzhiány, az anyagi nehézsé
gek fékezték a munka indítását, a nehézségeken csak a kutatók aka
ratereje tudott úrrá lenni, és ha nem is született még teljes, az elkép
zeléseknek megfelelő részletességű eredmény, a biztató kezdetet 
most már megítélhetjük. 

A kötet bevezetőjét Kosztka Miklós tanszékvezető írta, ezt kö
veti Rácz József ismertetője a kutatási területről, a munka céljairól, 
feladatairól, majd a gyakorlati észleléseket irányító Kucsara Mihály 
mutatja be az észlelőhelyet, telepítési helyét. Mentes Gyula docens 
a digitalizált adatgyűjtésről és a hidrometeorológiai állomás felépí
téséről ad tájékoztatást. Végül számos táblázatban az 1993. évi mé
rési adatokat tanulmányozhatjuk Kucsara Mihály szerkesztésében. 

A könyv mindössze 100 példányban jelent meg. Kár, mert meg
érdemelné a nagyobb nyilváosságot is. ígéretes és minden eszközzel 
támogatásra érdemes munkáról tesz tanúbizonyságot. 

(Az ismertetést készítette: dr. Szodfridt István) 

A fentiek alapján a konferencia az alábbi ajánlásokat tet
te: 

- Javítani szükséges a m e g l e v ő természetszerű erdőknek 
a vál tozó kl imat ikus fel tételekhez való adaptációs képessé
gét. Ennek érdekében m e g kell őrizni erdeink genetikai és 
biológiai sokféleségét . Lényegesen növelni szükséges az 
olyan technológiák arányát a gazdálkodásban , amelyek el
ősegít ik a stabil erdei ökosz i sz témák létrejöttét, ami által 
ezen e rdők természetközel i á l lapotba ju thatnak. 

Ez új szemlé le tű gazdálkodás t , és legalábbi sátmeneti leg 
termelési többletköl tséget je lent . E k ih ívásnak az erdőgaz
dá lkodás - min t t e rme lő ágazat - csak új gazdaságpoli t ikai 
(vagyonérdekel tségi ) s t ruktúrában tud megfelelni akkor, ha 
megszüle t ik az e rdőgazdá lkodásra hatással l évő összes kor
szerű jogszabá ly . 

- Az üvegházha tás csökken tésének egyik lehetősége a 
Föld b iomassza t ömegének növelése . Ennek leghatéko
nyabb módja új e rdők telepítése, mive l az e rdők je lentős 
m e n n y i s é g ű szenet vonnak ki tartósan a légkörből . (Csak az 
éves növedék m e n n y i s é g e cirkulál.) E r re Magyarországon 
hosszabb távon min tegy 1 mil l ió h a mezőgazdaság i terület 
áll rendelkezésre . E nagyvona lú erdőtelepítési p rogram 
megvalósulásá t kormányza t i szinten szükséges elősegíteni 
vonzó pénzügyi kons t rukció biztosí tásával , valamint a föld
tula jdonosoknak nyúj tandó szakmai segí tséggel . 

P u s z t u l ó t ö l g y e k e n v é g e z t e k g y ö k é r v i z s g á l a -

tokat a m ü n c h e n i e g y e t e m e r d é s z e t i n ö v é n y t a n i 

i n t é z e t é b e n . A f i n o m g y ö k é r z e t m e n n y i s é g i v i z s 

gálata az t m u t a t t a , h o g y a károsu l t á l l o m á n y o k 

b a n t e l j e s í t ő k é p e s s é g ü k l é n y e g e s e n a l a c s o n y a b b , 

k e v e s e b b az é p g y ö k é r c s ú c s é s k e v e s e b b a 

m y k o r r h i z á l t s á g , t ö b b a z e lha l t k ö z ö t t ü k . Megf i 

g y e l h e t ő v o l t e z a f e l s z í n e n m é g e g é s z s é g e s e k n e k 

m u t a t k o z ó f á k o n is. A d u r v a g y ö k e r e k e n a fertő

z ö t t s é g s ö t é t e b b f o l t o k b a n , b e f ü z ő d é s e k b e n és 

d u z z a n a t o k b a n m u t a t k o z o t t , k e r e s z t m e t s z e t b e n 

lá tható vo l t , h o g y talaj lakó g o m b á k b e h a t o l á s a 

i d é z t e e l ő a z e l s z í n e z ő d é s t , k a m b i u m e l h a l á s t , h e 

lyi k a l l u s z k é p z ő d é s t . A g o m b a b e h a t o l á s m é g a fa

r é s z b e is fo ly tatódik . 

M i n d e z arra e n g e d k ö v e t k e z t e t n i , h o g y a b e 

t e g s é g a g y ö k é r z e t erőte l jes g o m b a f e r t ő z ö t t s é g é -

v e l k e z d ő d i k a k e v é s s é m y k o r r h i z á l t r é s z e k e n , a 

fa v í z v e z e t ő r e n d s z e r é n e k e l t ö m ő d é s é v e l fo lyta

tódik, a fö ldfe let t i r é s z e k e n a k o r o n a l o m b v e s z t é 

s é b e n , á g a k e l s z á r a d á s á b a n , a törzs k é r g é n e k l e 

v á l á s á b a n , a fa p u s z t u l á s á b a n v é g z ő d i k . Felderí

t e n d ő a k é r d é s , h o g y m i o k o z z a a mykorrh izá l t 

s á g e lmaradásá t . 

( A F Z 1 9 9 4 . 1 4 . Ref.: J é r ó m e R.) 

Az „Erdő és klíma" konferencia állásfoglalása 
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D R . T I B A Y G Y Ö R G Y 

Országos vadgazdálkodási előadássorozat 
A Gödöl lői Agrá r tudomány i E g y e t e m Veze tő - és T o 

vábbképző Intézet ( G A T E VTI) az elmúlt évek gyakorla tá
nak megfelelően a Fö ldműve lésügy i Min isz té r ium (FM) 
Vadászat i és Halászat i Önál ló Osztá lyának, valamint az Er
dészeti és Faipari E g y e t e m (EFE) Vadgazdá lkodás i Tanszé 
kének szakmai támogatásával gyakorlat i bemuta tókkal egy
bekötöt t e lőadás-sorozatot szervezett . 

A rendezvényre 1994. április 1 8 - 2 2 . között M o s o n m a 
gyaróvárod került sor. 

A megjelent min tegy 70 szakember az ország kü lönböző 
vadásztársaságait , e rdőgazdasági , vadkereskede lmi egysé
geit, a megye i vadászszövetséget , i l letve az F M Megye i 
Fö ldművelésügyi Hivatalát képvisel te . 

Az előadásokat tartotta: Vaja i Lász ló főosztályvezető 
(FM Vadászat i és Halászat i Önál ló Osztály) , dr . Kőha lmi 
T a m á s tanszékvezető , egyetemi tanár; dr . F a r a g ó Sándor 
egyetemi adjunktus (EFE Vadgazdá lkodás i Tanszék) ; H a j 
dú Tibor igazgató (Erdőrendezés i Szolgálat Üzemsze rvezé 
si Iroda, Zalaegerszeg) ; dr . Székely István jogi képv ise lő 
(Országos M a g y a r Vadásza t i Védegyle t ) és N a g y J e n ő ve
zér igazgatóhelyet tes (Laj ta-Hanság Rt. L H R T ) . Az előadá
sok a köve tkező témaköröke t érintették: 

- A vadgazdá lkodás érdeke inek összehangol t érvénye
sítése, változó tu la jdonviszonyok mel lett . 

- A nagyvadgazdá lkodás t é r i n t ő privat izáció . 
- Az erdőprivat izác ió je lenlegi ál lása. 
- A vadászat je lenlegi és várható problémái . 
- A z agrárterületek pr ivat izác iójának vadgazdá lko

dást é r i n t ő problémái . 
- A vadgazdá lkodás privat izác iójának gyakorlata . 
Az előadás-sorozat záró akkordjaként a hal lgatóság a hal

lottakról az e lőadók részvéte lével kötetlen beszélgetés kere

tében cserélt vé leményt és azt követően a témával kapcso
latban a szakemberektő l b e é r k e z ő összegező vé leményeket 
a köve tkezőkben foglalta össze: 

1. Az új Országgyű lésnek az O M V V és az F M Vadászat i 
és Halászat i Önál ló Osz tá lya indí tványozza az orvvadászat 
bűncse l ekménnyé tör ténő átminősí tését . 

2 . A hivatásos vadásznak vissza kell adni korábbi jogait . 
3 . A vad-gép já rmű ü tközések okozta kár díját ne a va

dász társaságok fizessék. 
4 . Az új vadászat i törvény megje lenéséig a teendőkről 

cé l szerű kiadni egy hivata los állásfoglalást, hogy a nagyfo
kú b izonyta lanság megszűnjön . 

5. A z új vadászat i törvény mega lko tásakor gondolni kell 
arra is , h o g y a k isnyugdí jasok és a kiskeresetűek is vadász
hassanak. 

6. A je lenlegi vadászvizsgát mege lőzően célszerű, hogy 
a l eendő vadászok a 2 - 3 napos tanfolyam előtt hosszabb 
időt töl tsenek el a tényleges vadászok között és a feladato
kat ismerjék meg . 

7. A vadgazdá lkodás , mint s z a k m a és az egyesület i élet 
kapcsolatát rendezni kell . 

8. A természetes vadel ta r tó-képességre (vagy vadtűrőké
pességre) alapozott fenntartható vadmennyisége t egyértel
műen kell meghatá rozn i . A nagyvadas és apróvadas terület 
összevonása és 2 0 0 0 ha-ban tör ténő területminimalizálás 
n e m lehet szakmai e lvárás . 

9. Az élőhelyfejlesztéssel , gazdálkodással é rdemben kell 
foglalkozni és a vadgazdá lkodás i alap je lentős részét erre 
kell fordítani. 

10. A szakfelügyelet je lenlegi működ te té se (egy vadásza
ti felügyelő) az egész felügyeleti rendszer t komoly ta lanná 
teszi, mert egy fő képtelen é rdemi munká t végezni . 

Az erdész-vadász ellentét 
R é g e b b e n az e rdésze thez , az e rdésze t i 

beosz t á shoz hozzá tar tozot t a vadásza t , a 
vadda l való fogla lkozás . Senk i n e m ké rdő 
je lez te m e g , h o g y az e rdész e g y b e n vad
gazda és a vad őrzője is, t ö b b s é g ü k aktív 
vadász is h iva tásáná l fogva. T e r m é s z e t e s e n 
a vadásza t i l ehe tőség szabá lyozo t t volt , 
sokfé leképpen , e rdő tu la jdonosok , i l letve a 
vadásza t i j o g gyakor ló i (bér lők) szándéka i , 
felfogása, a k ia l aku l t h a g y o m á n y , k o n v e n 
ció szerint . 

A z e rdő tu la jdonos , a vadásza t i j o g gya
korlója, va l amin t a v a d á s z a t gyakor l a t a k ö 
zött n e m vol t é les é rdeke l len té t , ső t inkább 
é rdekazonosság vo l t a j e l l e m z ő köz tük . A z 
e rdő tu la jdonosoknak e g y a r á n t é r d e k ü k vol t 
az e r d ő és a v a d á s z a t hasznos í t á sa , u tóbb i 
saját keze lésben , vagy b é r b e a d á s útján. A z 
e rde i vadká roka t e g y - e g y vadásza to t na
gyon e lő té rbe hozó tu la jdonos k ivé t e l éve l 
igyekez tek m i n i m á l i s r a c sökken ten i , lét
s zámszabá lyozás , vadfö ldek , vadr iasz tás 
útján. Ál ta lában túltartott , a t e rmésze tes va
deltartó k é p e s s é g e t e rősen m e g h a l a d ó va

d á l l o m á n y k e v é s he lyen vol t ta lá lható . 
I lyen is i nkább vadaske r t ekben . 

A he lyze t gyöke resen m e g v á l t o z o t t a 
m á s o d i k v i l ágháború u tán . A harco ló had
se regek v o n u l á s a r é szben t izedel te a vadá l 
lomány t , r é szben szétszór ta . Pl. a vadd i sz 
nó o lyan he lyeken is megje len t hir te len és 
á l ta lánosan , ahol k o r á b b a n n e m is i smer
ték. A z erdő , a fö ldek á l lamosí tása és ko l 
lekt ivizálása , a vadásza t i j o g á l lami tu la j 
d o n b a véte le sz in tén gyökeres vá l tozás t ho 
zott m i n d a szemlé le tben , m i n d a vadásza t 
gyakor la tában . 

Szétvál t a te rü le t tu la jdonos és a vadá 
szati j o g gyakor ló jának szerveze te . 

1948-1949- re tehető , amikor a vadásza t 
i rányí tása , gyakor l á sa erős pol i t ika i i rányí 
tás alá kerül t . A „régi r e n d " h íve i t - így az 
e rdész t á r sada lmat is, az idősebb n e m z e d é 
ke t 100%-ban - megfosz to t t ák fegyvere ik
től . A szolgálat i f egyvereke t is bevon t ák . 
Ú g y s z ó l v á n k i zá ró l agosan pá r t ap 
pará tusbé l i , vagy azokka l j ó kapcso l a tban 
l é v ő s zemé lyek j u to t t ak fegyverhez , vadá 

szat i l ehe tőséghez . A z e rdészek többsége 
m e g b í z h a t a t l a n volt , azzá vál t e b b e n az 
i dőszakban . A z e rdésze tnek a M A L L E R D 
utolsó éve i re e s ő k o r s z a k vol t ez . 

1950-ben E r d ő k ö z p o n t t á a lakul t át a 
M Á L L E R D Tömpe István veze téséve l . Ő 
azonna l m e g s z ü n t e t t e az e rdészek „üldö-
zöt t ségé t" , az akkor r a k ia lakul t , tel jesen 
ana rch ikus á l lapotokat , a vadásza tná l m á r 
tel jesen s z a b a d o s gyakor la to t . Újból kapo t t 
szo lgá la t i fegyver t is az e rdészek egy kis 
h á n y a d a . A z ez t k ö v e t ő é v e k b e n ú g y m o n d 
m e g i n d u l t a „ r endsze re s" e rdőgazdá lkodás 
és a v a d g a z d á l k o d á s , i smé t ü z e m t e r v e k 
szerint . 

E k k o r m é g n e m vá l t szét középsz in ten a 
k é t ágazat , c s u p á n egy -egy területen let t 
m á s és m á s a sú lya a ké t ü z e m á g n a k , e l ső
sorban az E r d ő g a z d a s á g o k igazgatói , a M e 
gye i Pár tb izo t t ság (főleg az e l s ő t i tkár) , a 
M e g y e i Rendő r főkap i t ányság ( főkapi tány) 
köz t i felfogás és ha t a lmi súly függvényé
ben . Er re az időre tehető , h o g y a vadásza to t 
v idéken a pol i t ika i m e g b í z h a t ó s á g alapján 
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a politikai hatalom m e g y e i irányítói orszá
gosan irányításuk, e l lenőrzésük alá vonták. 
A fe lső irányítás és a m e g y é k között termé
szetesen azonnal megkezdődöt t hatalmi sú
lyuk szerint a hatalmi harc az elsőbbségért, 
s e z évt izedeken át vol t j e l l emző . 

Talán ennek következtében, ekkor ala
kult m e g néhány vadgazdaság - először er
dőgazdaságokon belül, majd rövid i d ő alatt 
két vadgazdaság - később továbbiak - jog i 
személyként önál lóságot kaptak. M é g ké
sőbb pedig néhány erdő- é s vadgazdaság 
alakult, amelyekben e l sődlegességet kapott 
a vadászat, gyakorlatilag közvet len minisz
tériumi felügyelet , irányítás alatt. Ezeknél a 
szervezeteknél a m e g y e i hatások- igények 
kevéssé érvényesülhettek. 

A vezetők személye sokban befolyásol
ta az erdész -vadász kapcsolatokat mind 
felsőbb, mind alsó szinten. F e l s ő szinten 
Tömpe István vezetése alatt 1956-ig n e m 
éleződött ki annyira az ellentét, mint ké
sőbb Balassa Gyula, majd m é g inkább Föl
des László idejében. Tömpének egyaránt 
fontos volt az erdőgazdálkodás és a vadá
szat helyes irányban és egyensúlyban tartá
sa, tartatása. A vadászatot gyakorolta, de 
nem engedte, h o g y e z l egyen az e l sődleges , 
hatalmi túlsúlyba kerüljön a vadászat az er
dőgazdaságokon belül. Ezért a vadászati 
osztályok vezető i s e m kerültek hatalmi túl
súlyba, bár egyén i ségük szintén befolyá
solta a két szakma kapcsolatát - hol kedve
zően, hol kedvezőt lenül . 

Más lett a helyzet Balassa Gyula minisz
terhely'ettessége idejében. Őt főként a va
dászat érdekelte. Nevéhez kapcsolódik sok
sok fölösleges vadászház létesítése és a va
dászat erős hatalmi túlsúlyba jutása. Nála 
elsősorban a vadászaton, vadásztatáson 
keresztül lehetett jó pontot szerezni, s ezt a 
tulajdonságát igyekeztek is sokan kihasz
nálni. Természetes következmény volt, hogy 
ezt a hatalmi súlyeltolódást az erdészek ne
hezen vették tudomásul. 

Erre az időszakra esik a vadászat önálló 
ágazattá válása az erdőgazdaságokon belül. 
A vadászat irányítását önálló vadászati fel
ügyelők végezték, akik közvet lenül az er
dőgazdaságok igazgatói alá tartoztak. 
Nemcsak fent, hanem a területi irányítás
ban is szétvált az erdészet-vadászat . Mi
után a vadászati fe lügye lőknek n e m volt 
külön apparátusa, általában kívánságlistá
juk alapján az erdőgazdaságok be l ső és al
só szervezetei szolgálták ki őket. í g y a me
zőgazdasági ágazat keze l t e -műve l t e a vad
földeket, az erdőművelés alakította ki a 
vadbúvóhelyeket, a vad remizeket, a kerü
letek végezték a vadetetést, a műszak tar
totta karban és biztosította a gépkocsikat a 
adásztatáshoz, a vadszál l í táshoz stb. Ez né
hol barátságosabban, de sok helyütt basás-
kodás, fölényeskedés közepette zajlott. 

A vadászati fe lügyelők közül sokan -
főleg kezdetben - politikai összeköttetés és 
megbízhatóság alapján, sokszor mindenne
m ű szakképzettség nélkül kerültek beosztá
sukba. Nyi lvánvaló , h o g y ez a szervezeti 

változás az akkor már m e g l é v ő feszültsége
ket általában fokozta. 

Kialakult ebben az időszakban az a gya
korlat is, hogy egyes politikai vezető sze
mélyiségek kisajátították maguknak az 
egyes vadászházakat, vadászkastélyokat, 
vadászterületeket. N e m is hívták máskép
pen e helyeket az erdészek-vadászok és az 
ottani lakosság, mint pl. ez X elvtárs va
dászterülete, ez Y elvtárs vadászterülete. E 
területekre, e vadászházakba csak az ő el
őzetes be leegyezéséve l tehette m é g a hoz
zájuk hasonló más halandó is a lábát. E he
lyek vadász-erdész személyzete kiszolgálta 
az elvtársakat. í g y személyes kapcsolataik 
révén ők is politikai súlyt kaptak, me l lye l 
élve, vagy v isszaélve e lőnyöket é lveztek az 
erdőgazdaság más dolgozóiva l szemben. 
Sok vadászterület is polit ikai-elvtársi 
összeköttetés révén került bérbeadásra. Ez 
a vadászterület nagysága, műszaki ellátott
sága, bére, vadállománya tekintetében sok
szor kirívóan k e d e z ő volt az egyes társasá
goknál. 

Az egyik legnagyobb szervezeti változás 
az erdőgazdaságokon belül a szakosított 
erdészetek létrehozása-kialakítása volt. Az 
erdészeti üzemegység, az ún. Erdészet (ko
rábban Erdőgondnokság) volt. 

A gyakorlati munkát az erdészkerületi 
szervezetben hajtotta végre. A kerület élén 
állt a kerületvezető erdész, aki a rábízott te
rületen minden munkát végeztetett, vég
zett-irányított. Kerületében az erdőgazdál
kodási munkákon kívül (csemetekert tele
pítés, -ápolás, fahasználat-termelés, -szállí
tás) a vadgazdálkodási feladatokat, a vad
védelmi, őrzési feladatokat is ellátta. Ő volt 
tehát a terület gazdája. 

Szolgálati lakása többnyire erdőben, er
d ő szélén volt. í g y tudomása nélkül terüle
tén munka, vadászat, tervezett e semény 
nem történhetett. 

Először lakásviszonyaik változtak m e g . 
Falu-városlakókká vált többségük, miután 
a megváltozott v i szonyok és igények (élel
m e z é s , iskoláztatás) és a fejlettebb közleke
dés ezt kívánta, illetve lehetővé tette. í g y 
részben elszakadtak területüktől. 

A szakosítás e l ső fázisa, hogy az üze
m e g y s é g e n belül különvált az erdőműve
lés, az erdőhasználat, a szállítás stb. Elén 
egy -egy önálló előadóval, a központokban 
csoportokkal. 

E l ső következmény: a kerületvezetőnek 
több főnöke lett. Sok feszültségnek forrása. 

A vadászati fe lügye lő vagy az erdészet
vezetőn keresztül, de sokszor közvet lenül 
intézkedett. További fejlemény: az erdész
kerületen belül is szakosított irányítás. Tel
jesen szétvált az erdészet és a vadászat. 
Megszűnt a kerületvezető területi gazda 
mivolta. Önállóan intézkedett a fatermelést 
irányító, a művelést , az erdőtelepítést irá
nyító, a szállításokat v é g z ő részleg. Hol a 
kerületvezető tudtával, hol anélkül. A volt 
kerületvezetők is „szakosodottan" végezték 
munkájukat. Ki műve lővé , ki csemetekert-
keze lővé , ki pedig kizárólag fatermelővé 

vált és kizárólag ezen munkákkal foglalko
zott. 

í g y az erdészek igen jelentős többsége 
teljesen elszakadt a vadászattól, amit a 
mindinkább politikai hatalommal átitató
dott vadászat a legtöbb helyen sz ívesen is 
vett! Ez az elszakadás többnyire azt is j e 
lentette, hogy az erdészek eme többségé
nek mindennemű vadászati lehetősége is 
megszűnt , de legalábbis minimumra csök
kent. 

Önálló vadászkerületek is szerveződtek 
hivatásos vadászokkal. Következmény: to
vábbi szakadék a legtöbb helyen erdészek
vadászok között. 

A z erdészek bérezése, premizálása, ju
talmazása az erdőgazdálkodási munkakö
rükben végzett munkájuk után történt. így 
eredményes erdősítés, ápolás, gyérítés, fa
használat stb. révén. A vadászok pedig a 
vadgazdálkodás v é g s ő eredménye, a va
dásztatás-vadászat alapján. 

Két nagy ütközőpont alakult ki folyama
tosan. A vadföldgazdálkodás, vadtakarmá
nyozás - melyet továbbra is az erdészeti 
részlegekkel végeztettek - és az erdei vad
kár problematikája, mely elsősorban az er
dőművelést sújtotta. Mindkettő költsége
melkedése csökkenthétté és sokszor csök
kentette is az erdészek javadalmazását, míg 
ugyanezek a vadászok „teljesítményét" fo
kozták, de legalábbis nem csökkentették. 

A z erdőgazdaságok vezetőin sok mú
lott, hogy az érdekellentéteket tompítsák, 
de megszüntetni ott sem tudták, ahol eset
leg akarták. D e hát akarták-e általában? 
Különösen azokban az időkben, amikor a 
gazdaságok vezető i is politikai megbízha
tóság révén kerültek az igazgatói székbe, 
kezdetben elég gyakran szakértelem nélkül. 
D e még akkor is kérdéses volt a tárgyilagos 
szemlélet , amikor már szakemberek - poli
tikailag is megfe le lők - voltak a korábbi 
káderek helyett az igazgatók. Hiszen ek
korra a vadászat kiszolgálása kívánalom, 
követe lmény volt. Ugyanis erre az időre a 
vadászat „kisajátítása" már általános volt a 
politikai ( felső- és középszintű) vezetés ré-
szőről. Tehát m é g egy erdőművelési szem
léletű veze tő is igen óvatos kellett legyen a 
vadászati ágazattal szembeni eset leges in
tézkedései során. 

Az első időszak személyes sértődései 
szakmai sértődéssé, később szakmai ellen
tétté, majd érdekellentétté alakultak át. 
Természetes, hogy az ellentét már kezdet
ben is szakmai köntösben mutatkozott, je
lent meg, mégpedig a túlszaporodott nagy
vad erdei vadkára formájában. 

A vadkárok tekintetében is többször 
változott a szemlélet , i l letve a károk követ
kezménye , annak a bérezésre való kihatása. 
A z erdei vadkárokat sokáig nem vették 
számba, mert „csak" állami beruházást -
felújítást - kívánt a kár helyreállítása. A 
mezőgazdaság i károkkal szemben pedig 
kb. 1960-1962- ig az 1957-1959-ben alakult 
és a fé le lem légkörében é lő szövetkezeti 
parasztság és annak politikailag kiválasz
tott vezetői fél sem mertek lépni. Aki i lyet 
merészelt , az politikai kegyvesztetté vált. 



V A D G A Z D Á L K O D Á S - V A D Á S Z A T 

K é s ő b b az e r e d m é n y e s e n á tadot t e rdős í 
tések p remizá l t t á vál tak . I gen ám, d e az er
dős í téseket a v a d k á r o k e rősen ér in te t ték . A 
kérdés k ié leződöt t . M e g o l d á s á r a több m ó d 
szert is a lka lmaz tak . A becsü l t vadkár kor
rekc iós t é n y e z ő lett . A v a d k á r „é r t éke" 
m e g n ő t t emiat t . K ö v e t k e z m é n y : e r e d m é n y 
telen erdősí tés után is p r é m i u m - s z e m b e 
szökő, s zeme t szú ró vadkár . Ú jabb in tézke
dés: vadká r (és m é g e g y é b k á r o k is) kor 
rekc ió ja c sak az e r d ő v é d e l m i á l l o m á s o k fe
lü lvizsgála ta után. K ö v e t k e z m é n y : a k á r o k 
m e g b o n t á s a e r d ő g a z d a s á g o k hibájából , i l
le tve e lhár í thatat lan vadkár . E m i a t t nagy 
hangsú ly t kapo t t a vadkáre lhár í t ás , ami er
dőgazdaság i fe ladat vol t e l sősorban , d e a 
l egszorosabban összefüggöt t a vadgazdá l 
kodássa l is - a v a d t a k a r m á n y o z á s s a l (e lső
sorban tél végén , a t avasz legelején) , a vad
lé t számszabá lyozássa l , a vadker í t é sek épí 
tésével és ka rban ta r t á sáva l s tb. 

A v a d l é t s z á m a laku lása a v a d s z á m l á l á s 
sal (vad lé t szám becs lésse l ) , a k i lövés i terv 
és te l jesí tésével , egyá l ta lán a vadásza t -va 
dászta tással . 

Volt olyan eset, hogy az erdei vadkárt 
központi forrásból fizették, hogy a „kor
mány vadászterületet" ne kelljen holmi 
korrekciós tényezők megállapítása végett 
ellenó'rzésekkel, vizsgálatokkal bolygatni. 
Ilyen történt akkor is, mikor az egyik vad-
gazdaság vezetője vadszámlálási és kilövé
si adatainak 3 évi adatsorát egymásután 
rakva fehéren-feketén kiderült, hogy mini
mum tizenhatszorosa van annak a vadlét
számnak, mint amennyi a természetes vad
eltartó képesség szerint kellene, illetve 
négyszerese annak, mint amit engedélyez
tek. 

A fokozot t e l l e n ő r z é s n e k k ö v e t k e z m é 
nye lett az e rdésze t -vadásza t m e g l é v ő el
lenté tének tovább i h a n g s ú l y o z ó d á s á n felül 
az is , hogy az új e rdő te lep í téseke t , erdőfel
újí tásokat az e rdészek - lévén p r é m i u m fel
tétel - i gyekez tek m i n d e n á r o n m e g v é d e n i 
az á tadásig, azoka t m i n é l e l őbb m ű s z a k i l a g 
átadni . Ezér t g o n d o s a b b m u n k a , in tenzív 
vadkáre lhár í tás , vad te r í t ések ka rban ta r t á sa 
és a v a d á s z o k ösz tönzése a n a g y v a d - e l ső 
sorban szarvas - l é t szám apasz tásá ra . 
U tóbb i k í v á n a l m a t a v a d á s z o k á l ta lában 
vadásze l l enességnek ítélték. 

A gyor sabb m ű s z a k i á tadás - röv idebb 
idő ta r t amú te lep í tés -pót lás -ápolás köve t 
k e z m é n y e v i szon t az lett, h o g y a vadká r az 
á tadások után köve tkeze t t b e sokhe lyü t t -
miu tán e k k o r m á r a v é d e l e m n e m vol t k ö z 
vetlen é rdeke l t ség . A vadker í t é seke t s e m 
tartot ták ka rban az á tadot t e rdős í t ésekné l , 
le is bontot ták , á the lyez ték őket , s egyed i 
véde l em s e m tör tén t e he lyeken á tadás 
után. 

í gy aztán m e g n ő t t az e r e d m é n y e s e n át
adott, de 10-15 éven be lü l r on to t t nak nyi l 
vání tot t e rdők aránya , m e n n y i s é g e . T e r m é 
szetesen ez újabb vi taforrás , é rdeke l l en té t 
fokozódássa l já r t . 

A nagyvad lé t szám fokoza tosan nőtt , i l
le tve a k ívána tos sz in t felett m a r a d t . A va
dásza t közve t l en röv id távú é r d e k e ez t k í 

vánta . T ö b b vadbó l t öbbe t l ehe t lőni , túltar
tani . A több vad több j ó t rófeát is adha t . 

A m e z ő g a z d a s á g i v a d k á r o k is fokozód
tak. A tsz-ek m e g e r ő s ö d é s e után felszínre 
is kerü l tek . Kezde tben ha ta lmi szóva l i gye 
kez t ek „e l r endezn i " ezeke t . D e ez n e m tar
tot t soká ig . Pe rekre kerü l t sor, m i n d többre 
és többre , m i u t á n 1 9 6 0 - 1 9 6 2 u tán m á r l e 
hete t t pe re ln i á l l ami sze rveke t is . E le in te 
k i sebb sikerrel , de a „szoc ia l i s ta" j o g is l a s 
san- lassan kezd t e a va lóság , az igazság , a 
t ények talaját köze l í t en i . 

M i n d több és több let t a vadkár , a k ö v e 
telt és a kif izetet t vadkár . E lkezdődö t t a v i 
ta: „Vadá l la t -e a sza rvas? Ki a felelős a 
vadká ré r t ? A terü le t tu la jdonos-e , az á l l am-
e, az é lővad tu la jdonosa vagy a vadásza t i 
j o g gyakor ló ja? Kié az elejtet t vad, i l le tve 
a ba lese tek során e lhul lo t t v a d ? " E b b e n az 
időszakban sok furcsa j ogese t e t j e g y e z t e k 
fel, í r tak le k ü l ö n b ö z ő esetek, pe r ek k a p 
csán . 

V é g e r e d m é n y : k ia laku l t a m e z ő g a z d a 
sági vadká r r endezés m a i j og rend je és gya
kor la ta . 

Ez anny iban ér intet te az e rde i vadkár t , 
az e rdész -vadász v i szonyt , h o g y n e m lehe
tett s zőnyeg alá söpörn i m o s t m á r az e rde i 
v a d k á r o k a t s em, m i n t tör tént k o r á b b a n sok
szor. E z e k r endezésé r e , e l s z á m o l á s á r a is 
m ó d s z e r t kel le t t keresn i , m o s t m á r e g y s é 
ges e lvek alapján, l ehe tő leg k o n s z e n z u s s a l . 

E z az u tóbbi , ami n incs m e g a m a i na
pig sem. A l a p v e t ő oka i ennek: a vadlé t 
s z á m s z a b á l y o z á s á n a k és az e lv ise lhe tő-e l -
v i s e l endő vadkár meg í t é l é se m é r t é k é n e k 
e l t é rő megí té lése , a v a d l é t s z á m becs lés 
(vadszámlá lás ) elvi vi tái és ro s sz gyakor la 
ta ( sokszor végre n e m hajtása) és a k o r á b b i 
hosszú időszakra v i s szaveze the tő e l lenté
tek, s zemé ly i sér tődések , a k o r á b b i pr iv i lé 
g i u m o k h o z való r a g a s z k o d á s , a k ü l ö n b ö z ő 
é rdeke l l en té tek i smé te l t felszínre kerü lése 
és sok-sok túlzás mindkét részről. 

A z o n k í v ü l a m e g n e m é r t é s , az e g y m á s 
sal va ló r o s s z k o m m u n i k á c i ó . Sokszo r p e 
dig az intrika, amibő l m i n d i g , m i n d e n szin
ten bőve lked tünk , és a m i n e m e g y ese tben 
döntö t t el v i tás ké rdéseke t . K ö z t ü k o lyano 
k a t is - e g y o l d a l ú a n - , m e l y e k b e n m á r 
k o n s z e n z u s születet t . 

Jó l enne ezen a he lyze ten vá l toz ta tn i , e l 
sősorban a szemlé le t en . D e há t h o g y a n is 
l ehe tne c s ö k k e n t e n i az e l len té teket? L e g 
fontosabb lenne , h o g y újból l egyen gazdája 
az e rdőnek . E g y - e g y e rdő te rü le tnek m i n 
den gondjáér t -bajáér t egy szemé ly l egyen a 
felelős. Vissza kellene állítani a régi er
dészkerületek rangját, tekintélyét minden 
vonatkozásban. 

A z e rdészeke t újból v a d á s z n a k is ke l l 
tekinteni . V a d g a z d á n a k , a vada t óvni , vé
den i köteles s zemé lynek . D e e h h e z a fel té
te leket is m e g kel l t e remten i . 

A z e r d é s z e k n e k a vadásza t i l ehe tősége t 
- s zabá lyozo t t f o rmában - á l ta lánosan m e g 
ke l l adn i a s zükséges m i n i m á l i s m é r t é k b e n . 
(Sok helyüt t van m á r erre d icsére tes pé lda . ) 

A h iva tásos v a d á s z o k n a k a ke rü le tveze 
tő n e legyen semmifé le fo rmában k i szo l -

gát la tva , u g y a n a k k o r a ke rü l e tveze tőnek a 
vadász t a t á s t k i v é v e fe ladata legyen a vad
g a z d á l k o d á s m i n d e n teendője . 

A terüle tes vadász t á r s a ságok e rdészeke t 
is v e g y e n e k tagjaik sorába, és ne féljenek 
t i sz tséget is adn i az arra é r d e m e s e k n e k . 

A vadász t á r s a ságok t evékenyen v e g y e 
nek r é sz t a vadkáre lhá r í t á sban is - e rdők
ben is - , p l . s eg í t s enek a vadker í t é sek kar
ban ta r t á sában , a h i b á k fe lder í tésében stb. 

A ke r í t é seken be lü l re kerü l t vad kihaj tá-
sában m ű k ö d j e n e k közre - ese t leges k i lö 
vésé t az e rdé szekke l k ö z ö s e n foganatos í t 
sák. A v a d k á r o k a t (erdei) l ek ics inye ln i is, 
e l tú lozn i is he ly te len . Fe les leges v i tákra ad 
okot , a lka lmat . 

A fe lmerü l t k á r o k a t el kel l i smern i . 
Ú jabb k á r o k e lkerü lésé re k ö z ö s in t ézkedé 
seke t ke l l tenni . 

A téli, tél vég i v a d t a k a r m á n y o z á s t - fő
leg a téli zöld, i l le tve n e d v d ú s takar
m á n y o z á s t - k ö z ö s e n ke l l m e g t e r v e z n i és 
l ehe tő leg végreha j tan i is . 

A v a d s z á m l á l á s t is k ö z ö s e n - e g y m á s t 
seg í tve - ke l l év rő l -évre m e g s z e r v e z n i , e l
végezn i . 

A v a d l é t s z á m s z a b á l y o z á s t - k i lövés t -
k ö z ö s e n kell é r téke ln i . M i n é l több ér in tke
zés i p o n t o t ke l l ke resn i , tárgyalni , barát 
k o z n i , gondoka t , t e rveke t egyez te tn i . 

Ha emberileg újból közelebb kerül egy
máshoz erdész-vadász, kerülik a túlzásokat, 
akkor a szakmai kérdésekben is közelebb 
kerülnek egymáshoz. Ez esetben mindkét 
szakma együttesen ismeri el, hogy a vad az 
erdő' tartozéka, melynek azonban a túlzott 
elszaporodása kerülendő. Ahol vad van, 
vadkár is van, melyet okos erdő'- és vad
gazdálkodással minimális (optimális?) 
szintre lehet és kell is csökkenteni. 

Össze fog l a l á sképpen azt l ehe t m o n d a n i , 
h o g y n a g y o n sok o k a vol t (van) a m a i he ly
zet k i a l aku lásának , és ez hosszú idejű „fej
l ő d é s " e r e d m é n y e . 

A vázol t o k o k a t csopor tos í tan i a teljes
ség i g é n y e né lkü l az a lább iak szer int lehet: 

- po l i t ika i , 
- s zemé ly i , 
- szerveze t i , 
- gazdaság i é rdeke l t ség i , 
- r iva l izá lás i ( ember i ) okok , 
- vad tú l ta r tás , 
- v a d k á r o k n ö v e k e d é s e e rdőben , 
- v a d k á r o k megté r í t é s i kö te leze t t sége a 

m e z ő g a z d a s á g b a n , 
- e g y é n i sé r tődések , 
- e g y é n i tú lkapások . 
T e r m é s z e t e s e n az egyes okcsopor tok 

k a p c s o l ó d n a k e g y m á s h o z , k ü l ö n ö s e n ak
kor , ha r é sz l e t e iben e l e m e z z ü k őket . 

T e r m é s z e t e s az is, hogy k ü l ö n b ö z ő he
lyeken , k ü l ö n b ö z ő időben m á s súllyal , m á s 
és m á s fo rmában , a r ányban je len tkez tek az 
e l len té tek és emia t t az e l lenté tek „erőssé
g e " igen vá l toza tos . 

H o g y ez á l ta lánosan k ics i l egyen , eset
leg el is tűnjön, e l sősorban raj tunk múl ik . 

Dr. Vicze E r n ő 
e r d ő m é r n ö k 



N y i l a t k o z a t 
A Műszaki és Természettudományi Egyesületek 

Szövetségi Kamarája (MTESZ) és a 
Magyar Innovációs Kamara (MIK) kezdeményezésére 

az alább felsorolt szervezetek 

Reálértelmiség Egyez te tő Tanácsa ( R E F ) 
megalakítását határozták el. 

E jelentős támogatottságú országos szervezetek - m e l y e k a ma
gyar reálértelmiség (műszaki , agrár, természettudományi, közgaz
dasági) meghatározó hányadát képvise l ik - kinyilvánítják elhatáro
zásukat az ország társadalmi-gazdasági fe lemelkedésének haté
kony segítése iránt. 

Ennek érdekében szakmai, szakértői tudásukat felajánlják az or
szággyűlés bizottságai, a kormányzati szervek, az Érdekegyeztetési 
Tanács részére előterjesztések, törvény- és programtervezetek vé
leményezésére , koncepciók kidolgozására. 

Mindezt pártpolitikától függetlenül, az érdekegyeztetés munka
adói és munkavállalói oldalaihoz való csatlakozás igénye nélkül a 
gazdaság érdekeinek s z e m előtt tartásáal, a tudományos-szakmai 
szempontok érvényesí tésével kívánják gyakorolni. A Tanács part
nerként részt kíván venni a társadalmi-gazdasági megál lapodás lét
rehozásában. 

A Tanács - me lynek működés i feltételeit az M T E S Z biztosítja 
- nyitott a fenti célokat és feladatokat vállaló társadalmi szerveze
tek, szövetségek számára. 

A Tanács készen áll az Országgyűlés , a Kormány, az Érdeke
gyeztetési Tanács igényeinek fogadására és az együttműködésre. 

Műszaki és Természettudományi 
Egyesületek Szövetség i Kamarája 
(MTESZ) dr. Náray-Szabó Gábor elnök 
Magyar Innovációs Kamara (MIK) dr. Pakucs János elnök 
Mérnöki Kamara Andor Bé la elnökit. 
Magyar Mérnökakadémia dr. Czobo ly Ernő eln. tag 
Magyar Építészek Kamarája és 
Szövetsége Lázár Antal alelnök 
Agrárkutató Intézmények 

Országos Szövet sége dr. Biacs Péter társelnök 

A Tanács létrehozásának célja: 
- tudományos és szakmai elhivatottsággal - pártpolitikától füg

getlenül - az ország műszaki-gazdasági fe lemelkedését szolgáló 
kormányzati programok kidolgozásának és megvalósításának segí
tése; 

- a műszaki- , agrár-, természettudományi, közgazdasági (gyűj
tőnéven: reálértelmiség) szakmai tudományos műhelyei , kutató-al
kotó szakemberei szé les körű vé leményének képviselete és ennek 
érvényre juttatása. 

A tavaszi félév eseményei a középfokú 
erdészeti oktatási intézményekben - 1994. 

Abban a reményben tájékoztatom a 
szakmát az iskolák életéről mos t másodíz 
ben (első, azonos c í m ű tájékoztatóm tavaly 
je lent meg a nyári lapszámban), hogy ez 
rendszeres lesz . 

I d ő r e n d b e n : Januárban volt az Orszá
gos Szakmai Tanulmányi Verseny első for
dulója a szakközépiskolások végzős évfo
lyamai számára. A megírt dolgozatok alap
ján az FM Tudományszervezési és Oktatási 
Főosztálya 12 tanulót hívott be a második 
fordulóra, mely az iskolák közti megegye
zés alapján Szegeden került lebonyolításra 
március 25-én. 

A dolgozat fő témája a „Faültetvények" 
volt. E körben kellett számot adni a tanu
lóknak a faültetvények létesítésének céljai
ról, kivitelezéséről, fenntartásáról. A z FM 
által felkért Bíráló Bizottság döntése alap
ján az alábbi sorrend alakult ki: 

1. Sáfián Szabolcs , Szeged 
2. Sátori Zoltán, Sopron 
3 . Dobre Csaba, Mátrafüred 
4. Papp László , Barcs 
5. Cseke István, Szeged 
A z e l ső három helyezett felvételi v izsga 

nélkül kerülhet be a soproni Erdészeti és 
Faipari Egyetemre, s velük együtt a fe lso
rolt helyezettek mentesültek a szóbel i ké
pesí tő v izsga alól. 

Április utolsó hete a szegedi iskola né
vadójáról e lnevezett K i s s F e r e n c N a p o k 
jegyében telt el, melyről az Erdészeti La
pok júniusi számában részletes tudósítást 
olvashatunk. 

A helyezettek a Husqvarna cég ajándé
kait vehették át I l lés G á b o r magyarországi 
képv i se lő közreműködésével (motorfűré
szek, adapterek stb.). 

Külön színfolt volt a szegedi iskola 
1968-ban végzett diákjának (Bánki V i l 
m o s ) a legjobban helyezett szegedi diák ré
szére felajánlott különdíj átadása. 

Sajnálatos, hogy az FM il letékes osztá
lya az évenkénti beterjesztésem ellenére e 
gyakorlati verseny helyezettjei számára 
nem engedélyez i a gyakorlati képes í tő 
v izsga alóli felmentést, mint erkölcsi el is
merést. 

A S z a k m a K i v á l ó T a n u l ó j a (SZKT) 
verseny megrendezője a mátrafüredi Vadas 
Jenő Erdészeti Középiskola volt május vé
gén. 

A szakmunkástanulók egyéni leg és is
kolát képvise lve , csapatban is versenyez
tek. 

A szóbel i és írásbeli elméleti megméret
tetésen túl a fadöntés, gallyazás, lánckímé
l ő darabolás, tisztítás je lö lés , motorfűrész
szerelés, a nehezített terepen LKT-s von-
szolás feladatok legjobb mego ldó i értékes 
díjazásban részesültek. 

A díjak e versenyben is a Magyarorszá
gon bevezetett Husqvarna és Stihl cégek 
szponzorálásával kerültek kiosztásra (mo
torfűrészek, adapteres motorfűrészek stb.). 

A z S Z K T versenyen 75%-on felül telje
sített tanulók je les minősí tésse l szakmun
kás bizonyítványt kaptak. 

Egyéni összetett verseny eredményei: 
1. Csordás Péter, Mátrafüred 
2. B o d a Krisztián, Ásotthalom 
3 . Molnár Dániel , Ásotthalom 
4. Szövetes Zoltán, Mátrafüred 
5. Véber Péter, Szőcsénypuszta 
6. Figus András, Mátrafüred 
A z e l s ő három díjazott és a m é g 75%-ot 

elért tanulók fentebbi névsora nem e léggé 
tükrözi a verseny szorosságát! 

A 600 pontos maximális pontábzison az 
egyén i helyezettek közt 6-10 pont különb
ség volt. 

A m i a szakmánknak tetsző, hogy csa
patversenyben az 1800-as pontbázison a 
mátrafüredi iskola csapata, mint e l ső helye
zett, 1384 ponttal végzett, s a második he
lyezett Ásotthalom 1371 pontot szerzett. A 
harmadik helyezett csapatban Szőcsény
puszta lett 1258 ponttal. A z e l s ő és máso
dik közt alig van különbség (13 pont)! 

Végeze tü l k ö z l ö m az e tanévi záróvizs
gákraje lentkezők létszámát: 

Technikus minősítő, nappali: 177 fő 
Technikus minősítő , levelező: 57 fő 
L e v e l e z ő szakközépiskolai érettségi: 13 

fő 
Szakmunkás (erdőművelő-fakitermelő) 

146 fő 

Eszes Ferenc 
erdészeti oktatási szaktanácsadó, 

Szeged 



Új idők, új szokások, új szakosodás 
körvonalai! A magánlovardák telítődő kí
nálata kirúgta a futtató karámok oldalát, 
és a lódobogás már-már a magukat m e g 
adó erdők csendjébe üget. A magánérdek 
(itt is) a közerdő felé kacsint, hogy a ma 
gánló sajátos átbucská-
zással változhasson m é g 
elfogadható köz lóvá . 

Kialakul tehát egyfajta 
érdek a köz lóval kapcso
latban. Ennek a közlónak 
semmi köze sincs ahhoz a 
bizonyos „közös lóhoz", 
amelyiknek - évszázados 
tapasztalat szerint - túrós 
a háta. Magánló e z kérem, 
a javából! 

A kel lően „befolyá
sos", erőszakos, gátlástalan pártfogoltság-
nak örvendő lótartón kívül, tagja lehet az 
alapítók táborának bárki, az emberbarát 
lótartók közül is, k iemelten az, aki sok 
más mellett, némi anyagi közadakozás 
igéretét is képes rendszeresen elhinteni. 
Ez a ló egyik oldala. 

A másik oldalon a lovatlan közerdész 
áll (helyenként egy átlag ló alkatrésszel 

Kívül 
a 

körön 
( k a r c o l a t ) 

spékelve) , és igyeksz ik b izonyos testré
széve l két b izonyos lovat megülni . Kép
zelt állami lovat, mondjuk „hókat", és va
lóban: köz ló je l leggel . 

A z egyik „ló" az, hogy két vágta kö
zötti szusszanást kihasználva, erdőhasz

náljon is, a gazdasági és 
szolgálati szabályzat kö
tötte elvárás szerint. 

A másik ló: hogy né
miképp megvédje a rábí
zott kerületet az egyre ká
rosabb hatásoktól ( szemét 
e lhe lyezés , faanyag lopás, 
állat okozta taposás, rágás, 
hántás, ugyanez értelmes 
ember esetében, égetés , 
bármiféle vadorzás, roncs
temetés stb.), és hogy a tö

m e g e s , gyalogos erdőjárás szerény kívá
nalmainak megfele l tesse . 

V a g y o n k é p z ő haszon ugyan egyikből 
sincs, de legalább t isztességes szakmai és 
lelki e lkötelezettséggel képes kiállni értük 
a közerdész. 

Remélhetően a majdani valódi közló 
hátán is , be lovagolva a magánerdőbe. 

Apatóczky István 

A német WALDJUGEND 
védnöksége alatt a szolnoki 

Erdészeti Kultúrház 
Július elején R O L A N D M I G E N D E német erdőtanácsos, az északrajna-westfáliai 

Waldjugend (erdészifjúság) tartományi erdész-keresztatyja 1990 óta nyolcadik látoga
tását tette a N E F A G szolnoki erdészeti kultúrházában. 

A kétnapos látogatásnak több oka volt. Itt tartózkodásának fénypontját annak az 
okiratnak részéről és felesége részéről DÓSA GYULA iskolavezető és TURI FE
RENC NEFAG műszaki igazgató részére való átadása képezte, amelyben a német 
WALDJUGEND szervezet hivatalosan védnökséget vállalt az erdei iskola felett. 
Résztvett ezen a kis ünnepségen a NEFAG-ban a nemzetközi kapcsolatért felelős 
HAJDÚ FERENC és a helybeli HENKEL-Mú'vek üzemvezetője, Szőllősi Ferenc is. 

Emlékezve az 1992-es évi látogatáskor az akkori „év fájaként" elültetett hársra Mi-
gende útitáskájában ez alkalommal időszerűén tiszafa csemete volt található. Ennek 
elültetése zárta az ünnepséget és minden résztvevő is vihetett magával egy-egy két
éves magoncot. 

A Migende-házaspár ismételten, anyagilag is támogathatta az erdei kultúrházat. 
Roland Migende által alapított alap terhére 3000 DM értékű csekk volt átadható. Ez
zel most a két, egyenként 50 000 Ft értékű adománnyal együtt összesen 5000 DM áll 
ez évben az iskola rendelkezésére. Ezzel reméli Migende az iskola által rendezett, fő
leg szünidei foglalkozásokat támogatni. 

Migende úr már előre örvend az 1995 tavaszára tervezett újabb látogatásának, ami
kor is egy német csoport nyári látogatása kerülhet megbeszélésre. Mostam látogatása 
alkalmával felkereste a mátrafüredi felsőfokú szakiskolát is, ahonnan 1993-ban hat ta
nuló vett részt a német szövetségi táborozáson. 

Néhány héttel mostani látogatása előtt Roland Migende részt vett háromtagú, né
met delegáció tagjaként a Salgótarjánban rendezett 20. Nemzetközi Nyári Egyetemen, 
amelynek témája a „ifjúság-kisebbség-idegengyűlölet" volt. A nyolc országból ösz-
szesereglett résztvevők egy héten át élénk eszmecserét folytattak ebben a témakör-
be.n. 

Hamisítvány-e 
a Stradivari-örökség? 

Stradivari (1644-1737) cremonai hege
dűkészítő mester hangszerei manapság ha
talmas értéket képviselnek, ennélfogva az 
idők folyamán hamisításukkal is megpró
bálkoztak. Vajon eldönthető-e két örökölt, 
állítólag Stradivari-hegedű valódisága? 

A hegedűk faanyaga nagy valószínű
séggel Tirolból származó lucfenyő. A 
vizsgálat idején erre a területre még nem 
készült évgyűrű-szélességi adatokból 
standard görbe, de számos vizsgálat iga
zolta, hogy az évgyűrűk maximális sűrű
ségéből megrajzolt görbe menete gya
korlatilag az egész Alpokra érvényes. 
Tehát megröntgenezték a hegedűt borító 
lapot. Az egyik hegedűn a legfiatalabb 
mérhető évgyűrű keletkezési éve 1894, a 
másikban 1902 volt. Ehhez az időpont
hoz hozzájön még, hogy a legkülső év
gyűrűk nem voltak jól láthatók és a fa
anyag kiszáradásához is idő kell. Mind
ezt figyelembe véve a két hegedű 1910 
előtt semmiképpen sem készülhetett, 
márpedig Stradivari vagy két évszázad
dal korábban élt. 

O 

Vadont (Wildlife) az erdőbe! Ez 
alatt a c ím alatt ülést tartott a Termé
szetvédelmi Világ Alap ausztriai részle
ge mintegy 80 résztvevővel, felerészt er
dészeti szakemberrel. N e m tudtak egyez
ségre jutni sem abban a tekintetben, 
hogy miként lehet egyértelműen megha
tározni a vadon fogalmát, sem abban, 
hogy azt miként lehetne erdeinkben újra 
megvalósítani. Mégis fontos, hogy erdő
birtokosok és szakemberek - lehetőleg 
építő módon - folytathassanak ilyen 
megbeszéléseket egymássdal. 

(ÖFZ 1994. 4. Ref.: Jéróme R.) 

O 

A teljesen gépesített fakitermelés gaz
dasági előnye csak ott érvényesülhet, 
ahol a fakitermelő a fafeldolgozóval a 
legszorosabb kapcsolatban áll. Az integ
rált üzemben a kitermelt fa a döntő-
gallyazó-daraboló-közelítő gépről köz
vetlenül kerül a száll í tójárműre és onnan 
a feldolgozóüzembe. Megoldatlan marad 
az ilyen esetben a mérés, ami célszerűen 
csak a feldolgozóüzemben tehető meg. 
Ehhez azonban olyan mérvű integráció 
szükséges a termelő és feldolgozó kö
zött, amilyen Kanadában vagy Skandiná
viában szokásos. Legújabban Ausztriá
ban is bevezették. A paraszterdő szövet
ség és az osztrák fűrészesek között 1992-
ben egyezség jött létre a feldolgozóüze
mi átvételnél az elektronikus mérés elfo
gadására. 

(AFZ 1994. 9. Ref.: Jéróme R.) 



Erdészeti nyomtatványbörze 
A csúcsátmérő szerinti köbözőkönyvek korábbi kiadása e z év 

elejénelfogyott. A z Erdész '94. Kft. m o s t új kiadásról gondosko
dott, így a második félévtói már kapható lesz egy kötetbe összevon
va a rönk és a többi választék (rúdfa, bányászati faanyagok, 
hosszúválasztékok stb.) k ö b ö z ő k ö n y v e . Sikerült áremelés nélkül 
megoldaniok a kiadást, így az összevont kötet ára 2 0 0 Ft körül 
lesz. 

A köbözőkönyvek forgalmazása kapcsán merült fel a javaslat, 
miszerint a cég foglalkozzék egyéb erdészeti nyomtatványokkal is, 
hiszen 

- a szaporodó magánerdő-tulajdonosok számára lehetőség kell 
az előírt, i l letve bevált szakmai nyomtatványok beszerzésére; 

- az évek során több helyen összegyűlhetett je lentős mennyisé 
gű fe les leges - értéket je lentő - nyomtatvány, ami eset leg másutt 
hiányozhat. 

A z a kft. e lképzelése , hogy nyilvántartja a bejelentett fe les
legeket, s a hozzá érkező megrendeléseket elsősorban ebből elégí
tené ki. 

Megfe l e lő érdeklődés esetén kiterjesztik tevékenységüket a tel
jes nyomtatvány-skála forgalmazására, s árusítanának majd nem
csak erdészeti szakmai nyomtatványokat (pl. felvételi lap, sarang-
jegyzék, becs lés i jkv. , konsz ignáció stb.), hanem az Erdőfelügye
lőség által használt 

- pénzügyi , számvitel i , számlázási , bér-munkaügyi, 
- áru- és anyagkönyvelés i nyomtatványokat, de ezenfelül 
- az A P E H által előírt nyomtatványokat, 
- munkavédelmi- , tűz- é s balesetvédelmi, környezetvédelmi 

nyomtatványokat, szín- és alakjeleket is . 
Most folyik a felmérés, s ennek eredményeképpen döntenek 

majd a tevékenység részleteiről, de szükségesnek látják az ügyről 
az erdészeti közvé l eményt is tájékoztatni. 

A z ágazat évente több mi l l iót költ nyomtatványokra, s ennek az 
összegnek racionálisabb felhasználása (egyúttal esetleg a korábbi 
állami bürokrácia egyszerűsítése) bizonyára n e m feles leges törek
vés. 

T o k o d i M i h á l y 

V a d b i o l ó g i a 1 9 9 0 - 1 9 9 3 

A Földművelésügyi Minisztérium Vadgazdálkodási Alapjának 
támogatásával i smét megje lent a Vadbio lóg ia c. évkönyv. A Vad
biológia 1990-1993 c ímet v i s e lő kiadvány összesen 16 tudo
mányos köz leményben ad hosszabb-rövidebb ismertetést az elmúlt 
időszakban a hazai kutatóhelyeken végzett kutatásokról: 

Előzetes eredmények a gímszarvas mozgáskörzetéről rádiótele
metriás nyomkövetés alapján • A gímszarvas, a dám és a muflon 
őszi tápláléka és élőhelyhasználata a Gödöl lő i dombvidéken • 
Nagyvadfajok egyede losz lása és é lőhely-átfedése egy tiszántúli 
ö s sze függő erdőben • A z európai gímszarvas populációgenetikái 
vizsgálata • Gímszarvas populációk elkülönítése az állomány
hasznosítás tervezésének elősegítésére • Vadon é l ő állatfajaink 
populációgenetikai vizsgálata a génbanki tevékenység megalapo
zására • Különböző é lőhe lyek dámpopulációinak vizsgálata • A z 
őz Hajdú-Bihar m e g y e i ál lományának struktúrája és dinamikája • 
Őzgazdálkodásunk helyzetének értékelése • A muflon endopara-
zitái a Zemplén i -hegységben • Preferencia-vizsgálatok almatör
köly szi lázsokkal nagyvadfajoknál • Vadfajok kritikus időszaki 
optimális táplálékának meghatározása élettani és energetikai ala
pon • A szárnyasvad ó lomszennyezése frekventált vadászterülete
ken • Tiszántúli vadgazdálkodási egységek fácán kibocsátási 
technológiájának hatása a természetes törzsállományra • A róka
gyérítés helyzete Magyarországon • A vadászat és a vadgazdálko
dás jog i szabályozása és irányítása az Európai Unió államaiban • 
A vadbiológusok Nemzetköz i Uniója Nemzet i Összekötőinek ál
lásfoglalása a X X I . Vadbio lógus Kongresszusról (Halifax, Kana
da). 

A szakmai kutatások legújabb eredményei után érdeklődők a 
Vadbio lógia 1990-1993 . évkönyvet térítésmentesen a következő 
c ímen rendelhetik meg: 

G A T E Vadbiológiai Oktató és Kutató Ál lomás 
2103 Gödöl lő , Páter K. u. 1. 
A kis példányszám miatt e g y megrende lő részére csak egy kö

tetet tudunk küldeni! 
Csány i S á n d o r 

szerkesztő 

K ö n y v i s m e r t e t é s 

B o r h i d i Att i la : A m a g y a r f lóra szoc iá l i s m a g a t a r t á s t í p u s a i , t ermésze te s ség i é s re lat ív öko lóg ia i é r t é k s z á m a i 
( J a n u s P a n n o n i u s T u d o m á n y E g y e t e m , P é c s , 1993) 

Régi fel ismerés erdészkörökben az, 
hogy a temrőhelyi adottságok je l lemzésére 
a növényzet , e g y e s növényfajok nagyon jó l 
fehasználhatók. Ezt a módszert alkalmazta 
Illés Nándor, majd Kiss Ferenc a homokon , 
őket követte Magyar Pál szik- és homokfá
sításra utaló indikátornövények bemutatá
sával. A növényekre épülő termőhelyérté -
kelés elfogadtatásában, gyakorlattá alakítá
sában Majer Antal erdőtípus rendszere volt 
a mérföldkő, ennek lett gyakorlati kiteljesí
tése a Danszky István szerkesztésében 
megjelet táji erdőművelés i , erdőtelepítési 
ún. „zöld-könyv" sorozat. 

A növények termőhely- je l lemző szere
péve l azóta is élnek az erdőgazdálkodás
ban, ezért is érdemes f igyelni az itt ismer
tetett műre, mive l ismereteinket hathatósan 
bővíti, gyakorlati segí tséget nyújt erdőmű
velési problémák megoldásához . Szerzője 
nem ismeretlen az erdészkörökben. A Zse-
l icségben és a Balátató környékén végzett 
S o m o g y m e g y e i munkálkodása értékes se
gítséget nyújtott a táji erdőművelés i irány
elvek ökológiai megalapozásához. A je len

leg akadémikusi státuszban l é v ő tudós a 
pécsi egye tem Növénytani Tanszékének 
élén egyetemi tanárként dolgozik, munká
ját nagyon ajánlom mindazok kezébe , akik 
az erdőt ökoszisztémának látják, természeti 
egységnek, amelynek összetevőit alaposab
ban ismernünk kell . 

Könyve a hazai növényfajok ökológiai , 
termőhslyi tényezőkhöz kötődő számszerű 
kapcsolatát mutatja be, ezze l alkalmat te
remt arra, hogy az eruópai szakiro
dalomban fel le lhető hasonló közléseket a 
magyar kutatások eredményeivel ö s szeves 
sük, párhuzamba állítsuk. 

A z alábbi ökológiai tényezőket vette 
vizsgálatba: 

- relatív hőigény (9 fokozatú skálával) 
- relatív talajvíz- és talajnedvesség (12 

fokozatú skála) 
- talajreakció (9 fokozatú skála) 
- nitrogénigény relatív értékszáma (9 

fokozatú skála) 
- relatív fényigény (9 fokozatú skála) 
- éghajlati szé l sőségek tűrőképessége (9 

fokozatú skála) 
- sótűrés (9 fokozatú skála) 

A felsoroltakhoz Borhidi Attila m é g 
két, gyakorlati hasznosításra alkalmas té
nyezőt tett hozzá, vagyis a szociál is maga
tartástípus és ritkaság értékszámát. 

A felsoroltak számszerű értékeléséhez a 
szakterület legnagyobbjának a német El-
lenberg professzornak és a hazai botanika 
„nagy öregjének", Zó lyomi Bálintnak 
munkájára alapozott. Ezeket egészítette ki 
nagyszámú hazai adatgyűjtésével. Bősé 
ges , táblázatokba foglalt anyag tartalmazza 
a hazánkban előforduló növényfajok fenti 
szempontok szerinti besorolását. Előnye a 
munkának az, hogy a növények nevét abc 
sorrendbe szerve tárgyalja. 

A végeredményt értékelve azt lehet 
mondani róla, néhány helyen még további 
pontosítást kell rajta végezni , néhány elvi 
kérdésben is talán változtatni kellene, en
nek ellenére minden terepjáró ember, igen 
jó haszonnal forgathatja. Ajánljuk tehát a 
természet világában elmélyülni kívánó er
dész kezébe . 

dr. Szodfr idt Is tván) 



R O V A T V E Z E T Ő : 
D R . S Z I K R A D E Z S Ő 

B a l a s s a g y a r m a t helyi c soport ja 
össze jövete l t tartott . Elsőként Kor-
bonski Bogdánná, a váci erdészet ve
zetője tartotta m e g beszámolóját az 
egyesület i titkárok részére szervezett 
székelyföldi tanulmányútról. A szak
embereket a Kovásznai és Hargitai 
Erdőgazdaság látta vendégül (az er
dőgazdaságok területe a m e g y é k terü
letével azonos) . A z erdőművelést sa-

| | ját hatáskörben, a fahasználatot vál
lalkozókkal végeztetik. Foglalkoznak 

még fafeldolgozással, tekintettel arra, hogy a gömbfát nem expor
tálhatják. A z erdőfelújítás többnyire mesterséges (kivéve bükk + 
tölgy), mive l a fenyő csemeték véde lme a fakitermelésnél lehetet
len. Jól j ö v e d e l m e z ő a nyugatiak vadásztatása a megörökölt kor
mány vadászterületen. A Kovásznai Erdőgazdaság mintegy 2 0 0 
eha területű. 

A z állomány 40%-a fenyő. A medvevadászat hozza az ered
ményt 5-28 ezer D M / m e d v e , ugyanakkor 1 m' fa ára = 8 D M . 

Az állományalkotó KTT-nél kevés a makktermés az állomá
nyok elgyertyánosodnak. B állományban végvágást csak 10-1200 
db csemete/ha esetén végeznek. Vadkárból csak a mezőgazdaságit 
ismerik. Ipartörténeti érdekesség a kamondói sikló, mely 1286 m 
hosszú és 4 5 0 m szintkülönbséget hidal át. 

A z erdőgazdaság pisztrángneveléssel is foglalkozóik, de vala
mennyi kristálytiszta (iható) v izű hegyi patakban megtalálható. 

Kultúrprogramot képzett a Szt. Anna-tó, Békás szoros, Szováta 
fürdő meglátogatása, a cserháti skanzen megtekintése . Sepsikörös-
patakon megkoszorúzták B e d ő Albert síremlékét. 

Részt vettek medve le sen a Madarasi Hargitán, voltak az „Ezer
éves" határnál, ahol a határkövek emlékhel lyé alakultak. 

Voltak a Gyimes völgyben, melyet csángók laknak, és marha ri
degtartással foglalkoznak. A mezőgazdaság i területek műveltek, 
kopárnak tűnőek a legelők, melyeket a lucfenyő „beerdősít". Leter
melés után ezeket nem kell újra erdősíteni, mive l l ege lő művelés i 
ágban marad. A végvágást résztermelésben - max. 3 ha-n - hajthat
ják végre. 

A Hargitai Erdőgazdaság fafajösszetétele: 80% fenyő + 2 0 % 
lombos. Itt a Zetelaki é s Székelyudvarhelyi Erdészeteket látogatták 
meg. Utóbbinál női erdészetvezető van (Bakó Kata). 

A z erdészetek szervezeti felépítése: erdészetvezető + műszaki 
vezető + főerdész: aki az adminisztrációt végz i és 4-5 ker. vez . er
dész tartozik hozzá. 

A beszámolót Rutai B é l a termelési f e lügye lő egészítette ki az 
alábbiakkal: egyszerűen gazdálkodnak, de nagy je lentőségű a mel 
léktermék termelés és a rendészet. A műszaki átvételek mintaterü-
letes eljárással készülnek, az 5 éves revízióig a 10%-os csemete-
pusztulás a megengedett . 

A fakitermelési árveréseken értéktervvel je lennek meg . A z el
lenőrzés totális, me ly vonatkozik úgy az öltözékre, mint a végzett 
munkára, adminisztrációra. Szubjektív benyomás volt, hogy az ott 
é lő emberek, „magyarabbak" a magyaroknál, nincs cigánykérdés. 
Ezen hitvallás kialakításában nagy szerepet játszottak a katolikus, 
református és luteránus egyházak. 

Rövid szünet után: 
Dr. Illyés Benjámin kezdte m e g előadását. Történelmi áttekitése 

szerint az erdőértékelés az, melyről büszkéán állíthatjuk, hogy le
hagytuk a „Nyugatot". A múlt században Fekete Lajos indította 
Selmecen, és Fekete Zoltán vitte sikerre Sopronban. A z 50-es 
években a természeti „kincseknek" nem lehetett értéke, 1957-től 
dr. Márkus László kezdte m e g az új reális módszerek kialakítását. 

A z erdőérték összetevői: az alapérték és a javadalom. A z erdő
érték fakészlet alapján a teljes terület élőfakészletének vagy a teljes 
terület hozadék/év üzemtervi v iszonyszámának felhasználásával 
következtet az erdővagyonra. A z erdőérték az erdei termékek és 
szolgátlatások értékében is megadható. 

A z erdőértékelés céljai: 
- erdőterület forgalom: adás-vétel, haszonbérlet 

- kárérték meghatározás: tűz-, vad-, füst-, legeltetési-, gomba-, 
rovar-, viharkár stb. 

- a gazdálkodás megalapozása: 
1. erdővagyon gazdálkodás 
a /erdőrendezés: fafaj, vágáskor, nevelés i modellek, hozamsza

bályozás 
b/ társasági: a stratégiai tervek meghatározásához 
c/ erdőfelügyelet (mit je lent a gazdálkodás ökonómiai szem

pontból) 
2. racionális földhasználat 
a/ differenciált gazdálkodás 
b/ termőföld racionális használata: erdőtelepítés, erdőszerkezet 

átalakítás. 
Erdőértékek: 
A / Klasszikus: Földérték + faérték (Faustmann képlet) 
B / Termelési tényezők együttes értéke 
Cl Egy erdőrészlet komplex értéke 
D / Forgalmi érték 
E/ Kamatláb érték 
A helyi csoport titkára az előadást m e g k ö s z ö n v e e l s ő hozzászó

lóként kért javaslatot a gyors gyakorlati hasznosítású módszerekre. 
Előadó válasza: a részvénytársaságnak törekednie kell az országos 
egészbe betehető helyi adatok kiszámítására. A z Országos Erdei 
Érték és Arszabályozatnak utol kel l érnie a gazdasági viszonyokat. 
Korbonskiné: a szakmai e lőírásokhoz m e g f e l e l ő kö l t ségv iszonyo
kat kell, mert így nem oldható m e g a szerkezetátalakítás. Válasz: 
igen, megfe le lően számoli kel l . Kiss László: üzemtervi előírással 
mi lesz az „összeomlott" feketefenyővel? Válasz: ez model lezhet! 
Kérdés: miből? Válasz: felülről várt utasítás helyett jobb a helyben 
kigazdálkodott összeg . Összes í tve az ökológiai szempontok f igye
lembevéte le nélkül nem lehet tervezni és megéln i . 

Z o r v a n G y ö r g y n é 

• 
A S E F A G Rt . gazdasági vezetése , szakszervezeti bizottsága és 

az O E E K a p o s v á r i H e l y i c soport ja konzultációra hívta meg a 
S o p m o g y m e g y é b ő l újonnan megválasztott országgyűlési képvise
lőket. Tájékoztatták őket az Rt. helyzetéről, gondjairól. Áttekintést 
adtak a gazdálkodásban bekövetkezett eseményekről , a szabályo
zók módosulásáról és az e lkövetkezendő időszak legfontosabb te
endőiről. 

A képvise lők örömmel fogadták a meghívást , érdeklődő kérdé
seik, e lmondott vé leményük azt mutatta, hogy fokozott f igyelem
me l kísérik az erdőgazdálkodás valamennyi fontos kérdését. Kife
jezték igényüket a további kö lcsönös véleménycserére. 

• 
A Gépes í t é s i S z a k o s z t á l y közösen az E F E Erdésze t i G é p t a n i 

T a n s z é k é v e l - a Magyar Olaj- és Gázipari Rt. ( M O L Rt.) meghí
vásával szakmai napot szervezett Sopronban. 

A szakmai napon a mintegy 5 0 rész tvevő megismerkedett a 
M O L Rt. tevékenységével , valamint részletes tájékoztatást kapott 
a motorhajtóanyagok (benzinek, gázolajok) és a kenőanyagok ha
zai előállításának helyzetéről. A M O L Rt. képviselői (Búzás Sán
dor termékreferens és Csöndes György szaktanácsadó) tartalmas 
előadásokban ismertették a részvénytársaságnál folyó, hajtó- és ke
nőanyagokkal kapcsolatos fejlesztési-, vizsgálati és forgalmazási 
tevékenységet . Figyelemre méltó , hogy valamennyi termékük 
megfe le l az európai követe lményeknek. Rendelkeznek a garantált 
minőségű üzemanyagok teljes választékával, valamint a CARRI-
ER márkanevű kenőanyagok széles skálájával. Sok egyéb mellett 
k iemelhető m é g azon munkájuk, me lye t a környezetvédelem érde
kében folytatnak (ólmozatlan benzinek, alacsony kéntartalmú gáz
olajok, biológiailag könnyen lebontható, növényi eredetű kenő
anyagok fejlesztése). 

Utóbbiak között szerepel az elsősorban szakterületükön alkal
mazható B I O K O M FG-100 típusú motorfűrész-lánckenőolaj. 

A z előadásokat konzultáció követte . A rendezvényen a szakosz
tály képviseletében Czágásch József, dr. Hoiyáth Béla, Horváth 
Imre, Majtényi László és dr. Mátrabérczi Sándor vett részt. 

dr . H o r v á t h Bé la 
s zakós ztály -titkár 



• 
Az O E E Z a l a e g e r s z e g i He ly i C s o p o r t j a e z évben szakmai 

rendezvényt tartott, amelyen két téma szerepelt. Elsőként a Zalai 
Erdészeti és Faipari Rt. helyzetéről tartott részletes ismertetést Fe-
iszt Ottó vezérigazgató és Horváth Ferenc vezérigazgató-helyettes. 

A szervezeti átalakuláson keresztül az erdőművelés részletkér
déséig betekintést kaptunk az Rt.-ben do lgozó kol légák koncepci
onális és napi teendőiből é s problémáiból . 

Mire szerveződött a részvénytársaság? Arra, hogy a gondjaira 
bízott erdővagyont kezelje és a lehetséges hozamát k ivegye . Váz
latosan az érintett kérdésekről: 

- kárpótlás (kb. 4 ,3 ezer ha-t érintett); 
- létszámleépítés (vitatható a kerületvezetői létszámcsökken

tés); 
- erdőfenntartás zalai gondjai (tőkekivonás, más szektorba való 

átcsoportosítás); 
- erdőművelés i é s vadgazdálkodási problémák (makkvetés nö

velése , már e l s ő kivitelkor megépü lő vadkárelhárító kerítés stb.); 
- pénzügyi gazdálkodás nehézségei (kint lévőségek behajtása, 

magas kamat); 
- értékesítés gondjai (rönk-kereslet jó , egyéb választék problé

más); 
- j a v a s l a t a Faanyagexportálók Szövetségének létrehozására; 
- magánerdőgazdálkodókkal való kapcsolatépítés (tanfolyamok 

szervezése, szolgáltató j e l l e g ű vál lalkozások növe lése ) . 
A rendezvény második fe lében Varga Béla, egyesületünk alel

nöke tartott nagy érdeklődéssel várt, szuggeszt ív előadást az erdő
vad, erdész- vadász kapcsolatrendszer időszerű problémáiról. Sze
mélyes é lményein keresztül, me lybő l vadászmúltjának felvillanása 
sem hiányzott, megismerkedhettünk az örökzöld témakör elmúlt 
évtizedeinek történéseivel, a szakközönség által ismert helyzet ki
alakulásával. 

Bepillanthattunk abba a n e m mindennapi küzdelembe, me lye t 
az egyesület és fő leg az alelnök az erdők érdekében folytat az esz
közökben nem válogatós vadászlobby megfékezésére . A fórum be
bizonyította, hogy helyi csoportunk j e l e n l é v ő tagjai a leg lényege
sebb kérdésekben egyetértenek az e lőadóval és újabb megerősítést 
kaptunk, hogy az erdők ügyéért közösen küzdenünk alapvető szak
mai kötelességünk. 

H a j d ú T i b o r 
elnök 

• 
A z Erdésze t tör t éne t i S z a k o s z t á l y június 8-án Sopronban, az 

Erdészeti é s Faipari Egye tem Múzeumában tartotta m e g idei har
madik rendezvényét dr. Oroszi Sándor e lnökletével . 

Mastalímé dr. Zádor Márta „Agricola évszázadának erdészeti 
vonatkozásai" c ímmel tartott előadást. Bevezetőként Georgius Ag
ricola, az orvosból és tanítóból lett neves bányász tudós és törté
nész életéről beszélt , majd a 16. században (Ferdinánd és Miksa 
uralkodása alatt) készített erdőleírásokról, erdőrendtartásokról 
adott összefoglalást , amelyek egészen Mária Terézia idejéig ér
vényben maradtak. A z előadást követően Agricola „Tizenkét 
könyv a bányászatról és kohászatról" c ímű, immáron 4 3 0 éve írt 
művének magyar nye lvű kiadása került bemutatásra. Dr. Márkus 
László méltatta az előadást és további erdőrendtartásokról is m e g 
emlékezett. 

A szakosztályülés k ö v e t k e z ő előadója dr. Ráczné dr. Schneider 
Ildikó múzeumigazgató volt, aki a vendéglátó intézményről adott 
részletes ismertetőt, me lynek keretében nemcsak az épület törté
netéről számolt be, hanem a kemény munka árán létrehozott kiál
lításról is szólt. Ezt követően a szakosztályülés résztvevői végigjár
ták a múzeum termeit, majd a szakosztályügyek megbeszé lésére 
került sor. 

A végére baráü beszé lgetéssé alakult összejövete len vala
mennyi megjelent és távol levő szakosztálytag nevében dr. Oroszi 
Sándor e lnök köszönetét fejezte ki dr. Ráczné dr. Schneider Ildi
kónak, Kálmán Évának és sok névtelen segítőnek, akik az EFE 
M ú z e u m ügyét adományaikkal és önzetlen munkájukkal is támo
gatták. 

B o r s ó Zo l tán 

• 
S z a k m a i n a p a B ö r z s ö n y b e n 

A Börzsöny-hegységben m ű k ö d ő 12 vadásztársaság szakmai 
napot szervezett az erdő-, természetvédelem és a vadgazdálkodás 
közötti összhang megteremtése és a témában szükséges együttmű
ködés e lősegí tése érdekében. A szakmai nap előkészítésében segít
séget nyújtott a Vadászok és Természetvédők Közép-Magyaror
szági Szövet sége és az Ipoly Erdő Rt. i l letékes szakemberei. 

A szakmai nap a nagymarosi é s a kemencé i erdészetek területén 
a börzsönyi Dózsa Vadásztársaság Bánya-pusztai térségében került 
megrendezésre. Részt vettek a 

- Pest megye i Fö ldművelésügyi Hivatalból Szabó Zoltán vadá
szati főfe lügyelő; 

- az Ipoly Erdő Rt. szakemberei , Gyürky János és Kiss László 
felügyelők, Karnis Gábor erdészetvezető, kerületvezetők; 

- a Börzsönyi Tájvédelmi Körzet vezetője, Teszáry Károly; 
- Raszter József erdőfelügelő; 
- a vadásztársaságok részéről az elnökök, vadászmesterek és hi

vatásos vadászok; 
- a V T K K M S Z részéről Pomázi Ágoston fővadász és Köveskuti 

György szakértő. 
A z Ipoly Erdő Rt. szakemberei rövid tájéoztatást adtak az erdő

gazdálkodás feladatáról, az erdő és vadgazdálkodás kapcsolatáról, 
az erdő vadeltartó-képességéről, a fenntartható vadállományról, az 
erdei vadkárról. Elmondták, hogy az erdei vadkárosítás mértéké
nek csökkentése érdekében volt szükség az erőteljes vadállomány-
apasztás végrehajtására az elmúlt években. Kihangsúlyozták, hogy 
a cél az erdő természetes vadeltartóképességének megfe l e lő fenn
tartható vadállománynak az elérése a Börzsönyben. Ennek, és az 
együttműködés e lősegí tésének érdekében az Ipoly Erdő Rt. évente 

- tájékoztatást ad az erdőterv előírása szerint, hogy hol kerül 
sor erdfehajításra, hol várható vadkár, javaslatot tesz a legeredmé
nyesebb és ésszerű elhárítási módszerek alkalmazására, 

- tisztítások, gyérítések téli hónapokra való ütemezésével ter
mészetes tápanyagíörrások ún. zöldrágó felületek kialakítására ad 
lehetőséget az erdőművelés i szempontok f igyelembevétele mellett. 

Felhívta az Rt. a vadászok figyelmét az aktívabb együttműkö
désre, kapcsolatteremtésre. Gyors és hatásos intézkedések megté
telével csökkenthető' a vadkár, s ezáltal javítható a gazdálkodás 
eredménye is. Igen fontos az együttműködés a tárgyilagos állo
mánybecslés elvégzésében, ezt az erdészeti-vadászati szakem
bereknek együtt kell elvégezni, mert ez lesz az alapja az eredmé
nyes vadgazdálkodás folytatásának a jövőben. 

A helyszíni bejárás során a résztvevők megtekintettek erdőfel
újítás alatt álló kü lönböző erdőrészleteket. Pesek József a börzsö
nyi Dózsa Vadásztársaság vadászmestere - egyben a terület kerü
letvezető erdésze - a gyakorlatban bemutatta, hogy milyen mód
szereket alkalmaz a vadkárosítás csökkentése és az eredményes 
vadgazdálkodás, vadásztatás érdekében. Igen fontos az erdőben fi
gye lembe venni a felújítás alatt álló erdőrészleteknek és a vadgaz-
dálodási berendezéseknek a térbeli elhelyezkedését! A vadkárosí
tásnak kitett erdőrészletek köze lében nem tart fenn etetőt, dago
nyát, tisztes távolságban azonban szálerdőben, középkorú állomá
nyokban, védett vö lgyekben intenzív, ún. e lvonó etetést alkalmaz, 
minden évszakban, már nyáron is szoktató etetést. A tavalyi, száraz 
nyáron, őssze l több vagon hullott aknát helyezett ki, amellyel le
kötötte a vadat - elsősorban a szarvast - , s ezáltal az eredményes 
vadásztatást is biztosította. Befejezett erdősítésekben - ahol a szar
vas már nem tud kárt csinálni és m é g áll a kerítés - szórókat tart 
fenn a vaddisznó számára. 20 -30 koca biztosítja a stabil állományt, 
m é g s e m vált ki a mezőgazdasági területre, így nem károsít, a ko 
cák ke l lő kímélete mellett eredményes vadásztatást is nyújt. 

Bemutatta a villanypásztorral védett erdőrészletek előnyét, hát
rányát minden esetben hangsúlyozva az állandó f igye lemmel való 
kísérést és a szükséges gyors intézkedések megtételét. A z erdőgaz
dálkodás terén végzett munkája során igyekszik f igyelembe venni 
a természetvédelem és a vadgazdálkodás érdekeit a kívánt össz
hang megteremtésének s z e m előtt tartása mellett. 

Raszter József erdőfelügyelő rövid tájékoztatást adott az erdő-
gazdálkodás célkitűzéséről, az erdőfelújításoknak idejében történő 
elvégzéséről. Amennyiben az erdészet nem tudja a meghatározott 



időre felújítani az erdőt, úgy szankcionálják, aminek következtében 
anyagi hátrányt szenved. Az erdőfelügyelő az erdősítések műszaki 
átvételénél tárgyilagosan állapítja meg a károsítás mérvét és a ká
rosítások okozóját. Fontosnak tartja, hogy a vadásztársaság kép
viselője - lehetőleg szakember - is részt vegyen, akinek jogában áll 
véleményét is kifejteni. De a legfontosabbnak tartja, a megelőző' vé
dekezésre fordítani a f ő hangsúlyt, alkalmazva a Pesek vadászmes
ter által bemutatott módszereket . 

Kornis Gábor bemutatott egy széldöntött erdőrészietet, amelyet 
csak vadvédelmi kerítés mögöt t újíthattak fel, mert szigetszerűen 
helyezkedik e l nagy, ö s sze függő szálerdőben és így természetes, 
hogy a vad igényl i az erdő adta táplálékot. I lyen esetekben kellene 
az embernek közreműködni természetes tápanyag biztosításával a 
vad számára. A z erdőfelújításban éppen ápolást, sarjleverést vé
geztek. A nagymennyiségű zöldlomb takarmánynak való, és m e g 
fe le lő szervezéssel - szárított lombként - hasznosítható lenne a téli 
időszakban. 

Teszáry Károly tájvédelmi körzetvezető rámutatott, a termé
szetvédelem érdeke is, hogy a környezeti tényezőktől függően ér
tékes ál lományok jöjjenek létre az erdőfelújítások során. Elsősor
ban bükkös és tölgyes ál lományok. A vadászoknak fokozottabb fi
gyelmet kell fordítani a védett növények és állatok védelmére, a 
természetes vadeltartó-képességnek megfe l e lő vadállomány fenn
tartására a Börzsönyben. A mesterséges takarmányozással, széna 
kirakással tájidegen növények is elszaporodnak a térségben, ezért 
is hasznosabb volna a helyben található természetes tápanyagok 
vadetetés céljából való felhasználása. 

A vadgazdálkodási berendezések - etetők, magaslesek - építé
sénél figyelembe kell venni a tájvédelmi szempontokat is, hullám
pala, vas és beton nem való az erdőbe! A vadvédelmi kerítéseknél 
használt hegesztett vasrácsok, hálók sajnálatosan csúfítják az er
dőt. A megújított vadgazdálkodási üzemterveknek részletesen kell 
tartalmaznia a természetvédelemnek a. vadgazdálkodással szemben 
támasztott igényeit, elvárásait. 

Pesek József felhívta a vadásztársaságok, a vadászmesterek fi
gyelmét, hogy a bekövetkezett változásokkal szembe kell nézni, a 
vadászat már n e m lehet öncélú, ismerni kell az összefüggése i t az 
erdőgazdálkodással és a természetvédelemmel . Nagyobb súlyt kell 
fektetni a szakszerű vadgazdálkodásra, ésszerűségre törekedve; 
nem lehet már „sportvadász"-sággal takarózni, minden sportot 
űzőnek áldozni kel l pénzt, időt, hogy eredményt tudjon elérni; n e m 
siránkozni kell, hanem cselekedni . 

A vadászok kifogásolták a drasztikus állományapasztást, Pesek 
József idézett a vadgazdálkodási üzemtervből: „1985-re végre kell 
hajtani az ál lomány szabályozást. . ." 1990-re s e m végeztük el! 
Gyürky János utalt egy 10 évve l ezelőtti M A V O S Z kiadványra, 
ahol elfogadták a 26 ezer darabos fenntartható szarvasállományt. 
Pomázi Ágoston fővadász kiértékelve a látottakat, hallottakat hasz
nosnak vélte a szakmai nap megtartását, a vadásztársaságok képvi
selőit felkérte, hogy a területükön hasonló m ó d o n tartsák a kapcso
latot és vegyék f igye lembe a természetvédelem és az erdőgazdál
kodás érdekeit. 

A Vadászszövetség már tett lépéseket -a táji vadgazdálkodás 
megteremtésére, az F M Erdőrendezési Szolgálattól megkérte a j e 
lenleg érvényes erdőtervekben rögzített vadeltartó-képességet, a 
fenntartható vadállományt, tematikus erdőgazdasági térképeket, 
amelyek tartalmazzák a fafaj- és kormegoszlást , az e lkövetkező 
években sorra kerülő legfontosabb erdőfelújítási, fahasználati mun
kálatokat, vadgazdálkodás célját szolgáló erdőrészleteket, nyiladé
kokat. A táji vadgazdálkodási és trófeabemutatóknak is az a célja, 
hogy e g y s é g e s szemléletet alakítsanak ki a legfontosabb teendők 
e lvégzésére . A Börzsöny-hegység vadeltartó-képességének újbóli 
megállapításával foglalkozó pályázat e lnyerése is bizonyára előbb
re fogja vinni az ügyünket. 

A szakmai nap a nagybörzsönyi horgásztanyánál ért véget, ahol 
dr. Somogyi Endre vt. e lnök látta vendégül a résztvevőket. A há
zigazdák m é g rövid tájékoztatást adtak Nagybörzsöny nevezetessé
geiről, az Árpád-korabeli templomáról, vízimalmáról, bányászati 
múltjáról és Európában egyedülál ló bányásztemplomáról. Pomázi 
Ágoston megköszönte a megjelenteknek, az Ipoly Rt.-nek és a há
zigazdáknak a részvételüket, abban a reményben, hogy a találkozó 
elősegítette az együttműködést az erdő-, a természetvédelem és a 
vadgazdálkodás között. 

K ö v e s k ú t i G y ö r g y 

• 
In m e m ó r i á m 

dr . S z e p e s i L á s z l ó 

Szepes i László Olaszl iszkán, Zemplén megyében született 
1930. tavaszán. Ú g y tűnik, hogy az erdőkoszorúzta szülőföld ve
zérelte az erdőmérnöki pályára. Középiskoláit Sárospatakon és Sá
toraljaújhelyen végezte . Leningrádban szerzett kitüntetéses okleve
let az Erdőműszaki Akadémián. 

Pályáját a Fö ldműve lésügy i Minisztériumban, illetve az Orszá
gos Erdészeti Főigazgatóság Műszaki és Beruházási Főosztályán 
kezdte, ahonnan 1956. júl ius 5-én került az Erdészeti Tudományos 
Intézetbe,.' 1957-től igazgató-helyettes, 1965-től vezette az intézet 
gépesítési osztályát. Munkája, t evékenysége meghatározó volt az 
erdészet fejlesztésében. Egyedi és összehasonlító vizsgálatokat 
végzett a motorfűrészekkel, traktorokkal, az erdőművelés i gépek
kel. Munkatársaival kb. 3 0 0 hazai és külföldi erdőgazdasági gép 
vizsgálatát végezte . 

Kifejlesztette az erdészeti gépek, különösen a motorfűrészek 
vibrációs mérésének műdszereit . 48 kutatási jelentés és 105 tanul
mány szerzője. Három nyelvből v izsgázott közép- , i l letve felsőfo
kon. A műszaki tudományok kandidátusa, i l letve akadémiai dokto
ra. A z Erdészeti és Faipari Egye tem tiszteletbeli doktora. 

Személyére a szülői ház me lege , az erdészek komoly fegye lme, 
az élettel naponta megkötött kompromisszum lelke mélyé ig hatott. 
Hiteles veze tő volt. Soha n e m játszotta a vezetőt. Ha felülről fel
adatot kapott, együtt dolgozott munkatársaival. 

Lehetetlent soha n e m kívánt, csak a majdnem lehetetlent. D e 
amikor seg í t ségéve l teljesült a majdnem lehetetlen, a dicsőségből 
egyeden sugarat s e m igényelt . Embereit nemcsak hagyta dolgozni , 
de motiválta is. Ú g y volt távolságtartó, hogy mindig engedhessen 
belőle anélkül, hogy tekintélyét elherdálta volna. 

A Magyar Tudományos Akadémia Erdészeti Bizottságában, az 
Agrár-műszaki Bizottságában évt izedeken keresztül képviselte az 
erdészeti gépesítést. Munkáját itthon, Keleten és Nyugaton egya
ránt ismerték és elismerték. 

A gépesítés , a vibráció mérése terén iskolát teremtett. Életét a 
két v é g é n égetet t g y e r t y a k é n t fogyasz to t ta , m i k ö z b e n a fényből 
s z á m á r a al ig s z e n t j á n o s b o g á r n y i ju tot t . 

E havi számunk szerzői 

Apatóczky István P P Budakesz i 

Agócs József E F E Sopron 

Branka Györgyi O M S Z Budapes t 

Csuka Imre E R S Z Debrecen 

Dauner Már ton F M Budapes t 

Eszes . Ferenc tanár Szeged 

Führer E r n ő E R T I Budapest 

Horváth Lász ló O M S Z Budapest 

Horváth Zol tán F M Budapest 

Kádár Zoltán e rdőmérnök Szolnok 

Kósa Lajos F M Budapest 

Márkus István E F E Sopron 

Reményfy Lász ló e rdőmérnök Eger 

Szabados János Á V . R T . Budapes t 

Tibay György e rdőmérnök Budapest 

Vicze E r n ő e rdőmérnök Budapes t 



• 
1994. j ú l i u s 2 2 - é n , 51 éves k o r á b a n k í sér ték uto l só út jára 

M Ó R I P É T E R 
erdész t echn ikus t fe lesége , két l e á n y a , osz tá ly társa i , az Ipoly 

Erdő' Rt . do lgozó i és az i s m e r ő s ö k . 

Móri Péter 1967. november 1-tól dolgozott a Cserháti Ál lami 
Erdőgazdaság Bercel i Erdészeténél kerületvezető erdészként, majd 
1974. március 1-től az Ipolyvidéki Erdő- és Fafe ldolgozó Gazda
ság Központjában munkaügyi előadóként. 

Betegsége 1986-ban ragadta ki kol légái közül , e lőször betegál
lományba, majd leszázalékolásra került sor. Hiába volt a sok orvos 
és patika, a kór egyre inkább elhatamasodott rajta, majd 1994. jú
lius 8-án szólította magához a Teremtő, hosszú évek szenvedése i 
után. 

Egyesületünk helyi csoportjának 1991 . június 30- ig volt tagja. 
Emlékét megőrizzük. 

• 
El n e m m o n d o t t r e q u i e m az eder ics i t e m e t ő b e n 

D r . N a g y E n d r e , a nagy magyar vadász és zoo lógus barátja 
voltam. Büszke vagyok rá, hogy a barátjának fogadott jó 25 éve, 
amikor a vadászati világkiáll ításon összeismerkedtünk. 

Itt, az edericsi vadászotthonában, a pattogó kandallótűz mellett , 
kénye lmes fotelban e lhe lyezkedve hallgattam kedves , halkszavú 
elbeszéléseit . 

A falakról körös-körül rám m e r e d e z ő kafferbivalyok, gnuk, an
tilopok trófeái elémvarázsolták Afrika titokzatos világát. Ilyenkor 
szinte szertartásosan gyújtottunk rá egy szivarra, és elkortyoltunk 
egy-egy pohárka konyakot . 

Egyszer bevallotta, hogy ő tulajdonképpen utálja a szivart, a ko
nyakot m e g csak azért issza, mert a szivartól hányingere támad. 

A 80-as évek közepétő l novemberekben szoktam felkeresni, 
amikor már csitult a látogatók száma, és megtudtam, hogy készül 
vissza Tanganyikába. 

Valahányszor elment, szinte mentegetőzve mondta: - A tél elől 
m e g y e k el, félek a téltől m e g az influenzától. D e a szalonkákkal 
együtt újra itt vagyok! És a szeptemberi szarvasbőgés kárpótolja 
nekem az itthagyott téli világot, a havas tájat, a megdermedt Bala
tont, a hóban törtető disznók izgalmas látványát, amikről telente le
maradok. 

Valamikor, talán 1987-ben, e g y novemberi ködös estébe hajló 
délutánon megdöbbentő kérdéssel fordult hozzám: 

- Mit szólnál hozzá, ha m o s t eljönnél ve lem Tanganyikába? 
Occulira visszajövünk! - biztatott ráadásként. 

N e m tudtam szóhoz jutni, csak a fejemet ráztam tagadóan. 
Majd meghatódva mondtam: 

- K ö s z ö n ö m Bandi bátyám! D e én nem m e g y e k el innen soha, 
sehova! 

Láttam, őt is meglepte a vá laszom, és mint később elmondta, 
baráti körében ez m é g soha n e m fordult e lő . 

Ez jutott ott, az edericsi temetőkertben megásott sírjának csont
keményre száradt rögeinél az eszembe, 1994. július 27-én. 

Tompán hullottak a rögök az urnájára, mert felfogták azok a vi
rágcsokrok, amiket Ederics és Vita egyszerű emberei szeretetük és 
tiszteletük je léül dobtak rá. 

Pihenj hát Isten békéjében, drága jó Bandi bátyám, és nyugtas
son az a tudat, hogy Hazád drága földje borul rád, és magához ölel 
ágyán, s imogatom 

Aludj hát, nagy álmok álmodója, hiszen csak a tested porlad itt! 
Emléked, sze l lemed tovább él a Meru tövében és a Sípos-torok 
alatt, ahová idáig integetnek a szigl igeti vár m o h o s bástyái, a Ki
rályné szoknyája, a Rókarántó, és távolról a gulácsi hegy cukors
üvege . 

B í z o m benne, hogy az örök vadászmezőkön egyszer cserkelés 
közben összetalálkozunk. 

Akkor tovább m e s é l e m neked a vidám történeteimet erdőkről, 
mezőkről , vadakról, furfangos atyafiakról, és szinte látom magam 
előtt, amint cinkosán k é k l ő szemeidben újra a régi fények hunyo
rognak. 

Legyen sírján mindig néhány szál virág, cser- vagy fenyőtöret 
az edericsi erdőből, amely Afrika vadászmezőiről is visszahúzta 
nagy szívét! 

W e n t z e l y , az erdész 

Elhunyt dr. Szilágyi László 
Sopronból érkezett a hír: o t thonában magában , holtan találták dr. Szi lágyi László e rdőmérnököt . Eredet i nevén - Stefanik 

- vált i smere tessé i roda lmunkban az ö tvenes évektől kezdődően . Az Erdészet i T u d o m á n y o s Intézetben végzett a ma i m a 

gyar erdészet - és hozzátehet jük, hogy más országok számára is - je lentős kuta tómunkát . 

Számos , i rodalmilag dokumentá l t e r e d m é n y e közöt t k iemelkedik az ö tvenes években megindul t , ha ta lmas méret- nemes 

nyár- telepí téseket katasztrófával fenyegető, bak té r ium okozta nyárfarák fellépések feltárása, mibenlé tének kutatása, leküz

désének kidolgozása . N e v é h e z fűződik a vész országos észlelése, az ország f igyelmének felkeltése e károsító iránt. Az or

szágot szaklapunkban riasztotta, nemzetköz i érdeklődést pedig az ál talunk rendezett N e m z e t k ö z i Nyárfa Konferencián tar

tott e lőadásával majd annak publ ikálásával keltett 1957-ben. Az észleléssel egyidejűleg módszer t is kidolgozott a károsítás 

természetrajzának meg i smerésé re és erről kutatási részjelentést tett (1959) . M ó d s z e r é n e k e l s ő e redményeként a felismert re

zisztens nyárfajtákat t u d o m á n y o s részjelentésben ismerte t te (1960) , majd közreadta a védekezés általa felismert lehetőségeit 

(1961). A témát szélesen á tö le lő munkásságáró l t udományos zárójelentésben számolt be az intézetnek (1962). Elért ered

ményei t két nagy j e l en tőségű t udományos összefoglaló je lentésben rögzí te t te (1970) . T ö b b írása is megjelent az M T A A g 

rár tudományi Osz tá lyának Köz leménye iben is. 

A szakmáér t érzett erkölcsi e lkötelezet tsége később arra késztette, hogy harcot folytasson a hazai gyakorlattól eltérő, ál

tala kizárólag he lyesnek tartott e rdőgazdálkodás i m ó d el ismertetéséért . A szála lógazdaság általános bevezetését sürgette a 

számításai szerint ha ta lmas népgazdasági veszteségek elkerülésére. Céljának elérése érdekében a napisajtót vette igénybe 

bírálatai, javaslatai terjesztésére, és szakmai körökben élénk vitát váltott ki. Az egyesület e lnöksége szükségesnek tartotta 

végül is állást foglalni és e n n e k az E R D Ő 1985. évfolyamában, az Egyesüle t i Köz l emények közöt t i közzétételével a vitát 

dszakmai közmege légedés re lezárta. 

Dr. Szilágyi Lász ló nyugdí jazás utáni közszereplésének pozit ív oldala volt, hogy cikkeivel a társadalom figyelmét fel

keltette az e rdőgazdaság kérdései iránt, a szakmát pedig gondolkodásra késztet te . J. R. 


