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Kbézgylléseink ,vandor” jellege azt a célt szolgalja, hogy a szaktdrsadalom
mas-més vidék erdbgazdalkodésat ismerje meg, azok sikereibél és gondjaibél
okuljon. Mar évek éta varunk erre a lehetdségre, hogy az egyesiilet tagsaga
megismerhesse a szakméanak nagysdgban és Osszetételben egyediilallo valla-
latat. Nem lehet feladatom, hogy értékeljem a latottakat. Elég talan annyit
mondani, hogy velem egyltt valészinlleg sokan sajnéljdk, hogy nincs két-
harom ilyen kombindtunk. Csak a legnagyobb elismerés hangjan lehet beszél-
ni arrél az alkotéerdrdl, tervezdi kreativitasrél és fegyelmezett munkarol, amely
mindezt létrehozta. J6 volt latni a magas szinvonald, fegyelmezett szakmai
munkéat. A magam részérdl elsésorban ezt ajanlom a tisztelt kozgyllés fi-
gyelmébe.

Nem kevésbé figyelemre mélté az a szemlélet, amelyet Schmidt vezérigazgato
kialakitott és kévetkezetesen megvalositott: a tartamossig elvére épiilé erds-
gazdalkodéds alapja és biztositéka a prosperald fafeldolgozéds, mert a véllalat
nines raszorulva, hogy felélje jovijét. Voltak, akik szivesen kovették volna a
szombathelyi példat és nem csak rajtuk mulott a sikertelenség,

A mindségi valtozdsokat — amilyen ez a kombinat is — mindig szakman
beliilli mozgalmak el6zik meg, amelyek valamilyen célt tliznek ki és ennek
helyességérdl kivanjak meggy6zni a kozvéleményt. Ekozben koélesonhatds jon
létre a mozgalom szovivéi és a szaktarsadalom, valamint a megvaldsitashoz
sziikséges er6forrasok birtokosai kozott. Ez nélkllozhetetlen a mozgalom si-
kere érdekében, mert egyébként nehéz megtalalni a cél elérésének redlis utjat.

A mozgalmak Kkialakuldsidnak el6feltétele, hogy az élénk egyesiileti élet al-
kalmakat teremtsen az eszmecserékre. Eltekintve korunk tulhajszoltsagatél, ez
csak akkor johet létre, ha elismerik és becsiilik az egyesiilet kozvéleményt
tsszegezd és formdld szerepét. Ha ez nem igy van — esetleg éppen ellenkezd
a torekvés — akkor a dontéshozék természetesen nem igénylik a degradalé
szervezet vélemeénynyilvanitasat. Egyestiletiink multjdban mindig voltak olyan
gazdasagi vezetdk, akik Aatlattdk az egyesiiletben foly6 élet gazdasigra gya-
korolt elényeit, és lehetGségeit mindannyiunk javara hasznaltak ki. Az egyesii-
let — alapszabdlydnak megfelelen — mindig is a fejlédést szolgdlé mozgal-
mak helye volt. Itt kell kialakulnia annak a kozmegegyezésnek, amelyre biz-
tosan lehet alapozni minden jogalkotast. Itt kell kialakulnia annak a koézszel-
lemnek, amely rendeletek nélkiil is helyes cselekvésre kényszerit. Ez a kozszel-
lem az els6dleges, mert ha ez hiaryzik, akkor a legjobb jogalkotds is hatas-
talan.

Orémmel allapithatom meg, hogy évek 6ta folyd vitdink elsé eredményeként
a MEM—EFH olyan erdészetpolitikai megujitdst iranyzott eld, amely figye-
lembe vette az OEE elntksége altal elfogadott anyagot. Az OEE és a féhato-
sdg kozotti, évtizedekig meglevé jé egylittmikodés latszott ébredezni. Az er-
détorvény teljes titokban eldkészitett, részleges madositdsa sajnos olyan meér-
tékli aggodalmakat ébresztett, hogy valasztmanyunk jénak latta az Orszaggy(-
lés elndkeétdl a torvényjavaslat visszavonasat kérni. Megértették kérelmiinket
és a javaslatot visszavontik.

Itt is hangstlyozni szeretném, hogy nem a torvényhozas akadalyozdsarél van
50, csupan azt szeretnénk kérni, hogy a szaktarsadalom altal megvitatott el6-
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terjesztések keriiljenek a torvényhozas elé. Az erdészetpolitikai irdnyelvek pél-
d4ja bizonyitja, hogy meg lehet talalni az Gsszhangot és ez mindennél jobban
szolgélja az eléterjesztd tekintélyét.

Folyamatban van az erdétorvény teljes szévegének el6készitése. Vélemeé-
nylink szerint alapos vizsgdlatokkal és sok vitdval lehet csak kialakitani az 4j
erd6tdrvény id6tallé szovegét és ehhez id6 kell. Kordbban egyetértettiink a
MEM-—EFH-val abban, hogy 1990 végén lehet egy jol elékészitett torvény-
javaslatot benyujtani.

Egyre inkabb latom, hogy az egész erdbgazdalkodas kardindlis elve a ,tar-
tamossag”, ezért erre kell az erddtorvényt is alapozni. Kiosztottunk az {ilés
el6tt egy anyagot, amely olyan nyelven fogalmazza meg a tartamossiag elvét
és mas, orientdld tényeket, amely kozelebb all a gazdasagpolitika tervezdihez,
mint a mi hagyomanyos vagy okolégiai kifejezéseink. Az itt felsorolt szempon-
tok alapjan lenne célszeri foglalkozni a magéantulajdonba adas és a birtok-
fogalom feltételeivel, az iiltetvényekkel, a tsz-erdék kérdéseivel. Az anyagot
hangsulyozottan vitaelGkészitének szdnom, nem é&lldspont, nem ajanlas, nem
javaslat. Kérem tagsidgunkat, foglalkozzanak ezekkel a kérdésekkel, hogy mi-
nél eredményesebben vehessenek részt az erdétérvény elGkészitésében.

Nehéz év elott dllunk. Az erdétérvény, a vadaszati torvény, alapszabaly-
modositas, programel8készités Uj vezet6ségvalasztas tobb évre is elegendd fel-
adat lehetne, nekiink pedig csak hét-nyolc hénap &ll rendelkezésre. Ugyanek-
kor munkahelyeinken tovabbra is fenn kell tartani azokat a szép eredménye-
ket, amelyeket vallalataink az utébbi években elértek. Tehdt mind munka-
helyeinken, mind az egyesiiletben, rendkiviili feladatok el6tt allunk, amelye-
ket csak nagy Osszefogéassal oldhatunk meg. Remélem, hogy ezekben a sors-
donté id6kben a szakmat megoszté magatartds meg fog szlinni és olyan jo-
vit alapozunk meg, amely a tarsadalom jelenét és jovojét egyarant szolgélja.
Az egyesiilet 1989. évi kozgy(lését Kélesey szavaival nyitom meg:

Hass, alkoss, gyarapits, s a haza fényre deriil!

AZ ERDOGAZDALKODAS ERTEKELESE
ES ILLESZKEDESE A REFORMFOLYAMATOKEBA

(Vitaindité gondolatsor)

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet elntksége 1989 januarjaban elfogadta az erdészeti
politikdnk megujitdsdnak alapelveit (EPMA — lasd: AZ ERDO 8. sz, Egyesiileti
Kozlemények kozott). Ebben mar — mindenki mast megelézve — foglalkozott
az agazat tulajdoni és szabdlyozdérendszerének illeszkedési lehetdségeivel, figyelembe
véve a népgazdasagban kialakulé rendszert. A szervezeti rendszer az el6bbi kettd
fiiggvénye, ezért ez a kérdés f6 témaként nem meriilt még fel. A kérdéskomplexum
megvitatdsa egyre silirgetébbé wvalik, mert nyilvanvaléan megel6zi az erd6torvény
megszovegezését, A teljesség igénye nélkiil szeretném felvdzolni a térvényszer(isé-
geket és lehetéségeket, amelyek meghatarozzdk, hogy mit és milyen keretek kozott
tehetiink, mit szabad tenniink,

Az alabbi dsszefoglaldst egy kis létszami kollektiva készitette. Nem tudoményos
értekezés, nem allasfoglalas, nem tervezet. Célja a vitdk megalapozisa és az id6tallé
dontések tényezdinek attekintése abban a felfogdsban, ahogy napjainkban a gaz-
dasagi kérdéseket vizsgidljak. Ha egyesiiletiink tagsaga részben vagy teljesen egyet-
ért ezzel az anyaggal, ill. az itt felvetett kérdésekben &llast fog foglalni, akkor a
mar elfogadott EPMA részévé fog valni.
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