Szakmai korokben ezt altaldban eredménynek konyvelik el, mert az erdeé-
szek szerint az ultetvények tobb fat adnak, a koltségek gyorsabban megté-
riilnek, a faanyag méretei és minésége homogénebbek, kitermelésiik olesobb
stb. Ha a kornyezetvaltozas iranyat, hatdsat az erdére és az emberre komp-
lexen vizsgaljuk, ez mar kordntsem konyvelheté el egyértelmien erdemény-
nek. Ha a mesterséges tltetvényekbdl kitermelhets faanyagon kivil figye-
lembe vessziik az erdd teljes élévilagat, tehat a lagy szaru novényeket, a mik-
robékat és az allatvilagot is, tovdbb4 osszehasonlitjuk a természetes vagy ilyen
jellegli és az lltetvényszeri erddék turisztikai, esztétikai, tajvédelmi, vadasza-
ti stb. értékét, a természetes erdék oOsszehasonlithatatlanul értékesebbek az
ultetvényeknél. Ha igazak azok a szamitasok, melyek szerint egyes erdéterii-
letek esetében azoknak a faanyagon tuli, ugynevezett immaterialis értéke
tobbszorose a benne levé faanyag értékének, akkor a mérleg egyértelmiien
a természetes vagy ilyen jellegli erd6 javara billen.

A mesterséges erdd olyan, mint a halasté vagy a strand a természetes tohoz
vagy mocsarhoz, a kukoricafdld az 6sgyephez vagy a ketrecekben é16, allat-
kerti vagy haziallat a vadon él6 tarsaihoz képest. Nyilvanvalé tehat, hogy a
természetes és ilyen jellegli, valamint a mesterségesen létrehozott erddk ki-
zott létezik egy olyan arany, amely optimadlisnak mondahtd, de egyértelmiien
szeretném leszogezni, hogy a mesterségesen létrehozott erddé is jobb, mint
a sivatag, a kopar, a banyahanyo, a felhagyott kiilszini banya vagy bar-
milyen mas, roncsolt, hasznavehetetlen, esztétikailag elfogadhatatlan allapot-
ban levé lires teriilet.

A KORNYEZETGAZDALKODAS OKOLOGIAI ES OKONOMIAI
MODELLJE

DR. DOBOS TIBOR

»Erdd a vdltozd vildgban” e¢. nemzetkézi konferencidn elhangzott kor-
referdatum.

Az embernek — éppen az utdébbi idében jelentkezdé természethez vald viszo-
nyanak megvallozasa miatt — alapvetd létérdeke flzddik az optimalis kérnyezet-
gazdalkodas megvaldsitasahoz. A kornyezetgazdalkodas egyik fontos lancszeme —
amelyre minden tovabbi épitheté — a kornyezetanalizis, a kirnyezetallapot, -miné-
ség vizsgalata. Az analizis teszi lehet6vé a maéisodik fazist, a koérnyezetdiagndzison
alapulé terveeélok kialakitasat, amelyet a kornyezet (térség) tervezeése, ill. a terv
megvalésitasa kovet.

Hazankban a kozelmultban Ldng Istvdn iranyitasaval, széles kord kutatégarda
feltarta a mez6gazdasag agrodkolégiai potencialjanak jelenlegi és az ezredforduldra
vonatkoztatott lehetéségeit, a koérnyezet mezbgazdasagi hasznosithatdsigianak ténye-
z6it. Az ilyen iranyd erddgazdasdagi vonatkozasokat ezt joval megelézden Babos
Imre tarta fel a hazai erdégazdasagi tajak kialakitasaval, Mindkét esetben a fé
cél a kirzetek, a tdjegységek kialakitasdval az volt, hogy jaruljon hozza a:

— meglevé és hasznosithato belsé tartalékok feltarasahoz;

— az orszag biolégiaj erdforrasainak hasznositdsat megvaldsité stratégia kialaki-
tasahoz;

— a biomassza szerepének ndveléséhez és a tényleges értékérdl kialakult szem-
lélet formaldsahoz.
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Az agrodkologiai korzetek és az erddgazdasagi tajak egyarant tikrozik a lokalis
adottsdgokat, a termelési, gazddlkodasi homogenitast. Az alapot a természetfoldrajzi
kozéptajak képezték. A kialakitott korzetek és az erdégazdasagi tajak termohelyi
adottsdgai és a tajpotencidl mindegyikénél koézel azonosak, hasonléak. Mindkét eset-
ben hangsulyozni kell hogy megteremti annak a lehetéségét, hogy adott szakagak
(mezdgazdasag, erdészet) differencidlt gazddlkodast valésithassanak meg. A diffe-
rencialt megvalésitas lehetségeit mérlegelé és a gazdasdgi, pénziigyi, technolégiai
igényekke] és realitdsokkal szamold kornyezetgazdalkodast kell megvaldsitani. Az
elébhieket figyelembe véve. az tkolégiai alapt kornyezetallapot kifejezhetdségét —
mindenekel6tt az okolégiai rendszer mikodésébél adédéan — a komplexitast (bio-,
abiotikus és antropogén hatédsok) biztosité értékelés alapjan célszert kifejezni.

A kirnyezetgazdalkodasi tevékenység folyamatmodelljét mutatja az abra. A te-
vékenység alapjanak eszerint a kornyezet adott allapotat tekinthetjiik. Alapos vizs-
gilaty és feltardsa nélkiil nem végezhetliink hatékony, a kornyezeti rendszer ter-
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T&szetes allapotanak megfelel6, optimdlis kornyezethasznalatot, kérnyezethaszno-
sitast.

A koérnyezetdllapot a tarsadalmi-gazdasagi, politikai viszonyok mellett elsGsor-
ban a népesség, a technolégiai, a térség adottsdgai (é16 és élettelen) viszonyaitol
fligg. Lényeges meghatdarozoja a jelenleg érvémyes tarsadalmi tendencidk és ezek
jovére vonatkozd irdnyai, a célkitlizései. A kornyezetallapot elsé szamu befolyasolo
tényezdje tehat az ember. Ebb6l viszont az koévetkezik, hogy a kornyezetgazdalkodas
és a térségtervezés modellszeri modszertanat egységesiteniink kell. Ugyanis a kor-
nyezetallapot-valtozas jovobeni elorelatisa a kornyezetgazdialkoddasnak a fontos té-
nyezbje, ha nem az alapja. Ma a szakirodalom kevéshé foglalkozik a kéirnyezetallapot-
kifejezés modszertanaval, inkabb leirassal, tdblazatokkal, a mérések eredményeibdl
levont, sokszor szubjektiv véleményalkotassal prébalnak kornyezetallapotot kifejez-
ni. Ennek viszont az a halranya, hogy ugyanarrél az esettanulmanyrdl mdas és mads
kifejezés nyer napvilagot. Pl. a Balaton vizmindség-allapot kifejezésének — enyhén
szolva — ,,sokszin(isége”.

A kornyezetillapot-mindség egy-két tényezével vald Kkifejezése, levegtisztasag,
vagy viziisztasag minGsége, gy vélem, nem elégséges ennek Kkifejezésére. Abbdl az
egyszeri magyarazatbol, hogy nem ebhb6l vagy ezekbdl all csupan a kérnyezet. Ezek
a mindségelk csupdn , jelz6szamként” fogadhaték el, s nem érik el — ebben az
esethen — a ,tajékoztaté adatok” kifejezés sulyat sem. Ugy vélem, alapvetd fontos-
sagunak kell tekintentink azt, hogy a kornyezet egészének mikodése kapesan lehet
csak elfogadhato dontéseket hozni a kirnyezetgazdalkodasra. Ennek meghatdroza-
sahoz alapegységként szolgil a populacidk és biotopjuk (éléhelyiik) kapesolatviszo-
nyainak a feltdrdsa, értékelése. Ugyanis az egyes kornyezeti elem, bar magaban
hordja az egésznek, az altalanosnak a jegyeit, mégsem azonosithaté az egésszel.
Eppen ezért, olyan okologiai kifejezhet6ségét kell alaptényezékként hasznalnunk,
amely kifejezi a kornyezet mikodéséb6l fakado élé és biotop kapesolatviszonyat,
amely kapesolatviszonyok egyben kornyezetallapot-minéségi kategoridkat, pragma-
tikus osztdlyokat is jelentenek. Ezt a kovetkezd tényezdk meghatirozasaval fejez-
hetjlik ki — ahogy ezt az abra is mutatja:

— a kornyezeti rendszer mikodésének vizsgalata;

— a populaciok és biotopjuknak az elemzése;

— a meg nem ujithato természeti eréforrasok vizsgalata;
— a kornyezet mivi elemeinek hatisvizsgalata.

Ezen tényez6k gyakorlatilag képezheték, s igy alkalmazhatok kornyezetallapot
mindségi osztalyainak a kialakitasara. A kornyezetgazdalkodas korforgalmanak meg-
tfelelen, ugyancsak fontos tényezlje az allatpotkifejezésre épiilé célkitlizések rea-
lis kialakitisa. Ezek a kornyezetvédelmi, kornyezethasznositds-optimalizalasi, szo-
cialokonoémiai és szocial-kulturalis ceélkitlizések. Majd a kérforgalom kovetkezo sza-
kasza a célkitlizések megvalositasa. Ez mindenekel6tt redlis, alulrél épitkezd ter-
vezést, a tervek végrehajtasat és szabdlyozdsit foglalja magaban. A megvalositas
kirnyezetet hoz létre, amely valtozas 1jbdli kornyezetallapot idGszakos feltarast igé-
nyel, s ez 0j korforgast jelent a gazdalkodasban. Amint eddigiekbdl is talan kiti-
nik, a modell nélkiiléz mindenféle és fajta bazisszemléletet. Mindig az adottsagok-
b6l épitkezik. Ehhez elengedhetetlen a megfelelé értékeléomodszer alkalmazdsa, ame-
lyet a kornyezetgazdalkodds mindharom fazisdban alkalmaznunk kell. Csak ez biz-
tosithat redlis és egyben optimalis hasznosithatésagot.

Ugy vélem — miutan az erdd meghatarozé szerepébdl fakadoan egy adott kor-
nyezetnek (térségnek) a stabilizatora — az erdégazdalkodas teriiletén is alkalmaz-
haté a kornyezetgazdalkodas okologiai és ckondmiai modellje, amelynek jelenleg
csupan felvazolasara torekedtem.

Csupasz gyiokérzeti csemetéé a jovo osztrak szakembereknek USA-beli tanulmény-
uton szerzett tapasztalatai szerint. A hatvanas években legmodernebbnek felismert
burkolt gyvokerti nevelés ma mar tdalhaladott, és csak kivételesen alkalmazziak rend-
kiviil értékes magnak a hasznositasira. A burokban kényveztetett csemete, nem kel-
l6en edzett a szabadfoldi koérnyezethez, {iltetése pedig koltséges. Ezt a véleménvt ax
NSZK-ban is osztjak. Az itteni egyik legnagyobb csemetetermelg évente millionyi
hagyomanyosan nevelt csemetét szallit Skandinaviaba, a burkolt gydker(i nevelés
sziillohazajaba.

(OFZ 1987. 11. Ref.: Jéréme R.)
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