is megfelelé miszaki szinvonalu, uj fafeldolgozé lizemeket létrehozni a kozponti
rakodok kiépitésével egyidejiileg.

A fafeldolgozas megvalGsitdsa mellett meg kell oldani az egyre nagyobb
mennyiségekben jelentkezé kérgezési feladatok és hasitasi munka gépesitését is.

A mechanikai fafeldolgozason ttilmené egyéb ipari feldolgozasi lehetéségek
megvalositdsa a beruhdzas magas eszkozigényét tekintve — s gondolok itt elsé-
sorban a faforgdcslap gyartasra — esetenként alapos, koriiltekinté vizsgélatot
és mérlegelést igényel.

Osszefoglalva az elmondottakat megallapithatd, hogy az erdégazdaséagi fa-
haszndlati munkak korszerlsitésére és gazdasagossiganak fokozasara irdnyuld
torekvések megoldési lehet6ségei egybeesnek a vasuti szallitasi agazat korszeri-
sitésében jelentkez6 koncentraléasi tendencidkkal. Redlis lehet6ség van arra, hogy
az elkovetkezd idészakban az &llami erdégazdasigok fakitermelésébdl adodo
alapanyag 30—50%-4t korszerlien kiépitett, megfeleld gépekkel és berendezé-
sekkel ellatott, fafeldolgozasi tevékenységet is folytatd kozponti rakodo lizemek-
ben forgalmazzak. Az ilyen iranyu fejlesztés sziikséges és egyben gazdasagos is.
A program végrehajtisa az erd6gazdasagok lelkes vezeté szakembergardajanak
kozremiikodésével és a rendelkezésre allo pénziigyi lehetoségek kortltekintd
felhasznaldsaval rovid id6 alatt is megvaldsithato, s az egész fahaszndlati mun-
kaban kedvezé iranyu, gyors szerkezeti valtozast eredményezhet.

Hencafiu H.: ‘CO3IAHHME LIEHTPAJIM30BAHHBLIX JIECOCKJ/IAZIOB B JIECHOM XO03AHCTBE

CTpemneuHe JIECHOT'0 X03aHCTBA K VCOBE]')LUEHCTBDBE]HHIO J1ecO3aroTOBHTE/IBHOTO npOHSBOHCTBﬂ H NOBLILLE~
HHIO SKOHOMHYHOCTH €r'0 COBITA[AIOT C YCOBEPIIEHCTBOBAHHEM YKEIe3HOI0POYKHOT0 TPAHCNOPTA, XaPAKTEPHSY -
SOLMMCH TeHAEHUMAMH KOHLEHTPHpoBaHHs. MMeloTcA peanbHLIe BOZMOXHOCTH s Toro, yrolsl B GmoKaniuee
Bpemsa nyck B oGopor 30—509% ApeBecHOro Chipbs, 3ar0TOBJISAEMOrO JIECX03AMH, OCYIIECTBISUIH 110-COBPEMEH-
HOMY YCTpOeHHbIe, OCHAIIEHHBIE MOAXOAALIHMH MalllHHAMH H 060pY I0BAHHEM LIEHTpanbHbie IECOCKAAb, 3aHH-
MarlHecsa U AepepooGpadaTeiBaloleit IeATeNbHOCTLI0, TaKoe HaNMpaBJIeHne PasBuTHA He0OX0AHMO, OHO OJIHOB-
PEeMEHHO H SKOHOMHYHO H OCYILLECTBHMOE B CKOPOM BPEMEHH, TOBJIHAET NMOJI0YKHTEILHO HAa JIeCO3aTOrOBHTE/ILHOE
[IPOHBBOICTBO H MOMKET MOBeYb 3a coG0H CTPYKTY pHOE HIMEHEHHE.

Dessewffy I.: DIE BILDUNG KONZENTRIERTER VERLADEPLATZE IN DER FORST-
WIRTSCHAFT.

Die Moglichkeiten zur Liésung der Bestrebungen zur Modernisierung und zur Erhihung der
Wirtschaftlichkeit der forstwirtschaftlichen Holznutzungsarbeiten koinzidieren mit den Konzent-
rierungstendenzen des Eisenbahntranspontzweiges. Es besteht eine reelle Moglichkeit daflir, dass
im kommenden Zeitraum 30 bis 50% des Holzeinschlages der Staatlichen Forstwirtschaftsbetriebe
in modern ausgebauten, mit entsprechenden Maschinen und Einrichtungen ausgestattenen, auch
der Holzverarbeitung dienenden zentralen Verladeplédtze umgesetzt werde., Eine solche Entwick-
lung ist nétig und auch wirtschaftlich, kann in kurzer Zeit realisient werden und in der gesamm-
ten Holznutzungsarbeit eine glinstige, schnelle Strukturverdnderung ergeben,

Gondolatok gazdasagpolitikank
és a kozgazdasagi szabdlyozok osszefiiggéséhez

FILA JOZSEF

Haldsz Aladdr—Kozma Béla—Véssey Tibor e targykorben koézreadott tanul-
ménya Az Erdé ez évi juniusi szimaban élénk gondolkodasi folyamatot, gazdal-
kodasmegoldasi variaciokat valt ki. A tanulmany megallapitdsaihoz, kovetkezte-
téseihez néhdny megjegyzést tennék abban a reményben, hogy ezek helyes kiz-
gondolkozasunk kialakulasat nem torzitjak.

A vitara bocsdtott tanulmanyhoz tartozonak érzem Haldsz Aladar tollabol
Az Erdé ez évi aprilisi szdmaban kozolt gondolatok koziil elsésorban az arkeér-
désre vonatkozo megallapitasokat is, mert enélkiil nem lenne érthetd reflexiom.

Alapkovetelménynek tartom minden gazddlkodésban, hogy a donteési, elha-
tarozasi jogkorrel bird vezetd a miikddési teriiletét érinté gazdasigpolitikai kon-
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cepcitkat és az ezeket kdzvetitd kozgazdasagi szabdlyozokat, azok egymasra ha-
tasat ismerje. Enélkiil nem lehet a népgazdasig szdmara hasznos célt kialaki-
tani és helyes madszert alkalmazni a gazdalkodasban.

Ervényes az a tétel, hogy ,,a kozgazdasagi szabalyozéknak a gazdasagpoli-
tikai koncepciokat kell kozvetitenie”. Ez a helyes megallapitds arra a kvetkez-
tetésre vezethet, hogy ha az dsztonzéket alkalmazoé vezet6 nem ismerné teljesen,
j6l, vagy egyaltalan nem ismerné a gazdasagpolitikai célt, de tevékenységi koré-
ben jol ismeri és hatékonyan alkalmazza a kozgazdasigi szabalyozokat, nem vét-
het a gazdasagpolitikai célok ellen, illetve tevékenysége és annak hatdsa a gaz-
dasagpolitikai koncepcioval feltétleniil egybevag.

Erzésem szerint azonban ez csak akkor igaz, ha a kézgazdasagi Gsztonzok
ténylegesen céliranyos hatdstuak. Ezeknek a kozgazdasdgi osztonzdknek a hatés-
értékét — nagyobb bajok elkeriilése érdekében — tehat idejében a konkrét gaz-
ddlkoddsi egységben targyilagosan vizsgalni kell, dssze kell vetni az adott helyen
érvényesitendé célokkal és az alkalmazandd eszkozok hatasirdnydt ezekkel egy-
bevagora kell korrigdlni.

Komolyan kell tehat venni a tanulmény osszefoglaléjanak azt a tanacsat,
hogy az erdégazdasag — eltéré viszonyai, adottsdgai miatt — végezzen 6ndllo
elemzést a cél és az eszkdz egybevagosaganak kialakitasara, biztositasara.

Az els6é gondolatom ebbél kovetkezik.

Minden termeld tevékenységben — igy nalunk is — a gazdasagi dontések
kitlizott célja ma a nyereségtomeg novelése. A novelés lehetdsége attol fugg,
hogy a termékeket milyen aron lehet eladni, illetve a terméket mennyivel lehet
az eladasi 4rnal kevesebbért megtermelni. A termelé gondolkoddsmédjanak e
két tényez6hoz kotése kézenfekvd, normalis és helyes. Ebb6l a ténybdl kovet-
kezik, hogy a faar és a termelési koltség valtozo és konstans tényez6i a minden
gazdalkodasi dontést megel6zé elemzés alapjai. A fadr tehdt elsé szdmu kézgaz-
dasdgi tényezd. Ugyanilyen rangu, nyereséget befolyasold kozgazdasagi szaba-
lyozd — orientald jellegli tétel — a termelés konstans koltsége, a mi esetiink-
ben az erdofenntartasi jarulék és az ehhez linedrisan kapcsolt erdéhasznalati ja-
rulék. Ezek a koltségek gyakorlatilag nincsenek kapcesolatban a gazdalkodas fa-
zisaban az arbevétellel.

A kozgazdasigi Osztonz6k alkotdi tehat a fadrat és az ,,adékat” (erdéfenn-
tartasi jarulék -+ haszndalati jarulak) gazdasagpolitikai célt kozvetité Oszténzo-
nek szantak, amelyeknek a cél és eszkoz kivanatos egybevagasat kellene bizto-
sitani. Ez az egybeesés vitathato, legalabbis a mi esetlinkben nem szolgalja egy-
értelmiien a gazdasagpolitikai koncepciot.

Az aprilisi szamban Halasz elvtars vazolta a faar kialakitdssal kapcsolat-
ban kézvetiteni kivant célokat. Ebbél az tiinik ki, hogy a faarak kialakitasanal
alapvetden csak a fafelhasznélas korében érvényesitend6é koncepcidkat vették
alapul, s ez ott feltehetéen meg is felel (ezt most itt nem vitatom). Egyetértek a
szerzbvel abban, bogy a sziikséglet befolyasolasa érdekében a valasztékok ko-
zotti Araranyokat célszertien alakitottak ki, A termeld orientdldsa szempontjabol
— a gazdasdigpelitikai koncepeidt figyelembe véve — azonban a kialakitott fa-
drak nagyobb befolydst gyakorolnak a fafajra, mint a vdlasztékra. Elsédleges
tehdt a fadrnak a fafajra gyakorolt hatdsa; a valasztékok kozotti arardnyok
csak arra dsztinzik a termel6t, hogy a fafajon beliil az I. és II. o. minéségnek
megfelels faanyagbdl flirészronkost termeljen.

Példaval: a kialakitott fadrak szerint 1 m3 télgyfaért fajlagosan 1275,— Ft
bevétel érhetd el (ha ennek 25%-a fiirészronk, 25%-a fagyartmanyfa, 109-a
béanydaszati fa, 30%-a vastag tfizifa, 10%-a vékony tizifa). 1 m? akdcfaért faj-
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lagosan 750,— Ft bevétel érhet el (ha ennek 10%-a flirészronk, 30%-a fagyart-
méanyfa, 309,-a banyaszati fa, 20%-a vastag tlizifa, 10%-a vékony tlzifa). 1 m?3
cserfaért fajlagosan 630 Ft bevétel érheté el (ha ennek 20%p-a fiirészronk, 20%-a
fagyartmanyfa, 209/,-a banyaszati fa, 30%-a vastag tizifa, 10%-a vékony tiizifa).

Megjegyzendd, hogy itt a valasztékaranyokat mindenkor a redlisan lehetsé-
ges mértékig vettem alapul. Feltételezem, hogy az erdéfenntartdsi jarulék és
erdéhasznalati jarulék nélkiil a szikitett dnkoltség m3-enként azonosnak vehet6,
tovabba hogy akac esetében m3-enként 70 - 42 Ft = 112,— Ft, cser esetében
100 + 60 Ft = 160 Ft-tal kevesebb jarulékot kell befizetni. Ez esetben a jove-
delmezéségi aranyok: 1 m? tolgyfaval szemben: akdc termelése esetén 413 Ft-tal,
cser esetében 485 Ft-tal kevesebb bevétel érhetd el.

Ez a szamvetés indokolja, hogy a termelék — ha az lizemtervi szabdlyozas
ezt nem tiltja — mindaddig, mig tolgyet termelhetnek, csert és akécot nem ter-
melnek. :

Okfejtésemmel szeretném a szerzoknek azt a megallapitasat erdsiteni, hogy
a fafajgazddlkodds alapveté gazdasdgpolitikai cél, ezért sziikséges, hogy a ma
haté kozgazdasagi osztonzék — a szerzdk altal is javasolt korrekciok révén —
komplexebben fogjak at a fagazdalkodas racionalizalasaban egyenranguan részt
vevo termelé-forgalmazo-feldolgozé-felhasznaléi érdekkortket és ezeket egy
irdnyban orientaljak.

Nem kiilénleges ez az igény, mert a népgazdasag minden agaban az a jel-
lemz6, hogy a kozgazdasagi dsztonzdk elsésorban a termelénél hatnak a fogyasz-
tas kivant orientdldsiara. Ennek legfontosabb eszkoze ott is a termeldi ar. De
ha ez nem lenne elegendé a termeld és fogyaszto kozotti érdekkdzosség elérése-
re, az allam alkalmazhatja és alkalmazza is a koltségtényezék kozott befolya-
sol6 intézkedését. Az aru a termel6t6l a fogyasztoig hosszu uton, tobb kézremii-
kodé révén jut el. Az aru mozgasaba kozbeiktatott kozremikodok barmelyike-
nél mod van adokkal, elvondsokkal az érdekek egybevagésagat megteremteni.

Ennek a helyes szabdlyozdsnak elsé feltétele, hogy a Jdval kapcsolatos gaz-
dasdgpolitikai koncepcickat — az éléfa megtermelésétdl a fa felhaszndldsig ter-
jedé teljes folyamatban, a termelés-feldolgozds-forgalmazds és fogyasztds szfé-
rdiban — tegyiik egyerangivd és olyannd, amelyek megvaldsitdsdt kizgazdasdgi
szabdlyozok segitik. Elsé helyen Az Erdé aprilisi szamaban kozolt fadr kialaki-
tasi koncepciot egészitsiik ki a juniusi szimban megfogalmazott termeldi célok-
kal, koncepciokkal. Nevezetesen:

a) a fatermelés novelése éléfa tartalékokbol gazdasagosan fenn nem tarf-
hat4.

h) fafajgazdalkodas (tartalékok termelése, tulhasznalt fafajok termelésének
~sokkentése stb., fafajok mélységéig).

Ezekhez — a termel6nél érvényesitendé célokhoz — hozzatenném

c) a jovo faiparfejlesztés-fafogyasztis alapanyagellatdsat biztosité c¢lofa-
keészlet 1étrehozasa,

d) rontott erdék atalakitdsa (amelyeket gazdasagi meggondolasbél lehet-
séges és célszeri),

e) az erd6gazdasagi termelés technikai fejlesztése szocidlpolitikai okok mi-
att, melynek révén az erdei munkdasok rovasara fennallo kereseti, munka- es
életkorulményi hatrany megszinik.

Az tsszehangold feladat gyakorlati megoldasara javaslom, hogy erdégazda-
sdgonkeént vizsgaltassék meg:

1. Az éléfakészlet helyzet (fafaj, korosztaly viszonyok, ilizemterv szerinti ter-
melési lehetbségek, a fadru méretei, minésége stb.).
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2. Fatermesztési és fakitermelési adottsagok (termdhelyi, feltartsagi, munka-
erd ellatasi, termelési koltségekre kihato tényezék).

3. Lrtékesitési lehetdségek, viszonylatok.

4. Termelés organizalasi, technikai és egyéb miszaki-fejlesztési adottsagok &s
lehetdségek. :

Ezeknek az 4allapotoknak a szdmszerlsitése réveén olyan mutaték képez-
heték, amelyek a gazdalkodéasi egység konkrét helyi gazdasagpolitikai koncep-
ciojat, ezek megvaldsitasat elGsegité kozgazdasagi Osztonzok kialakitasat lehe-
t6vé teszik. Az Osztonzok differencidlédsa terén elsGsorban az erdéfenntartasi
jarulék, erd6hasznalati jarulék osszegére, eszkozlekOtési jarulék szazalékara, a
fejlesztési alap kialakitasara, eszkozlekotési jarulék képzésére és az erdéfeluji-
tasi elszamolo arak kialakitdsara gondolok. A javaslat ellen felhozhato, hogy a
népgazdasag csak altalanos szabalyokat alkalmazhat, nem bocesdtkozhat gazda-
sagokra részletez6 szabalyozasba, mégis ezt kell kérni, mert egyetlen gazdalko-
dasi agazat sincs abban a helyzetben, mint az erdégazdasag, ahol az erddk terii-
lethez kotottek, az allomany allapota — mint a gazdalkodas alanya, adott —
5 éves ciklusok alatt meg nem valtoztathato, az erdé hasznositasa tobbcélu, az
tizemtervek kotelezettséget elbird és tevékenységet korlatozd intézkedésel az
adottsagok alapjan rendelkeznek és nem a kozgazdasagi szabalyozokhoz igazod-
nak.

Vélelmezhet6, hogy az erdbégazdasiagok végiil is — azonos adottsdgaik alap-
jan — néhany tipusba otsszevonhatok, tehat nem lenne sziikség annyi szabalyo-
zora, ahany erdégazdasag van. j

Erdekes és altalaban megerésithet6 megallapitdsa a tanulmanynak az, hogy
a gazdalkodas eddigi strukturajat figyelembe véve, az erddégazdasagi termelés-
fejlesztés eszkozigényes.

Itt hasznos figyelembe venni azt, hogy a termelési érték és az alléeszkoz-
allomany viszonya azonban nem altalanosithaté és kiulondsen nem érvényesek
ezek az aranyok a jové gazdalkodasaban. Most, amikor a gazdalkodas struktura-
lisan valtozik, az eszkozoknek a termelési koltségekben alapvetéen megvaltozott
szerepe van, az eszkdzok hatékonysaga meghatarozo jelentéségi, a jovobeli esz-
kozgazdalkodds a termelési értékhez viszonyitva lényegesen eltéré aranyokat
fog létrehozni.

Véleményemet sajat gazdasdgunk helyzetével illusztralom. 80 millios allo-
eszkdz allomanyunknak kozel a fele (35 millio) a termelés értékére sem eddig,
sem ezutan nem volt kihatdssal, inaktiv volt. (Lakasok, tizemi, szocidlis épiiletek,
alig hasznalt utak, vasutak stb.). A termelésben hasznilt fatermelé és anyag-
mozgatod geéepek alkalmazdsi aranya, kihasznalasi szazaléka a lehetségeshez vi-
szonvitva 50-—70%)-0s. Az erdémiivelés munkagépei az Altaldban lehetségeshez
viszonyitva 10%,-ban kihasznaltak. Ezek az aranyok nem sziikségszerlek, ha-
nem kovetkezményei az elmult idészak gazdidlkodasi elveinek, szemléletének és
modszerének. Ha az Osztonzés hatasdra célszerd a gazdalkodasban eszkdztaka-
rékosabban, eszkdzhatékonyabban eljarni, a fejlesztés eszkozigénye mas ardnyo-
kat fog mutatni, Pl.: erd6gazdasdgunk aktiv &lléeszkéz-4llomanyabol (45 mil-
liébél) mintegy 9 millié értéklt a termelés hatranya nélkil ki lehet kapesolni.
Bizonyithat6, hogy a termelési értékre, termelékenységre hato kapacitds a mai
szinvenalon még igy is kielégité. Ha a termelésben részt vevd alléeszkdz-allo-
manynak a felét olyan gépparkbdl hozzuk 6ssze, amelynek a mai produktivita-
sahoz viszonyitott teljesitménye kétszeres vagy tobbszoros, az amortizacios terhe
ennek megfleleléen a mainak kétszerese vagy tobbszirose; bizonyithaté, hogy
egy 40 millios termelésben részt vevd alloeszkodz-allomany a mai termelési volu-
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men masfél-kétszeresét is képes elvégezni és célszertien vallalhatdé a magasabb
amortizaciés hadnyad, mert ez a beruhdazdsi alapunkat is jelentésen néveli. De
ha nem végzik el a gazdalkodok — jol felfogott érdekiikben 4ll6 — eszkdozallo-
manyuknak ezt a szerkezeti atalakitdsat, akkor sem ndvekszik a termelési ér-
tékkel linearisan az eszkozigényesség, mert csak a termelésben kozvetleniil részt
vevd eszkozok ardnyat kell névelni és nem a teljes eszkdzallomany aranyos no-
velése sziikséges.

tése, a gépesitési fok, termelékenység novelése mellett fajlagos eszkozérték csok-
keneést is hozhat.

Viszonyaink kozétt 100 000 m3 fanak a hagyomanyos médon vald termelé-
se eszkozigényét egybevetettiik a mar bevezetett szalfas-korflirészes komple-
xebb termelés eszkozigényével és az deriil ki, hogy hagyomédnyos médon 100 000
m3 fa termeléséhez 5 296 000 F't értéki eszkozallomany sziikséges, tehat 1 mi-re
52,96 F't eszkozérték sziikséges. Ha ugyanezt a fatomeget szilfas-korflirészes
technolégiaval dolgozzuk fel, 2 466 000 Ft eszkozértékre van sziikség, 1 m3-re te-
hat 24,66 Ft esik, a két technolégia kozti kiilonbség tehat eszkozdlloményban
1 m3-re vonatkoztatva 28,30 F't csokkenést mutat.

Ezekkel az okfejtésekkel nem az a célom, hogy a tobblettermelés feltétele-
ként a tanulmanyban igényelt eszkoznovelést feleslegesnek mindsitsem, csak ar-
ra szeretnék ramutatni, hogy itt is veszélyes az adottsdgok kilonbségével nem
szamolo altaldnosités.

A fakitermelés mennyiségi novelésének feladatit véleményem szerint alkal-
masan és megnyugtatéan segiti dltalaban az a kivaltsagos helyzet, amiben az
erdészet ma van. Az, hogy amortizaciéjat 100%p-ban fejlesztésre fordithatja.

Itt legfeljebb feloldandé lenne az a megkotés, hogy minden erdégazdasag
az amortizacidos Osszegének 409/,-at csak feltarasra fordithatja. Itt is hasznos
volna az erdbégazdasagonkénti differencialas és a nagy feltdrasi igényekkel fel-
1ép6 erddgazdasagok utépitéseit — lévén az utak koézcéliak — vagy célberuha-
zasbol, vagy az erdéfenntartasi alapbdl fedezni.

A fafeldolgozas vertikalis bévithetése érdekében célszerii volna beruhazasi
hitellehetéségeinket boviteni és a mai hatrasorolasunkat el6bbre hozni.

A fafajgazdalkodasi célok megvalositasat szolgalé szabélyozék hatdsdnak
elemzésével, a kovetkeztetésekkel egyetértek. Ez a modszer igen sok hasznos
impulzust ad az erdégazdaknak. Egy meggondolast azonban mégis ajanlok. A
tanulmany — helyesen — a fafajonkénti gazdasdgossagot vizsgalja. A korabbi
évek iényszdmainak stlyozdsa modszerével osszevonja a primér és szekundér
valasztékokat, igy képezi ki — ezek valasztékaranydbol —, a valasztékok jove-
delmezbségébél a fafajok jovedelmezéségét (a hivatkozott cikk 4. tdbldzata). Ez a
szamszerliség a modszert tekintve helyes lehet a jovében is, de a fafajonkénti
valasztékaranyokat tekintve, a mult ardnyai nem érvényesek, a mai és jové va-
lasztékardnyaira kovetkezésképpen nem alkalmasak 1968. jan. 1. utdn a fafa-
jonkénti fajlagos jovedelmezbség megallapitasara sem.

Kozismert, hogy a banyadorong, féldorong, szélékaro, tsz-épitéanyag, ba-
nyadeszka mennyiségi aranya a korabbi évek volumenének felére csokkent. Mar
pedig ezek a valasztékok a sulyozasban figyelembe vett fagyartmanytomegnek
a felét meghaladé mértéket tesznek ki . (hengeresfa mennyiségre vonatkoztatva).

A primér vilasztékokat illetéen a faipar a III. osztilyu flrészronkoket gya-
korlatilag nem veszi at, az I. és II. osztdlyu flrészronk ardnyok is a korabbi
id6héz viszonyitva a termeld szempontjabol romlottak, a vevék igényesebbek.
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A tiizifat, forgacsfat silyra adjuk. 1 m? tiizifa fajlagos silya, a szamitasba
vett iddszak fajsulyaval szemben 1—2 g-val alacsonyabb a 6—8 hoénapos készle-
tezési kényszer miatt. Tovabbi tényezdk is felboritjdk a bazisidészak ardnyait,
ezt hosszii volna felsorolni. Ezek a vdalasztékarany-moédosulasok a fafajonkénti
m? jovedelmezbséget megvaltoztatjak, mert mas ar-, koltség- és jovedelem-struk-
tura jott létre.

Egy fafaj egységnyi menyiségének sulyozott értékét, koltségeit, jovedelme-
z0ségét csak erddgazdasagonként és évenként célszerd kalkulalni, attol fliggben,
hogy fafajonként és valasztékonként a konkrét évben milyen mennyiségeket le-
het termelni, illetve eladni, és mennyiért!
en, ugy is érdemes elvégezni, hogy nem a kész fagyartmany arbevételébdl veze-
tem vissza a jovedelmezdéséget, hanem azt vizsgaljuk, hogy a fagyartmannya fel-
dolgozhato alapanyagot az adott idében mennyiért és a kitermeléstél szamitott
mennyi idé alatt tudom eladni. Gyakori eset ma, hogy primér allapotban, ala-
csonyabb értékben ugyan, de gyorsabban tériilden, tobb jovedelemmel lehet el-
adni, mint feldolgozott allapotban. A kalkulicié menete eszerint: a primér va-
laszték elérhetd eladasi arat tekintem feldolgozasi alapanyag értéknek, ebbdl
az egységnyi fagyartmanyhoz sziikséges alapanyag elérhet6é arat a feldolgozasi
f6 és jarulékos koltségekkel vonom ossze, és itt deriil ki, hogy a kétféle mdédon
kalkulalt jovedelmezbségi mutaté nem azonos.

Végiil és tsszegezésiil a vitatott tanulmany summazott megallapitasat alta-
laban alkalmasnak tartom arra, hogy az erdégazdalkodasban is kozelebb kertil-
jenek egymashoz a kozgazdasdgi szabalyozod eszkiozok az dltaluk kozvetitett gaz-
dasagpolitikai koncepcidkhoz. Halasak lehetiink mi, gyakorlé erdégazddk a két
tanulméanyért, amelyek kalkuldcios készségiinket feltehetéen kozhaszntian fej-
lesztik.

Uzemelemzések az erdémiivelési agazatban
DR. MARKUS LASZLO

Az 1j gazdasagpolitikink egyik alapkdvetelménye a nyereséges gazdalko-
désra vald torekvés. A cél elérésének érdekében vizsgalni, elemezni kell az ered-
ményeket és a raforditasokat, valamint ezek viszonyat, hogy a gazdasagossagot
megallapithassuk. E munka — amely roviden lizemelemzésnek nevezheté — a
nyereség, vagy veszteség okainak feltdrasahoz vezet. A teljesitmény- és koltség-
elemzés a tényszamok rendezésével, csoportositasaval kezdddik. A masodik lép-
cs6ben a befolyasolo tényezéket és azok hatasainak felderitését kell elvégezni,
ezzel alapot teremtiink a munka harmadik részéhez, az tizemi folyamatok tevi-
leges befolydsolasara, megjavitasara.

Az ERTI Gazdasagtani Osztalya az erdégazdasdgok statisztikai jelentései és
mérlegbeszamoloi alapjan 61 éve végez rendszeres lUzemelemzést. A tovabbiak-
ban az erdémiivelési dgazat néhany elemzésének eredményérsl kivanok rovid
ismertetést adni. A jobb attekinthetdség érdekében grafikonon, kartogramokon
abrazoltuk a vizsgdlati eredményeket. A kartogramokon erdégazdasiagokra vo-
natkozé adatok talalhatok.

Az erdémivelési dgazatok (csemetetermelés, erdételepités, erddéfelujitas)
lizemelemzési vizsgalatakor el6szér azt kivantuk tisztazni, hogy az egyes erdd-
gazdasdgokban milyen jelent6sége van az erddmiivelési d4gazatoknak. E célra a
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