talyozas, hasitas, kérgezés, apritas, rakodas, bels6 anyagmozgatds stb. Osszes
munkai gépesitésén és részleges automatizaldsan kiviil fontos feladat a tovabb-
szallitasra nem keriilé faanyagoknak és valasztékoknak a telephez kapcsolédo
vertikumokban torténé feldolgozasa, alapvetfen szovjet gépek és berendezé-
sek alkalmazasaval szdmolunk. A fakitermelési, anyagmozgatasi, a rakodasi és
az erd6feltarasi munkak fejlesztéséhez szitkséges 11j, nagytermelékenységii gépek
és gépsorok kozott szamos 1j szovijet gép belépését tervezziik.

Az erddk teljesit6képessége fokozasdt elfsegité erdémivelési munkak mi-
szaki és technolégiai szinvonaldnak tervezett fejlesztésében az erdéfelajitasi és
erdételepitési, valamint talajjavitasi munkafolyamatok gépesitése alapvetéen
szovjet gépeken nyugszik.

Reméljik, hogy a magyar erdbgazdalkodas uj muszaki fejlesztési koncep-
civinak megvalositdsa soran egyre tobb szovjet gép, gépsor, berendezés és tech-
nologia fogja elGsegiteni a fejlédést, az erdégazdasagi munkak termelékenysé-
gének és gazdasagossaganak novelését.

A-p I'. Pade; MTIPUMEHEHHUE COBETCKHMX MAIUMH B BEHTEPCKOM JIECHOM XO3fIMCTBE.

YiKke B NepBOHAYANBHLIA MEPHOJ MEXAHM3ALMWH, HO M B AAJbHEHIIHA NMepHO] MeXAHHM3ALHMH H B aJbHe~
LKA NepHojl PaaBUTHA COBETCKHE MAIMH M paGoune METOAbl OKASANH PEWAlouwyr noMous, OrpomHele pe-
3YNILTATHI, IOCTHIHY ThIE MPH TeXHHUUYECKOM pasBUTHH CoBeTckoro Coio3a B JIECHOM XO3AHCTBE, 0KA3a/1M M OKasbl-
BAKT 00JLLIYIO NMOMOULL B AanbHeHlleM PasBHTHM BEHIEPCKOro JIECHOrO X03aicTBa, IpakTHKa HACTOALEro
BPEMEHH H OCHOBA PA3BUTHA KAK B JIECOMOIb30BAHHH TAK, H B JIECOBOACTBE B 00J18CTH MEXAHH3ALHH B OCHOBHOM
TNOCTPOEHA HA COBETCKHX MAaUIHHAX.

Dr. Radé G.: SOWJETISCHE MASCHINEN IN DER UNGARISCHEN FORSTWIRTSCHAFT.

Die sowjetischen Maschinen und Arbeitsmethoden bedeuteten schon in der ersten Etappe
der Mechanisierung, aber auch im darauffolgenden Abschnitt der Entwicklung eine aus-
schlaggebende Hilfe, Die méichtigen Erfolge, die in der technischen Entwicklung der sowjeti-
schen Forstwirtschaften erzielt wurden, waren und sind trotz der wesentlich verschiedenen
Verhiltnissen der heimischen Forstwirischaft von grossem Einfluss auf ihre Weiterentwicklung.
Unsere derzeitige Praxis und Entwicklungsvorhaben im Bereiche der Mechanisierung der Holz-
nutzung wie auch des Waldbaues beruhen grundsitzlich auf den sowjetischen Maschinen.

A szovjet erdészeti irodalom szerepe
Magyarorszagon
KOLOSSYARY SZABOLOSNE—HILLER ISTVAN

A szovjet—magyar erdészeti tudomanyos kapesolatok és irodalmi csere-
kapcsolatok joval korabbiak, mint ahogy altalaban feltételezik. Ez egyrészt
nyilvanvaléan annak is koszonheté, hogy még az els6é vilaghdboru el6tt jo kap-
csolatok alakultak ki a két orszag kutatoi kozott, amelyre az Erdészeti Kutato
Intézetek Nemzetkozi Szovetségének kongresszusai adtak lehet6séget. Ezekre
vezethetd vissza pl. Roth Gyulanak G. F. Morozovval valo személyes kapcsolata,
levelezése és az a tény, hogy Roth mar 1908-kan — G. F. Morozovnak 1914-ben
Briisszelben az oroszorszagi talajvizkutatasrol tartott eléadasat megelézéen —
javaslatot tett a hazai talajviz-megfigyeléseknek az orosz moédszer szerint vald
kiépitésére. A Szovjetunié a masodik vildghaboru el6tt a Nemzetkozi Szovetség-
nek 1929-i stockholmi kongresszusan vett részt utoljara. A két orszag és kutatoéi
kézott azonban nem szakadtak meg a kapcsolatok, s6t bizonyos tekintetben bé-
viiltek. El6keriiltek az elmult idészakbol azok a dokumentumok, amelyek bizo-
nyitjdk, hogy a soproni Banya és Erdémérnoki Féiskola mar 1927-ben a Szov-
jetunié tobb fels6oktatdsi intézményével és tudomanyos intézetével tudomanyos
folydirateserét kezdeményezett és folytatott. A tudoményos cserekapcsolatokat

519



a Féiskola gyakorlatilag azonnal megteremtette a Szovjetunidval, amikor erre
lehetdsége kinalkozott.

A lehetfséget az adta, hogy — az erdészeti kisérletiigy tjraszervezésekor —
ismét kiadtak az 1918 végén megsziint erdészeti tudomanyos folyéiratot, az ,,Er-
dészeti Kisérletek”’-et. A Foiskolai Konyvtar igazgatoja 1927-ben megkezdte le-
velezését a kiilfoldi intézetekkel, felajanlva az ,,Erdészeti Kisérletek”-et csere-
példanyként a szovjet intézetek és egyetemek tudomanyos kiadvéanyaiért. Az
egykori Foiskola tehat igényelte a szovjet erdészeti szakirodalmat. Az els6 meg-
keresést 1927. junius 24-én kiildték el Sopronbél Leningradba a Szovjetuni6é Tu-
domanyos Akadémiaja Allandé Bizottsdganak, amely a Szovjetunié természeti
kincseinek hasznositasaval foglalkozott. A megvaldsult elsé cserét kovette a
tobbi is. 1927 junius elsé napjaiban csere létesiilt az akkori moszkvai Kozponti
Erdészeti Kutatointézettel és a leningradi Erdészeti Intézettel, 1928-ban a moszk-
vai Tyimirjazev Akadémiaval és a Szovjetunié Tudomédnyos Akadémiajaval. A
Sopronbol kiildétt cserekérd levelekre gyorsan érkezett a Szovjetunidbol va-
lasz. A valasszal altaldban méar erdészeti kiadvanyaikat is elkiildték az egyes in-
tézmények. Igy pl. az 1927-ben megvalésult tudomanyos folyéiratcsere eredmé-
nyeképpen a Leningradi Erdémérnoki Akadémia kiadvanya — ,,Trudii Leszoteh-
nicseszkoj Akademii im. Sz. M. Kirova” cimmel — 1940-ig jart a Féiskolanak. A
héboru folytan az 1941. évi szdmok mar nem érkeztek meg. A kiadvany 17 szé-
mat ma is 6rzi az Erdészeti és Faipari Egyetem Kozponti Konyvtara.

Tudjuk, hogy egyes soproni professzoroknak allandé szovjet kapesolataik
voltak, ezeknek feltarasa azonban ma mar eléggé nehéz. Bizonyos azonban, hogy
Roth Gyuldanak, Fehér Déanielnek kiterjedt szovjet kapcsolatai is voltak. 1926~
ban pl. Sopronban jart a hires szovjet talajtan-tudés, Glinka professzor, 6t és a
tobbi vendéget Roth Gyula lidvozolte és kalauzolta a Féiskolan. Fehér Déniel
madr 1923-ban a botanikus kert megalapozdsanak munkéalatainal szovjet kapcso-
latokat létesitett és magcserét bonyolitott le. 1927-ben Fehér Déniel egy ameri-
kai kérésre kozolte azoknak az eurdpai legismertebb konyvtaraknak listajat,
amelyekkel ajanlatos kapesolatba lépni. A Szovjetunié kényvtarai kozil kozel
télszazat sorolt fel. Ezek a személyes kapesolatok minden bizonnyal a haboru
kitoréséig folyamatosak voltak. Ezt bizonyitja az a kényv is, amelyet A. V. Tyu-
rin szovjet professzor kiilldétt 1938-ban Roth Gyuldnak. A kényvben a szerzo
sajatkez(i ajanlasat olvashatjuk.

A két vilaghdboru ko6zott az erdészeti tudomanynak talan egyik agazata sem
valtott ki olyan nagy érdeklédést és vitat, mint az erdétipolégia, amely megte-
remtéjének G. F. Morozovot és a finn A. K. Cajandert tekintik. Morozov {6
muvét, az ,,Ucsenie o lesze” c. kényvét német nyelven eldszor 1928-ban adtik
ki. Morozovra, mint a legnagyobb orosz erdémitivelére 1935-ben Magyar Pal hiv-
ta fel a magyar erdészeti szakkozonség figyelmét. (Novényszociolégia és az erdd-
miuvelés. Erdészeti Lapok, 1935. 4. és 5. f.)

Morozov klasszikus mive ,,Az erd§ élettana” cimen magyar nyelven 1952-
ben keriilt a hazai szakkozonség kezébe. A forditdst Roth Gyula lektoralta.

Az , Erdészeti Lapok” a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom utdn el6szor
csak az 1930-as évek elején kezd behatdéan foglalkozni a szovjet erdészeti viszo-
nyckkal, ett6l kezdve azonban egyre tobbet és egyre részletesebben. 1931-ben pl.
mar felhivja a szakkozonség figyelmét arra, hogy a Fold erdéteriiletének ugy-
szolvin egyharmada a Szovjetunié birtokaban van. Ha emellett figyelembe
vessziik azt — irja a lap 1931-ben —, hogy a braziliai, indiai és mas tropusi fa-
nemeket csak korlatolt mértékben lehet épitészeti célokra igénybe venni, ugy
a Szovjetuni6é nagyértékli feny6fakészletei a vildg jové fakereskedelme szem-
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pontjabol kiilonds jelentdségiliek. Az eddig alig figyelembe vett szovjet erdé-
gazdasagra, erdészettudoményra és irodalomra hirtelen felfigyelt az egész vilag.
A magyar szaksajto is arr6l kezdett irni, hogy a nagy befolyas miatt, amelyet
a Szovjetunié a jové fapiacara kifejthet, helyénvald, ha a szakemberek meg-
ismerik erd6- és fagazdasagainak viszonyait, mar csak azért is, mert a vilag-
piacon valé hirtelen feltiinésével a tobbi fat exportalé orszdgokban (értsd a fa-
ban ma is gazdag kapitalista orszdgokat) nagy nyugtalansagot valtott ki. Ebben
az id6ben mar nem szokatlan, hogy a magyar erdészeti szaksajté hosszu oldala-
kat szentel a Szovjetunio erdészeti viszonyai ismertetésének. Abban az idében
a Szovjetuniorél hazankban kozismerten csak pejorativ hangon emlékeztek meg
— ha megemlékeztek —, igy értékelntink kell azoknak az erdészeti cikkiroknak
targyilagossdgat és realis szemléletét — néha talan batorsagat is —, amely a
sorok koziil néhol kicseng. Taldlkozhatunk ugyanis e cikkekben méar olyan meg-
allapitasokkal is, hogy a Szovjetuniéban (1931-et irunk) jelenleg a népgazdasag
teljes atszervezés alatt all és a fatermelés gyors és erdteljes fokozasa érdekében
az erdbgazdasagot és a fagazdasidgot csodalatos energidval organizalni igyekez-
nek. Irtak arrél, hogy az otéves terv a fagazdasdg erételjes kiépitését tlizte ki
céljaul és hogy 6t esztendd alatt 148 milliéo hektar erdé rendezését vették tervbe,
ezenkiviil pedig még 180 millié hektar erdének feltarasa is tervezett. Az 6téves
terv eléiranyzatdban a fahaszndlatba bevont erdéteriileteknek 27%-os emelke-
désével szamoltak. Amikor ezeket hiril adtdk a szakkoézonségnek, természete-
sen jol lattdk azt, hogy az 1929-ben megkezd6dott vilaggazdasagi valsag a ka-
pitalista dllamokat stlyosan érintette, kiélezte belsd és egymaskozotii ellentmon-
désait, de azt is, hogy a Szovjetunié nemzetkozi tekintélye megnétt. Ennek hiva-
talos elismeréseként tobbek kozott Magyarorszag is felvette 1932-ben a diplo-
maciai kapesolatokat a Szovjetunioval. Mindezek ismeretében is érdekes azon-
ban a magyar erdészet szaksajtojanak megnyilatkozasa, amikor arrél ir, hogy a
szovjet korméany altal az erd6- és fagazdasag kiépitésére el6iranyzott Osszegek
az eddigi kiaddsokhoz viszonyitva nagyon is nagyoknak tekintheték. Az 1928—
1933-ig terjedé otéves idészakban az erddégazdasag részére a kezelési koltségek
mellett 310 millié rubelt irdnyoztak elé. Ezt az 6sszeget a félreesé erdémasszivok
feltarasara kivanjak forditani — irta a lap. Majd azzal folytatja, hogy ugyan-
csak erdsen késziilnek a [agazdasag kiépitésére is. Erre a célra Gsszesen 1105 mil-
li6 rubelt irdnyoztak el6. Az otéves terv értelmében 94 uj flrésziizemet és 53
egyéb famegmunkadlé gyarat épitenek, de nemcsak firészarut, hanem butort,
papirost, cellulézt, miiselymet stb. kivannak termelni a belféldi sziikséglet kielé-
gitésére és a kivitel céljaira. Hernydétalpt vontatékat kivannak igénybe venni,
hogy a szillitist eredményesebbé tegyék. Sok helyen jégutakat épitenek, ame-
lyeken a szdllitas, a kozonséges houtakkal szemben jelentékeny vonoderd megta-
karitist jelent, de ezeket a szilikséges viz biztositdsa miatt nehezen lehet beren-
dezni. Mintegy végsé konkluziéként a magyar erdészeti szaksajté azon az allas-
ponton volt, hogy az 6téves terv elbiranyzott egyes elgondoléasait kétkedéssel fo-
gadja, de a kétkedések ellenére azzal kell szamolni, hogy a Szovjetunié a leg-
kozelebbi években tovabbra is tekintélyes fatomegeket fog a nyugat-eur6pai
piacra dobni. A megnévekedett szovjet export mar 1929-—30-ban is nyugtalan-
sdgot valtott ki az eurdpai fapiacon, majd hozzateszik, hogy a szovjet fahaszni-
latok bévitésével mindenképpen szamolni kell, fuggetleniil a politikai kormany-
zattol.

Es hogy ebben az idében mar nagy jelent6séget tulajdonitottak az orosz,
illetve a szovjet erdészeti irodalomnak hazankban is, arra ramutat az Erdészeti
Lapok egyik szama, amelyben a Szovjetunié erdégazdasigardl szold egyik cikk-
ben a kovetkezd mondattal kezdi fejtegetését: ,,Az orosz erdbgazdasig feltart
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viszonyainak behaté tanulméinyozasa arra enged kovetkeztetni...” (E. L. 1931.
683. p.)

1931 szeptemberében az ,,Erdészeti Lapok” a szovjet vadaszati kérdésekkel
foglalkozik, ugyancsak 1931 decemberében a lap ismerteti a Szovjetunié Nép-
biztosok Tanacsanak ,nagy fontossiaggal biré” rendeletét az erdbgazdalkodast
illetéen. 1932-ben a magyar szaksajté arrol is beszdmol, hogy az Olaszorszigba
irdnyuld szovjet fakivitel 1928-hoz képest maéris 15-szorosére emelkedett és
még emelkedik is. Megtudhattdk a magyar szakemberek azt is, hogy a szovjet
erdészeti tanulmanyi és kisérleti intézményeket nagyvonalian kivanjak kiépi-
teni, a leningradi {6iskolat kisérleti erdGségeivel és mintafarmjaval akadémiava
akarjak fejleszteni, valamennyi technikai féiskolat erdészeti fakultdssal ki-
vannak kiegésziteni, kivalé kiilfoldi szakembereket szandékoznak meghivni és
hogy tervbevették az erddtérvény Gj atdolgozasat.

Hamarosan mar ugy taldlkozunk a Szovjetunié erdégazdalkodédsaval kapceso-
latos beszamolokkal, hogy ezek tgy kezdédnek: ,mint ismeretes” ... vagy
,.-amint ismeretes” ... stb. Es ami utdna kovetkezik az is kedvezd. Pl. Amint
ismeretes, a Szovjetunié haztartasiaban az erdégazdasig hosszabb idé 6ta jelen-
tékeny szerepet jatszik és szerepe az utolsé Ot esztenddben rendkiviili médon
meg is novekedett. A nagymérvii ipari fejlédés és épitkezések megnovelték a fa-
szlikségletet.

Ebben az idében valnak ismeretessé hazankban az elsé orosz nyelvi betii-
szok, amelyek akkoriban a Szovjetunié erdészeti igazgatasi rendszerének, oszta-
lyainak stb. roviditései voltak, vagy gazdasagi egységeket jeloltek. Igy pl. a szak-
lapokat olvasék taldlkoznak az ilyen szavakkal: Glavleszprom, Glavleszhoz.
Leszpromhoz, Lesztranszhoz, Leszhoz stb. Hosszu oldalakon keresztiil olvasha-
tunk arrol, hogy az Otéves terv kezdete 6ta az idénymunkdsok szdma csokkent
és megteremt6doit az allandé munkéasok hatalmas serege. Az erdei munkas-gytj-
téhelyeknek megszervezésével a Szovjetunié 1932-ben csakis erdel munkdval
foglalkozo6, mintegy 50 000 erdei munkasbol 4llé hadsereg felett fog rendelkezni.
Egyidejlleg hozzafogtak az erdei munkanak mechanizalasahoz. Az utolso két
évben a legfontosabb erdékertiletekben tobb mint 400 motorral hajtott talpfafd-
részt allitottak fel. Es ez mar valosdggal dicséretnek tfinik; dtadtak az erdei
munkdsoknak nagyon sok motoros flirészt, kérgezé gépet, fahasité gépet, rakta-
roz6 berendezést és tokéletesitett erdei munkdsszerszamot. Racionalizaltak és
mechaniziltak a vagastol a vasuti allomashoz, illetve a viziutakhoz valo szallitast
is. Mar ezernél sokkal tobb hernydtalpti vontatégép dolgozik a szovjet-orosz
erdogazdasigban. 1931/32 telén 25 000 km specialis téli szallitasra alkalmas utat
(jégutat) épitettek, amelyeken 1931 decemberétél 1932 aprilis végéig az erddk-
bél mintegy 30 millié m? fat fognak kiszallitani.

A magyar erdészeti szaksajté megallapitasait természetesen a szovjet erdé-
szeti irodalomra alapozta. Sokdig lehetne még sorolni az érdekes kozléseket,
megallapitasokat, most azonban mar csak a kovetkezbkre kell szoritkoznunk.
1932-ben olvashattak az Erdészeti Lapok olvas6i a kovetkezéket. A szovjet erdeé-
szeti szakirodalom igazan értékes megallapitisokat tartalmaz. A Szovjetunio-
ban a vonatkozo Osszes szakirodalmat rendszeresen feldolgozzak. Meglepd, hogy
mar akkor arrél is olvashattak a lap olvasoéi. hogy ajanlatos volna megtanulni
az orosz nyelvet, mert elébb vagy utébb erre nagy sziikség lesz. (E. L. 1932.
891. p.)

Az orszag felszabadulasa ota eltelt 22 év alatt a magyar erdégazdasagot és
erdészeti tudomanyt alapjaiban hatottdk at a szovjet eredmények és ma mar
nines egyetlen olyan agazata sem, amelyben ezek kozvetlen vagy kozvetett
alkalmazasa kimutathaté ne lenne. Ezt hiven tilikrozi hazai szaksajtonk is,
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amelyben szamos szerzd szdmol be, vagy hivatkozik a szovjet elvek, moédszerek,
technolégiak, gépek alkalmazasdara. A felszabadulds utani években, amikor Ma-
gyarorszagon is az erdéteriilet novelése, az erddtelepités allt az elétérben, szinte
valamennyi hazai szerz6 meritett a szovjet mez6védé erddtelepités és az on-
tozérendszerek fasitasanak tapasztalataibél. Amikor 1954-ben az erddgazdilko-
das fejlesztésérdl kiadott minisztertandesi hatarozattal kapcsolatban az erdék
produktivitidsinak novelése sulyponti feladat lett, kiilondsen a nevels vagasok
elvi és gyakorlati vonatkozasaiban, a V-fas alloménynevelés bevezetésében ju-
tottak érvényre azok a szovjet tapasztalatok, amelyeket a magyar erddgazdasag
G. F. Morozov utan az egyik legnagyobb szovjet erdémitiveld, M. K. Tkacsenko
,Altalanos erdémiiveléstana”-bol, V. P. Tyimofejev ,,Felszabadit6 és elegyarany
szabdalyozo tisztitas” c. kényvébél, valamint a szovjet erddnevelési utasitasbol
megismerhetett. A V-f4s allomanynevelés iranti élénk érdeklédést bizonyitja ,,Az
Erdé’-ben 1958-ban megjelent szamos cikk. Jelentdségét talan a legjobban dr.
Magyar Janos fejezte ki: ,,A V-fas allomanynevelés — forradalmi valtozas fa-
termesztésinkben” c. 1960-ban megjelent tanulmanyaban. A fejlesztési hataro-
zat megvalositasa soran kezd6dott a nagyaranyu erddé- és termohelytérképezés
is. A szovjet eredmények a ,legkézzelfoghatobban’ a gépesitésben jelentkez-
nek. A kapcsolat nemesak a szakirodalomra szoritkozik, hanem a KGST kere-
tében, a szocialista orszagok kozotti egylittmiikodésben a hazai erdészeti kutatds
valamennyi dgazata kozil a gépesités terén legélénkebb és leghatékonyabb a ta-
pasztalatok és az eredmények tudomanyos és gyakorlati alkalmazasa. A szovjet
fahaszndlati gépesités és munkaszervezés mar az orszag felszabaduldsa utéan fel-
keltette a magyar erdégazdasig figyelmét és mint ahogy az ,,Erddgazdasag”
1949, évi 5—6. szamaban mar olvashattuk: , Megkezdték munkajukat a szovjet
er6gépek”. 1951-ben Kaldy Jozsef a folyamatos médszer szerint szervezett ugodi
fakitermelési tapasztalatokat ismertette, majd 1952-ben ,,Az Erd6”’-ben is Ossze-
foglalta a szovjet fakitermelési tapasztalatokat. Feltételezhetben ezek a kisérle-
tek is hozzajarulhattak a szdlfas fakitermelésre vonatkozé javaslatihoz. A szov-
jet futdszalagrendszerd fahasznalati munkaszervezést alkalmazta Dérfoldi Antal
és Szasz Tibor is a FAO részére 1960-ban a sikvidéki tolgy szélerddk tarvagasos
fakitermelésérél keészitett munkatanulmanyaban is azzal a kiilonbséggel, hogy a
kozelitést nem szalfaban végezték. Az utobbi években a fahasznalati kutatas ér-
deklédésének homlokterében az erdei rakodok kérdése allt. Ebben a tekintetben
a szamos kisebb-nagyobb cikk forditasan kiviil I. I. Szirotov és szerzétarsai 1962-
ben megjelent , Fakitermelés” c¢. konyvébél a vonatkozé részek forditasa érde-
mel figyelmet.

A szovjet erdészeti irodalom szerepét a hazai erdégazdalkodas fejlesztésé-
hez adott utmutatiasa hatarozza meg. Ma a gazdasagi reformmal kapcsolatban
a legiddészeriibb és legbehatobban targyalt probléma az erdészeti gazdasagtan.
Ma — irja P. V. Vasziljev — az erdészeti gazdasagtan — éppen ugy, mint a
tobbi agazati gazdasdgtan — feladata nemcsak az, hogy feltarja és megmagya-
razza az agazat altaldnos viszonyait, feladatait és fejlesztésének utjat, mint
eddig tortént, hanem a gyakorlat részére konkrét javaslatokat kell kidolgoznia
a tervezés, a termeld tevékenység szambavételére, szervezésére, az dgazat vagy
a vallalat 6konomiajanak megjavitasira. Ez természetesen nem jelenti a teore-
tikus kérdések elhanyagoldsat. S6t ellenkezbleg: semmilyen elvont vita sem
noveli annyira az elmélet jelentGségét és az elmélet irdnti érdeklédést. mint
az uj gazdasagi feladatok megoldasdnak él6 gyakorlata.
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Jelenleg a Szovjetuniomak két alapveté erdészeti gazdasagtani kényve van:
1963-ban jelent meg P. V. Vasziljev , Az él6fakészlet hasznalatdnak és ujra-
termelésének Skonomidja” c. kényve, 1965-ben pedig kiadtik ,,A Szovjetunio
erdészeti gazdasigtana”-t, amelyet P. V. Vasziljev, I. V. Voronyin, G. P. Moto-
vilov és E. Ja. Szudacskov irt. (Az elébbi konyvbél az OMgK-ban 444 szabvany-
oldalas forditas is rendelkezésre &ll.)

A kozgazdasagi felkésziiltség fejlesztése érdekében a 33 500 példanyban
megjelené ,,Lesznoje Hozjajsztvo” erdészeti gazdasidgtani tanfolyamot szerve-
zett, amelynek soran a folyédirat a kovetkezd targykorokben kozolt ,,el6adaso-
kat”: az erdbgazdasdgi vallalatok termelétevékenysége és termelési struktu-
rdja; az erddgazdasigi vallalatok Skondmiai tevékenysége, ennek tartalma és
szervezése; az erdészeti gazdasdgtan mai problémai; az erdégazdasag allo-
eszkozei és beruhdziasai; az erddégazdasagi vallalatok forgdalapjai és anyagi-
miiszaki ellatottsdguk; az erddgazdasagi vallalatok termelési tevékenységének
tervezese.

1966-ban Voronyezsben 250 6 részvételével erdészeti gazdasagtani értekez-
letet tartottak, amelyen a CSSZK, a Lengyel NK és az NDK képvisel6i is részt-
vettek. Itt P. V. Vasziljev az erdészeti gazdasagtani kutatas feladatait a kovet-
kezb6kben jelolte meg: 1. a hosszulejaratu fejlesztési tervezés altalanos rend-
szerének és modszerének kidolgozasa, 2. az értéktorvény hatdsanak tovabbi be-
haté vizsgdlata, 3. az U erdoétérvennyel kapcesolatos kozgazdasagi kérdések ki-
dolgozasa, 4. a bevezetendd gépek és technologidk gazdasagi hatékonysdganak
értékelésére szolgdlé modszerek kidolgozasa, 6. matematikai médszerek és sza-
mitogépek alkalmazasanak vizsgalata.

A. A. Cumek el6adast tartott a szocializmus gazdasagi torvényeinek érvé-
nyestilésérél az erdogazdasagban. A szocialista bévitett ujratermelés, a nép-
gazdasag tervszer(, aranyos fejlesztése és az erd6gazdalkodds sajatossagai alap-
jan mindenekelétt a tartamossag elvének érvényesitésére, tovabba a faipar he-
lyes teriileti elhelyezésére mutatott ra. Hangsulyozta, hogy az egyes tajakban
a gazdasigi és természeti adottsagoknak megfeleld, differencidlt gazdasagi tevé-
kenységre van sziikség, amely a fahasznalatban és a fa Ujratermelésében a leg-
kisebb koltséggel a legnagyobb hatékonysagot biztositja. A termelés gazdasa-
gossaga szempontjabél alapvetd jelentéségli az értéktorvény hatasainak érve-
nyesilése; kovetelményeinek hattérbe szoritdsa okozta azt, hogy 1960-t6l az
erdbgazdasag veszteséges népgazdasagi agazat lett.

Az értéktorvénnyel kapesolatban I. V. Voronyin professzor a labonallé fa-
témegnek, valamint a névedéknek mind a fatermesztés onkoltsége, mind a fa-
darak alapjan torténé becslését tartja alapvetd kovetelménynek.

A szovjet szaksajté beszdmol arrél is, hogy folyamatban van a szovjet
erdokataszter felfektetése. Ezalatt az erdéteriilet olyan mennyiségi és mindsegi
felvételét értik, amely a legutébbi erdérendezési felvételi és termohelyi vizsga-
lati adatokra épiil fel és lehetévé teszi az erdétipusok mindségi értékelését,
valamint az erdétalaj értékelését (az atlagnévedék mi-ben és pénzben kifejezve).

Hazank felszabaduldsa utan a szocialista erd6gazdasidg megteremtésével és
fejlesztésével kapesolatban a szovjet eredmények megismerése irant az igény
rendkivilli m6don megnovekedett. Annak a dokumentaciés munkanak alapjain,
amely 1948 6szén a szovjet mez6véds fasitasi terv forditdsaval kezdddott, ala-
kult ki az eltelt 22 év alatt a jelenlegi dokumentacios szervezet. Ma az erd6-
gazdasidg és a fa elsédleges feldolgozdsa terén az Orszidgos Mezdgazdasagi
Konyvtar, faipari vonatkozasban az Orszdgos Miiszaki Konyvtar és Dokumen-
tacios Kozpont referaléd lapokat ad ki, amelyek valamennyi szovjet szakfolyo-
iratban megjelent kozleményre, az orszagba beérkezett konyvekre és egyeéb
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kiadvanyokra is felhivjak a figyelmet. Az utébbi években az Erdészeti és Fa-
ipari Egyetemen, a Faipari Kutaté Intézetben és az Erdészeti Tudomanyos Inté-
zetben egyarant kiépult a dokumentaciés szolgdlat. Az egyetemi konyvtar , Er-
dészeti és Faipari Lapszemlé”-t ad ki, amely jelentés ardnyban kozli a szovjet
folyoiratokban megjelent cikkek részletesebb tartalmi kivonatait is. Az ERTI-
ben, valamint az OMgK-ban készitett témadokumentaciék szintén behatdéan
foglalkoznak a szovjet eredményekkel. Az Erdészeti és Faipari Egyetem és a
kutatéintézetek nemcsak a szakirodalmi téjékoztatdssal, hanem a kapcsolatok
béviilésével a tajékoztatd anyagok forditasa altal is jelentés munkéat végeznek.

A szovjet—magyar kapcsolatok szélesedését, a barati egylittmiikodést mu-
tatja intézeteink kiterjedt cserekapesolata is.

cIRODALMI SZEMLE D

A XII. Soproni Nydari Egyetem erdészeti eléadasairél

A barati kiilféldi orszadgokban egyre nagyobb jelentdséget tulajdonitanak a Sop-
roni Nyari Egyetemek erdészeti vonatkozasu rendezveényeinek. Ezt mutattdk az elmult
évek erdészeti elfaddsai is, méginkabb azonban az 1967. évi XII. Soproni Nyari Egye-
tem eseményei. Mindenekel6tt azt kell megallapitanunk, hogy a Soproni Nyari Egye-
tem torténetében ez az év hozta a legtébb kiilfoldi vendéget, egyuttal a legtébb erdész
szakembert, illetve szakmai érdeklodot. Mar egymagaban ez a tény is alatamasztja azt
az altalanos megallapitdst, hogy a magyarorszagi nyari egyetemek egyre inkabb szako-
sodnak, hogy a rendezé varosok jellegzetes sajatossagainak hangsulyozdsa felé mutat
a jovo., Helyes volt tehat a rendezbbizottsag eddigi irdnyvonala; Sopronban a Nyéri
Egyvetem programjat feltétleniil az erdészet, a faipar és a hatarteriiletek tudomany-
agaibdl kell alapvetéen osszeallitani. Vannak ugyan olyan elképzelések is, hogy a
jovében szélesiteni kell a programot és jobban be kell kapesolni mindazokat a tudo-
manyvos intézeteket is, amelyek Sopronban miikédnek és az Erdészeti és Faipari Egye-
temhez hasonldan orszagos hirliek, s6t nemzetkézi viszonylatban is nagy jelentfségliek.
Amennyiben ezek a tudomanyos intézetek is bekapesolodnak a kovetkezd nyari egye-
temek munkajiba, a rendezvénysorozat tekintélye ismét emelkedni fog anélkiil, hogy
a Nyari Egyetem eddigi iranyvonalan valtoztatni kellene. A Sopronban székeld és
miikédé tudomanyos intézetek altal mivelt tudomanyagak ugyanis kozel allnak az
Erdészeti és Faipari Egyetemen oktatott tudomanyagakhoz, gondoljunk csak a geodeé-
ziara.

Az elhangzott 15 el6adas koziil 8 erdészeti kérdésekkel foglalkozott, illetve az erdé-
szethez szorosan kapesolodd kérdéssel. Valamennyi eléadas német nyelven hangzott
el, tekinive, hogy a hallgatok tobbsége ezt a nyelvet értette. Minden eléadas utan len-
gyel és magyar nyelvi osszefoglalé hangzott el.

Az Unnepi megnyitét dr. Pankotai Gabor, tanszékvezett egyetemi tanar, az Erdé-
szeti és Faipari Egyetem rektora tartotta. Ugyancsak az Egyetem rektora tartotta az
elsd elfadast is , Technika és erdégazdalkodas” cimmel. Eléadasanak elsé részében
dr. Pankotai Gabor azzal foglalkozott, hogy a fa az emberiség torténetében milyen
nagy szerepet jatszott. Mint a gazdasagi élet egyik igen fontos nyersanyaga, a fa
a szénbanyaszatnak, kohaszatnak, mészégetésnek és a hajoépités altal a vilagkereske-
delem kifejlédésének is jelentfs mozgatoja. Sokdig az erddket kimerithetetlen forras-
nak gondoltak, ennek megfelelden a fa kitermelését, kereskedelmi valasztékokra valé
feldolgozasat, illetve kiszallitdsat tartottdk a legfontosabb feladatnak. Ezek a miivele-
tek a mindenkori technikai fejlettséggel aranyosan alakultak. Az erdégazdalkodas
kezdett6l fogva igénybe vette a technika eszkozeit. Amikor vilagossa valt, hogy az
erdék nem kimerithetetlenek, az erdégazdalkodas ismét a technikai eszkdézoket hivia
segitségiil az erdék felujitasi és ujratelepitési munkalataihoz. A modern tarsadalom-
ban a fa elvesztette régi szerepét, és mas fontos aruk alapanyaga lett, igy a papir- és
celluléziparé, a mianyag és épité-, valamint a lakberendezé iparé. Egy el6adas kerete
igen rovid ahhoz — hangoztatta az eléadé —, hogy az erddgazdilkodds minden aga-
ban bemutathaték legyenek a korszer(i miiszaki berendezések, gépek és modern tech-
nolégidk, ezért féleg a fakitermelésben alkalmazott technikai eszkdzokre, gépekre és
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