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Nyársuhángok metszése 
D E . P A P P L Á S Z L Ó 

A suhángnevelés kérdésével 1956-ban kezdtünk foglalkozni. Először is azt 
vizsgáltuk, hogy a metszés milyen hatással van a suháng növekedésére. Továbbá 
szükséges-e a metszés, s ha igen, milyen módon kell azt elvégezni? 

A metszés hatása a növekedésre 

Az 1960. év tavaszán Máriabesnyőn 4 X 4 m-es hálózatban háromszoros is­
métléssel óriásnyár gyökeres dugványokat ültettünk ki. E nagy hálózatot azért 
választottuk, hogy az egyedek növekedésükben egymást ne zavarják, a termő­
hely tényezői szabadon és teljes mértékben érvényesüljenek. 

Az egyedeket fakadás után a következő variációk szerint kezeltük: 
1. kontroll, metszés egyáltalán nem történt; 
2. a törzs alsó egyharmadáig feltisztítva; 
3. a törzs felső egyharmadáig feltisztítva; 
4. minden oldalhajtás eltávolítva, csak a vezérhajtás maradt. 

A vegetációs idő alatt ügyeltünk arra, hogy a törzs a jelzett mértékig levél, 
illetve hajtásmentes legyen. Tíz naponként mértük minden egyed magasságát és 
tővastagságát. ősszel elkülönítve begyűjtöttük az összes leveleket. Lemértük felü­
letüket, zöld és száraz súlyukat. A vizsgálatok adatait a növekedésre az I. táblá­
zatban találjuk. 

1. táblázat 
A metszés és a növekedés viszonya 

Az ültetett anyag ősszel Növekedés 

V
ar

iá
ci

ó
 

tővas-
tagsága, 

mm 

magas­
sága, 
cm 

tővas-
tagság, 

m m 

magas­
ság, 
cm 

vastagsági 
m m 

magassági 
cm 

Tömeg­
növekedés 

c m 3 

1. 13,1 170 43,0 270 29,9 100 1239 

2. 14,0 170 41,5 280 27,6 110 1207 

3. 13,5 160 36 ,5 280 23,0 120 926 

4. 14,2 190 25 ,1 230 10,9 40 275 

Figyelemmel kísértük a törzs alakját is. Ezt az 1. ábra szemlélteti. A metszés 
elmaradása esetén a suháng piramis alakot vett fel. Magassági növekedése kissé 
visszamaradt. Az egyharmadig történő feltisztítás esetén erőteljes növekedést, 
arányos ágelosztást találtunk. A kétharmadig történő feltisztítás a növekedés­
ben az előbbihez képest lényeges eltérést nem hozott, a törzs nem érintett részén 
azonban túlságosan erős oldalágak képződtek, s szélben a törzs erősen lehajlott. 



1. ábra. A metszés hatása a törzs alakjára 

Igen rossz volt a suháng alakja teljes felmetszés esetén. Az új hajtás néhány erős 
oldalágat hozott. Évi növekedése egészen visszamaradt, s a vékony, nyurga törzs 
a korona súlyától meghajolt. 

A 2. táblázatban a metszés mértékét és a levélfelület viszonyát mutatjuk be 
a tömegnövekedés nézőpontjából. Az adatokból először is az állapítható meg, 
hogy a suháng asszimilációs felületének megcsonkítását nagyobb méretű levelek 
növesztésével igyekezett pótolni. Az asszimilációs felület nagymértékű csökke­
nése azonban az évi tömegnövedéknek csak kismértékű csökkenését okozta. Ezt 
támasztja alá a 2. táblázat is, ahol 1 m 2 asszimilációs felület produkciója a met­
szés mértékével fokozatosan növekszik. A növény asszimiláló felületének elvesz­
tését tehát úgy is igyekezett pótolni, hogy a levelek egységnyi felületének produk­
tivitását megnövelte. Túl erős .feltisztítás esetén a növény sem levélfelületének, 
sem az egységnyi levélfelület produkciójának növelésével nem képes pótolni az 
elvesztett asszimiláló felületet. Ezért metszéskor azt a legkedvezőbb arányt kell 

2. táblázat 
A levél és a tömegnövekedés viszonya 
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1. 726 2,79 204,3 38,5 443 100 933 

2. 618 2,36 194,8 38,2 510 115 860 

3. 301 1,54 137,8 51,2 600 135 670 

4. 39 0,17 16,6 43,3 1620 365 155 



kialakítani, amikor a tömegtermelésben kevésbé jelentős levélfelületet eltávolít­
juk, de ezt a hiányt a növény a levélfelület és a produktivitás növelésével még 
pótolni tudja. Ez az arány valamennyi adat egybevetésével a törzsmagasság felé­
nél van. 

A 10 naponkénti növekedésmérés eredményét a 2. ábra szemlélteti. A met­
szés a növekedés ütemét hol előnyösen, hol hátrányosan érintette. Hatása a ma­
gassági és vastagsági növekedés tekintetében nem egyértelmű. Minél több oldal­
ágat hagytunk meg, annál zömökebb lett a suháng, annál erőteljesebb a vastag­
sági, mérsékeltebb a magassági növekedés. Felmetszéssel viszont fékeztük a vas­
tagsági és fokoztuk a magassági növekedést. A 2. variációban, ahol az asszimilá­
ciós felület alsó részét távolítottuk el, egy késői növekedési szakasz lépett fel, mu­
tatva, hogy az improduktív levélfelület eltávolítása asszimilációs feleslegre veze­
tett. Az erősebben felmetszett egyedek szeptemberig erőteljesen növekedtek. Asz-

mm 

2. ábra. A metszés hatása a vastagsági (a) és a magassági (b) növekedésre 



szimilációs felesleggel viszont nem rendelkeztek, s a hajtás idejében nyugalomra 
tért. 

A jelenség még szembetűnőbb a túl erősen felmetszett egyedeknél. Kezdet­
ben gyors növekedésnek indultak. Mivel oldalhajtásuk nem volt, tartaléktáp­
anyagukat a csúcshajtásra összpontosíthatták. Amikor azonban az igen megcsök­
kent levélfelület asszimilációjára szorultak, növekedésük vontatottá vált, s már 
augusztusban leállt. Az augusztusi erőteljes növekedési szakasz tehát elmaradt. 

Az ismertetett adatok egyöntetűen azt mutatják, hogy a metszés mértékének 
kellő megválasztásával a suháng vastagsági és magassági növekedése kézben tart­
ható. 

A metszés módja és ideje 

A kísérletet Máriabesnyőn 1962-ben 80 X 80 cm-es hálózatban ültetett su-
hángokon folytattuk. Ilyen záródásban feltételezhető, hogy az alsó ágak erőseb­
ben beárnyékoltak, kisebb mértékben vesznek részt az anyagtermelésben. Egy­
idejűleg megvizsgáltuk a csaprametszés hatását is. Így a kísérletet óriásnyárral 
a következő varációk szerint állítottuk be: 

1. a metszés csak a ceruza vastagságnál erősebb ágak eltávolítására szorítko­
zott (kontroll); 

2. a törzs felmetszve a magasság egyharmadáig; 
3. a törzs felmetszve a magasság kétharmadáig; 
4. a csaprametszés a csemetetermelési utasítás szerint. A kísérlet ősszel fel­

vett adatait a 3. táblázatban találjuk. 

3. táblázat 
Metszési módok 

Variáció 
Tővas-
tagság, 

m m 

Magas­
ság, cm 

Suháng 
0/ 10 

Kontroll 22,6 228 68 

Metszés 1/3-ig 21,4 222 63 

Metszés 2/3-ig 21,8 227 76 

Csapra metszés 23,2 222 67 

Mivel az adatok lényeges eltérést nem adnak, és mert az 1963-ban és 1964-
ben megismételt kísérlet hasonló eredménnyel zárult, megállapítható, hogy a 
csaprametszés nem jár előnnyel, felesleges, költséges többletmunka. Hasonló 
eredményről számolnak be kertészeti vonatkozásban is (Kalmár, 1961). Megálla­
pítható az is, hogy a suháng alsó részén levő asszimilációs felület zárt állásban 
a növekedésre lényeges hatással nem volt. 

A növekedési görbéből láttuk (2. ábra), hogy a növekedés intenzitása a tenyé-
szeti időszak folyamán nem egyforma. Így az a kérdés is felvetődik, hogy a leg­
kedvezőbb növekedés érdekében mikor kell a metszést elvégezni úgy, hogy a seb 
beforradásához még legyen elegendő idő. A kérdés vizsgálatára 1963-ban Mária­
besnyőn 50—50 db egyenletesen összeválogatott, gyökeres dugvánnyal 60 X 80 
cm-es hálózatban a következő kísérletet állítottuk be. A törzseket egyöntetűen, 
a magasság kétharmadáig különböző időközökben metszettük fel: 



1. metszés július 15-én; 
2. metszés augusztus 1-én; 
3. metszés augusztus 15-én; 
4. metszés szeptember 1-én. 

A 10 naponkénti növekedés ütemét 10—10 db egyeden mérve a 3. ábra szem­
lélteti. 

cm 

3. ábra. A metszés idejének hatása a vastagsági (a) és a magassági (b) növekedésre 

Minél később történik a metszés, annál erőteljesebb a növekedés. Még az 
augusztus végi metszés is újabb növekedési szakaszt indít el. Ez azonban már túl 
későnek látszik a hajtás beérése tekintetében. 

Mint előbb láttuk, augusztusban egy erős növekedési fázis van. Júliusi met­
széssel ezt a fázist kiiktatjuk, s a növekedés megtorpan. Az asszimiláló felület 
csökkentését tehát akkor ajánlatos elvégezni, amikor a növekedés ütemében tö­
rést nem idéz elő. Erre legalkalmasabbnak látszik augusztus második fele. 

A metszés fiziológiai hatása 

Az eddigi adatok több ízben azt mutatták, hogy a suháng alsó részén levő 
levelek és hajtások eltávolítása nem befolyásolta a növekedést. A jelenség köze­
lebbi megvilágítása érdekében 1962-ben az ismertetett metszési kísérlet kontroll­
jában meghatároztuk a transzspirációt és szénasszimilációt. A suhángok átlagos 
magassága 250 cm volt. A méréseket 30, 80, 140, 200 és 250 cm magasságban 
végeztük. A vizsgálatok július 31-i adatait a 4. ábrán látjuk. 

4. ábra. A különböző magasságban levő levelek transzspirácija és asszimilációja 
a. szénasszimiláció; b. transzspiráció produktivitása; c. transzspiráció intenzitása 



A talaj közelében levő asszimiláló felület produkciója nulla vagy elenyészően 
csekély, így felesleges is. Sőt improduktív vízfogyasztása révén káros. A transz-
spiráció és asszimiláció legerősebb a csúcs közelében elhelyezkedő leveleken. 
Ugyanakkor a produktivitás az erősebb légmozgás és sugárzás következtében itt 
ismét csökken. Legtermelékenyebbek a fácska felső kétharmadában elhelyezkedő 
levelek. 

Összefoglalásképpen a suhángok metszésére a következő eljárás javasolható: 
1. Tavasszal, a hajtások megfásodása előtt, mikor azok még könnyen kitör­

nek, bezárt tenyérrel lefelé húzva a törzs alsó kétharmadáról eltávolítunk min­
den levelet és hajtást. Egész nyáron át más nem történik, mindössze a törzs e ré­
szét tartjuk tisztán. 

2. Augusztus közepén elvégezzük a felmetszést a kívánt magasságig. Ez azon­
ban el is maradhat. A felmetszést tetszés szerint kiültetés után is el lehet végezni. 

3. Ha mélyültetéshez egyszálra metszett anyag szükséges, azt agusztus köze­
pén végezhetjük el. Ez esetben magassági utónövekedés lép fel. 

a-pfl. nann : O B P E 3 K H B E T B E A C A W E H U . E B T O n O J W . 
J3,nn nojiyneHHH caweHueB Tonojieií BecHoft no OApeBeHeHHH noöeroB Haao ynajiHTb pynoii Bee no6erH H 

JiHCTbH c AByxTpeTett Mac™ cTBona. nonpe3aTb 6oKOBbie no6ern cnenyeT B aBrycTe MecALie, HO MOJKHO coTaBHTb 
nooera H AO nepecaAKH caweHueB. ri0APe3Ky TonoAA AAH rnySoKoií nocaAKH MOWHO npon3BOAHTb B cepeniiHe 
aBrycTa. B STOM cAyqae Ha6AK>AaeTCH riocAenpHpocr. 

Dr. Papp L. : DIE FRAGE DES BESCHNEIDENS V O N PAPPELHEISTERN. 
Bei der Erziehung von Pappelheistern sollen von zwel Drittel des Schaftes im Frühling alle 

Triebe noch vor ihrem Verholzen sowie auch alle Blatter mit der Hand abgebrochen werden. Ein 
Beschneiden ist höhstens im August nötig, es kann aber auch nach dem Auspflanzen erfolgen. 
Das Beschneiden bis auf einem Schaft der für Tiefpflanzung vorgesehenen Heistern kann Mitte 
August erfolgen. In diesem Falle ist ein nachtraglicher Wuchs möglich. 

A nagyhegyesi óriásnyáras gyérítés* kísérlet 
tanulságaiból 

D R . T Ó T H B E L A 

Az utóbbi években egyre elmélyültebben kezdtünk foglalkozni a hazai adott­
ságoknak leginkább megfelelő nyárnevelési módszerek kidolgozásával. A követ­
kezőkben a tiszántúli Nagyhegyes határában az ERTI által beállított óriásnyár­
nevelési kísérletről, valamint az eddigiek során itt szerzett tapasztalatokról szá­
molunk be. 

A nagyhegyesi kísérleti terület a Keleti Főcsatorna mentén húzódó galéria­
erdőben fekszik. Talaja mélyben sós réti csernozjom. A 100 cm körüli mélység­
ben jelentős szénsavasmész- és szódatartalom mutatható ki. Ennek hatását ellen­
súlyozza a Keleti Főcsatornából oldalirányú szivárgás útján biztosított állandó, 
jó vízellátottság. Ezek az adottságok alacsony vágáskorú nyárállományok számára 
megfelelő termőhelyet biztosítanak. 

A telepítést 1965 tavaszán végezték 1 éves óriásnyár gyökeres dugvánnyal 
és akác-csemetével. Az óriásnyár 2 X2 m-es hálózatba került, 2—2 nyár közé, 
illetve a nyársorok közé 1 m tőtávolságban akácot ültettek. A fiatalos a kedvező 
termőhelyi adottságok, valamint a gondos talajápolás eredményeképpen jól növe­
kedett. Ennek következtében az állományt 3 éves korban bontani kellett. Mint­
egy 25%-os törzsszámcsökkentést hajtottak végre, s ennek során termeltek ki 
hektáronként 23 m 3 összesfatömeget. Ez akkor még maradéktalanul értékesíthető 
volt. Később az akácokat is eltávolították. A belenyúlások ellenére a nyáras túl-
sűrű maradt. 


