 Hozzaszélas az erdeifenyvesek gazdasagos tisztitasdhoz
REMENYFY LASZLO :

Azt hiszem, minden erdéneveléssel foglalkozé szakember 6rommel fogadta,
hogy Az Erdé majdnem egy teljes lapszdmot (1966. junius) szentelt a feny6fia-
talosok tisztitasanak.

A fenyéfiatalosok esetében legszembetiindbb az a bizonytalansag, hataro-
zatlansdg, ami az dllomanynevelési tevékenységiinket altaldban jellemzi. A leg-
szélséségesebb elméletek — és gyakorlati megoldasok — vannak forgalomban,
és modszerének helyességét kiki konnytlszerrel megvédheti Schddelin monda-
saval: ,,...aki a szdmoktél vezetve gyérit, abba a gyanuba keveredik, hogy
nem tud gyériteni.”” Magam is ezt a vdlaszt kaptam dr. Mdrkus Ldszl6é tollabol
(Az Erdé, 1964. augusztus), amikor néhany kérdést a szamok nyelvén probal-
tam megfogalmazni az AllomAnynevelési mintateriletek adatainak az ERTI al-
tal végzett kiértékelésével kapesolatban (Az Erdé 1964. marcius).

Dr. Solymos Rezsé cikkének legfébb értékét abban latom, hogy kovetkez-
tetéseit mérésekre, szamokra alapozza, és megallapitasait is a szamok nyelvén
fejezi ki. Igy példaul nem fél hatarozott torzsszimot adni az allomany egyes
korfokaira. Modszere helyességét alig hiszem, hogy kétségbe vonnda az, aki arra
gondol, hogy ennél bizony bonyolultabb oGsszefliggéseket is megfogalmaztak
méar a matematika nyelvén.

Legyen szabad tehat dr. Solymos Rezs6 irasat elsésorban ugy tGdvozolnom,
mint Schédelin elméletének cafolatat. Schidelin kivalé erdémiivelé volt; ,,ér-
zésh6l” is kivalé allomanyokat nevelt. Természetesen nem rendelkezett olyan
apparatussal, ami képes lett volna a kivald dllomanynevelési gyakorlatat a sza-
mok nyelvére atliltetni. De ez nem jelentheti azt, hogy erre késébb sem lehet
sziikség. Igazolasul legyen szabad napjaink ,,érzésb6l” végzett adllomanynevelé-
sével kapesolatban néhdny kérdést feltennem.

1. Helyes-e, hogy sok allomanyunk 10 000—50 000 db/ha térzsszammal éri
el a rudaskort?

2. Helyes-e, hogy nem egy allomanyunk fainak Atméré és magassag viszo-
nya példaul a kovetkezo:

atmérd (cm) 6 + 2.
vagy — vagy —?
&Y & .

magassag (m) T 10 ‘
3. Helyes-e, hogy sok fenyvesiinkben a koronahossz alig éri el a famagas-

sag egyotodét?
4. Helyes lenne-e a tisztitasi korhatar tovabbi emelése? (Féhatésagunk né-
hény éve ezt a tisztitdsok elmaradasa miatt 25 évre volt kénytelen felemelni.)

5. Foigazgatosagunk szigortian megkoveteli minden évben bizonyos terii-
let torzskivalaszto gyéritését. Helyes-e, hogy az ilyen 25—40 éves allomanyo-
kat sok esetben két, 6t, legfeljebb tiz kobméter hektaronkénti fatomeggel ter-
vezziik gyéritésre?

6. Helyes-e, hogy az 1400 Ft/ha tisztitasi egységarbol a munkara csak 400—
500 Ft/ha munkabér jut?

Azt hiszem, azok is tagado valaszt adnak, akik a szdmok hasznalatatol
egy2bként idegenkednek.
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Ha az dllomdnynevelés terén még nem is tudunk mindent pontosan sza-
mokkal kifejezni, azért bizonyos £6bb szabalyokat, hatarértékeket maris régzit-
hetiink. Szabad legyen erre néhdny példat mondanom:

1. A helyes torzsszamra vonatkozo szidmok megaddsa a legtébb fafajunk
esetében korai volna. De aligha lehet vitas, hogy fiatalosaink els6 zarddasa utén
a hektaronkénti 5—8 ezernél nagyobb torzsszam csak akaddlyozza a tovabbi
munkdkat, csak csékkenti az allomany értékben kifejezett hozadékat (egyet-
len kivétel talan: a biikk).

2. A gyéritési fatomeg alsé hatdrat a kovetkezé gondolatmenettel hata-
rozhatjuk meg: a gyéritésre keriilé allomany fatémege (a szélséségesen rossz
termd&helyektél eltekintve) legalabb 100 m?/ha; a gyérités sordn a fatomegnek
legaldbb 20%j-a kivehet6, s ha nem, az allomany gyéritését el kell halasztani; a
gyéritési fatomeg alsé hatara eszerint 20 m3/ha.

E kitérék utan szabad legyen visszatérnem dr. Solymos Rezsé irdsdhoz. A
legfébb erényének azt tartom, hogy hatarozottan megfogalmazza: 1. Az erdei-
fenyveseket elegendé Osszesen kétszer — erélyesen — tisztitani. 2. A maéasodik
tisztitds sordn a térzsszdmot 3—4000 db/ha-ra kell csokkenteni.

A — mai fogalmaink szerint — tag halozat javasolasakor a szakemberekben
a kovetkezd négy aggodalom meril fel:

1. A magassagi novekedés visszaesése. Dr. Solymos Rezsdvel egyezben sa-
jat megfigyeléseim is azt bizonyitjak, hogy a feny8k magassdgi nivekedése
szabad alldsban erételjesebb. Hogy a latszat néha ennek az ellenkezdje, az egy-
szerten optikai csalodds.

2. Az agtisztulas elmaraddsa. Sajnos, a tapasztalat szerint fenyveseink &g-
tisztulasa mégoly slrQ allds esetén sem kovetkezik be. Az elszaradt agak a tor-
zson maradnak és késébb kihullé gdesit okoznak. Agtiszta torzsek nevelésé-
nek eszkoze a nyeseés.

3. A hotorés veszélye. Latott-e mar valaki szabadon &llé feny6t honyomas
kévetkeztében letérni? En még soha! A hoétorés felnyurgult, stir allasban szo-
kott bekovetkezni. Az allomany &Allékonnya tételének eszkdze a koran végzett,
erélyes torzsszamestkkentés.

4. A zarodas tulzott csokkenése. Fényigényes fafajaink zarodasa fiatal kor-
ban még er6s bontds utan is eléri a 100 szdzalékot. Idésebb korban azonban
barmily nagy torzsszam esetén is T0%p koriili értékre cstkken. Az arnytiird fa-
fajok zarodasa, ezzel ellentétben, idés korban még szélsdségesen alacsony torzs-
szadm esetén is megkozeliti a 100 szazalékot. Ez utébbi ad biztatdst az ilyen &l-
loméanyok erételjes torzsszamesokkentésére is.

Amikor teljesen egyetértek dr. Solymos Rezsének mind a mdédszerével,
mind a levont kiovetkeztetéseivel, annak a reménynek is kifejezést akarok
adni, hogy azok két irdnyban is tovabbgylrlznek: egyrészt a tobbi fafajaink
nevelésére is konkrét modszerek forrdsava valnak, masrészt az iiltetési halo-
zat megvalasztdasat is kedvezben, a gazdasdgossig irdnyaban befolyasoljak.
Gondoljunk arra, hogy néhany éven belill médunk lesz a fenyé csemetéinket
ellenfrzott szdrmazasd, plantdzsban termelt magbél nevelni. Olyan feladatok
ezek, amelyek mindnyajunkat lelkesitenek.
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