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Eddigi erddgazdasdgi politikink.
Irta: Kadn Kdroly, '

1. Az alkotmdnyos iddk bedlita elstt.

A gazdasigi politika, mely a szdzéves és ennél is nagyobb
termelési fordulékra alapitott erd6gazdalkodis irdnyitdsdra hivatott,
nem lehet Gtletszerii. Gondos koriiltekintéssel kell az évszizados
tapasztalatok nyomén haladnia, hogy utja a gazdasgi czélok irs-
nyét kovesse, és az orszdg kbzgazdasigi haladdsdval is 1épés
tartson. Azonban az igy irdnyitott erd6gazdas4gi politika is csak olyan
orszigokban tudott jelentésebb gazdasigi eredményeket elérni, ahol
erGsebb politikai hullimverések vagy gazdasigi megrizkédtatisok
nem zavartik meg a fejl6dés irdnyit és menetét,

A parlamentdris korményforma annyi korminyvéltozdssal
kapcsolatban, mint ahogy az Magyarorszigon a multban volt,
nem kedvezhet az erd6gazdasdgi politikénak akkor, ha a kormény-
zat adminisztrativ szervezete gazdasigi figyvitelében nem fiiggetlen
a parlamenten 4tsziir6d6 napi politikitél. Nem lehet a kivant mér-
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tékben eredményes, ha az orszdg kozgazdasigi elérehaladdsinak
a szakért6k legjobb tuddsa szerint megjeldlt irdnydt és terveit a
politikusok Otletszeriisége magdn- vagy osztdlyérdekeket, széval
egyoldalu pértpolitikdt szolgdlé igyekezete megzavarja.

A német birodalom orszdgai ugy szervezték- meg és ugy
vértezték koriil korminyzati adminisztriczi6jukat, hogy az a lehe-
t6séy szerint fliggetlen maradt a multban ott kiilonben sem nagy
eméezidkkal, annél ritkdbban korményvéltozdssal jért napi politika
esélyeit6l. Tudott is erd8gazdaségi politikdjuk, amint hogy tudott
kozgazdasigi irdnyu egyéb tevékenységiik elsérendii eredményeket
produkdlni. Frd6gazdasdgi sikereikkel az erdészet terén minden-
esetre a vezetGszérepet biztositotldk maguknak Eurdpédban.

A magyar erdégazdasdgi politika természetszerilleg nem
mutathat fel ilyen sikereket. Nem, mert a mult szdzad gazdasigi
tevékenységét a napoleoni id6k utdn Eurépa-szerte bekdvetkezett
gazdasigi ellanyhulds, késébb fleg sikertelen szabadsdgharczunk
utin az alkotminy helyredlltdig tartott szomoru id6k befolydsoltak.
Az6ta pedig a politikai hulldmverések is zavartdk az attél sajnd-
nalatosképen el nem szigetelt korményzati adminiszirdcziénkat-
abban, hogy nyugodt mederben haladé fartés irdnyzattal, kovet-
kezetes &s czéltudatos erdbgazdasigpolitikai tevékenységet fejt-
hessen ki. : :

A franczia forradalom utdn egész Eurépin Aatlengett gazda-
shoi reformeszmék f6leg Nyugat-Eurépa egyes orszdgaiban az
erddk dllominydnak jelentékeny pusztuldsira vezettek, s hatdsuk
bar nilunk sem maradt el, ardnytalanul kiros mértéket még sem
Slthetett kozlekedési eszkozeink hidnyossiga miatt.

: Az akkori korminyok kiilonben helyes és okos torvényekkel
is kozrehatottak az erdSk Allomédnydnak konzervilisa €s puszti-
tdsuk megakadilyozdsa érdekében. *yAz erdSk pusztitisinak meg-
akaddlyozisirdl sz6l6 1790. évi LVIL t-cz.-nek, mely az erddk
meg6vésit a kozhatalomra bizza, majd »az erd6k fenntartdsirol«
sz616 1807. évi XXL t.-cz-nek, mely tulajdonképpen az elsOnek
kiegészitése &s részletezése, mindenesetre jelentGs volt a hatdsa.

Ma is érvényben levé erd6torvényiinknek, az 1879. évi
XXXI. t.-czikknek indokoldsdban az azt elSterjeszté korminy maga
is elismeri, hogy »az 1790/91., 1807., 1836. és 1840-iki torvények
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teljes tanusdgot tesznek arrdl, hogy az akkori kor a maga &s a
jové nemzedék érdekeit felfogva az erd6tulajdont megévni s az
erddpusztitdst meggéatolni igyekezettw,

Ezek a torvények, tekintet nélkil a birtoknak jogi mindsé-
gére, igen helyesen minden erdét egyformdn védelmiikbe vesznek
és a vdrmegyék kotelességévé teszik, hogy az erd6k alloménya-
nak a tartamos okszerii gazdilkoddshoz s vele egyben a termé-
szetes felujitdshoz sziikséges 4llagdra, a torvény szavai szerint
»a kozéllomdnyra® kdros erdépusztitdst akdr ,pazarlds«, ,tékozlds«
okibdl, akdr mds okbdl torténjék is az s ,barkitl eredjen is az
erdSk pusztitdsa«, a pusztitékra megillapitott biintetés terhe alatt
akaddlyozzfk meg. Elrendelik tovabbd, hogy sziikség esetén
vegy€k az erdSt zir ald és szabdlyozzdk a zdrlat idefe alatt annak
»mérsékelts haszndlatit, ,tekinteibe vévén az erdé évenkénti sar-
jadékdt, mindségét és jovedelmét is«.?) 2)

nSarjadék« alatt onként értetédéleg a természetes aldtelepe-
dés utjdn keletkezett fiatalost kell érteni, miutdn akkor mesterséges
uton alig ujitottak fel, vagy telepitettek erdét s ahol teiték, az is
kopdrokra szoritkozott és kisérletszimba ment.?)

1) Hogy mit kell a ,kézdllomdnyra kdros erddpusztitdse alatt érteni s
hogy ennek megakadilyozdsa végett mely esetekben tartozik a vdrmegye, illetve
ennek a torvényhatdsdga kizbelépni, azt is tizetesen meghatirozza az 1807, évi
XXL t-cz. 1. §a, amely egyben kell§ vildgitisba helyezi a torvénynek a ter-
mészetes uton valé felujitdsdra irdnyulé tdrekvését. Eszerint az erddpusztitis
esete alkkor kbvetkezik be s az erdé tovdbbi vdgdsdt akkor kell betiltani, ha
na bepanaszolt fél az erddvigdsban vildgosan tulment azon a mértéken, amelyet
a sarjndvés okszerilen kovetel, vagy ha a vigds a szitkség vildgos esetén kiviil
oly id6ben és méden eszkozéltetett, melynélfogva a torzsek sarjadékdnak
okvetleniil tonkre kell mennie, vagy ha vdgésuédl a sarjadéknak 4 rendes médon
valé fenntartdsdrél nem gondoskodtak s végiil ha az erdGirtds oly helyea véte-
tett foganatba, amely mds haszndlatra alkalmatlan, minélfogva letaroltatvin,
haszndlhatatlannd viliks. Ime, az 1807. évi térvény, mely az erddirtds fogalmat
az erdS teljes letaroldsival veszi egyenldnek, a fadllomény4tol teljesen meg-
fosztott és mds miivelési modra nem alkalmas erdétalajt haszndlhatatlannak
tekinti, miutin akkor a mesterséges erdételepitésrél, annak koliségei miatt, de ’
egyebek ckabdl is, sz6 nem volt.

%) Ldsd: Rochlitz D. ,Erdészeti jogelveinkr6l.« Erdészeti Lapok, 1918,
18. fiizet, §

%) Lisd : Kadn K.: Decrett Jozsef élete és erddgazdasigi tevékenysége.
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Azok a 100-t6l 130 éves, esetleg valamivel fiatalabb erddk,
amelyek f6leg a korldtlan forgalmu birtokon az utolsé évtizedek
prédijira keriiltek s amelyek egy része a korlitolt forgalmu
erd6knek ma valéban diszét, becsét és nagy vagyonértékét alkotja,
ezen torvények rendelkezései és hatdsa alatt létesiiltek termé-
szetes uton. Azok az 50—70 éves dombvidéki kdzép- és els-
hegységi tolgy és mds fanemii sarjerd6k?') valamint a hegy-
vidék ilyen koru, sokszor elegyetlen' luczos dlloményai pedig,
amelyek ma sok gondot adnak az erddgazdasignak, az elnyoma-
tas idejében gazdasdgilag bevezetett tarvigisok eredményei, amit
nagyrészt cseh és mdas. nemzetiségii idegen erdészek kezdettek
Magyarorszigon. %)

Meg kell 4llapitanunk, hogy a szabadsigharczunk leveretése
Sta az alkotminyos korszak bekdvetkezi€ig eltelt ezen szomoru
18 évi kormdnyzati miikddés nem fejtett ki feljegyzésre érdemes
erdégazdasigpolitikai tevékenységet és szomoru emlékét csak az
akkori keletii erdédllomdnyok viselik magukon.

Az erd6haszndldsokndl ekkép gazdasdgilag is mind szélesebb
korben bevezetett tarvigdsos rendszer a kozlekedési eszkozok fej- -
16dése .sordn hova-tovibb kiterjedettebbé tette az erddtaroldsokat
Magyarorszacon.

A jobbigysdg felszabaditasa utdn az adott viszonyokkal
szdmolni nem tudott birtokososztdlyunk fokozatos elszegényedése
természetszerilen csak elGsegitette az erddvagyon Aallagdnak ki-
kezdését. Kezdetben ez kevésbbé volt szimottevé. Alkotményunk
visszadllitdsa utdn azonban az akkor megnyilatkozott kdzgazdasigi
fellendiilés kapcsin hova-tovibb nagyobb arinyokat Olt6tt.

Az urbéri rendezés is kedvezett a megindult tékozlisnak.
A birtokos erdeje felszabadult a szolgalmak al6l és ekként a lekotott-
ségtl. Nem volt akaddlya tehdt a préddrajutdsnak. Az urbéresek

1) Budapest vidékét, a Duna ‘és Maros mentét stb. nagymértékben
boritjdk ilyen erddk.

) A haszndlat mddjira és a felujitisra vonatkozé ifizemtervi rendelkezé-
sek katonai rovidséggel, hozz4d nem értéssel s az elnyomott fél vagyondval
keveset tor6dé modon igy hangzanak: »Kahl abzutreiben und mit Fichte auf-
zuforsten* (Tarrd vdgni és luczczal beiiltetni).

\
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pedig a magukéba jutvdn, Onrendelkezési jogaiknak korldtokat
nem szabtak.

A binydk és kohdk kérzetén kiviil f6leg a kiépiilt forgalmi
eszkozok mentén ért el nagy mérvet az erdGpusztitis. Olyan
mértékben haladt elére, amily mértékben kiépiiltek a vasutvonalak,
amily mértékben értékesithet6kké viltak az eddig hozziférhetetien
rengetegek. : '

Nagyon sok magén-, kozblrtokossagl urbéri stb. erdévagyon
romldsa ekképen kovetkezett be.

Az alkotmédnyos idSk bedlltdval, amikor is az ujabb kéz-
gazdasdgi fellendiilés az efféle pusztitisok ardnyait fokozta, mér
mind hangosabban siirgetik az erddpusztitdst korlitozé intéz-
kedéseket. Valéban nagy sziikség is volt arra, hogy alkotminyos
uton hozott torvény intézkedései biztositsdk az erd6k fenntartdsét.
Mégis az ugynevezeit erd6térvény az alkotminy bekdvetkezte
utin csak tizenkét évre léphetett hatdlyba.

2. Az erddtorvényrdl (1879. évi XXXI. t.-cz.) és annak erdogazda-
sdgi hatdsdrdl.

Az erd6torvény elé nagy vdrakozdssal nézett az orszdg; s mi
most, negyven év multdn, sajnosan azt dllapithatjuk meg réla,
hogy a virakozasnak csak részben felelt meg.

Ennek a térvénynek az orszdggyiilés akkori ,erdéiigyi bizott-
sdga szerint az volt »a czélja, hogy a mdris aggaszté mérveket
oltott erdbpusztitisnak, amennyire lehet, vége vettessék és egy ok-
szerii, dllanddan biztos jovedelmet nyujté kezelés 4llapittassék meg«.?)

Ezt a czéljit ez a torvény, sajnos, csak részben érte el!
Részben azért, mert az orszdg erdGdlloményét tulajdonjogi mind-
ség szerint két csoportra osztotta, s azok mindegyikére mis és
mds anyagi jogszabdlyokat illitott fel. A torvény 17. §-a ugyanis
akként rendelkezik, hogy: saz dllam, a torvényhatésigok, a koz-
ségek, az egyhdzi testiiletek, az egyhdzi személyek, mint ilyenek

1) A torvény indokoldsa pedig: »az erdétdrvény feladata megakaddlyozni
els6sorban a kbzgazddszatilag kdros=oly erd6pusztitist, hol a talaj okszeriien
csakis erd6ként haszndlhaté; feladata tovdbbd a tOrvénynek az okszerii erd6-
gazdasdg egyesek dltal le nem gydzhet6 akaddlyainak eltdvolitdsa. Lésd: Erd.
Lapok. 1878. évE. 230. old.
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birtokdban levs, tovibbid a koz- és magdnalapitvinyok, és hit-
bizomanyokhoz tartozé erddk, valamint a kozbirtokossigi erddk is
addig, mig kozodsen haszndltatnak, izemterv szerint kezelenddk«.

Ezekre a most felsorolt birtokkategéridkra tehdt azt a kote-
lességet réja a torvény, hogy erdeiket rendszeres gazdasdgi iizem-
terv szerint, tarfamosan és okszeriien kezeljék, sét tovdbb azt is
rendeli, hogy ennek biztositdsa végett szakképzett erddtiszteket
alkalmazzanak. Ezzel szemben a véderdSkisl eltekintve, az egyéb
erdéket teljesen szabadjdra engedi, s a tulajdonosaiknak feltétlen
talaju erdék irtdsdnak titalmin és a Kiirtott teriiletek ujra erdd-
sitésének kotelezettségén kiviil a gazddlkoddsi rendre, sét az
erd6k éllominyidnak teljes kihaszndldsira vonatkozd szabadsidgot
engedi meg. i

Ez a megkiilonboztetés, mely hatalmas nemzetgazdasigi kar-
ral jar6é és soha vissza nem 4llithaté sajnélatos kovetkezményeket

_vont maga utdn, sarkpontja, s egyben legnagyobb gyengéje a

. torvénynek. E mellett mind a mai napig okoz6ja megannyi gazda-
sdgi bajnak, megrontéja és irinytévesziGje az azéta kifejtett erdd-
gazdasigi politikinak.

Kutatva a rendelkezés okdt, annak mdst, mint potitikai hat-
teret megdllapitani nem lehet. A térvény indokoldsdban a meg-
kiilonboztetés okdul azt hozza fel a kormdnyzat, hogy ,a magan-
erdok kezelésébe valé bévebb beavatkozdst sem orszdgos érdek
nem kivdnja, sem elfogadott erdészeti jogelvek nem engedike.
Az akkori orszdgos gyiilés ,erddligyi bizottsiga” az ,elfogadott
erdészeti jogelvekre” valé merész utaldst azonban teljesen leron-

totta a képviselhdz elé terjesztett jelentésében. Ebben ugyanis °

beismeri, hogy ,ha a torvényjavaslat, eltéréleg a mds dllamokban
ma mdr mindeniitt elfogadott erdétirvények elveitdl’, oly erdd-
ségekre nézve hatirozza meg azoknak mikénti kihasznildsit, ahol
a birtoklék magidnak a tékének fogyasztisdra nem lehetnek fel-
jogositva, oka, mert a torvényjavaslatot benyujtié korminy és a
bizottsig tobbsége nem tartotta czélirdnyosnak mai gazdasigi
viszonyaink kozott az erddokezelés és kezelhetés szigoru szab-
vanyait a magénbirtokra is kiterjeszteni#. Majd igy folytatja a
jelentés: ,A statisztikai adatok alapjin hazinkban koriilbelil
2,500.000 kat. holdnyi erdéség képez tulajdonképeni magin-
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birtokot.!) Mindeneseire mind nemzetgazdasigi, mind kbzgazda-
szati tekintetbsl egy oly jelentékeny érték, melynél indokolt, ha
arra az dllam ellendrzési jogdt kiterjeszfené ; — a bizottsig 4térezte
ennek igazsdgdt és daczéra, hogy helyesli az e tekintetben mdr
mindeniitt alkalmazott elvekef, e torvényjavaslat megszoritisait
a tulajdonképeni magénbirtokra kiterjeszteni nem javasolhatja ezidd-
szerint,. szemben nyomaszté gazdasdgi és birtokviszenyainkkal.«2)

A most idézettekbdl le kell szbgezniink mindenekel6tt azt,
hogy a kormdnyzat az okok keresésében s eljirdsdnak indokolds4-
ban vildgosan ellentmond 6nmagénak. Le kell szdgezniink tovdbba
és kiilénosképen azt, hogy a kormdnyzat a tulajdonképeni magén-
birtokokra vonatkozé korldtozé intézkedéseket csak vezidGszerinte, -
tehdt a torvény életbelépésének idépontjdban nem litta alkal-
mazhatéknak.

Bizonydra ugy vélekedtek akkor, hogy a maginjogoknak az
erdGhaszndlat révén vald ilyen korlitozdsa az alkotmdiny életbe-
1épésének tizenkettedik esztendejében, a liberalizmusba vetett hit
Iényeges csorbdja, s6t kdros ellenhatdsok nélkill nem érhet a fel-
soroltakon kiviil mds, {6leg pedig olyan birtokkategéridkat, amelyek
tulajdonosaibdl, vagy legaldbb is azok valamely érdekekeltségébdl
az akkori orszdggyiilési képviselGk egy jelentds része keriilt ki
Manapsig azonban ezzel szemben, és folottéb sajnosan azt kell
megiéllapitanunk, hogy ennek a §-nak a birtokot, de fbleg az
erdGvagyont korldtozé rendelkezéseit éppen a kis- és kdzépbirtok,
tehit féleg azok a birtokkategdridk nélkiilozhették igen kdrosan,
amelyek az azéta lezajlott villozatos idékben az eiféle konzer-
vil6 rendelkezésre kiilondsképen red szorultak volna,

A sajnilatos helyzetkép a kovetkezs:

Az orszig 12,848.465 kat. hold erdejébdl 4,653.758 kat. held,
vagyis 36'2% az olyan erdéteriilet, mely nem tartozik az 1879.
évi XXXI. t-cz. 17. §-a ala.

Ebbél 2,819.000 kat. hold a 100 kat. holdndl nagyobb erdé-
birtok, melybd6l 1,286,000 kat. holdon az erdét letaroltik, s ezzel

1) Ez a megdllapitds, mint alibb is l4tni fogjuk, nagyen téves, mert Magyar-
orszdgon 4,653.758 kat. hold az olyan erdéteriilet, mely nem tartozik az erdé-
torvény 17. §-a ald. ’

%) L4sd: Erdészeti Lapok, 1879. évl. 277. old.
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arinytalanul kikezdték, sét sok helyiitt teljesen el is pusztitotték
azt a normil fakészletet, mely alapja az okszerii gazdasdg vitelé-
nek, 146.000 kat. holdnak pedig még talajit is: teljesen tonkre-
tették s az kopérra lett.

1,865.000 kat. hold a 100 kat. holdndl kisebb darabokra fel-
aprézott erdébirtok, melynek fadllomdnya majdnem kivétel nélkiil
le van tarolva, talaja pedig jorészt elpusztult, teljesen elkopdrosodott.

Ez a szomoru kép anndl sajnilatosabb, mert megéllapithatd,
hogy az erd6torvény életbelépte elStt a torvény korldtozé hatdlya
ald nem tartozott 4'/: millié kat. hold erdéteriilet kevés kivétellel
gazdasdgi berendezésre alkalmas, eléggé konzervdlt s javarészt
nagyobb birtok volt, mely azéta aprézédott fel s pusztult el
f6leg erdGéillomanydban, s6t részben talajdban is annyira, hogy
mai 4llapota nemcsak erddgazdasdgilag f6l6ttébb elszomoritd, de
egész gazdasigi kulturdnkra is igen kéros kihatdsu.

E sajnélatos megéillapitisunk nem lenne teljes, ha nem mu-
tatndnk red arra a megleps jelenségre is, hogy az orszdg erdé6-
teriiletének az a része, amelyen az erd6torvény 17. §-a szerint az
4ilam kozvetlen feliigyelete mellett {izemtervszerii rendszeres és
tartamos gazdasédgot kell {izni, a torvény életbeléptetése, helyesebben
az erd6k torzskonyvének elsé Osszedllitdsa (1885.) Sta 702.983 kat.
holddal apadt, addig a torvény korldtozé rendelkezései ald nem
tartozo, .tehdt a tulajdonképeni maganerdék teriilete 299.689
holddal névekedett.

Az ariny tehat az {izemtervszerii gazddlkoddsra utalt erdGk
rovisira jelentékenyen megviltozott, annak daczédra, hogy ezeknek
az erdSknek leheté szaporitdsirél a torvényhozds az dllami erdd-
vésdrldsi alapot létesité 1884. évi XXVI t.-cz. megalkotdsival
kiilon is gondoskodott,

Tehit nemcsak az erddtorvény 17-ik §-a ald nem fartozé
erd6k pusztuldsdra vezetett a 17. §-ban foglalt megkialonboztetés,
de az ugynevezett korlitolt forgalmu birtokok szdmottevd részé-
nek is romlasit okozta. :

E kategéridk koziil f6leg a kozbirtokossdgi erdSk azek,
amelyek jelentékeny részének felosztdsdndl és a szomoru hirre
verg6dott erdélyrészi ardnyositisndl éreztette kiros hatdsat.

E korlitolt forgalmu erd6k megbontisara és magénkezekbe
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juttatdsdra irdnyulé kozismert torekvések, fizérkedések, szinleges
eladdsok és a torvény kijatszdsit czélzé egyéb visszaélések féleg
ezeknél az erd6knél fordultak eld. '

A kozbirtokossdgi erdéknél kiilondsképen azért, mert a
torvény sokszor idézett §-a érthetetlen okokbdl ezen erddknél
csak addig kivdnja meg az dizemtervszerii gazddlkoddst, »amig
azok kozosen haszndltatnake«.

Ezeknél tehdt nagyon is hibdztatandé médon nem a kozos-
ség megbontdsdt, a kozbirtokossigi erdé felosztisdnak lehetGségét
akaddlyozza meg a torvény, de jogkorldtozé intézkedéseket s
veliik egyben kdltséggel jiré lizemtervek elkészitését, okleveles
erddtiszt tartisdt irja el6 arra az esetre, ha azok meg nem 0sz-
tatnanak. Holott 4z erd6gazdasig természetének megieleléleg nem
az erdéfelosztdst, de azt kellett volna a torvénynek minden esz-
kbzzel el6segitenie, hogy a torvény életbeléptéig feldarabolt erddk
tulajdonjogilag, vagy legaldbb is gazdasdgi kozOsségben egybe-
olvasztassanak. i

Ha az el6zékben feldllitott feltevéseinkkel szemben az az
4llitds meriilne még fel, hogy nem politikai ok befolydsolia a
17. §-ba foglalt sajndlatos, az orszdgra annyira kdros megkiilon-
bozietést, akkor imméar megédllapithatjuk azt is, hogy a kozgazda-
sigi érdekekkel ellentétben rovidlatdssal, ferdén bedllitott jogi
elméletekért és az ugynevezett liberalizmus szolgdlatiéban hoztuk
ezt a mérhetetlen értékit és csak hosszu évszdzadok multin rendbe-
hozhaté dldozalot.

A torvény indokoldsdnak az a magyardzata, mely szerint-az
erd6k rendjének szabilyozdsindl az volt a javaslat elsS és leg-
fontosabb vezérelve, yhogy egyrészrl az erdétulajdon szabad
élvezetének joga megbvassék, de hogy mdsrészt megévassanak

- azok a magasabb nemzetgazdasdgi és 4llami érdekek is, amelyek

az erdGgazdasiggal szoros Osszefiiggésben dllanak”, mar magdaban
igazolja, hogy elészor is az -egyéni jogokat és a gazdasdgi sza-
badsdg védelmét kivdntdk biztositani a nemzetgazdasdgi érdekek
szolgdlata melleit; ahelyett hogy elsdsorban az erd6gazdasdgi s
ezzel a nemzetgazdasigi érdekek biztositisira torekedtek volna
s az egyéni jogok érvényesitésének mértékét ennek a feltételnek
2 keretéhez szabtdk volna. Utébbi esetben természetszeriileg nem




~szolgilhatott volna a torvény - indokoldsa szerint az erd§ fenn-
tartisira vonatkozé 4ltalidnos hatdrozatok tervezésénél sem alap-
elviil az, hogy: naz erdbgazdasig -€észszeriien megengedhetd leg--
nagyobb szabadsiga mellett:

a) a talaj termdéképessége ne veszélyeztessék és

b) misok kétségtelen jogai és érdekei ne csorbittassanak«.

Ha tényleg fontos czél és feladat az erddk fenntartdsa és a
torvénybe ennek szolgdlatiban foglalunk rendelkezéseket, akkor
ehhez alapelviil elsGsorban nem az erd6gazdalkodds szabadsigs-
nak védelme és emellett masok jogainak és érdekeinek biztositdsa
szolgdlhat, hanem mindenekfelett az erd6gazdasigi s vele a nemzet-
héztartdsi érdek, amelynek a magénérdekeket ald kell rendelni.

Ha erddfenntartdsrél van sz6, akkor a vonatkozé tdrvényes:
rendelkezésekben tényleg az erd6k fenntartdsdrél, az erds él6fa-
készletében rejld s az okszerii gazddlkoddshoz sziikséges téke
védelmérdl és nemcsak a talaj terméképességének biztositdsardl,
meg az egyéni jogok védelmérdl kell gondoskodnunk.

A négy utolsé évtized szomoru tapasztalatai beigazoltik,
hogy az erdéfenntartds szolgdlatiban nemcsak efemer értékii, de
teljesen értéktelen a talaj termdéképességének a védelme, az erds
éi6fakészletében rejlé toke felhaszndldsdnak korlitlan szabadsiga
mellett.

A 17. § eseteiben, ahol korldtozza a torvény az erdék hasz-
nélatit, ahol védelmébe veszi az él6fakészletben rejl6 t6kevagyont
nem alapul a rendelkezés gazdasigi s vele nemzethdztartdsi érde-
keken, hanem a torvény indokoldsa szerint azon a jogelven,
amely a tulajdonos vagyonjogi dlldsira alapitja az okszerii gazd4l-
. kodds kotelezettségét. Ugy magyardzza ezt a térvény indokoldsa,
hogy a korlitolt forgalmu erdék tulajdonosainak nincs joguk a
vagyonukban rejlé tékét fogyasztani.

Amiint az id6k igazoltdk, a 17. §-ban foglalt ez a jogkorl4-
tozds vagyonkonzervéldsra, ,a mdsok kétségtelen jogainak és
érdekeinek védelme« pedig egy hatalmas vagyon elpréddlisira
vezetett! Ha nem jogelvekbdl, jogvédelmekbdl és jogkorldtozistsl
val6 félelembdl, de abbdl a kozgazdasigilag egyediil helyes fel-
tevésbfl és alapgondolatbél indul ki a tdrvényalkotds, hogy az
erdé fenntartdsa kozgazdasigi érdek s ennek szolglatdban Kerekes
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Kis Péter és herczeg Eszterhdzy erdeje kozott kiillonbséget tenni

mem lehet és nem szabad: akkor ma egy, azéta elpusztult hatal-
mas nemzeti vagyon birtokdban lenne az orszdg és lennének
annak volt tulajdonosai, akik azéta tonkrementek.

Anyagilag tonkrejutott kozéposztdlyunkat ma az oly olcsén
prédédra jutott erdGbirtoka menthetné meg és dllithatnd még egy-
szer talpra, ha a torvény korldtozé intézkedéseit nem a hib4san
alkalmazott liberalizmus, hanem az orszdg érdekei szabtdk volna meg.

De nemcsak a torvény sok oldalrél megvitatott 17. §-dnak
félésen megszabott korlitozé rendelkezései hatottak kozre a
a magin-, illetve nem korldtolt forgalmu erdébirtok pusztuld-
sdra. Kozrehatottak a torvénynek mds rendelkezései is, amelyek-
r8l szintén meg kell emlékezniink. Kozrehatott és igen sok eset-
ben 4rtalmira volt az erdSk fenntartdsdnak a feltétlen és nem
feltétlen erddtalaj kozott valé és alkalmazdsiban szerencsétlen
kiilonbségtétel.

Az erd6torvény ugyanis az u. n. ,maginerdGkre* nézve
korlitokat csak a feltétlen erddétalajon 4allék irtdsinak szabott, s
azok ujraerddsitésének kotelezettségét mondotta ki, Kovetkezés-
képen korlitlan engedélyt adott a nem feltétlen erdétalajon 4llé
erdbk irtdsihoz.

Meg kell éllapitanunk, hogy ‘miér magéban a feltétlen és
nem feltéllen erddtalaj megkiilonboztetése, vagyis annak meg-
dllapitdsa, hogy melyik tfalaj alkalmas 4lland6 mezdgazdasigi mi-

welésre és melyik nem, még érdekeltségen kiviil 4116 szakemberek

kozott is nem egyszer vitds. Az a sok kopdrsdg, amely az erdd-
torvény életbelépte ota keletkezett, azt is igazolja, hogy az ily
€rtelmii mindGsités nem jart sikerrel; és hogy alland6 mezégazda-
sdgi miivelésre alkalmasnak jeloltek meg sok olyan erdétalajt is,
amelyik ilyen czélt szolgdlni nem tudott és pir év multin tonkre
is ment, elkopérosodott

De egyébként is, ez a megkiilonboztetés ilyen konnyed és
mds, figyelmen kiviil nem hagyhatd foltételektsl fliggetlen bedlli-
tdsban szolgdlhat pillanatnyi magédnczélokat, de — miként a

szomoru példdk igazoljdk — sok esetben és végeredményében

nem szolgdl még maginérdekeket sem; anndl kevésbbé szolgilhat
koOzgazdasigi érdeket. Nem lehet egyetlen kritériuma, nem lehet
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fiiggetlen donts tényezdje annak, hogy valamely talajon erdd-
gazdasdgi miivelést folytassak-e, avagy eltdvolitsam-e, helyesebben 5
eltavolithassam-e az egy évszdzad alatt meggyiilt és ujbol csak
ennyi idé alatt pétolhaté élGfatGkevagyont, és valamely mez6-
gazdasdgi miivelés ald fogjam-e az erddtalajt, kiélve annak egy
évszdzad alatt meggyiilt humuszit.

Amint a sajnilatos tények igazoljik, az erd6torvény indo-
koldsiban is vézolt az a gondolat, hogy a torvény a korlitlan
forgalmu birtokon ott biztositsa az erdd fenntartdsit, ahol a talaj
mas miivelésre nem alkalmas, de oft sem az él6fatéke konzer-
véldsdra irdnyulé szigoru rendelkezésekkel, hanem csupdn az ujra-
erddsités kotelezettségével, a tobbi talajt pedig juttassa a mezG-
gazdasigi termelésnek: — egy végzetes hiba, ami elGsegitette az
erdévagyon pusztuldsit és emellett az esetek nagyobb szimédban
nem jarult hozzd a mezdgazdasigi érdekek elémozditisihoz sem.

Ez a megkiilonbodztetés arra volt j6, hogy a kénnyelmiiségre
hajlé birtokososztilyunk a torvényes rendelkezések 4ltal tetteiben
megnyugtatva, dnrendelkezési jogénak és gazdasigi szabadsiga-
nak lélekemels tudatdban el8szor az él6fatGkét dobta prédéra,
«majd ott, ahol ez lehetséges volt, az erd6 évszdzados humuszit
haszndlta ki arra, hogy egy-két évig tragyizds és minden nagyobb
firadsig nélkiil buja termést biztositson maginak. Ha pedig a
talaj mezGgazdasdgi miivelésre tovdbbra is alkalmasnak bizonyult,

ugy ilyen alakban, egyébként pedig mint legeldt vette igénybe
és hasznilta ezt minden gondozis és javitds nélkiil addig, amig
tonkre nem ment, kopdrrd nem lett. &

Nemcsak a hegyvidék és elShegység, de a nagyterjedelmii

_ magyar sikfold és dombvidék mezdgazdasigi miivelésére is ugy
kozvetleniil, mint kozvetve nagy kihatdssal van az erd6 kozelsége;
gazdasdgilag annyira fontos, hogy a mezdidldet erdd viltsa fel,
vagy legaldbb is erdSk tarkitsik azt, hogy a torvényben alkal-
mazott és most vizolt alapgondolatot kozgazdasigilag igazoltnak
el nem fogadhatjuk. Nem fogadhatS el ez a tétel kiilonosképen
Magyarorszdg viszonyai szempontjibdl azért sem, mert fGleg a
sikfoldon és dombvidéken nem az a hiba manapsdg, hogy kevés
a mez6fold, hanem hogy rossz annak tulajdonjogi megoszldsa;
s mert a tobbtermelés problémdja sem a mez6ioldek szaporitd-
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s4n, de azon mulik nilunk, hogy ezt az Isten-dldotta féldet bel-
terjesebben és okszeriibben miiveljiik meg. Lehet és f6leg lehe-
tett a multban itt-ott korrekczidkra sziikség, de nem volt sziikség
arra, hogy ez a tétel a tdrvénybe foglalt formdjdban s annyi
gazdasigi kir okozdjaként alkalmazist nyerjen, az erdéGfenntartds-
hoz fiiz6d6 fontos érdekeknek 4drtalmdra legyen!

Mert ennek az alapgondolatnak a tdrvénybe foglaldsa azt
is jelenti, hogy nincs akaddlya sem Temesben vagy Torontdlban,
sem Somogyban, Zaldban, sem a Bicskdban és egyebiitt sem az
dsszes erd6k megsemmisitésének, ha a talaj mezdgazdasdgi miive-

"lésre is alkalmas é ha azok a tulajdon szempontjibél a torvény

17. §-a ald nem tartoznak. Ezek szerint tehit nem az erd6khoz
fiiz6dd fontos kozgazdasdgi érdek, hanem a tuIa]don]0g1 mindség,
meg a foldnek nem feltétlen erdétalaju volta kritériuma az erd6-
fenntartds kérdésének s igy oft, ahol e két feltétel tekintetében
nincs akadily, ott az ,egyéni jogok védelmében és a gazdasigi
szabadsig® jegyében késziilt erdStorvényiink szerint az Osszes
erddk akadilytalanul elpusztithaték s a tulajdonos még a talaj
ujraiiltetésére sines kotelezve.

A torvénybe semmiesetre ilyen czélzattal foglalt e két krité-
rium alapjin szabdlyozta tehdt a i6rvényalkoté az erdék fenntar-
tds4t, ami az erdének a tulajdonjogi mindség szerint annyira
kiilonb6z6 megoszldsa folytdn, a nagyarinyu erdSpusztitds mellett
és egyébként is gazdasdgilag nem egészséges s teljesen lehetetlen
helyzetet teremtett.

De még a feltétlen erditalajon 4116 erd6k ujraerddsitésérdl

- sem gondoskodik megfeleléen a térvény! Elrendeli ugyan, min-

denkire kotelezben, hogy a feltétlen erdétalajon 4li6 erdéket fenn
kell tartani, de ott, ahol ezen rendelkezésnek a végrehajtdsa irdnt
kellene intézkednie, az ilyen erdSknek Kkifejezetten csak a-kiiriasét
tiltja meg, s csakis a kiirtott részeknek ujraerddsitését rendeli el.
Arrél azonban, hogy a letarolt, a kihasznilt teriileteket ujra be-
erdGsitsék és addig, amig feltétleniil sziikséges, a legeltetés és
més kiméletlen hasznélat ellen tilalmazzdk, nem gondoskodik.
A véderdSknél err6l a rendelkezésr6l kiilondsképen mér nem
feledkezett meg a torvény, amibdl azutdn az érdekeltek egészen
jéhiszemiien, s6t jogosan is azt kovetkeztethetik, hogy a torvény
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a feltétleniil fenntartandé erdSknek csak a kiirtdsdt tiltja, ujbdl valé
beerdssitését ellenben nem koveteli meg.

A torvénynek az ilyen kéros feltevésre médot nyujté hidnya
mdr magdban véve is elégséges arra, hogy a feltétlen talajon 4116
magdnerd6knek a fenntartisdt és termétilajuknak a megvédését
teljesen illuzériussd tegye, Kozismeretii ugyanis, hogy hazédnkban,
f6leg pedig a hegyvidéken és az elSGhegységben az elpusztult
erd6k termdtalaja- nagyrészt nem az ,irtds« kovetkeztében ment
és megy ma is tonkre, hanem az a vigisteriiletek be nem erdd-
sitésének és kiilonGsen a mértéktelen legeltetésnek esett és esik
ma is még 4ldozatul.

Mds értelemben rendelkeztek az 1790. évi LVIL és az 1807.
évi XX. t.-cz.-ek és az akkori viszonyokhoz mérten jobb eredmény-
nyel vették védelmiikbe az él6fatGkevagyont, mint az 1879. évi
XXXI. t-cz. Ezek a torvények kiilonben az erddéfenntartds érdekeinek
hathatésabb biztositdsin kiviil az erd6 természetes felujitdsdnak
szolgdlatdban is jelentGs, a reink ez id6b6l maradt dlloményok
tanusdga szerint igen eredményes hatdssal voltak. Ezzel ellentétben
az 1879. évi XXXI. t-cz. minden intézkedése — a véderddk kivé-
telével — a farvigds és mesterséges felujitds jegyében litott
napviligot. .

A tarra-vdgisnak ilyen progagdlisa azutin a torvény ren-
delkezései alapjan késziilt s az édllomdnyok, a talaj, a fekvés stb.
kiildnbségeivel kevésbbé szdmolé sablonos iizemtervekben nyert
szentesitést.

Tovébbi. folyomdnya, féleg a hegyvidéken, az a gyakori
esef, hogy az erd6 terméidldjének évszdzados humusza az erdd
fadlloményinak gondatlan levontatdsdval elpusztul; a nap heve,
az esf, sok helyiitt pedig a legeld marha befejezi azt, amit a
gondatlan hasznidlat megkezdett!

A tarra-vigds hozta igen gyakran kellemetlen ellentétbe az
erd8gazdasig és mezfgazdasig érdekeit és teremtett a legeld
kérdésében félszeg és egészségtelen helyzelet.

A legelGket, amelyek sok esetben meg nem felelelé helyen
és arra nem alkalmas terepen jeloltettek ki, a nép dltalinossdgban
elhanyagolta a legiobb helyiitt sohasem javitotta. Sok helyitt
elkopédrosodott, mésutt bebokrosodott, bendtt a legels s alig nyuj-
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tott taplilékot az arra utalt marhdnak. Volt azonban és van ma

" is nem egy olyan eset, hogy a nagybirtokok kozé ékelt kozségek

a helytelen birt kmegoszlds mialt egyiltaldin nem tudtak s mdig
sem tudnak megieleld legeldt biztositani maguknak.

.Ezzel szemben a tarra vigott erdd termd&foldjén és annak
éyvszdzados humuszdban a buja flitermés mindig és fGleg szira-
zabb idében arra ingerelte és ingerli ma is a gazddkat, hogy a
marhéjukat az erdévigds teriileteire hajtsdk €s ezzel tiltott helye-
ken sok esetben sulyos kdrokat okozva legeltessenek. Arra Gszt6-
kélte a gazddkat ott is, ahol rosszul kezelt és egydltaldin nem
gondozott legeld 4llott ugyan rendelkezésiikre, hogy minden
megengedett és meg nem engedett médon és eszkdzzel ujabb
és ujabb ilyen legeléteriileteket koveteljenek és jarjanak ki t6bb- -
nyire politikai befolyds és kozbenjirds révén.

Eltekintve az igazoit esetektSl, sok esetben nem azért kellett
a legeld, mert nem volt, de mert valamely okbdl elromlott vagy
legaldbb is nem igért olyan {dplalékot, mint a kozeli vigds sziiz
termd talaja. Ennek miel6bbi igénybevételéhez az engedélyt sietve
igyekezelt kijirni vagy kijdratni a lakossdg és azutin ennek
konnyen omlé -humuszdt tiporta és ennek termdéfoldjét €lte ki
pér év alatt a marha, amig az sivdrrd lett; s ennek utdna azutin-
a legeld-kijards ujra kezdetét vette. Mindez, sajnos, ritkdn javitott
a gazdasigi helyzeten, mert a legel6kérdésben bajok ma is van.
nak, de sok, sGt igen gyakori esetben vezetett a kopirok, szapo-
roddsdra. _

_A nyugat erddgazdasdgaiban, ahol a tarra-vigds helyett a
természetes felujitdsra tértek 4t, az oly eselekben, ahol az erdei
legeltetést végleg még be nem sziintették, ezek a bajok egyaltaldn

.nemn fordulnak eld, vagy nagyon is aldrendeltek.

A mult szdzad elején, amikor még nalunk torvényes rendel-
kezések tiltottdk a tarvdgdsos fahasznilatokat s ha nem is a mai
modern és okszeriibb eljirdsokkal, de mégis természetes uton

. ujitottdk fel az erddt, — a kopdrosodds esetei épp ugy, mint a

legelG-kérdések kordnt sem voltak a maihoz hasonlé ardnyuak és
sulyos természetiiek.

A tarra-vagdsnak folyomdnya végiil az a sab]onos, a talajt
€s a jovobeli dllomdnyképzés érdekeit igen gyakran figyelmen
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kiviil hagy6 erddtelepités, amely hegyvidéken az elegyetlen luczosok,
az eléhegységben az erdei fenyvesek, sikfoldon ugyanezek és az
dkdczosok létesitésében meriilt ki; ahol egyaltalan dltettek erddét,
s ahol ezek az iiltetések sikeriiltek. Amde mennyi a nem sikeriilt
kultura és mennyi a be nem iiltetett teriilet és mennyi a kopar#)

Pedig az erd6torvénynek a kopdrjavitds biztositdsdnak kérdé-
sében is nagyok a hidnyai. e

A torvény ugyanis- kotelezden csak az olyan koparok be-
erdGsitését rendelt-el, amelyek talajdnak megkdtése a szomszédos
teriiletek védeime szempontjdbdl is szitkséges; ellenben annak a
sok, mds kopdr teriiletnek a sorsdl, amelyen a talaj termékeny-
sége a helytelen gazdasigi eljdrdsok miatt mér szintén tonkre-
- ment, vagy legalabb is veszélyeztetve van, annak a korilménynek
a karos kovetkezményei azonban a szomszéd birtokokra még ki
nem hainak, egészen fliggd kérdésnek tartotta fenn.

Kilonben az el6bb emlitett veszélyes kopirok eseteiben is
a iorvény a tulajdonost elég naivan csak feljogositja, de nem kotelezi
a beerdésitésre; eirendeli azonban ehelyett«azt, hogy akkor, ha a
tald]donos a beerddsités jogdval nem él, akkor a kopér teriilet be-
erdosntese! tdrsulattda alakulva, az érdekelteknek kell eszkozo1niok.

A torvény hidnyai és hibdi miatt teremtett s az eddlg:ekben
vizolt nehéz helyzetet még sulyosabbd tette az a korilmény,
hogy a torvény az erdbrendészeti eiséioku hatdsdgi intézkedéseket
s ezekben a toérvény végrehajtisit a varmegyék kozigazgaldsi
bizoftsdgira bizta,

Aki részt veit valaha a magyar varmegyei kozigazgatds inté-
zésében, az tudja csak, hogy milyen hidnyos biztositékot, milyen
kevéssé szilard alapot -nyert a torvény ebben a szervezetben.
Az tudja csak, hogy a liszteletremélté kivételek mellett, hogyan
érvényesiilt az eddig lepergett id6kben az ilyen bizottsdgok hati-
rozatainil a politikai befolyds, a csaladi Osszekottetés, a magén-
€s lizleti érdek egyarant.

Véderdok kijelolése, legelbiigyek, iizemtervek jévihagydsa,
azoktdl vald eltérés stb. mindmegannyi elsérendd szakkérdés, a

1) Sajnos, e tekintetben, mint egyiltalin nagyon hidnyos a stalisztikank.
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torvény rendelkezései szerint elsGfokon a kdzigazgatdsi bizottsig
elbirdldsa ald keriil. ‘

Azok kozott a jelentSs hidnyok kozott, amelyek miatt az erd6-
{orvény sok jeles rendelkezése daczdra czéljit az elvért értelemben
elérni egydltalin nem tudta, mindenesetre szdmottevd szerepst
jatszik az a koriilmény is, hogy az erdészeti igazgatds a virmegye
retortdjdn sziir6dik 4t, amelynél az erdéfeliigyels csak vélemé-
nyez$ szerepre szorul Képzeljiik hozzd még, hogy az orszig
szamban és térfogatban 40 év dta viltozatlan 20 erdéfeliigyel6i
keriilete k6zOtt nem egy van 800—900.000 kat. hold erddvel s a
{Obbihez is az erd6k hasonléan nagy komplexuma tartozik, amit
az erddleliigyeld ellenérizni {izikailag képtelen.

Még egy klasszikusan tokéletes torvény sem biztosithatnd
ilyen koriilmények kozott a j6 sikert. Annal kevésbbé lehetett a
most felsorolt hibdk és hidnyok mellett a szakkdzegek odaadé
firadozdsa daczdra ennek a torvénynek jelent6sebb eredménye
hazdnkban, ahol a végrehajté szervek annyi iizérrel s annyi
egyéb, abbdl €16, olyan tényezével dllottak és 4llanak szemben,
akiknek minden furfangja a gyors meggazdagoddsra irinyul6
¢rdekek szolgdlatdban és a torvény kijétszdsra irdnyuld torekvé-
sekben meriil ki -

Tartozunk annak megiéllapitdsival, hogy a torvény kijatsz4-
sdra irdnyulé ilyen torekvésekkel szemben az annak végrehajts-
sdndl kozremilikods szakkdzegek nem maradtak tétleniil. Igyekez-
tek minden czélravezetd eszkozt felhaszndlni arra, hogy a torvény
kijitszdsdra irdnyuld torekvéseknek és fizelmeknek gatat vessenek.

_ S6t nem tévediink, ha azt 4llitjuk, hogy a szakkézegek tevékeny-

sége jorészt éppen ezen ilizelmek és visszaélések ellen s azok
megakaddlyozdsa érdekében folytatott fdraszté6 tevékenységben
merdlt ki Ilyen, annyi esetben meddS és semmiesetre ‘sem az
eredményes erdégazdasigi tevékenység jegyében teljesitett munkat
kellett a torvény végrehajtdsdndl kozremiikods kozegeknek végez-

- niok, ahelyett, hogy erélyiiket és jéravalé munkédssigukat jobb

ligyhdz mélté buzgalmukkal és {igyszeretetiikkel az orszdg erdds-
gazdasdgdnak fejlesztésére és folvirdgoztatisira fordithattdk volna.)

1) Rochlitz D.: Erdészeti jogelveinkr6l. Erd. Lapok. 1918. évf. 18, £
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3. Az 1898. évi XIX. t-cz}) méltatdsa.

Az erd6torvénynek most vézolt hidnyai nem  jelentkeztek
volna kozgazdasigilag oly nagyardnyu kiros kovetkezményekkel,
ha e torvényalkoldst legaldbb 10—15 év mulidn egy midsik tor-
vény koveti, mely tovibb folytatja a megkezdett munkét s amely
féleg a torvény 17. §-a ald tartozd és az el6zékben részletesen
elbirdlt korlitozé intézkedéseket a magdnerddkre is kiterjeszli.

Az ujabb torvényes rendelkezés azonban nem kovetkezelt
be ilyen idén belill, hanem csak 19 év multin és akkor sem a

- fentiekben kivanatosnak jelzeit alapon. Es ha indoki4sit azzal is

kezdi, hogy a tervezet ,tulajdonképen az 1879. évi XXXI. t.-cz-nek
(erdGtorvénynek) a kiegészitését képezi € mi azt magunk is
igazolhatjuk, nem hozta mindazt, amit mai megitélésiink szerint

‘a kozgazdasdgi érdekek koveteltek és nem olyan irdnyban, mint

ahogy fejtecetésiink természetes folyomanyaként logikusnak latszik.

Nem hozta ugyanis az erdSidrvény fentebb sokat vitatott
17. §-dnak modositdsat, illetve az abba foglalt rendelkezések ki-
{erjesziését a nem korlitolt forgalmu, az u. n. maganbirtokokra
és ezzel Altaldnositdsdt minden erdére. Es nem hozott az erdd-

_ torvény sok egyéb hidnyait p6tlé hatdrozatokat,

Az 1808, évi XIX. t-cz. nem viltoztat az erdétorvény 17.
§-4nak rendelkezésén, hanem az abban felsorolt birtokkategéridk
egy részének az erd6torvény 21. §-dban eldirt azt a kovetelményt

. igyekezik biztositani, hogy nrerdeik és kopdr teriileteik kezelését

ardnytalan megterheltetés néikil is szakérté és torvényes miko-
déssel biré erdétisztekre bizhassdke.?) A torvény indokoldsa szerint

1) A kozségi és némely mds erdSk és kopdr teriiletek 4llami kezelésérdl,
tovibbd a kbzbirtokossd ok ¢&s a volt urbéresek ' osztatlan tulajdondban lévd,
kozosep hasznalt erd6k és kopir teriiletek gazdasdgi figyvitelének szabilyozdsdrol.

2) E birtokkategéridkat a térvény 1. §a 2 kovetkez8képen Sorolja fol:

a) a kis- és magykozségek, tovibbd az 1873. évi XXX. t-cz. 2. §-ban emlitett
kozstgek (vagyonkdzségek), mint ilyenek birtokdban levé erddk;

&) az urbéri rendezés alkalmdbdl, erdGilleldséy fejében, a volt urbéresek
{ulajdondba 4tment, kbzbsen kezelt erddk; ' .

-¢) az urbéri rendezés alkalmibol, legelbilletdség fejében, a volt urbéresek
tulajdondba dtment, kozosen kezelt erddk, amennyiben az 1870. évi XXXI. {or-
vényczikk, 2. vagy 4. §-dnak hatdlya ald esnek ;

d) a volt urbéreseknek ajindékozds, vétel, csere utjin, vagy mds jogczimen
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médot kivin ezenkiviil nyujtani a kormdnyzatnak arra is, hogy a
koparok keleticezését ntegakadélyozza, a megleve kopér és vizmosa-
sos teriiletek beerd6sitését hathatésan felkaroljaéshogy a kozigazgatds
kérében elSforduld erdészeti teendlk ellitdsira a torvényhald-
sdgoknak megbizhaté 4llami szakkdzegeket bocsasson rendelkezésre.

Gondoskodni kivin végiil a térvény arrdél is; hogy a
kizbirtokossigok és a volt urbéresek osziatlan tulajdondban levé
kozdsen haszndlt erdSk gazdasdgi lgyvitelét torvényesen szaba-
lyozza s eziltal — mind az indokolds mondja: — a kozbirtokos-
sdgok és volt urbéresek vagyonkezelése koriil tapasztalhaté ren-
dezetlen és kiros dllapotokat megsziintesse.

Mindenesetre nehéz feladatokat Allit ez a torvény az erdé-
szet elé; de szerintiink az akkori kormidnyzat mir oft tévedett,
amikor egyes, magukban kiemelt kérdések elszigetelt orvosldsit
&s ezek kiilon céljira az dllami erdShivatalokban uj, az eddigiek-
kel kapcsolatba nem hozott intézmény létesitését és -kifejlesz-
tését tiizte maga elé; ahelyett, hogy az erd6torvény teljes revizidjdt,
az erd6hoz fiizott Osszes kozgazdasigi kérdések egész komplexu-
mdénak ujabb elbirdldsit, elGbbrevitelének térvényes blztosxtését és
organikus fejlesziésél vette volna tervbe.

birtokiba jutott, kozosen kezelt erddk, amennyiben az 1879. évi XXXI. torvény-
czikk 2. vagy 4. §-d4nak hatdlya ali esnek;

&) a torvényhatGsigok, a térvényhatdsdgi joggal felruhdzott vdrosok és
rendezett {andcsu vdrosok, mint ilyenek tulajdonaban levé erddk, ha a jelen
torvény életbeléptetése idejében szerzGdés alapjdn mdir az dllam dltal kezeltetnek,
vagy amennyiben ez az eset ném forog fenn, ha jovedelmezBségiik kiilon erd6- -
tiszt tartdsdt nem engedi meg;

f) az egyhizi testiiletek és egyhdzi személyck, mint ilyenek birtokdban
levd erddk, tovdbbd a kiz- é magdnalapitvinyok- és hitbizomdnyokhoz tartozd
erddk, a kozbirtokossdgi erd6k és az 1879. évi XXXI. torvényczikk 17. §-dnak
hatdlya ald esd részvénytdrsulati erddk, ha a jelen térvény életbelépése idejében
szerz8dés alapjan mér az dllam dltal kezeltelnek, vagy amennyiben ez az eset
nem forog fenn, ha birtokosaik, a jelen tbrvény életbelépésétdl szdmitott hat
hénapon beliil, kiilon szakérté erddtisztet nem alkalmaznak;

) az 1879. évi XXXI. torvényczikk 165. §-a és az 1894. évi XII. t5rvény-
czikk 13. és 14. §-ai szerint beerddsitésre kijelolt kopar teriiletek koziil azok,
amelyek a jelen szakasz a)—f) pontjainak hatdlya ald es6 erddk birtokesainak
tulajdondt képezik, tovibbd azok a kopdr teriiletek, melyeken az erd3sitést az
1879, évi XXXI. t.-cz. 166. §-dban emlitett tdrsulatnak kell eszkozdlni.
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Fennebbi fejiegetéseink igazolhatjdk, hogy az erdé6térvénynek 1
szimos és jelentés hidnyai vannak. .

- Szélesehb mederben tervszeriien végrehajtott eljdris mellett
nem lett volna sziikség még arra sem, hogy a korményzat egy
nagyobb tdrvénybe foglalja egybe a megolddsra viré osszes
kérdéseket.

Megielel6 tagoléddssal kikerekitett, de mégis szervi kapcso-
latban 4ll6 s rovid id6kozokben egymadsutin életbeléptetett tor-
vények az Osszes megolddsra viré kérdésekre kiterjesztett kon-
czepczibban s az eddigi eredmények és hidnyok szdmbavételével,
mér évtizedek Sta organikus alapon és jelentékenyen fejleszthették
wvolna a- magyar erd6gazdasig iigyét.

Illyen médon s az erd6torvény alapjdn tovdbb épitve, nem
keriilt volna arra a sor, hogy toérvényhozds utjin, a meglévén
kiviil még egy organizéczidval, az 4llami erddhivatalokkal hil6z-
zdk be az orszdgot, amikor az erddtérvénynyel Iétesitett erdd-
feliigyel6ségi intézmény fejlesztését a kozsziikség annyira siirgette
€s amikor abban az esetben, ha a t6rvény 17. §-4t a korményzat
a maginerd6kre bdrmi okbdl mér kiterjeszteni tényleg nem ki-
vénta, legaldbb szitkebb hiléba fogta volna, kisebb és eredmé-
nyesebben elldthaté keriiletekre bizta volna az erddhivataloknak
szdnt munkakor bekapcsoldsdval az erddk feliigyeletét és ezzel a ;
magdnerd6k ellendrzését is.?) '
: Nyugat-Eurépa fejlett erdégazdasdgainak kozigazgatési rend-
szereiben_szinte kivétel nélkiil az az elv érvényesiil, hogy az
dllamilag adminisztrdlt erdGgazdasigokat az erdd fenntartdsdra |
vonatkozé torvényes rendelkezések tekintetében kiilon ellendrzés |
ald fogni folosleges, mert az-dllam minden kozegét6l egyiormén
elvirja, hogy a torvényeket betartsa.

|
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1) Ha figyelembe vessziik, hogy ennek az intézménynek a.fejlesziéze az
erd6torvény felliatalmazdsa alapjdn és ujabb térvényes intézkedés nélkiil is lehet-
séges, érthetetlen, hogy a kormdnyzat az erd6feliigyeldi intézmény fejlesztését
az ujabb torvény tervezéséig eltelt 20 év alatt nem segitette elé; de még érthe-
‘tetlenebb, hogy az uj térvény tervezésénél az erddfeliigyeldi intézményt az erd6-
feliigyeldségek szdmdnak szaporitdsival és az erddhivataloknak szdnt munkakér

3 bekapesoldsdval, vagy megforditva az erd6feliigyelSi teend8knek a sokkal szitkebb:
hélézatu erdShivatalokra valé dtrubdzdsival nem fejlesztette.

: 'J
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Ha ilyen okszerd elvekbdl indul ki a kormdnyzat és ha
szimba veszi azt is, hogy kozel 20 évig nem vette tervbe az
erd6torvény kiegésziiését. az 1898, évi XIX. t.-czikkel napviligot
litott kormanyzati intézkedéssel, mindenesetre gondoskodni kel-
lelt volna arrdl, hogy a torvényben elég szitk keriileti halézatial

kontempldlt uj szervezetet (az erddhivatalokat) ugy épitse ki, hogy

az az erd6torvény 17. §-a ald tartozo, de 4llamilag el nem ldtott
erddknek, valamint a magdnerdSknek felligyeletével is megbiz-
haté legyen.i)

Ennek a torvénynek egyebkent taldn leglényegesebb hidnya,
hogy az dllami ellitdsba vett erdSknek csak adminisztrdldsat
villalja és torvénybe nem valé részletes felsoroldssal leszogezi?)
azokat a teenddGket, melyek az dllami erd@hivatalokra virnak,

Nlzeredye L7 el Siraan ot o (12848065 ik hold
~erdeiebdl tevonva e kinestArd - oo o b oo 220614510 "
istidzalmniivanyd = v Sl e s et L 42301 o w
€s az 1898, évi XIX. t.-cz. alapjdn dllami ellitdsba vett erdét  3,612.712 , »
kiilon erdéfeliigyelet ald eseit volma ... .. o oo or . T,041011 5 w

%) Az 1898. évi XIX. t-cz. 11. §a szerint:

»A m. kir. erd6hivatal feladatit az 1. és 2. §-okban felsorolt erddk és
kopdrteriiletek kezelése koriil az dssces teendGk képezik, melyeknuek végzéséhez
erdészeti szakképzeitség sziikséges ; nevezetesen :

a) kij:16l a birtokosok altal rendelkezésre bocsdtott hiteles adatok alapjdn
a birtokhatdrokat; intézkedik a hatdrok Allandd meg;e[oleae irdnt; feliigyel arra,
hogy a hatdrjelek dlianddan fenntariassanak ;

b) teljesiti a birtokok felméréséhez, térképezéséhez és gazdasigi beosztd-
séhioz szitkséges mérnoki munkélatokat; kimutatja és nyilvdntarfja a birtokok
teriiletét; :

¢) elkészili az ideiglenes és rendszeres gazdasdgi iizemterveket és azokat
a munkdilatokat, melyek a rendszeres gazdasdgi tizemtervek iddszaki dtvizsgaldsa
végett az erddrendészeti hatésdgnak beterjesztenddk;

d) kiieloli a helyszinén a gazdasagi lizemtervek rendelkezései és az erdd-
rendészeti hatésdg kiilon intézkedései alapjin a foganatosithaté haszndlatokat;
tervet készit és utbaigazitdssal szolgd a haszndlatok foganalositasira nézve; fel-
figyel a haszndlatok gyakorldsindl a térvények és rendeletek megtartdsdra;

€) kijeloli a helyszinén az erddsitéseket és mindazokat a teend6ket, melyek
az erdd védelme, dpoldsa és a gazdasdg emelése érdekében foganatositanddk;
tervet és koitségvetést készit a végzendS munkdkra, utbaigazitissal szolgdl a
kivitelre nézve; ellendrzi a munkdlatok teljesitését;

ES
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A torvény ezt a rendelkezését az erdétdrvényre valé hivat-
"kozdssal fedezi, amikor indokoldsdban azt mondja, hogy a kor-
manyzat a kérdéses erdék dllami elldtdsdnak dtvételével ,csupédn
azoknak a szakteend6knek az ellitdsirél kivin gondoskodni,
melyek az erd6torvény (1879. évi XXXI, t-cz) 21. §-a érteimé-
ben a rendszeres gazdasdgi iizemterv szermt kezelt erddkben
szakérté erddtisztnek kell végezniv.

Le kell szogezniink mindenekeldit, hogy tevedesen alapul az a
~ feltevés, mintha az erd6toérvény 17. §-a az abban felsorolt birtokkate-
goridk erdétisztjeitél csak azoknak a teendéknek az elldtdsat kivinna
meg, amelyeket az 1898: XIX. t.-cz. az 4llami erd6hivatalokra ré.
Megforditva allithatjuk, Hogy kizdrélag azoknak a feladatoknak a
teljesitésére, amelyeket az 1898: XIX. t.-cz. 11. §-a eldir, mind a
mai napig az erdStorvény 17. §-a ald tartozé Dbirtokkategoridk

f) megéliapitja az értékesités ald keriild fakészletek és mds erdei termékek
becsértékét, ugyszintén minden mds erdei haszonvétel becsértékét; javaslatot
tesz az erdei termékek felosztdsdra, vagy azok értékesitésének moédjira és fel-
tételeire nézve; :

g) feliigyel a birtokos éltal alkalmazott erdddrdkre; nyilvdntartja a tudo-
mdsdra jutott erdei kihdgdsokat; intézkedik a tetten nem ért kihigdk kinyomo-
zdsa irdnt; jogositva van az erdei kihdgdst elkdvetdk ellen az illetékes birdsdg-
hoz kiilon meghatalmazds nélkiil is panaszt elSterjeszteni; a birtokost az eljdrds
tovabbi folyama alatt a birésdg el6it képviselni és a megengedett jogorvoslatot
hasznilni, valamint a birtokos felhatalmazdsa ~esetében a kdrra nézve egyes-
séget kotni; : :

k) az illetékes erd@rendészeti hatdsdgnak bejelenti az erddrendészeti 4t-
hégdsokat s teljesiti azokat a szakmunkdlatokat, melyek az eljdrdsndl a ténydllis
megdllapitisira sziikségesek ;

i) felviligositdssal szolgdl és véleményt ad a birtokosoknak és az illetékes
hatésdgoknak az 1, és 2. §-okban emlitett erddk és kopérteruietek kezelésére
vonatkozé minden kérdésben.

A m, kir. erdShivatal jelen szakaszban meghatérozott hatdskorének tovabbi
részleteit és az eljdrdst a foldmivelésiigyi miniszier rendeletileg 4llapitja meg.

Nagyon téves a térvény most idézett szakaszdnak az a kijelentése, hogy
a most felsoroltak volndnak azok az Osszes teenddk, amelyeknek végzéséhez
erdészeti szakképzetiség sziikséges, Fzek szerint az Osszes gardasdgi teendfk,
kezdve a fatermeléstdl, egészen a fa és egyé) erdei termények feldolgozdsdig,
a gazdasigi és széllitdsi berendezések létesitése s hasonlé egyéb munkdlatok
szakképzettséet nem igényelnek.
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tulajdonosai vagy haszonélvezéi, s6t még a 17. § ald nem tartozé

-magénbirtokosok sem tartanak erdétisztet.)

Ezzel az intézkedéssel megpecsételte a torvény az éllami
erdShivatalok sorsit és azokét az erddbirtokokét is, amelyek elld-
tdsit ezekre a hivatalokra bizta.

Megpecsételie a hivatalok sorsdt, mert térvénybe szogezte
le és nem a f6ldmivelési kormdnyra bizta a hivatalok iigykorének
megdllapitisit s ezzel csirdjdban megdlte a hivatalok tevékeny-
ségének fejlodésképességét. :

De megpecsételte az erdbbirtokoknak a sorsit is;, amikor
a torvénybe foglalt hatdsrkorrel bizta dllami koézegekre azok
nkezeléséts, mert amint a t6rvény indokoldsa is mondja,
emellett naz anyagi munkdke végzésérdl, tehdt az Osszes erdl-
gazdasigi teendGkrél, tovdbbd az anyag- €s pénzkezelésrdl, az
erdévagyon Orzésérél s dltaliban mindazon teenddkrdl, amelyek
feleldsséggel vannak Osszekotve, maguknak a birtokosoknak kell
gondoskodniok.

Az indokolds azt mondja, hogy ezeket a feladatokat ,az dllam
legfeljebb csak akkor villalhatnd el, ha a birtokosok az erddk
haszndval valé rendelkezés feltétlen jogirdl lemondandnak s azt
legaldbb részben az dllamra ruhdzndk t; erre azonban — tigy-
mond az indokolds — a birtokosokat kényszeriteni nem lehet, de
nem is volna sziitkséges, mert az olyan kisebb erdfknél, mint
amilyenekr6l ilt dltaldban véve sz6 van, az utébb emlitett vagyon-
kezelési teendbket a birtokosok maguk is kdonnyen és j6l elvégez-
hetik, sét a legtobbszor még olesébban is, mint az dllam tehetnés,

Meg kell éllapitanunk, hogy nemcsak ,vagyonkezelésis,
hanem azokrdl az elsGrendii és legfontosabb gazdasigi teenddk-

1) Az indokolds egy mdsik részében mér ugy van bedllitva ez a kérdés,
hogy sz illetd birtokok &llami elldtisa az erd6gazdasdgi teenddk csak egy részére,
a tulajdonképeni erdészeti -szakteenddkre fog kiterjedni, az anyagi munkék tel-
jesitésérl ellenben, mint példdul fatermelésrél és szillitdsrél, tovibbd az anyag-
és pénzkezelésrél, az Orzésr6l és 4ltaldban mindazon teenddkrdl, amelyek koz-
vetlen anyagi felel6sséggel vannak egybekdtve, maguknak a birtokosoknak kell
gondoskodniok.

Ezek szerint tehdt a tulajdonképeni erdégazdasigi teendGk, amelyekkel
anyagi -felel@sség is jir, nem ,tulajdonképeni erdészeti szakteendék«. Olyan
dllitas, amelynek helyességét soha el nem ismerhetjitk!
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8l van szd, amelyekre az dllam egydltaldn nem véllalkozott. Meg

kell allapitanunk tovdbbd, hogy nemcsak kisbirtokosokrdl van

sz6, hanem nagyarinyu kozségi és kozbirtokossdgi erdSkrol,
valamint a volt urbéreseknek nem egy jelentGs erdSbirtokd-
v6l is.l) Es meg kell dllapitanunk azt is, hogy az egymds mel-.
lett vagy egymdshoz kozel elteriil6 kis erdébirtokok kozos
gazdasagi ellitisa az erdégazddlkodds kozismert természete sze-
rint sokkal eldnydsebb s amellett az elldtdsnak ilyen irdnyba
terelése a helyes erd6gazdasdgi politika nézGpontjdbdlys egyben
kozgazdasigi érdekekb6l is annyira fontos, hogy azt itt eléggé
kiemelniink alig lehet.

Meg kell dilapitanunk végil, hogy a kormdnyzat ennek a
térvénynek a tervezésénél is beleesett ugyanabba a hibdba, amibe
az erdStorvény alkotdi estek az egyéni jogok és a gazdasdgi
szabadsdg védelmével; mert az orszdy és a nemzethdztartds igen
nagy kiréra éppen azoknak az erddvagyona pusztult el, akiket
figyelmes kiméletb6l a torvény szigora ald vonni nem kivéntak.
Az indokolds szerint az adott esetben is arra az dllispontra
helyezkedik a torvény tervezGje, hogy az éllam csak akkor
véllalhatnd a kozségi, kozbirtokossdgi és egyéb hasonld tulajdon-
jogi természeili erddbirtokok, erdégazdasdgi figyeinek -ellaidsat

1) Igy 4llami ellitdsba keriilt az orszdgban:
2000— 3000 kat. holddal 86 erddbirtok,

3001— 4000 , » 4 ”
4001— 5000 » " 25 ”
5001— 6000 » " 19 "
6001— 7000 " T "
7001— 8000 , v : »
8001— 9000 w30 "
9001—10000 " 2 "
16001 —11000 » 2 "
11001—12000 " ) "
12001 —13000 ” 3 »
13001—15000 , ” 2 "
15001 —17000 4 u 2 "
17001—19000 » " 3 u
13000~y . o 2. u

23000 ” 1 »

45000 ” " 1 "
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is, nha azok az erdék haszndrdl valé rendelkezés feltétlen jogirdl
lemondandnak s azt legaldbb részben az dllamra ruhdznike«. ,Erre
azonban — ugy mond az indokolds — a birtokosokat kénysze-
riteni nem lehet.«

Ez a felfogds az erddgazddlkodds 4llami ellitdsa esetére
merdben tarthatatlan! Kiilonben is jogok, amelyek korlitlan és
nem szabdlyozott élvezete ellenkezik a koz s igy az dllam érde-.
keivel, de még inkdbb azok a jogok, amelyek korlitlan élvezete,
ha pillanatnyi hasznot is hozna egyeseknek, de végeredményben
art a koznek, s6t nem egyszer azokra is kiros, akiket illet: egy
orszdg kozgazdasdgi kérdéseinek intézésére vonatkozo - tervezetnél
nem szdmithatnak kiilonds figyelemre, s6t legiGbbnyire kimé-
letre sem. '

Ellenkezhetik ez az 4lldspont jogi elméletekkel, de bizonyos,
hogy nem ellenkezik az orszdg kozgazdasigi érdekeivel; az
erdégazdasigi kérdések pedig annyira kapcsolatosak a nemzet-
héztartdsi s ezzel az orszdgos érdekekkel, hogy azoknak a magin-
érdekeket, s6t még bizonyos jogi elméleteket is feltétleniil ald
kell rendelni. Kiilonben is azt igazolja az erd6gazdasigi torténelem
és azt igazoljdk statisztikai adatokkal tdmogatott el6z6 fejtegeté-
seink is, hogy az erd6hoz fiizott bizonyos maginjogoknak az
dllamhdéztartis és ezzel kdzgazdasdgunk egészséges fejlédése érde-
kében kivdnatos korldtozdsa végeredményében egyesek javat is
legjobban szolgdlta és bizonyos, hogy jov6ben is szolgélja.

Le kell tehdt mdir egyszer szdmolnunk azzal, hogy az
vegyéni jogoke, ,gazdasigi szabadsdg® és egyéb ilyen, minden-
esetre szép jelszavakat a kozgazdasdg minden 4gazatdhoz tartozd
kérdések elbirdlasindl egyformédn érvényesiteniink s ezzel egyes
kozgazdasigi dgak boldoguldsit a koz végtelen kirdra alddsnunk
nem lehet és nem szabad! Le kell szimolnunk azzal is, hogy
egyéltalin nem illethetik meg ugyanazon jogok az erdéiold
tulajdonosit, mint a mez6ioldéét, amint nem miivelhets a fold
mélye bdnydszds utjdn sem ugyanazon jogok alapjin, melyek a
fold felsS rétegének miivelésére vonatkoznak.

Az évszdzados fatGke eltékozldsa évszdzados, s6t tobb év-
szdzadra kihat6 sulyos kovetkezményekkel jirhat! Ennek a fatGke-
vagyonnak okszerii haszndldsit tehdt jogkorldtozé 4llami szabi-
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Iyozés nélkiil az egyéni elhatdrozisok esélyeinek és kovetkezmé-
nyének kitenni nem lehet.

Nem igy van ez a mezOgazdasdgi miivelésnél. Azért is,
amily indokolatlan barkit is korlitozni abban, hogy mit neveljen
a mez6foldjén, olyannyira indokolt az dllam beavatkozdsa még
abba is, hogy ki hogy miivelje meg az erddioldjét. Hasonldéan
indokolt a fatGkevagyon hasznilatinak a gazdasigi okszeriiség
hatirdig mené korldtozdsa is, mert elSfeltélele a tartamos erds-
gazdasdg iizésének; és indokolt végiil a maginerdék gazdasigd-
nak Allami elldtdsa is ott, ahol azoknak szakszer(i {izésére mds és
megfelelé biztositék rendelkezésre nem 4il. Pedig ez az esete
éppen azoknak a birtokkategéridknak, amelyekre a kérdéses tor-
vény vonatkozik.

Meg kell dllapitanunk, hogy az erd6gazdilkodisnak &llami
ellitisa még egydltalin nem ‘jelenti a birtokosra nézve »az erddk
hasznirdl valé rendelkezés feltétlen jogdnak« elvesztét, de még
csorbitdsit sem; hanem csak azt, hogy az erdévagyont az dllam _
Orzi, az erdei termelést az dllam intézi és latja el s az erdei termé- 4
keket az 4llam értékesiti, a haszonnal azonban a birtokosnak
szdmol el. Hol van mindebben az erd6k haszndrél valé rendel-
kezés [eltétlen jogdrél vald lemondds? Az a koltség pedig, amit
dllami elldtis esetében természetes gazdasdgi kiaddsként a birto-
kos®k szdmldjin s nagyrészt az erddk telepitésére, dpoldsira,
erdGgazdasdgi beruhdzdsokra s hasonlé egyebekre forditanak, ha
érinti is az erddbirlok hasznanak ardnyait, kifejezetten a gazdasdgi
okszeriiség folyomédnya és igy elsGsorban is olyan gazdasigi
magdnérdeket szoigdl, amit a helyesen gazdilkod¢ birtokos dllami
beavatkozds nélkiill sem mulaszt el!

Az illami erdéhivatalok hatdskorét és miikodési korét —
amint azt mir fennebb emlitettik — fGlosleges részlelezettségpgel
szogezte le és ardnytalanul sziik hatdrok kozé szoritotta a térvény.
A gyakorlatban azutin ugy alakult ki a helyzet, hogy az erdd-
hivatal kozvetité szerv lett az aldja rendelt jdrdsi erdégondnok-
sdgok, mint alséfoku adminisztrativ intézmény, tovdbbi az erdd-
birtokosok, a kozigazgatdsi bizottsdgok és a minisztérium kozott.

Az allami erdGhivatal tulajdonképen nem ,kezeli® a red
bizott erdéket, végeredményében nem is iigyel fel azokra, hanem
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~ csak utbaigazitisokkal szolgdl a keriiletébe tartozé erddbir-

tokosoknak.

A mai beosztis mellett pedig, amikor az els6foku adminisz-
trativ intézményre, az erdégondnoksdgra a legtobb esetben tagolt,
részekben szertefekvd, s6t nem egy esetben 50—60 birtokos tulajdondt
alkoté 60—80.000 hold erdd is van bizva, egy erdShivatal kerii-
letébe pedig nem egy esetben 100—200.000 hold erd¢ is tar-
tozik, az erdGtiszt az erd6gazdasig ellitdsat kozvetlendil nem
végezheti, s6t még nem is vezetheti az elvirt eredménnyel.

E tekintetben a kovetkezd Osszedllitdsok tanulsdgos képet
mutatnak.

I

Az 4llami erd6hivatalok megoszlisa az ellitdsukra bizott
erdéteriiletek szerint az 1911. év végén a kovetkezd volt:

5— 10.000 kat. hold erddvel: 1 erdéhivatal
10— 15000 . » »
15— 20.000 . " "
20— 25.000 ” "
25— 30.000 , " 0]
30— 35.000 » v »

40— 45.000 » " " v
45— 50.000 " ” "
- 50— 55.000 ” » ”
55— 60.000 » n u "
60— 65.000 » " "
65— 70.000 » " » "
70— 75.000 " " "
75— 80.000 , " " »
80— 85.000 & » ] "
90— 95.000 " u u
100—105.000 ., ” " "
110—115.000 » v " ”
125—1 3U.OOO ” " " u
150—-155.000 & " »” "

190—195.000 ” "
210—215.000 ” "
230—235.000 " ”
235—240.000 » ” "
305—310.000 » u ”

Pt ek pa i ek ek peh e et et B G0 O3 GO B =i 03B B
2
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IL
A jardsi erdSgondnoksigok megoszidsa a kezelésiik alatt 4116
erdébirtokok szerint 1911. év végén a kovetkezd volt:
1 erdébirtokon felill 10 erdébirtokig 4 erddgondnoksig

10 " " 20 ” 6 "
20 ” ] 30 ] 5 ”
30 b w40 " 10 "
40 v .00 s L "
50 » " 60 ” 5 U]
60 » ” 70 " 10 ”
70 n » 80 " 7 o
80 ”n n g O ”n 7 "
90 n ” 1 00 ” I 2 n
100 ” » 110 » 14 ”
110 " v 120 " 5 ”
120 » » 130 " 9 "
130 " v 140 v 6 "
140 » » 150 » 8 u
150 v » 160 v 8 "
160 " % ELO " 6 »
170 » v 180 » 3 "
180 ” w190 » 5 "
190 u w200 " 4 i
200 ” n 2 1 0 2 n 2 ”n
230 ] » 240 ] ] ]
240 " v 250 v 2 u
2 50 n " 260 » 1 ”
3 10 " ” 320 ” 1 u
330 " v 340 P 2 "
380 » » 390 n 1 ]
1L

A jirdsi erd6gondnoksigok megoszidsa az elldtdsukra bizott
erddteriiletek szerint az 1911, év végén a kovetkezs volt:

1— 2.000 kat. hold erddvel 1 erddgondnoksig

2— 4,000 , " " 1 "
4—‘ 6.000 » " ” 7 n
6— 8.000 ” g/ " 8 ”
8—10.000 " e | "
10—12.000 , " w 15 ”
1 2 — ] 4 .090 " ” m 9 L
14—16.000 » " ) "
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16—18.0 00 kat. hold erd6vel 10 ‘erddgondroksig

18“‘20{}(}0 ” n ” 12 n
20—22.000 » PRt e ”
22—24.000 » » e 5. ”
24—26.000 » n " 10 "
26—28.000 » » e »
28"‘ 30.00” o » " 5 »
30—32000 » " » 5 "
32—34.000 » ” n 4 ”
34—36.000 » » ” 3 n
26—38.000 » ” n 2 "
38—40.000 o ” ” 2 ”
40—42.000 » " » 2 ”
AOABOD0 i sk '
48—50.000 » » ” 1 ”
50—52.000 " » 1 n
54—56.000 » " ] 1 "
F6—58.000 » ” " 2 n
58—60.000 » » " 1 ”
60-‘ 6?000 ” » ” 1 L
62—64.000 » " " 1 »
70—72.000 ” ” 1 "
02—04.000 » ” ok "

Természetes erdSfelujitdsrél és hasonlé egyéb, gazdasigi
intenzivitdsra vezetd eljdrdsokrdl sz6 sem lehet, mert sem a kije-
161€s, sem a végrehajtés ellenGrzésére nincs ideje az erddtiszinek.
Ezért ezutin teljesen Altalinositoita ez a rendszer a tarvigast és
ezzel, miként fennebb vézoltuk, kutlorrisdva lett sok gazdasdgi
bajnak.

Fz a térvény kiildnben szintén belevonja az erdéhivatalokkal
kapcsolatos adminisztrdcziét a varmegyei igazgatds szerveibe,
i6leg pedig a virmegye kozigazgatdsi bizottsigdba; s ezzel belé
esett ugyanabba a hibdba, amit az erd6tdrvénynél miér elitéltiink.

A torvény hatiskort a laikus kozigazgatdsi bizottsdgnak és
clndkének, nem a hivatalnak ad; s ezzel a hivatalnak az erdészeti
figyek intézésénél csak mdsodrendil szerepet biztosit. Ilyen eljd-
rdssal egyben nagyon koriilményessé teszi az adminiszirdcziot s
azt igen kedvez6tleniil befolydsolja, amint azt méir az erd6torvény
birdlatdndl is megd!lapitottuk.

Fz a szervezet a red bizott erdék dllami ellitdsit mind a
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mai napig nem tudta megkedveltetni a birtokosokkal és ezeknek
féleg az a része, mely erdGbirtoka ardnyai folytdn abbdl nem
csak hézi sziikségletét fedezi, hanem jovedelmét is virja, vald-
sdggal nyiignek tekinti ezt az intézményt.?)

A torvény életbelépte O6ta eltelt 20 év bdséges tapasztalata
alapjin meg kell ezért dllapitanunk, hogy ez a hivatali szervezet
nem vélt be. Az annyi j6 szdndékkal és munkival elGkészitett ren-
deltetését minden tiszteletremélté igyekezet daczdra legtobb helyiitt
az elvirt eredménynyel betdlteni nem képes. Nem jelenti ez a
kijelentésiink azt, hogy az erddhivatalok személyzete nem végzett
volna igen tiszteletremélté és sok helyiitt szép eredménnyel
jdré munkét, ha csak a birtokhatirok és a birtokviszonyok ren-
dezését feldlelé nagy munkdra, a fahaszndlatok arinyainak szabi-
lyozdsdra, vizmosdsok megkdtésére és kopdrfdsitisokra stb. utalok,
azt hiszem, mdris igazoltam a jéravalé munk4ssdg nagy korét.

Legszebb sikereit még ott érte el ez az intézmény, ahol a
torvény felhatalmazdsa alapjin a f6ldmivelési miniszter sajtosképen
vkivételesen“ megengedte, hogy a hivatal a térvénybe foglalt fel-
adatokon kiviil a gazdasigi teendéket is ellithassa.?) Barmily kiils-
nosen hangzik is,— az ilyen esetek tényleg nagyon kivételesek voltak.

A most taglalt torvénynek kiilondll6 mdsodik -része a koz-
birtokossigok és a volt urbéresek osztatlan tulajdondban levé,
kozosen haszndlt erd6k és a kopérteriiletek gazdasigi digyvite-
lének szabélyozisirél gondoskodik.

1) Hozzdjdrul az averzidhoz a t6rvénynek az a rendelkezése, mely szerint
a birtokos a helyszinére kiinduld tisztviselonek szélldst, fuvart és a végzendd
munkéhoz anyagot és munkaerst kételes szolgéltatni.

- A mezei munkdval elfoglalt nép tavaszté! késé &szig vagy a legeldn,
vagy igdban tartja dllatait és vonakodik az erdészet részére elrendelt fogat szol-
galtatdsdtl, amit a jobbdgyvildgra emlékeztetd robotnak tekint. Elképzelhetjiik
azonban annak az erdGtisztnek a munkakedvét is, aki nem egy esetben bivaly-
vagy tehénfogatot kap, mely &t az erd6be vigye. A hatdr-kijeloléshez, a hatdr-
llandgsitdshoz, felméréshez, erddbecsléshez stb. naponta valiozé és kedvetleniil
dolgozé kirendelt munkaerSt kénytelen igénybe venni. Amde hdnyszor fordul
eld, hogy sem fuvareré, sem munkaeré egydllalén nem 4l rendelkezésre, s az
erd6mérnék napokon 4t ennek kilviridjit jarja!

*) Szabadka és Szeged viros erddbirtokdt ilyen értelemben és igen szép
sikerrel litja el az dllamerdészet,
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A korminyzat — miként az indokolds mondja — ezzel a
torvénynyel a kozbirtokossigok és urbéresek vagyonkezelése koriil
tapasztalhaté rendezetlen és kdros dllapotokat akarta megsziintetni.

Ennek érdekében a tdrvény e masodik czime egyfel6l abbdl
az alapelvbdl indul ki, hogy a k6z0s birtokosok: torvényes formék
kozott szervezkedésre, a k6zOs vagyon kezelése és hasznélata
tekintetében pedig szabilyok alkotdsira koteleztessenek, Mésik -
alapelve pedig az, hogy a hatésdgok feliigyeleti joga a ko6z0s
birtokosok ezen szervezetének miikodésére folytonossd és-hati-
lyossi tétessélk. Ennek a két alapelvnek a szolgdlatiban azutdn
elrendeli a térvény, hogy a kozds birtokosok kozos erdeik és
kozds kopdrteriileteik gazdasigi iigyeinek intézése céljdbdl zdros
hatdridén beliil szervezkedjenek és megijeloli lényegesebb részei-
ben magit a szervezetet is.

E szervezet szerint a koz0s erdbk és kopdrteriiletek ligyeit
a kozos birtokosok gyiilése intézi, amely hatdrozatait, egyes meg-
hatdrozott eseteket kivéve, a jelenlevé kozds birtokosok ardny-
részek szerint: szdmitott szavazatinak 4ltaldnos tGbbséoével hozza
meg. A gyiilés hatdrozatait pedig a kozos b:rtokosok koziil vélasz—
tott kbzegek hajijik végre.

A torvény indokoldsa kiemeli, hogy a gyiilésnek ez a hatds-
kore csak a kozbs erddk kezelésére és haszndlatira terjed ki,
anélkiil, hogy a magénjogokat érintené. ,Jogokat nem adhat
— ugymond az indokolds — és nem is vehet el; a kozos erd6k és
kopdrteriiletek 4llagdt el nem idegenitheti, meg nem terhelheti
és a jogosultak kozt egyenként fel nem oszthatja, s6t a kozos
tiszta jovedelem {0l6it sem rendelkezhetik szabadon, hanem a
jogosultak kozott ardnyrészek szerint kiosztani koteles,«

" A gazdasigi {igyek intézése tekintetében azonban széles
kori autonémidt biztosit a szervezet a gyiilésnek; s ugy intéz-
kedik, hogy a kozds erdGk és kopdrleriilelek gazdasigi figyei a
torvény erejével biré szabdlyzat szerint intéztessenek. Ezt a sza-
bélyzatot pedig, amelynek a szervezetet is magaban kell foglalnia,
maga a kozbirtokosok gyiilése éllapitia meg, amelynek szabad
rendelkezési jogit csak bizonyos kiilén korvonalazott esetekben
korldtozza a torvény.

Véziil kimeritSen szabilyozza a kozigazgatdsi hatdsig fel-
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iigyeleti jogit oly rendelkezésekkel, amelyekkel azt czélozza, hogy

a felligyelet ne csak az ellendizésre terjedjen ki, hanem arra is
mddot nyujtson a hatdsdgnak, hogy a kozos birtokosokat kdte-
lességeik teljesiiésében hathatésan tdmogassa, s hogy a torvény
rendelkezéseit buntetesek alkalmazdsa nélkiil is idejében érvényre
juttathassa.

Leirtuk mindezt lehetéleg a torvény indokoldsdnak szavaival;
leirtuk egyfel6l annak igazoldsaképpen, hogy mennyi jéravalé
igvekezet, becsiiletes szdndék sugalta a torvényalkotdst, masfelsl
annak megvildgitisira, hogy az skkor felszinen volt jogi elméle-
tekkel szaturdlt torvénynek egyébként szép idealizmusa a gyakor-
latban, a valé életben miért nem hozta meg a kivint eredményt.

Itt arrél az ellentétrél, ami a kérdéses erdSk dllami ellatd-
sinak médja tekintetében az eddig kifejiett 4lldspontunk és a tor-
vény rendeliezései tekintetében fenndll, ujbél megemiékezni nem
kivanunk.

A torvény végrehajtdsinak lehetdségét elemezve, meg keli
azonban dllapitanunk, hogy az abban kérvonalozolt az a szerve-
zet, amelynél az erdétiszt a szakér!d tandcsado, a kozbirtokosok
filése az elhatirozé, annak megbizottai a végrehajté, a vér-
megyei kozigazgatisi bizottsig pedig az ellenérzé szerv a birtok
ligyeinek ellitdsdnil még a legkedvezObb' esetben is f6l6ttébb
nehézkes és olyan kortilményes eljdrdsokat kivin meg, amelyekkel a
mai koriilmények kozott és a beldthaté jovoben a kitiizott czélt a
siker reményével biztositani nem lehet.

Féleg erdds hegyidékeken igen gyakori emellett az az eset,
amikor a kdzbirtokossigi €Ilnck még esak irni és oivasni sem
tud s amikor ennek az intézménynek a szolgilatira nem is az
intelligenczidnak, de még a tuddsnak is azon a minimdlis fokdn
4ll6 egyéneket sem lehet taldlni, akik a torvény 4ltal megkivant
szervezkedést végrehajtani és az abban elGirt feladatokat és kote-
lezettségeket teljesiteni képesek lennének.

Ilyen esetben az erdétiszt a nagy féradsiggal Osszedllitott
tigyviteli szabalyzat végrehajtdsat is kénytelen villalni s ha vala-
melyes eredményt is elérni kivdn, minden torekvésének oda is
kell irdnyulnia, hogy a torvényben eldirt koriilményes eljardst
ezzel az j,autonom# szervezettel legaldbb papiroson ugy vitesse
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keresztiil, hogy sem 6&t, sem mdst a szabélytalan eljirds vidja ne
érhesse. Ha mindezt a jdrdsi erdégondnoksdgoknak és A4liami
erd6hivataloknak tdrvényesen el8irt és fennebb vézolt teenddivel
egybevetjiik, vildgos képét nyerjitk a jardsi 4llami erdétiszt szol-
gilati szerepének és meg van a magyardzata iigybuzgdsidga siker-
telenségének.

A kozigazgatisi hatdsigok felligyeleti joga pedig, bérmilyen
hatélyossd kivdnta is azt tenni a torvény, az adott kdérilmények
kbzott rendszerint czéltalan és értéktelen!

Az 1808, évi XIX. t-czikkrdl ezek utin mdr nincs tobb sza-
vunk. Ha pedig elgondoljuk, hogy az erddk konzervéldsa érde-
kében és ennek a czélnak a szolgdlatdban az azéta eltelt 20 év
alatt mind a2 mai napig 4ltaldnos érvényii ujabb intézkedések
megint nem torténtek: viligosan 4ll eléttiink a helyzetkép, amint
hogy magyardzatit taliljuk annak a sok gazdasigi bajnak, ami
abbél szirmazott, hogy a magyar erdégazdasigi politikdt a tor-
vényhozis az egységes kozgazdasdgi érdekeknek megfelel irdnyba
nem terelte. Magyarzatit taldljuk annak is, hogy a magyar
erdészeti szolgilat a fejl6dé viszonyoknak megfelel6é organizaltsig
hijjdn s a kifejtett odaadé tevékenység daczdra sem tudta azokat
a sikereket biztositani, amiket rétermettsége révén egyébként
nehézség nélkil elérhetett volna. :

4. Erdégazdasdepolitikdnic hidnyairdl ditaldban.

A idrvényes rendelkezések és az azok végrehajtdsdra hivatott
szervezet kozegei a legodaaddbb torekvések mellett sem tudtik °
megakadédlyozni az erdépusztildst és nem tudtik megteremteni az
erdégazdilkodds difaldnos rendjét Magyarcrszégon. Nem tudtdk
kelld mértékben a kopdrok és vizmosésok keletkezésének utjit
llani. Nem volt elég erejiik ahhoz, hogy a meglévik beépitését
és befisitdsit az annyira kivinatos teryszerii gyorsasdggal biztositsék.

Mindezért nem embereket, de az elmult idék kozdllapotait,
intézményeit és torvényhozdsdt okoljuk! Ezeknek koszonhetd az a
sajndlatos megéllapitisunk, hogy az okszerii erddgazddlkodds @
kelld dltalinossdgban mind a mai napig nem tudott polgdrjogot
szerezni Magyarorszdgon !

Maganbirtokosaink koziil tobben még csak tudatira sem
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jottek annak, hogy az erdSben is lehet, s6t észszerii tartamos és
belterjes gazdasigot iizni. Hogy az erd6t nemcsak kihasznilni,
de jovedelmesen haszndlni is lehet. Hogy erdbgazdilkodds bel-
terjesen folyhat anélkiil, hogy az erd6t csak részben is tarra vignék.

Néilunk nem egy helyiitt még az lizemtervszerii erd6haszndlds
sem jutolt tovdbb, mint hogy kijelolik az esedékes 4llomdnyokat
-s termelé villalatoknak libon eladjdk a taroldsra kijeldlt erd6részt.
Tehat nkihaszndljdk« ardnylagos teriileten az erd6t. Annak tobbi
része pedig haszndlatlanul, érintetleniil, parlagon 4ll anélkiil, hogy
benne gazdasigot tiznének.

Kedvezé ilyen viszonylatndl még az az eset, ha csak annyit
‘haszndlnak, amennyit az {izemterv clSir, s ha valamiképen be-
{iltetik s megdvjdk az erd6t az emberek és dllatok kirositdsai és
a tiiz pusztitdsai eldl. :

Milyen gyakori, hogy nem tartjdk be az elGirdsok ardnyait,
hogy egyéllalin nem, vagy nem megfelelGen fasitjdk be a levdgott
teriileteket, hogy a vdgéds [Oldjét és a fiatalost, de még az oOreg
erd6t sem védik, nem évjdk a kirositdsok elél.

Széval nem egy helyiitt még a torvényes feliigyelet alatt
allé, ugynevezett korldtolt forgalinu erddbirtokon sem felel meg
az erddnek a haszndlata és védelme a térvényszerii kovetelmények-

. nek; anndl kevésbbé iiznek azokban olyan eljdrisokat, amelyek az
{ okszerii erd6gazdazddlkoddsnak megfelelnének.

A hitbizomanyi és egyhdzi erddbirtokok legtobbjei ugyanis
i mind ‘a mai napig nem végeztek olyan beruhizdsi munkékat,
1 amelyek azok belterjességét fokoznik! Azon a kevés helyen pedig,
ahol beruhdztak, azt kordnisem olyan ardnyokban tetiék, amint a
,_%‘gazdasag1 okszeriiség azt megkivinia,

Nem kotelezi ugyanis semmiféle rendelkezés az egyhdziot,
a kiptalant stb, hogy hatalmas birtoka jovedelmébdl vagy az
erdbbirtok arénylagos meglerhelésével biztositott hitel igénybe-
vétele mellett megfelelé beruhdzdsokat létesitsen. Ugyanigy van
ez a hitbizoményi birtokokkal. Pedig elképzelhets-e egy gazdasigi
iizem belterjes fejlédése ott, ahol a birtokot csak haszniljik, abbél
csak jovedelmet huznak, de belé semmit sem ruhdznak! Ezért
ezutin minden 4polds, gondozds és hasznos gazdasdgi mivelés
nélkiil n6 fel az erd6! Gazdasigi berendezések nélkill, szillité

. | !
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eszkdzOk hidnydban 4ll a rengeteg anélkiil, hogy csak hozzdfér-
hetd is lenne.

liyen koriilmények kozdtt az esedékes vigdsok vételére a
a legayakoriabbak azok az ajénlatok és azok is a legkedvezébbek,
amelyek 10—20 évre kivénjak lekoini az esedékes fatermést.
Rendszerint az az indokolds, hogy a nkihaszndlds« biztositdsidhoz
elkeriilhetetlen berendezések koltségei csak ilyen idén beliil ren-
tabilisak: Annyira 4ltalinos mér az ilyen felfogds, ‘hogy az erdé-
birtokok intéz6i a tulajdonos vagy haszonélvez6 elé az értékesi-
téshez nagy részt mér csak ilyen javaslatot terjesztenek.

A hitbizoményi birésigok ép ugy, mint a korminyszervek
eddig nem vetettek gitat az ilyen eladdsi moédnak, mert nem

tették mérlegelés tirgydvd azt,” hogy megrovidiil-e a jogutéd az

ilyen eljirdssal és megfelel-c ez az értékesitési méd az okszeril

. erdBgazdalkodds rendjének!?)

A kitermelési véllalat természetszeriileg olyan berendezéseket
létesit, amelyek iizleti érdekeinek megfelelnek és fizleti villal-
kozdsiban s annak tartama alatt kifizetédnek?) Jonnek azutdn
— legtdbbnyire messze vidékr6l — a kisvasut épit§, majd a
fatermel6 munkdsok, akikkel nekildt a villalat a gyarmatias.
kihasznéldshoz. _

Letaroljik az erd6t, kiszllitjdk a fAt, majd felszedik a sine-
ket s a nagy vdgdsok, nem egy esetben egész volgyek, legalibb
szdz évre ujra hozzéférhetetlenné lesznek, gazdasigi miivelés nél-
kil maradnak s azokon csak a természet végtelen nyugalma
honol.

Lehet-e ezt a rendszert, ezt az. eljrdst ,gazdasigi-nak
nevezni? Fllithaté-e az az »okszeriiségw jelzGjével?

Még ha be is iiltetik a pusztasigokat, ha védik is a legeld
4llat kérositdsai el6l, ha nd is ujra erdé a tarra-vdgott hegy-
oldalakon: nem tdrténhetik mindez az okszeriiség jegyében, mert

1) Fzek azok a nem egy esetben sok millis eladdsok, amelyek irénf, mert
nem egy esetben nagy haszonnal jértak, ujabban a bankok is olyan élénken
érdeklGdtek ; és amelyek mér -eleve kizdrtak minden gazdaségi okszeriiséget.

) Manapsig erdei vasut és fiirésztelep az, ami 2z ilyen kitermelési valla-
lattal elmaradhatatlan,




nem felel meg a gazdasdg észszerii rendjének és semmiképen
sem fedi a kozgazdasigi érdekeket!
Mindez, #dmit-most-leirtunk} teljes, sét fokozott mértékben :
4ll a volt urbéresek erdejére, a kozségi és kozbirtokossigi erdékre
is. A fennebb elég részletesen vazolt korlilmények ugyanis sem
id6t, sem mdédot nem nyujtanak a mai 4llami adminisztriczidnak,
nogy mds értékesitési eljardsokat alkalmazzon és ezzel is okszeriibb
irdnyba terelje ezeknek az erd6birtokoknak a gazdasdgi figyét.
Ellatdsukat kiilénben még sulyosabbd teszi az a koriilmény
is, hogy a szdmardnyban is elégtelen altiszti személyzet még
ma is az urbéresek, kozségek és kozbirtokossdgok éhbérén
tengdik, amiért jelentékeny részében kifogdsoihaté anyag is,
szemben az egyhdzi erdSbirtokok szdmban és viszonylag jéval
nagyobb és javarészt teljesen megielelGen javadalmazoit s a szol-
gélathoz eléggé alkalmas altiszti személyzetével.
A kozségi, kozbirtokossdgi és urbires erd6k ezért korintsem
_ Tészesiilnek a megkivint védelemben, ami pusztuldsuk egyik
magyardzatit is adja!
Kiiion kategéridba ugyan, de a kifogisolhaté gazdasigi rend
szempontjdbdl ide sorakoznak nagyobb részt azoknak a virosoknak
. az erdei is, amelyek tGrvényes alapon maguk gondoskodnak erds-
._vagyonuk ellitdsdrcl. Ezeknek az erdébirtokoknak magukra hagyolt
intéz6i a vérosi tandcsiilések és kozigazgatdsi hatarozatok utasitdsa
altal befolydsolva, az okszerii gazdasdgi rend érvényesitését még csak
meg sem kisérelhetik. A helyi érdekeltségek befolydsa alatt hozott
hatdrozatok elGirdsai szerint kell kezelniok a viros erdévagyonit,
nehogy ellentétbe keriiljenek a virosalydk, a helyi sajto és a
kozOnség érzelmeivel. :
e Fel kell e helyitt még emliteniink azt is, hogy amig ma-
napsdg annyira kultivljik az erddk szertelen tarra-vigdsit Magyar-
orszigon, addig, mint fennebb vdzoltuk, a mult szézad legelejérél
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szdrmazé {Orvények @z erddk természeles jfelujitdsdt rendelték /1
el és ezzel az erdSk larra-vdgdsdt tilalmaztdk. Amde tizemtervek, 3
megfeleld gazdasigi berendezések és az erdészeti szolgdlat kell$ ‘

~organizdczidja nélkiil nem lehetett gazdasigi rend, s igy hova-
tovdbb anarchia kovetkezett be az erd6k hasznilata kériil.
Az 1879. évi virva-virt erdétorvény akkor az erd6pusztitds
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snegakadilyozdsira és a gazdasdgi rend  megleremiésére volt
hivatva. -
Mint lattuk, a {6rvény 17. §-a bizonyos kategéridk kozé
tartozd birtokokon tényleg meg is sziinteite az anarchidt, sot
teremtett azokon bizonyos, ha nem is mindeniitt kielégité
1 oazdasdgi rendet. Nem biztositotta azonban ezeken a gazdasigi
i fejl6dés feltétecit, amint nem akadélyozta meg az erdGpusztitést
azokon a birtokkategéridkon, amelyek a torvény 17. §-a ald nem
: tartoznak. 2 ;
3 Az erdditdrvénnyel nyert az erddk tarvdgdsa tirvényes for-
midt Magyarorszdgon.

A térszakozds és annak varidczi6i hazdnkban nagyra nevelték
a tarvdgdsos rendszert, amelynek sulyos kovetkezményei a 17. §
ald tartozé birtokokon lépten-nyomon jelentkeztek, Ezt a rendszeri
azutdn az 1898. évi XIX. t-cz elGirdsai a volt urbéresek erdé-
birtokaira, a kozbirtokossigi és kozségi erdSkre nézve csak meg-
erdsitették, mert a szolgdlati rend az intenzivebb és gazdasigosabb
eljdrasok biziositdsdt a legtobb esetben egyenesen. kizérta.

Annak idején maga a kir. kincstdr is behddolt a tarvdgdsos
rendszernek s hatalmas birtokain egy ideig teritletszerinti eladds-
nil 10—15 évre egyszerre és elére értékesitette a tarvdgdsra szdnt
; 5 a jelzelt id6re esedékes fatermést. .
- Le kell szogezniink kiilonben, hogy ez a tarvigdsos rendszer
Eurépa egyik nemzetének erdSgazdasigiban sem jutott olyan 3
4ltaldnos érvényre, mint Magyarorszdgon., A fadllomdnyok terdlet-
szerinti, tovon valé értékesitése pedig szintén nélunk nyert leg- l
elterjedtebb alkalmazdst Eurépdban. =,

A tarvdgdsos rendszernek a legprimitivebb értékesitési eljdrds-

; sal kapcsolatos ez a nagyardnyd érvényrejutdsa timasziotta azutin
| a laikusokban azt a gyakran kifejezésre juté felfogdst, hogy az
erdégazdasig szinte egyediili hivatdsa a turnusszerd vigdsok ki-
jelolésébdl, azok tBvon vald eladdsébdl, meg abbdl - all, hogy a
letarolt teriileteket befiltesse.

Szinte 4ltaldnossd lett az a nézet is, hogy akit a térvény
arra kényszerit, az az fizemterv elSirdsai szerint vigja, mig az, -
akit a torvény erre nem utal, akkor vigja erdejét, amikor azt
i6l értékesiteni tudja. Mert az erds, ha ntaroldsra® el nem adjuk,
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alig hoz valamit, vagy nem hoz semmit, mig az erds eladdsibél
befolyt Gsszeget médunkban 41l j6l kamatoztatni. Orvendhetiink
tehat, ha a koziorgalmi eszk6z6k fejlesztése révén olyan kedvezd
korillmények kozé jutunk, hogy erdeink fadlloménydnak elfogad-
haté vevdje akad.

llyen felfogds mellett példdul erdds vidéken tervezett vasut-
. vonal  engedélyezésének kérdésénél a legutébbi idSkig szinte
minden esetben azt olvashattuk a napilapok »kézgazdasdgi“ rova-
tdban, hogy a vasut létesilése esetén méd nyilik majd nagyardnyu
erdéteriiletek »kihasznildsdra«, ,erdGipar# kifejlesztésére stb. Mintha
bizony egy ilyen vasutvonal épitéséhez a gyarmatszerii kizsdkmaé-
nyolds és nem a tartamos gazddlkodds biziositdsdnak feltétele és
= gazdasigi fejlédés érdeke fiiz6dnék.

: A tarvdgdsos rendszernek a vézolt kezdetleges eladdsi méddal,
. a teriilet szerint ldbon torténé értékesitéssel kapcesolatos kialakuldsa
eredményezie azutdn, hogy az orszig fatermése, tiszteletremélts
. esetek kivételével, szinte gyarmatszerit hasznositdsban javarészt
'_ nagy véllalatok monopdliuma lett. A kincstdr kdozel 3 millié kat.
. hold erdébirtokdn 10 év kovetkezetes munkijival a hazilagos
- gazddlkoddst vezette be.

| Az adott viszonyok kozott ezért sem «a gazdasdgi eljdrdsok,
- sem az ezek kapesdn kialakult fakereskedelem a legtébb helyiitt
kell6 mértékig nem 4llott, mert nem dllhatott az orszdg 6l fel-
fqg?tt gazdasigi fejl6désének szolgilatiban.

A fentiekben. vizoltak tehit beigazolhatjik azt, hogy a kéz-
ségi kozbirtokossdgi erdéknek, valamint a volt urbéresek erds-
birtokdnak 4llami ellitisa a legjobb szindék és a nem egy irdny-
ban kifejtett jésikerii tevékenység daczdra a mai rendszer mellett
a kivdnatos mértékben nem biztositja az erd6k fenntartdsdnak és
az erd6k hasznilatinak azt az okszerii rendjét, amely az orszig
kozgazdasdgi érdekeinek megfelel. Beigazolhaljik azt is, hogy az
eddigi torvényes intézkedések a hitbizomédnyi és egyhdzi erds-
birtokokon sem tudtdk kell6 mértékben azt a gazdasigi okszerii-
séget megteremteni, amely ugy a magingazdasigi, mint a nemzet-
hdztartdsi érdekeket legjobban szolgdlnd. Beigazolhatjik végiil azt
is, hogy az dllami erdéfeliigyelet a 40 év eldtt megidllapitott szer-
vezetével az erd6k fenntartisdnak szolgalatét a fejlett viszonyoknak
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- megfeleld mértékben és a kivdnt értelemben legjobb szdndékai
ellenére is azért nem f{udta j6 sikerrel elldtni, mert ujabb
és megfelel§ torvényes intézkedések nem tdmogaitik eljirdsdban.

Ha pedig az erddfenntartds szolgdlata az erddtorvény 17.
§-a ald tartozd birtokon sem jart a kivint mértékii sikerrel, kony-
nyen megérthetd, hogy nem tudta a kivint mértékig megakada-
lyozni azt a féktelen erdGpusztitdst, mely az ut6bbi évtizedeken
4t a maginjogok szabadsiga czimén és az Onrendelkezési jogok
torvényes védelme alatt az erddtorvény 17. §-a ald nem vont
ugynevezett szabadforgalmu erddbirtokokon minden korlitozis
nélkiil folyt és sok helyiitt olyan kedvezétlen kézgazdasdgi kovet-
kezményekkel jart!

af af a®
EGYESULETI KOZLEMENYEK.*)

E
Kérelem erdészeti szakkﬁnyvék adomanyozdsa tdrgyaban.

Erdészeti szakkdonyveink legfontosabbjai a konyvpiaczon
teljesen elfogytak, ujabb kiaddsok rendezését pedig a hdboru
és az azt kovetd zavaros allapotok lehetetlenné tették. Ennek
kovetkeztében tanulé ifjusdgunk nagy nehézségekkel kiizd : nincsen
tankonyve. Ez a szakoktatds Oridsi hdtrdnyira van; nem elég,
hogy az oktatis rovid tanfolyamokba &sszetémoritve tortént, az
igy szerzett hidnyos ismereteket tankdnyvekbél sem pétothatjdk a
f6iskolai hallgaték és az édllamvizsgira késziilé ifjak. Egy-egy
konyv kézrél-kézre jir s dllamvizsgik idején az Orszédgos Erdészeti
“Egyesiilet konyvtdrdban lévd néhdny példdny irdnt 6ridsi a kereslet.

Fzeken a szomoruan kéros 4llapotokon ugy lehetne némileg
segiteni, ha id8sebb kartdrsak, elhunyt kartdrsak ozvegyei s egy-
4ltaldban mindenki, akinek nincsen siirg6s sziiksége a hidnyzé

#) Jelen rovatban a nyomdai drak nagy emelkedése é az Erdészeti Lapok
rendelkezésére 4116 papirkészlet csekélysége kovetkeztében a vilaszimdnyi és koz-
gyiilések jegyzokonyveit az eddigi eljardstél eltérden egyelére csak kivomatban
kozolhetjiik. Szerk.




