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utan azonnal a tuskokkal egyiitt lehdntattak és a kéreg vievé-
zatosan elégettetett, mindazondltal meg nem talilt egyes tir-
zsekben, s6t mint mdr emlittetett, gyokerekben is egy sereg
hogir fejlodott ki teljesen, melynek folytdn jul. 15-ike tajin a
misodik rajzds indult meg és még ang. 7. és 8-4n, az én ofi-
létem alkalmdval is tartott.

Mindezekhol kitinik, hogy a figyeléssel, észleléssel és ku-
tatissal a konyvek hatirozott reczeptjei daczdra sem szabad
felhagynunk.

A nivénytan terminclogiaja érdekében.
[rta: Dr. Borbas Vineze.

Az, Frdészeti Lapok* m. é. X. fizete Thomé ndvény-
tanfinak magyarra forditottam kiaddisit ismertetvén terminolo-
siai megjegyzésekbe ereszkedik : ez inditott, hogy mdr tobbszir
szindékolt, de novénytani tanulmédnyaim dltal mindie késlelte-
tett  észrevételeimet  ferminologiam — érdekében  kozzétegyem ;
megjegyezvén, hogy most tivol hazdmté]l, Berlinben nincs meg
az az anyagom, mint otthon, s igy a tirgyat sem merithetem
ki kelloen, példdkkal, kiillonosen ostorozandé példikkal sem
szolgdlhatok bdéviben. Kiilonos koszénetemet kell ¢ mellett
kifejeznem a tisztelt birdlé urnak, hogy két év 6ta hirdlatla-
nul heveré munkdmat figvelemre méltatni s a mivelt kozon-
ségnek  bemutatni  sziveskedett : Ghajtottam  volna, hogy az
ismertetés mélyebb birdlat legyen, hogy idézetét is magvarizza
(fil sarvjadéka, vdgds).

Sajnos, hogy a szép tudomdny, —— a névénytan vivmi-
nyainak nélunk eddig nem akadt minden tekintetben kifejezije,
hogy nines egy nagyobh munkink, mely mélvebb buvdrlatokhoz
kalauzul, s kisebb szakmunkdk irdsira forrasul szolgilna : saj-
nos, hogy egyes tanintézetek igényeinek megfeleld szaktan-
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konyveink nincsenek. Mikor a munka magyarra forditdsihoz
hozzifogtam. mint egyetemi tandrsegédnek eszemdgdban sem
volt, hogy talin valamely tndomdnyos tanintézetnek tankionyvet
készitsel : nem is  sejtettem, hogy mint redliskolai tandr talin
valamikor tankonyviil sikeresen haszndlhatom. hanem egysze-
riien engedtem a tisztelt kiadok felszdlitdsinak. foleg azon
okbol, hogy feldarabolt iddm alatt a ndvénytan évdekében
vilamit mégis lenditsek. s eddig gyitjiott terminologiai kifeje-
zéseimet értékesitsem.

Részemrol tehit minden tekintet nélkiil készitlt o munka
arra nézve, hogy ki fogja specialisan haszndt venni: iparkodtam
azonban, a mennyire a germanismus nyiigje engedv azt leheto
magyarosan adni, a nivénytan idegen burjinait irtogatni, s
helyenként jegyzetekkel is kezdtem kisérteni, Hogy a munka
czimlapjin ott all : . gywnasivimok, redliskoldk, erdészek, gazdd-
szak és gyiqyszerészek  valamint magdan-tanulél hassndlatira®,
a német czimlapbdl ered. a munka befejezdse utdn irt eli-
szomban® mdr mint redliskolai tandr elmondtam roviden néze-
teimet, mint lehet kozépiskoliban haszndlni, melyben boldogult
Dorner Jozset ur nyilatkozata is megerisitett ; az erdészek,
gazdiszok sth. részére pedig (V. lap) megzjegyzém, hogy itt
taldljik, a mi szakismereteiknek alapjiul szolgil, s tettem ezt
azért, hogy a czimet okadatoljam. Ezt szitkségesnck tartottam
részemril megjegyezni azok kedvéért, kik munkimban gaz-
dasdgi vagy erdészeti szakmunkdl kivinnak, foleg egy-kit
személyes ellenség  kedvéért, kik azt suttogjik, hogy a wmunka
nem kozép-iskoliba valé, — miért ? mert nagy. (Helyesebben
mondva : sok a kép benne: a szép kidllitis miatt drdga.)
Persze mint sok mds magyar munka némi potidsokkal, némi
nélkiilozésekkel, némi kihagydsokkal tobb tanintézetnek is meg-
felel, de ez talin a Thomé hibdja (ha hibdja), envém s a
kiadéé talan anmyiban, hogy jobbat nem vilasztottunk, enyém,



ha roszul forditottam. Sokd jon el még az idd, midén minden
szakiskolira kiilon-kiillon szakmunkaval diesekedhetiink. kiilon-
hen rajtunk &1 ilyeneket is teremteni.

A mi a terminologiat illeti. melyben munkam, s barki
nivénytana is megjelenik, bizonynyal sok a kivanni vald, mert
hotanikdnk nomenclaturdja még toretlen, s itt egy embernek
taposni nem elég. Az ide tartozé anyag gyiijtéséhez azonban
kedvet érezvén, alig van magyar, niovénytani mi, melyet e
miatt 4t nem lapoztam, melyhél a kritikailag hasznaveheto
szokat magamnak dssze ne jegyeztem volna. (Az erdészek
szotarat daczéra a sok utinnajiardsnak meg nem kerithettem). *)
S mint az eloszéban  megjegyzem. Didszegit kivetem foképen,
kinek szavai legkevésbhé esnek kifogas ald. Birok tovibba
annyi 1'narfyar nyelvismeret-, nvelvérzék- és kritikdval is, hogy
a helyeseket megvilogathattam ; a tiirhetoket néhol (edénynya-
Jib) vagy parenthesishen hasznﬁ.ltam (lednysejt, orvényddk.
Tudom. wiiszétdr). Osszetéve vagy helyes analogia nyomin
szitkséghol ujakat is képeztem (ajaksejtek, vogyszévet, vitorlis
virdg, tejeloke, tiinderike., termo. bodorka, csillirka, odis sej-
tek, riigyboriték) sth., s erre nézve észrevételeimet az V., VL
lapon el6adtam. Innét van az, hogy a forditds, mint a birdlé ur meg-
jegyzi, elonyosen iit el sok magyar tudés munka nyelvezetétol.

Hanem ez még mind nem elég; — de sietniink, kap-
lkodnunk sem lehet, mert a szavakat nem lehet vgy teremteni,
mint a gombdt. Néha jon az embernek egy-egy szerencsés
itlete, de szfizszor nincs, a mikor akarna sziét csindlni. Pro-
hilja meg pl. valaki egy, taldlé iguzi magyar nem eroltetett
vagy forditott szével kifejezni a nem hermaphrodit dllatok
és kétlaki novények ama viszonyit, hogy két ivarszerveik dltal
killonbézo egyénekbdl dllanak (diclinicns) mintegy két egynemii-

"‘) Az ,,Orszagnc; Erdészeti-Egyesiilet“-hez vagy az Erdészeti Lapok szer-
kesztaségéhez kellett volna fordulni ! A szerk.
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séyét vagy akdr a hermaphoditismust. Ha erdlkadiink, kapko-
dunk, ott lesziink, a hol most vagyvunk, hiszen a szé quanti-
tativ. hidnydban nines panasz, egy-egy fogalomra bovelkediink
tobbel is (porzi, poroda, poredémy, him, portok, porhon. him-
fej, himgomb, csek. terme. termé anva. magzat, maghon., esi-
roda), csakhogy az a baj. hogy nines bennik koszonct, Gyértott
Vajda Piter eleget, de vadabbnak vadabbakat, zoldebbeknél zildeb-
heket : megnyitotta a visszaélések kapujat Bugal Pual etymologidija.

A nivénytanban. mint a leiré természettndominyolk tobbi
dgdban is legnagyvobb szitkségiink van targynevek képzisdre,
fonevekre. s a legnagyobb visszadléseket itt tapasztaljunk : mel-
léknevek s igék nem adnak annyi gondot. azért a kivetke-
zikben foleg amazok mellett maradok.

U) tirgynevek fokép nyelvtani uton alkothatik szdissze-
télel és sziképzés &ltal.

Hogy képzendd szavaink sikeriiljenek, sziikséges magunkat
a szoalkotds szigoruan praecisirozott szabilyaihoz alkalmaznnnk,
Nzitkséges, hogy a szdtoh. melyekbol képezni lehet. s az élo,
azaz még ma is haszndlt széképzil: (ds, és, sdg, ség, nyi sth.),
ezek értéke és funetiGja szigornan meghatdroztassék. fileg azoké.
melyek a nivénytanban is szerepelhetnek. Csakhogy itt van
mindjart sz elsé bikkeno, melybe a szoalkotisndl iitkoziink.
A nyelvujitds birdlata, s ujabb nyelvészeink buviarlatai (Nyelvor)
kimutattik. hogy a nyelvuojitis iigyében buzgdlkodok legjobb
akaratuk s torekvésitk daezira is  sok  sérelmet. erdszakot
kovettek el nyelvinkin : a széalkotas torvényei még dltaliban
ninesenek teljes hativozottsiggal kimeritve. E mellett alig van
sz0képzo. mely mint a niévénytannak sajitja  életképessépet
tanusitana. llyenek a _

ka, ke, ika, ike, (néha ice), eska. cske pl. biidoske. szdlka,
hoglarka, fityolka, séska? (Rumex) mézelke (Melissa Melins-
ndl) esipke ; kirtike, gyongyike, tozike, fizike. estike, hajna-
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lika, kotorike (Saxifraga) kérmice (Calendula); arvicska, bodorka
(Asplenium) ; _

G, 0 jelen részesiilé képzoje : keményitd (ennek analogid-
jan lehetne : zolditd, ha ndvényzild helyesebb nem volna),
tatogatd, zsurld, porzd, termo, csilld, éleszté (gomba), taplé
(toplo), komld, ecsengetyiike (=csengetoke) sikanfyi, sarkan-
tyika, viragzé (ndvény), képlé stb.:

dad, ded ¢és s mely alakii és képi  értelemben képez
mellékneveket : tojisdad, kerekded, gombolyded, szives paizsos
(Di6szeghi) vesés, stb.

Vannak e mellett nyomok némely névényszékban, melyek
csakugyan tiszta sz6tok és régibb 616 (kiholt) képzokre utal-
nak. Ilyen pl. az dka, éke pl. vadéka (vadalma, Négradm.)
biséka (birsalma Ndgrdd), csorbéka (Sounchus=csorba-6ka),
mihéka (Chaerophyllum balbosum) guméja (Eger), csicséka (tove
csecs), pityoka, terjoke (Didszegi; = Echium), pintyoke. Gyako-
ribb mint ka, ke az 0, 6 jelen részesilo képzojével parosulva : s26-
voke (Juneus effusus), szopéka (Lycium gyiimolese);

di : sésdi (Oxalis) (?)

J @ szeder+j (innét  szederjes), eper--j (Eperjes), orr+
ja-+s (kdposzta), Lapu+j--t6 (falu a karancshegy alatt
Nigridmegyében) ; ide tartozik talin a gally-tolgy is, melyet
Melius tilj-nek ir, tarorja (?) (Teucrium), perje (pernye) cserje.

turha, gerhes, giothos, kehes:

vorhenyes, porhanyé, vizenyds, kesernyés, hevenyében,
rekeny®d (Myagrum, Didszegi) ;

kar+-ima, vadde, pofeteg (?) (ennek nyoméin készitettem
a reszheteg-et (Anemone, Windroschen);

jegenye, vargdnya, galagonya, berkenye (a hangzds szerint
gesztenye, (geszkenye Nogrddm.), cseresinye) még inkdbb kopo-
nya (v. 0. kop-ik, kop-asz, kopdr) szok is tok és kiholt kép-
70k képzelmét kolthetik fel benniink, még sem helyeselheték a

Erprszert Larox. 8
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sejtenye, fehérnye, tipnya, gyirinye (levélkinrt), kemnye, saj-
tanya légeny (az6t), tejoke (Mulged. Hazsl), térime (tér-
fogat) s efféle kifejezések, mert egész rakonczitlan szokép-
zésekre szolgilnak analogidul, (uti exempla docent : zdldenye
(chlorophyll), tekime (quadrat) de ne tovidbb.

Bertalanfy haszndlatba hozta a dék képzot, s a mennyiben
a d igeképzé (kérd, kezd) s ehez az ¢k (alhangu alakja nines)
névképzé hozzdjdrulhat : akad-ék, szakadék, nem eshetik
kiilonos kifogds ald, folyadék, csapadck, iledék, véladék hasz-
nalhaték is, de mar leppen-dék (a juharfa gyiimolcse), or-
vénydék (inulin) furesa, szdjadék még furcsibb, mert sem
droényd, sem  szdjad igénk nincsen. Van, gyanithatni ezeken
kiviil tobb képzd is, melynek mint az elosoroltaknak életkora
letiint (fajta), s mint holt elesmek nem tennék meg a kelld
szolgdlatot, ha valaki halottaikbél feltimasztani megkisérlené.

Az ily etymologia (szé-clemzés) szerencsétlen példdja Bugit
Pil a természettudomanyokban. O pl. a pale és seikla szavak-
ban la, le képzot 14t az dsvinyok neveinek kdépzésére. Akadt
is kovetdje, Mihalka Antal, de ki olvashatja régibb dsvénytani
munkiit mosolygds, ha nem bosszankodas nélkiil: kigyla, mennyle
(coclestin), obsidle, vezuvla. A wiola és ibolya kétségkivil
ilyeniil ajanlkozik, a vegyészck utdbbiban ugyis sz60tot litnak.
“belble szarmazott a jod magyar kifejezése (iblany).

A szavak alkotdsandl sziikséges ismerniink a nevezd (nomi-
nativus) és a még életképes szito természetét, s e kettot egy-
méstél jol meg kell kiilonboztetniink. A nevezdé, azaz a kész

sz6 — minthogy a nyelvtani hasonlat ép a novényekrdl van
véve — mintegy teljesen kifejlodott novény 4ll elottiink, mely-

nek értelmét azonnal felismeri az ember, ¢ép mint a fiivész a
novényt pl. berek, 16, kering, sugdr, ko, no; a szé tove ellen-
ben mintegy tovon lecsonkitott fa képzelheté, melyen pl. a
novény-esoport (talin maga a ndvény) jelleme megvan, a hovi
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tartozik, de a faj még nem biztos*): igy berk, lov, sugar, kov,
niv, ker (kor) is tudatjdk, mely szdécsalad tagjai, de nem pl
azt, hogy berkes, lovas vagy lovag, sugaras vagy sugirzé, kovi,
koves vagy kovecses, novény, nivekedik, novés vagy notton no,
kering, keriil, koril, kerek vagy karima stb. (Azt, hogy némely
szok tove mdar olyan, mint a nevezd, azaz, hogy nevezové
alakulva, viltozdst nem szenvednek, mondanom folosleges, pl.
héz, ember, kiod). A fa tove azonban — tovibb fiizve a hason-
latot, — kihajt, s felnovekszik a novény; a szé tove is novek-
szik, s lesz belole a kész szo. Sok fa-to6 azonban ki is szdrad :
azaz nem minden sz6td képzékeny, a mint latszik: virdg, virdl,
virit, tanil, tanit, de fan és wvir tének tobb eredeti lombja
nines, s ezeket mintegy holt tiknek tekinthetjiik.

A szavak eme viszonydhoz alkalmazkodnak a nyelvtani
viszonyiték (ragok), s képzdk is, s figyelembe kell venni a
sz0k Osszetételénél. En a ragokat functiGjok szerint, a mint
azok kész nevezok- vagy névtokhoz jarulhatnak, iskolai elbadd-
sim alkalmdval két csoportra osztottam, a mint Bodndr tanirtarsam
nyelvtandba fel is vette. Mennyire jogosult vagy helyes e meg-
killonboztetés , annak taglaldsiba most nem boesdtkozhatok,
megitélését mas szakférfiakra bizom. A megkiilonboztetésnek
azonban torténeti alapja is van, mert amazok, melyek kész
szokhoz jarulnak, egyszersmind azok, melyek taldin mint egy-
kori nevek a személyragokat ma is elfogadjik régiebb alak-
jokban: ért-t-em, ndl--am (ndl régibb mint %él) vel-+em, —
s ¢ megkillinboztetést a képzokre is ki lehet terjeszteni. A
nyi pl. kész nevezokhoz, az s sz6tokhoz jaral: marok--nyi,
mark +os okoloyi (n. oklnyi) oklos. A szék osszetételénél ki-
zarolag ragozatlan értelemmel Dbiré nevezok szerepelnek, pl.
egérko, kiholt szétok sem dsszetételre, sem széképzésre nem

*) Segitsen ki az: Omnis similitudo claudicat. (Borbés.)
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Vagy mit mondjunk azon operatickra, melyeket fokép az
orvos-tudorok gyakorolnak nyelviinkon. Ily csonka szék mint:
dag (daganat), genny (gennyedség), abra (kép), him (bér,
ham +-1--ik), nydk, éd, terme, eny (enyész), isme, pir sth. stb.
polgirokul nem tekinthetok, kilonben fosz (foszlik), fes (fes-
lik), izz (izzadsig) sth. is kovetelhetnek jogot. Ep ugy nem
képezhetik az Osszetételnek sem eld, sem utérészét, s

csircsemete (birdlé 470. lap), csemlevél, takhartya, rog-,
rag- vagy gylipont, aszmag, sirméré, ruggyinta, egyenhevii
(isotherm, Kriesch) elolril,

niévényisme, (innen agyismész!), mag- vagy virighur, kos-
bor, ikrapik, haramag sth. hdatulril,

pirék, higpir, virbur stb. elolrél hdatulral elbénitott Gssze-
tételek ;

pirany, képleny, édeny, édely, koneny (t6 Ainny- v. 0.
konny-en, kionnyed-én), dthasonitds (t6: hasonl. mint eml-\-it,
mert hasonfekvd nem==gleichliegend), széneny (t6 szen vagy
szen--es), bardny stb. esetlen képzések keriilendok a nyelvben.
Tdkajak, titkanaf, szigordll, kacskanyak, szirontik is ide tar-
toznak taldn, Zile (Kraut) is ide biggyesztendo.

Egyik névképzo csupin fonévhez jarul: pl. a zyi: marok-
nyi okolnyi, anydnyi; asz, ész halisz, lovdsz, erdész; mis csak
igéhez pl. ds, és: dromlds, vetés; af, et: tekintet, markolat,
dny, ény: termény, foszlany; wvdny, vény: ingovany, gyujtoviny
(Linaria) ragadviny (Galium) mds egyirdnt névhez, igehez:
sdg, séq: szdrazsig, tagsig, izzadsdg.

De megtartjuk-e e szabdlyokat a szoképzdsnél? Alig.
Ott van a méikony, fehérmény, orrmdny, telepvényes novény
bennék, mely képzok csak igékhez jérulhatnak *); ily ijesztd

*) Karély (Kar4-ély %) sz6t még a népnél nem hallottam, Dibszegi ntin
jobb higban hasznilom. Lehet, hogy a Karéj (Nograd: Karoj) tajias kiejtése (v,
6. majfa=milyfa, viszont veszely=rvenzéj.)
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peldak tovdbba: gazddsz+af (gazdasiag helyett), virat, virdny,
az @ képzonek az ds, és, névragos vagy névutés nevek- vagy
csonka tokhoz stb. valé fiiggesztése részint az él6 6, d képzo,
birtokviszony vagy a wald részesiilo elhanyagoldsdval: szapo-
roddas:, taplilkozdsi, szagldsi, emesztési (emésztd) szerv, csird-
zdsi képesség, elterjedési kor (az elterjedés kore) rendeltetési
hely, ali, feli (!) maghon (Kriesch), holott helyesen azt kell
mondanunk: a magzat benn van a virdgban (germen saperum
pl. a liliomndl); @ magzat kinn van a virdgbél (g. inferum a
hovirdgndl), a mi sokkal kénnyebben megérthetd.

De teritsitk ki a ,virat és virany® szokat a siralomhdz vagy akir a korode
lepeddjére, s tekintsitk meg marcangolt tagjaik. Vir mindenesetre névtd, de méar,
mint lattuk, megsziint képzékeny lenni, az at, ef, any, ény (killonben is ritka,
inkdbb uj) képz6 -meg iget6kh6z jarul egyedill: tehit a képzésre elzenghetjiik
Hordceal : humano capiti cervicem equinam. A mind rosz, ép oly sziikségtelen
képzések. Amazt, a mely a 19-ik szdzadban olt uj kintost, idék emlékezete ota
virdgnak nevezték, emennek a magyar szava: novényzet, helyesebben fléra. Mily
szomoru kdvetkezményei vannak az ily képzéscknek, mutatja a Bugit-alkotta, s
Kriesch tovabb plantalta barany=fauna, melynek ha egyébként is helyesclhetd
volna barm-f-dny-nak kellene lenni, mert a té (barm v. 6. halm, halom), de valjon
Jj6l van-e maga a t6 is vilasstva oly fogalomra, a hova az ember és oly sok mds
nem barom dllat tartozik. A wvirat szoval 1872-ben Hazslinszky tanir ur gazda-
gitotta nyelviinket, s azéta tobben (Staub, Korén) apolgatjak. Boesdnat, hogy a
rosz példa meggitlisa miatt itt kissé id6zni kénytelenittetem.

wA virdg szd kétfélét jelent: vagy virité agat, vagy szépen virité egész
ndvényt. Elsé értelemben ezen szot ott haszndljuk, hol virigszakasztisrél, utébbi-
ban, hol virigok iiltetésérdl, apolasardl, virdgkereskedésrdl s viragmagvakrol van
a sz0. De mivel kevés fiivet ismertmk el virdgnak, s minthogy kevés a virdgos
cserje s (ndlunk) ritka a virigos fa, s mivel minden tékéletesebb novény virit, azért
virat-tal (Bluathe) is bir, vagyis oly szervekkel, melyek egviitthatisa a maglképzést
feltételezi : azért tartsuk meg a fivészetben is a szavak €16 jelentését, s mondjul
itt is csak a szépviratu novényeket vagy azoknak csak virité agait virdgoknal,
mi altal terminologidnk szabatossighban nyer s nyelvink sem jon ellenkezésbe a
valésaggal.“ (Magyarhon edényes novényeinek fiivészeti kézikényve VIL lap.)

Virdgot a nép csakugyan két, st hdrom értelemben hasznalja : virig egy
novény magianos viraga is (makvirdg); hat megtartottuk-e a szavak éli jelentését
az ajanlott médon ? Akkor bizonynyal egy lépéssel sem vagyunk tovabb. Virig az
egész szépvirdgu novény, virdg ennek virité Aga, virdg maga egy virdgja, azaz
magképz0 szerve, s ez mind él6 jelentés, orszdgszerte szokasos hasznilat. Sokkal
onkénytesebben alkalmazzuk a wirdg szot a szép virigok egy nem is névénytani
fogalom vagy virdgzé agak (virdgzat), mint az ajanlott wvirat jelolésére. A szép
virigok inkabb elmaradhatnak terminologiai név nélkiil, a niévénytanban nincs is ra
szitkségiink. De nézzikk a szavak és a virdg szé €l jelentését kiozelebbrol.

Hazslinszky ur a gyiimoles szd helyett a termést ajanlja a fructus jelolésére,
a mi ellen nines, nem is lehet semmi kifogisom. De mikor azt mondjuk: ,az idén
J0 termés lesz, hogy mutatkozik a termés®, valjon csupa a szoros fructus ertelem
rejlik-e benne ? A hiivelyes veteményeknek, pl. ez értelemben nem a hivelye (Hazs-
linszky ur sz. esdte), hanem a magva az igazi termés; a burgonyanak, csicsokauak,
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mogyoros-bitkkénynek termése a gazda szerint a gumod, a bortermelok ismél vagy
az egész viragzat képezte boragat vagy a tiszta bort tartjak, termésnek az igazi
termés egy resze, a torkoly nélkil. Vagy ha azt mondjuk: babot, borsif, kdapos:-
dht foziink, buzdt rostalunk, rozsot drolink, kukoricdt torimk, sz0llot eszimk, drpa-
kenyér, zab-haluska nem furcsin értelmezhetik-e szdrszilhasogatva ? Kitudja, borsé
(Pisum) az egész novényt vagy a magvit jelenti, s nem mondhatjuk az &rpa-ni-
vénynek megorlott, s maghéjatél (korpa) megszitdlt magva fejérjébol sutdtt kenyér,
sth. Azért, hogy a nép a szépviragu novényeket wvirdgoknak nevezi, ez per ewcel-
lentiam épen  legfeltinébb részoktdl ered, (mint a konyhandvények ,sioldség“ el-
nevezése is) 8 per exccellentiam hasznalja osszetételekben is (harangvirdg, buzavirag,
hévirdg), valamint a Carumot is épen magvirol nevezi keménymagnak. A nép egy
zab bugdjiban, egy uti lapu fizérjében persze nem lit oly fogalmat, oly tine-
ményt, minét a fivész; de mégis mondja : kikdnyta mdr a buza a kaldaszdat (virag-
zatit), virdgjdat, amazt, midon a kalasz a levél hiivelyéhdl, emezt, midon a himszdi-
lak a pelyvik kizol kibujnak, s buza-virdg név alatt gyijtik is legalibb az Ipoly
mentén orvossignak., A kendert nem nevezhetjik virdgnak, hisz nincsennek szép
szirmai, mégis azt mondja a nép a him egyénekre: wvirdgos kender s ép a lepel-
bal kilogo himek 4altal kilonbozteti meg a magvas kendertdl, a midon az elso
novés ideje is bekdvetkezik KEzen, s a kovetkezo kifejezésck : wirdgzk, kivirdag-
zik, elvirdgzik a rossa, hévirdg, leszakitja clhullajtja, ki- vagy elhinyje a virdg-
Jjit, esupa virdg, virdagban van, s Meliusnal : a malva virdgia a nap wtdn jar,
virdgos kdaka (Didszeginél, Butomus, mely feltind szép viraga altal kalonbozik a
kakaféle novényektél, a hol tehit a virag csakugyan a flor-ra vonatkozik), viszont,
hogy kiviragzis elott killonosen a vad, de szép virigu ndvényeket is gazoknak
{gazos a buza, 8 e gaz a pipacs, esormolya, konkoly, buzavirdg (Centaurea), aszott
(Cirsium arvense) szép viragn novények), maskor még a csakugyan szépviragu
novényeket is flinek mondja (szegfii, székfi (Chamomilla), kdisafit (Colchicum Ber-
tolonii="Rkikirics, méhfi, kalapfé, szappanfii), mind arra mutatnak, hogy a niévények-
nek a gyiimiles képzésére szolgalé szervét nevezziik, s neveztitk mindenkor virig-
nak, nem tekintve azt, szép-e az vagy sem. Minthogy tehat a mapgyar kdzonségesen
nem kiilonbozteti meg egy nodvénynek egyes részeit, magitél a novénytol lkiilon
uévvel (ribizke a novény és a gyiimolese kilon; krumpli, csicsoka a nivény és
krumpli, csikoka a gumo ; sz6llé a novény, szollo a gyimiles is, szollé a hely is,
a hol terem), s a novénytani megkiilonboztetések a népnél nem szabatosak : a
botanikusnak jogaban all a szavak jelentését a tudomanyban szabilyozni, az €l0s
kifejezéseket egyes sziikséges fogalmak jelolésére felhasznalni ; legalabb mnagyobb
joga van, mint fondk uj szok képzése altal a nemzet féltett kincsén, a nyelven
gérelmet, erdszakot elkovetni. Azért, hogy a kerti nivényeket per excellentiam
viragjokrol virdgok-nak is nevezzilk még a virdg sz novénytani hasznilata nem
hozott senkit sem zavarba, s a ,virat® elfogadisa puszta ujsigon kapkodas.

(Folyt. kiv.)

Valtozasok a kozalapitvanyi erdészeti szolgalatnal.

A m. kir. vallis-, tanulményi- és egyetemi alap birtokat
képezd 101.000 katastralis hold kiterjedésii erdok kezelése
kortl nagyobbmérvii viltozasok fognak életbeléptetni, melyek
a m. kir. vallis- és kozoktatdsi minister ur elniklete alatt foly6



