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Megjelenik minden hénapban.

Tizennegyedik évfolyam. 1. fiizet. Januar 1875.
Eldfizelési dij egy (vve : azok szamdra kil az ,Orszdgos Erdészeti-Egyesiiletnel®
nem tagjai 8 fri; tegok szdmdra az évi 5 fri olapitvdanyi kamat, vagy évdij
bekiildése mellett csalk 3 frt.
Scerkesztiséyg és Liaddhivatal Budapesten, a wdrban, Dise-tér 12. sz. a. I. em.
A lap irdnydval megegyezi hirdetésel; mérsékelt dijért hozoltetnek.

Erdészetiink érdekeinek megovasa.
(Az uj év alkalmdbol.)

Hazénk erdészeti érdekeinck megévisa s a torekvés arra,
hogy erdbgazdasigunk kezelése egészséges alapon torténjék, és
idvos fejlodése biztositassék : kozos feladata ugy erdé birtoko-
sainknak, mint az ezek szolgdlatiban 4ll6 erdétiszteknek. Kozos
feladata az mindnydjunknak kiket hivatisunk a kozgazdasig és
az ostermelés ezen dgdnak mivelésére utalt, mindenikiinknek
kik az egyesiilés utjin valé eriteljesebb miikodés és biztosabb
haladds eszkozlése czéljabol az ,Orszagos Erdészeti-Egyesiilet“
korébe valo csoportosulds dltal igyekeziink az erdészet iigyének
szolgalni.

De kérdheti talin valaki, hogy miért is kivAnunk mi az erdé-
szet érdekeinek megévasirdl szélani itt, midén tudjuk azt, hogy az
e részben elottink 4ll6 feladat fontossdgat valamenyien ismerjiik.

Vajha az idék folyamdban felszinre kerilt és keriilo ese-

mények, s a kozigyeink terén tapasztalhaté azon sajnos jelen-
ErpiiszrTr LAPOK. 1
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ség, mely csupin a ma-val gondolék és holnappal nem torodok
érdekeinek szolgil, azt szitkségessé ne tennék!

Nem egy lustrum telt el azita, hogy szolgdlatunkat, s
batran mondhatjuk minden idonket, erdészeti iigyiinknek szen-
teljilk, de azt is batran merjik mondani, hogy erdészeti érde-
keink megdvisira égetobb szitkség, buzgébb igyckezet ¢s kitar-
tobb szolgdlat aligha volt valaha sziikségesebb mint most.

Hazank, egy nyomaszté pénziigyi helyzet sulya alatt, a
vilsag napjai kozt a 1ét és nem l1ét feltételeivel kiizd, még
pedig oly dramlat kovetkezményeinek terheivel, melyeket nagy
részben sajat fiai hibdainak kénytelen tulajdonitani.

A jora fordulds reménye kedvezibb jovivel kecsegtet
ngyan, de addig, mig ez megjon, az uralkadé vilsigos idok
nyomésa alatt éliink; ezeknek pedig, természetében rejlik a mar
alkotott jo intézmények egyvrészét magukkal ragadni, vagy
azokat a pangés mezejére lokni.

Ily korilményekkel szemben tehat és nialunk, hol erdo-
cazdasdgunk helyes kezelésének és iidvis fejlodésének egyik
legnagyobb baja épen az, hogy majdnem mindenki sziiletett
erdogazdanak tartja magat a nélkil, hogy csak tiszta fogalmak-
kal is birna az erdogazdasig természetérol, s hol a szakkép-
zettséget hivalgé kontdrok szdima sem csekély, nem lehet, feles-
legesnek ismerniink hangsulyozni azt, hogy erdészetiink érdekei-
nek megdvisa ugy az erdobirtokosoktdl, mint az erdotisztektol
jelen viszonyaink kozott és szemben hivatlan védnikeinkkel o
legéherebb figyelmet, és a leglelkiismeretesebb szolgdlatot igényli.

Magyarorszag kozéletének ¢és kozgazdasiginak a legkoze-
lebbi jovoben oly lényeges atalakuldson kell &atmenni, mely
nemzetiink fennmaraddsdnak és hazink felviragzdsanak alapjat
kell, hogy képezze.

Kiozgazdasdgi életiink czen nevezetes fordulé pontjin tul
a magyar foldmivelés és ipar karltitt gvors fejlodését kell
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varnunk és meg is érjiik azt, ha torvényhozdsunk kovetni fogja azon
utat, melyet hazank s egydtalaban a hasonlé orszigok fejlodhetésé-
nek alapfeltételéiil, illetoleg a belfoldi termelés védelméiil vamiigyi
tekintetben, ugy a tudomény, mint a természet torvényei eléirnak.

Bleterés fejlodésre képes kozgazdasdgi életiink 4talakuld-
sanak kozepette, erdogazdasigunknak is nevezetes fordulaton
kell dtmenni, s magdt kétségen kivil a mezbgazdasag és ipar
termelési igényeihez kell alkalmazni.

Ez idopont kiiszobon all, s ugy ezért valamint azért is,
mert az erdogazdasig terén elkivetett cselekmények messze
idére kihaték, muihatlannl sziikséges az, miszerint erdeink ér-
dekeinek megivasira villvetve kozremiikidjiink, hogy ne halasz-
szuk azon tannlminyok megtételét, melyek segélyével képesek
vagyunk erdogazdasigunkat czélszeriien és az adott viszonyok
elonyds kiaknazasdval vezetni. Sziikséges, hogy erdétorvényiink
mielobbi 1étrejottét minden kitelheté mddon és minden rendel-
kezéstinkre 48116 eszkozzel elosegitsik, s erre ugy a koz- mint
a maginélet terén torekedjiink. Szikséges, hogy erdeinknek
idegen szolgalmaktél valé megszabaditisa végett az urbéri ren-
dezés kérdésének megoldasit, ott a hol az fijdalom, még nem
tortént meg, lehetd gyorsan eszkozoljik, mert addig mig ez a
kérdés nines megoldva az okszerii gazddlkodds lépten nyomon
akaddlyra taldl és lehetetlenné lesz. Sziikséges, hogy erdébitoko-
saink erdeik javdra és érdekeik megévéisdra értelmes és buzgé,
s Oket feltétlen hiiségii odaaddssal szolgdlo szakértd tisztvise-
l6ket, az eddiginél nagyobb mértékben alkalmazni ne késsenek,
s hogy ezeket a virt és teljesitett munkdval ardnyban jutal-
mazzik; hogy ugy maguk, mint ezen tisztviseloik az orszdgos
foldadé bekovetkezendd wuj megdllapitdsdndl gondosan vigyiz-
zanak arra, miszerint erdeinkre csak azon addisszeg vetessék,
mely azokat méltan megterhelheti, s melyet azok veszély nél-
kiill elviselni képesek.



Szitkséges, hogy erdobirtokosaink az erdd valédi jovedel-
mének ismerhetése végett erdészeti bevételeiket és kiaddsaikat
killon szdmoltassik el; hogy az erdot ne tekintsék birtokuk
“oly puszta jérulékdnak, melynek csak fijdt kell koronként le-
tarolni, s aztin azt a gondviselés és a legelomarha puszta ke-
gyelmére bizni; sziikséges pedig ez azért, mert csak azt tudja
az ember érdeme szerint becsillni, mit a maga teljeségében
ismer, mert csak az igazin gondos kezelés Gv minket attil
meg, hogy fogyatkozé tolgyeseink egészen ki ne pusztuljanak,
s hogy erdotenyésztésre alkalmas hegyi talajunk tovéabbi jelen-
tékeny része sivar koomlataggi ne viljék, s mert a birtokos
dldozatkészsége és erdotisztjeinek kitarté szorgalma tehetik azt,
hogy feltétlen erdétalajunknak a kordbbi gondatlan kezelés
miatt mar megromlott része, minokben a Vdg, Garam, Tisza
és Maros-menti, a nogridmegyei és matrahegységi kopdr hegy-
oldalok szomorité mértékben bovelkednek, az erdomivelés szi-
mdra s kozvagyonunk gyarapitdsira ismét visszahodittassék.

Szilkséges, hogy az erdészeti ismeretek terjesztésére va-
lamenyien kozremiukodjink, s hogy ezt az elmélet terén iro-
dalmunk fejlesztése és szakkonyveink terjesztése dltal, a gya-
korlati déletben pedig gazdilkoddsunk iidvos példdi ntjan esz-
koziljiik.

Sziikséges, hogy szakunk szolgdlatinak értelmes fiatal
eroket nyerjiink meg, kik azt annak idején elébbre vinni képe-
sek legyenek, s hogy e czélbdl a kozép iskoldkat végzett ifja-
inknak kitiinobbjei is szenteljék ¢letitket erdészetink szolgdlatira,
mert elmult mér az ido, midon hazdnkban az erdoknck ecsak
tompa ész és éles fejsze kellett.

Sziikséges, hogy korosabb ¢és tapasztalatokban bévelkedo
szaktirsaink szintén lelkiismeretes figyelemmel legyenek alkal-
mas utédok képzésére, s hogy a tudnivigyd, szorgalmas 6és



D

munkas fiatal embert ne riasszak vissza a cselekves terétol, sot
inkabb annak elfoglalisara osztonozzék, s oket a szaktarsi szere-
tet oOszinte tandcsaival oktassik, hazdnk nemzetiink és szakunk
érdekében, — és hogy azokat is kik a mindennapi kotelesség
szolgai teljesitésén feliil emelkedni nem tudnak vagy nem akarnak,
ne sajnaljak a biztaté batoritis és bardti serkentés szavaival
felébreszteni, s bennok a haladds utini vagyat felkelteni.

Végezetre pedig mindazokon kiviil, miket mdr elmondot-
tunk, azt kell kivinnunk és tandcsolnunk, hogy erdobirtokosaink
sohase tekintsék az erdot a felmeriild pénziigyi nehézségek kozt
oly egyediili segélyforrdsnak, melynek a tartés termelés alap-
jaul szolgdlé tokéjét is igénybe lehet venni, sohase higyjenek
azon ondmité biztatasnak, mely az erdo-toke megtimadisdra
ama csalékony phrasissal vezeti, hogy majd késoébb megtaka-
ritjak a felhaszndlt tomeget. Ne higyjenek annak, ki ekként biz-
tatja, mert minden idének megvan a maga terhe, s ott, hol
alkalom és lehetoség volt a toke megtamadédsira és értékesi-
tésére felette nehezen lesz alkalom a mdar elhasznilt tokének
a mindennapi sziikségek fedezésére hivatott évi terméshol valé
megtakaritasara.

Ne feledjék soha azt el, hogy az erdonek a kozjolét
szempontjabol magasabb hivatdsa is van, mint az, mely a bankba
helyezett pénztoke egyszerii kamatozdsa, hogy sem jogosultsig,
sem természeti alap nem létezik arra, az erdot oly kettoshatu
hirkanak tekinteni, mely egyfelol a kozjolét érdekeinek szem-
pontjabél iranyiba tdmasztott igények kielégitését van hivatva
szolgdlni, és masfelol ett6l figgetleniil mint birtoktdrgy is a
leheté legnagyobb kamatot tartozik nyujtani.

A kozjolét igényeinek kielégitése, s a legmagasb foku
jovedelemadasa csak az erdé természete és helyzete altal fel-
tételezett bizonyos hatirig férhet meg egyiitt, s mindazok, kik



6

mindkettot kiilon véve is a legmagasabb fokon akarjik elérni,
lehetetlenség felé torekednék, mert a természet dltal kiszabott
hatar athdgdsdn tul, egyik a masikat zdrja ki.

Hangsulyozzuk pedig mindezt azért, mert sehol nem mondjik
tobbet azt, mint nalunk, hogy az erdok mily fontos szereppel
birnak a természet haztartisiban, és még is ezen igazsig ellen
sehol tobbet nem vétkeztek, legalabb az utébbi par évtized
alatt, mint ndalunk; pedig valéban, ha valahol szitkség van az
erdd érdekeit azért megdévni, mert ez a faval valé adézason kivill
még kétségben nem vonhaté természeti tulajdonsigai dltal is ne-
vezetes hasznot ad, s ezzel a foldmivelés tobbi dgainak termé-
keny forrdsat képezi: akkor erre nalunk kiviléan szitkség van;
szitkség pedig azért, mert ha valahol a mezdgazdasigi termelés
érdeke az erddk okszerii és a puszta pénziigyi szemponttdl
teljesen ment kezelését megkivinja, akkor nalunk ez sokkal
inkdbb all mint bar hol!

Bedd cAlbert.

A franczia és német tolgydonga iizletallasa és jelen
termelése a magyar birodalomban.

Jéllehet az ugynevezett franczia donga iizletben bedllott
pangis és nyomott drak, tovdbbd a német kadarfikban a
teljes iizletfennakadas még folyton tart, mégis némi biztossiggal
tehetdo fel, hogy a franczia borkereskedok a mult évi borter-
més nyomésa alatt kényszeritve lesznek draiktél eltérni, s igy
a kivitel ismét erore kap, s a fogyasztis megtobbszorozodik.

Ma Francziaorszig szdmdra Trieszt vaspdlya udvardban
M/t losszu, 4—6 széles és 12/, vastag méretii donga
ezer darabonként 200 —205 forinton felill el nem drusithatd,
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részben mert Francziaorszaghol hianyzik a kereslet, részben
mert maguk a termelok is ez ar mellett absolut nem bocsat-
kozhatnak iizlethe, miutdn legnagyobb részt még oly tolgy-
erdokben dolgoztatnak, melyek a legnagyobb hausse idején
vasdroltattak, s igy a termelo 205 frt 4r mellett épen nem,
vagy csak ritkan talilja meg szdamitdsat.

Mult évi majus és junius hénapokban a franczia dongak
dra igen szépen kezdett emelkedni, ugy hogy kész arukra
Triesztben méar 240—245 forinttal kotettek szerzédések, és
még uj, csak 1875-ben szdllitandé terményért is 210—220
forint adatott meg. Julius héban uj csend allott be, a beva-
sirldsok gyériiltek, s az drak alibb és alibb olcsébb folyamba
estek, melyben mintegy négy hé ota és ma is vannak. Is
nem is vérhatd, hogy a piacz a szoban 1évo tirgyat illetbleg
hamar kedvezobb fordulatot vegyen, és hogy a jelen arak
tavasz elott emelkedjenek.

A mint a franczia fogyaszték az 1874/,-ki termelési ido-
szakban Magyar-Horvatorszdgokban és Szlavonidban egy majd-
nem hihetlen nagy dongatermelésrol értesiiltek, és e hit a
tultermelésben a legtobb franczia haznil még ma is fennill,
bevéasarlisaikat a minimumra szallitottik, és részben e koriil-
ménybol, részben nyomorusigos pénziigyi dllapotainkbol re-
ményltek és kerestek hasznot merithetni azdltal, hogy kevésbbé
szildrd kezekbol szerezhetik be nyomott drak s elolegezés
mellett a jovore sziikséges drukat. De e nemii iizérkedésben a
fogyasztoknak méar eddig is igen kellett csalédniok s hihetoleg
mar a kozelebbi tavaszi idészakban alkalmunk lesz atlatni,
nagyobb 4rt fizetve, mennyire nem szdmoltak a viszonyokkal.

A hatdrorvidéki erdoiizlet felbontdsiban is sok fogyaszto
azon reményének litta teljesillését, hogy ezdltal a hatarorvidci
részletes, pagonykénti eladis szinhelye lesz, s igy az idén
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oriasi mennyiségii a la 1872/ 70 millié darab uj donga készit-
tetik, mi ha megtorténik, semmi esetre sem vilt volna az
druczikk hasznéra.

A fogyaszték e virakozasa meghiusult, s a legtobb ter-
melo kevés kivétellel termelését a legmérsékeltebbre szalli-
totta, a mi alapjat részben a szokisos munkamegkezdés idején
oktéber kezdetén e czikkben beallott iizletnélkiiliségben leli.

Ehez jon még az is, hogy a trieszti czégek, kiknek ke-
zében tulajdonképen az egész dongaiizlet Oszpontositva van, és
kik tekintélyes, nagy készlet felett rendelkeznek, 1875-ki
szallitdsra méltdnyos drak mellett maguk kotottek szerzodést,
hogy épen a franczia kereskedoknek elvegyék az alkalmat, az
drakra olesé kotések dltal visszahatélag hatni.

A legegyszeriibb, de legjobb tanubizonysigot, hogy az
1874/5-iki termelési idoszakban (1874. oktéber 1-s6 — 1875.
dpril 24-ig) nem lesz oly rendkivilli nagy a termelés, mint azt
a mult nydr folyamiban mindenki feltételezte, azon tényben
birjuk, hogy példdul julius és avgusztus hénapokban, midén
a dongamunkdsok Karinthidban és Horvitorszagban szerzédé-
sileg felvétetni szoktak, a kért és megadott munkadij 36/, mé-
retit horddédonga 1000 darabjaért atlag 16 frttal kottetett,
nem emlitve a szokdsos élelmezést és szabad utazist, de ennek
ellenében mér oktéber héban, tehit az erdei munkdk megkezdé-
sekor a nem szerzodott munkésok részérol szdmos ajinlat téte-
tett 12—13 frttal, és csak igen kevés vétetett igénybe a terme-
16k részérol.

De hogy az ez évi, illetbleg 1874—D5-iki termelési id6-
szaknak teljes, szdmokkal megviligitott képét nyujtsam, sziik-
ségesnek lattam Magyar-, Horvitorszig és Szlavonia szdmdra
a kove kezd részletes tablizatot osszedllitani :
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Készittett A feldolgoztatandd erdd
A czég neve Székhelye | %%/ ¢ da-
rabot birtokjellege N, G vie I
I Neuwirth és tars . Eszék 1,000.000) Koézalapitvanyi Lakéesa r
Ugyanaz . . . o 600.000] magantulajdon Sellye
Henry és L. dHLu-

i PEUR - o . e Bécs 400.000 3 Atad
Levanié¢ Antal Blatina 400.000 kiizsegi Vaiszlo
Mauthner és Schwartz|  Zagrab 400,000} magintulajdon | Atdd és Szobb
Engel Adolf Pées 300.000 Sz.-Lorincz
Klein testvérck Bécs i :

Pokupci¢ Gyula . . [budapesti czég] 2,000.000 ” Boros-Jeno
Ugyanaz : 9 900.000 kincstari Unghvar
Ugyanaz o 250.000] magintulajdon | Fekete-Gyoros
Ugyanaz : 3 800.000 kizségl Jozsefhiza
Ugyanaz . . 3 250.000] magantulajdon ugyanott
Hem'y és L. 4’ IIcu-

roux . : Bées 500,000 pispoki Béll
Aranyi M. . . . .| Budapest 2,500.000 kozségi Munkacs
Neuwirth L. és tars Bées 600.000f magintulajdon | Nagy-Mihaly

M Ugyanaz .. ;a0 s 2 500.000 kbdzségi Csomonya

Ofenheimer ¢és I’ Sz6llds és Re-
Amiecis . . Trieszt 500.000] magantulajdon mete
Brandeis E. , Bées 1,900,000} kozségi és ma-| Sarkoz-Ujlak
Lapessomie . Cette (Fran- Homordd, Ki-

r cziaorszag) | 1,000.000f gantulajdon halom
Andreszen H. 0. . . [Oporto (Portu-

gal 300.000] magantulajdon Bzathméir
Tobb kisebb termelo bk s 300.000) kizségi és ma- | az orszadgban
ghntulajdon szétszorva
(Osszesen |14,500.000
» # - f .
Il. Horvdatorszdag és Szlavonia. |

Werbahn Vilmos és [Tikar és Topo- i
farg- . Neuss 6,000,000 Katouai orvidek| lovac
Schwartz és Mauth- ; '

ner . . . . ...| Zagrib 500.000 ’,, .
Levanic Antal . . Slatina 500.000 5 ‘ ,,
Gaspari H. és tars . Sziszek 1,200.000 ” ' "
Ferluga és Revol- 5 5
telIa. s Trieszt 2,000.000 " J 5
Obersohn ¢s ha : Eszék 300.000 i -
Burgsthaller P, Fiume 500.000 2 4

Atvitel {11,000.000
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Készittett A feldolgoztatando erdi
A czég neve Székhelye | 2% da- e
rabot birtokjellege neve
|
AthOzat
|Tikar és Topo-
MOrbYIc "C. o T Sziszek 400.000fKatonai orvidék| vicz
Matkovic J. . . . . Brood 500.000 o l 5
Dimovi¢ Gy. . . . - 500.000 ¢ | 5
Kottur és Novik .| Sziszek és W | »
Morpurgd Parente . Trieszt 1.300.000 W -
Ofenheimer Karoly . 5 400.000 = : =
Gutmann 8. H. . .| N.-Kanizsa 500.000 ,, ; .
Pfeifer Jozsef . . . Bécs 800.000] magantulajdon | Szlatina
Bresslaner és Deutsch Eszék 1,200.000 v {  Teresovica
Hacher B, o s v Trieszt 3,500.000 o |  Topolovacz
Covacic E. és tirs . Eszék 4.000 000fpiispoki és ma- | Diakovar ¢s
gantulajdon | Cernek
Sedlakovié¢ és fia . . = 800.000] magintulajdon | Moslavina
Czurda Kéiroly . . . 700.000 5 Feri¢ance
Blagié¢ és Satoris . Saziszek 300.000 kozségi ; Gorica
g BlempRGie. . . . Recica 400.000] magantulajdon | Skenderovac
Jager Lorincz . . . Hszék 1,000,000 - | Miholjac
10T o L Sziszek 500.000 5 Lelkenik
Pollik és Rosenfeld 3 200.000 4 @ 2
Trova és Witmar . 5 400,000 5 | Dubrovesik
Orvidéki és ma-
Tabb kisebb termels e 1,500.000]  ginerdé | Szétszortan
Osszesen [29,500.000 |

E két tablazat osszedllitisabol latjuk, hogy a jelen ter-
melési évben Magyar-, Horvitorszig és Szlavonia Osszesen 44
millié drb 39/, méreti dongdt allit ki, melyhez ha a Henry
és D’Heureux béesi czég dltal Galiczidban készitendo 2 millio
darabot hozzdadjuk, a Magyar-Osztrdk monarchia jelen terme-
lésének teljes képe elottink 4ll. E 46 millio darab idongdhoz
hozzavehetjik mdég a DBosznidban és Szerbidban készitendo
4,200.000 drbot, ugy a jovo évhen dsszesen 50,200.000 drb
36/, méretii uj készitmény jon a piaczra.

A jelen dongakészletet Triesztben és mas kilénhozo dllo-
masokon mintegy 20 millidra teszem. mely legnagyobbrészt
e télen s a tavaszi honapokban jon rakoddishoz, s igy a
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jovo évi piacz szamara kerekszamban 70 millio darab all ren-
delkezésre!

Ha tehdat Francziaorszagban az 1875-iki bortermelésben
a fagy kéart nem tesz, és a philoxera vastatrix kipusztitisa
is sikeriilhet, ugy a dongaiizletben rendkivili jo viszonyok
eloestéjén dllunk; vagy mas szavakkal : elfogjuk érni, hogy
a 36/, hosszu dtlag 5 széles tomegiru 1000 darabjiért az
1872. o6szi arak fizettetnek, azaz 240—250 frt Triesztben
hajofedélzetre rakva.

A dongakészitésnél mindenesetre mérlegbe kell vetni az
elemi eseteket, és mi nem vagyunk példa nélkill, hogy arada-
sok kovetkeztében egy és ugyanazon termelési évben a terve-
zett mennyiségbtl 20—-250/, kimaradt. Az idoviszonyok a
mult 6sz folyamdban is olyanok voltak, melyek az Orvidéki
termeloknek elég félelmet okoztak, ugy hogy a legtobb koziilok
munkajat vagy egészen, vagy részben besziutetni volt kénytelen,
miutdn kevés kivétellel az erdoségek a Szdva kozelében, tehat
oly helyen fekszenek, melyek az dradis veszélyének igen ki
vannak téve.

Elemi akadilyok esetében a tervezett mennyiség neveze-
tesen fog csokkenni, mi a jovo piaczi drakra termdszetesen
nem maradhat érezhetéo befolyds nélkitl.

Az ugynevezett német dongafa (Binderholz), mely alatt mint
kereskedelmi dru az 1/,—150 akds fa drtetik, mi drat és
keresletét illeti, a szé legszorosabb értelmében tonkre van téve,
ugy, hogy mondhatjuk, miszerint az drakban ily visszaesés, és
e czikkben hasonlé clarusithatlansig 1865. dta nem fordult elo.

Ha keressiik ez esés okdt, ugy azt legkozelebb a tulterme-
lésben, mely a kadarfikban 1870-ik évtol kezdodik, tovabba
az utolsé két évi rosz bortermelésben talaljuk.

A szédmos siorfozde is ugy az osztrak-magyar monarchia-
ban mint Németorszdgban, a fogyasztist a legszélsobb szik-
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ségesre szoritottak. A legtobb e sorfozdék kozil részvényeken ala-
pult, s igy az 1873. évi pénzigyl mijusi catastrofa ota, melynek
iszonyu kovetkezményei még ma is mindenki dltal érezhetolk,
részben megszoritotta, részben besziintette mitkodéscét.

E sorfozdék voltak az 1 és 2 akds tovabba a 20 akéndl
tobb akdtartalommal biré fak legszorgalmasabb vevoéi, melyek-
ért az 1872-ik év végeig majdnem mesés drt fizettek. Szdimos
példit hoztatnék fel, de elég, ha a tobbi kozol felemlitem, hogy
1872. év nyarin a Dreher Antal féle sorfézde Kobdnyin és
Schwechaton Bécs mellett a 40 és tobb akés raktdrhordifiak
akéjaért Szlavoniaban 2 frt 40 kr fizetett mi Bécscsel vagy
Schwechattal hasonlitva ossze 2 frt 53 krral egyenlo. Hasonlokép
Béesben az 1 és 2 akés fak 1 frt 80 kr—1 frt 90 kr fizet-
tettek akonként, ugy hogy a kis és nagy fajokban a készlet
teljesen kimeritetett és a termelok nem gyoztek eleget készi-
tetni. Fz iszonyu arak nem olyanok voltak, melyck csak egyes
drukért adattak meg, napidrak lettek ezek, melyek minden
kitllonbség nélkiil és az egész 1872-ik év folyamdban fizettettek.

Az 1873-iki dprilisi fagy adta az elsé lokést az drhanyat-
lasra. Azutéin a mijusi altaldinos pénz és tozsdekrizis kovet-
kezett, mely e czikknek a haldlos szurdst adta, hogy az
arban mindig lejebb és lejebb silyedjen; mig végre mai helyze-
tébe jutott, midon teljes iizlet pangds mellett a legkisebb mennyi-
ség is csak veszteséggel arusithaté el. Ma az egykor oly kere-
sett és fizetett 1—2 akds tovdbba 20 akisndl nagyobb fajok
Bécsben 3 havi fizetési hatiridé engedmény iellett sem dru-
sithatok el 1 frt 25 krral. S6t a mult évi novemherhé végé-

vel 156.000 aké 42—150 akds fa — elsérendit szlavoniai
aru — kinaltatott Bécshben 1 frt 25 krral andlkiil, hogy vevo

talilkozott volna. Tovabbi példa a jelen iizletillis megvilagi-
tasdra azt hiszem mdar f{clesleges.
A sirfozdék mint fontebb emlitve volt, legnagyobb részt
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részvényekre alapitva, részvényeik elértéktelenedése altal kény-
szeritve vannak nem csak minden uj beszerzést keriilni és
miikidésiiket sziikebb korre szoritani; hanem sok koziillok kény-
szeritve van azt egészen besziintetni, s ez okozza, hogy ren-
delések az egykor oly keresett 1-—2 akds fakra csak igen
gyéren torténnek, mig a nagyobb egész 120 akés fajokra
mintegy 3/, év Gta egészen kimaradtak.

Az 1873. évi cholera dltal is igen szenvedeft a sir
fogyasztds, s e bajok Osszegezése dltal még inkibb értheté a
német dongaiizletben idoszerint tapasztalhaté rosz iizlet menet.

A borszesz gydrak, melyek a 9—12 akos fikat vették
igénybe, mar mintegy 35 év Gfa mint vevik alig érdemelnek
emlitést, miutin ez ido G6ta a borszesz kivitel mint tudva van
nevezetesen csokkent.

Ezekhez képest tehit a termelok ¢s kereskedok német
dongafa készletokkel csekély kildtdssal varnak az iizlet javuldsra
6és nevezetes veszteséget szenvednek.

“Ha azonban a kozelebbi szollotermés jo lesz s a sorfozdék,
ha mindjirt nem is a rendes mértékben, de a mostanindl eroseb-
ben dolgoznak, mégis lehet némi remény arra, hogy a német don-
gaiizlet emelkedni fog, miutin a jelen eldrusithatlansig kovetkez-
tében a termelés az 1874/;-iki termelési évben a legsziikebbre
szorult, ngy hogy a kozelebbi piacz tultermeléstl nem félhet.

A jelen készletet Budapest, Bécs, Regensburg és Miinchen-
ben legmagasabban 23/, milli6 akéra tehetjik és a még ki
nem szallitott, Magyar-Horvatorszigokban és Szlavonidban ralcti-
rozott, németfik akotartalmat legfeljebb 1 milliéra lehet beesiilni,
mig az idei uj készitmény alig fog 11/, milliét tenni, tehdt
csak félig j6 viszonyok mellett is a kozelebbi idoszakban az
arakban, ha nem is mindjirt hausse-ra & la 1872; de mégis
az e pillanatban iszonyuan tiénkrejutott német dongafa iizlethen
is némi javuldsra szdmithatunk. Pokupc¢ié Gyula.

|
1,
'i

B T -
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A tengeri-fenyoroi.

Az Alfold befasitisdra tobb oldalrél a pinus pinaster
(Ait,)=pinus maritima (DC.) tengeri vagy franczia feny6 vagy
peresznye ) ajanltatott.

Miutin vakon ajdnlatot elfogadni de elvetni sem szabad,
alulirott kisérletekliez fogott ezen fanem tenyésztésére:; melyek
eredményeit par sorban kozolni kivinja.

1873. tavaszdin vettettem méltosigos gréf Karolyi Gyula
birtok4t képezoé p. Karulyi erdon, rigoldlt foldbe (nyiri homok)
pinus pinaster, ausiriaca és sylvestris magot. A nydri forrisig
ellen valé védelmill a sorok kozé a napos oldalon egy-egy
szem kendermagot szurattam, melyek valédi fikkda (ember
magassdgon tul) nottek fol.

A nyéri forrésdgot legjobban dllotta ki a pinaster, leg-
roszabban a sylvestris. A forré és junius mésodik felétol kezdve
forré6 ¢s szdraz nydrra, szdraz ¢s hideg tél kovetkezett. A
csemetéket a sok egér miatti félelemtél nem mertem befodetni,
mert lerdgtdk volna. Tavaszig a pinaster teljesen kifagyott. Az
austriakik ma erés 2 éves iltonczokké fejlodtek, a sylvestris
elveszett.

Az 1874. évben is tobb iskoldt csindltattam. Az ered-
mények kovetkezok.

P. Karulyon a naphevének kitett iskola Lkozépszerii; a
csemeték ritkdn allanak, valami rovar rigta ki, melyet azon-
ban eddig nem sikeriilt kézre keritenem. A pinaster megint
legjobban daczolt a forrdsig és szdirazsiggal.

*) Még egyszer folmelegitjiik az altalunk inditvinyozott peresznye szif, & a
kik a kilonbozé fenyd fajok altalunk inditvinyozott genus név szevinti meg-
killonboztetését ellenzik, azokat kérjilk legyenek szivesek bebizounyitani, hogy De
t'andolle, Link nem értették a nivénytanhoz, ¢és szitkségtelen volt Linné pinus
genuset czaldddd emelndk és pinus, Abids epicea, Cedrns, Larix sth. nemekre
beosztaniok. 11és,



A tobbi iskoldk magas erdé arnyas oldalin voltak el-
helyezve. A fik kozvetlen kozelében, a hol t. i az drnyék
orokos volt, a esemeték silinyak voltak, de a félirnyékban igen
szépek.

Szerkeszté bardtomnak kiilldok mellékelve par példinyt a
nyiradonyi csemetekerthol, tehat homokril, mely kelloleg rigoldl-
va volt. Alig hiszem, hogy szebh egy éves csemetéket, kivalt
pinastert valaha ldtott volna.™)

Olvaséink szimdra kﬁzt’;ljﬁk a méreteket :

Pr——a——

Torzs GryOkér
Jegyzet

hiivelyk! eentim. | hilvely lJ centim,

A gyokér hosszabb volf,
de kiemeléskor elsza-
kadt. Egyiken 3 oldal-
a4g; ¢s a tipirok né-
‘ melyike is kifejlodve.
adtiaedc 20l 20 8% ol ABY | 40 ) it
Valamennyi fégyokér
» erds és meglehetosen t6-
} mott oldaldgakkal.

|
|
|

(]

[}

Pinus pinaster . . . R 13

, sylvestris . . . L 121/,1 83

A mint a tdbla mutatja a pinasternek torzse valamennyit
feliilmulja, gyokerei azonban visszamaradnak az austridka mo-
gott; de ataliban a gyoOkérzet kitiiné hosszusigu. Homokon ez
¢léggé nem becsiilhett tulajdon, mert a gyokereket az alsébb,
mindig nedvesen maradé homok rétegbe lehet beereszteni. Ha
mir most 4tiltetés utdn esak valamit hosszabszik a gyokér;
bar mind szdraz nydr dlljon is be daczolni fog vele.

Ezen csemetéknek az 1874. évi oszin kellett volna kiiil-
tettetni, szeptember végével, vagy oktéber elején. De egész

*) Koszonjilk a szives figyelmet. A keziinkhoz jutott esemeték valoban remek
példinyok, melyek fényesen igazoljdk az ezen czikkben kozilteket. Szerk,
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nyiron nem lévén eso, a homok 2 ldbnyi mélységig kiszaradott
s tehat kiiltetésre gondolni sem lehetett Nem maradt tehat
mas hatra, wmint jovo tavaszon iltetni ki, mirél majd annak,
idején teendiink tudositdst. Illés Néndor.

Egy uj szerkezetii tavmérao.
Belhazy Emil, m. k. erddrendezdtil.
Neéhdany sz0 a tavmérokrol daltalaban.

A felmérésnél, ugy mint minden hasonldo miveletnél meg-
kivantatik, hogy az nem csak a kello pontossiggal, de a mel-
lett lehetoleg rivid ido alatt ¢és minél kevesebb koltséggel is
eszkozoltessék.

E hdrom kellék szoros viszonyban van egymas kozt, s ha
az egyiket elotérbe helyezzilk, ez csak a mdsiknak rovisiara
torténik. Ha foleg a pontossigot vesszik czélba, akkor felméré-
siink tobb idét fog igénybe venni, s nagyobb lesz a kioltség is,
ha ellenben kevesebb pontossidggal is beérhetjik, akkor a fel-
mérést nemcsak hamardbb, de olesébban is eszkozolhetjiik.

Mind a hirom kellék részint a felmérési mivelet médjatol,
részint a felmérési eszkozok kezelésétol, de leginkdbb magoktol
az alkalmazott miszerektol is fiigg; minél nagyobb pontossig
kivintatik, anndl bonyolodottabb szerkezetii az alkalmazanddé mi-
szer, 8 ennek folytdn megint nehézkesebb a kezelése, s rendesen
tobb munkaerit is igényel, tehit tobb koltséget is okoz.

A felmérés alkatrészei a szig és vonal. K két alkatrész
ugy mint régi idében, nagyobbrészt még most is kiilon-kiilon
eszkozokkel méretik. A szog megméréséhez kordabban is meg-
lehetds pontos miiszereket hasznaltak, a mostani miszereknél
pedig pontosabbat e tekintetben mdr alig kivanhatunk. A vonal-
mérésnél azonban a kozonséges részletes felméréseknél — s ezekre
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akarunk itten szovitkozni — rendesen a mérélinez (ujabh
iloben a mérdszalag) alkalmaztatott, s alkalmaztatik nagvobbdra
most is. A méroldnez azonban kordintsem az az eszkéz, mely
a felmérés fentemlitett hirom kellékének eleget tenni képes
volna.

Lanezezal mért vonal ugyanis iigyesebh kezelés mellett
is 08%-al kilonbozhetik a  valédi mérettél, a mi pedig a
gyorsasagot és Kkoltséget illeti, abban épen nem felel meg,
miutin a linezhoz két ember szilkségeltetik, s a mérés tiz-tiz
dlenként  torténvén, nem igen halad. Ennek kovetkeztében
azon kérdés merillt fel, hogyan lehetne vonalméréseknél a ldnez
alkalmazisie kikeriilni, és a vonal hosszdt kozvetitve, de pon-
tosan s egyszersmind gyorsan ¢s kevesebly koltséz mellett meg-
mérni. Ezen kérdés megoldisival tobb szakember foglalkozott,
tobhé-keviéshé szerencsés eredménnyel, s a miiszerek melyek a
vonal e modoni megméréséhez szolgialnak a tavmérak

A tivmérok alapeszméje mind egy ponthél indal ki. A
vonal hossza ugyanis egy hiaromszoghl hatiroztatik meg, mely-
nek  megfejtése azonban tobbféle médon eszkiozolhetd, s innen
szarmazik a tivmérok kilonbizo szerkezote.

Rovid  vazlatban kovetkeznek itten a nevezetesebb meo-
olddasolk :

1. A tavléez. A tivléeznél a megfejtendd haromszog
ngyanazon figeélyes lapban  fekszik, melyben az iranysngar,

Pedl abial Legyen  példanl A'B (1. abra) "a

megmérendo vonal. ennek kezdd pont-
\ Jan 4 a wmiszer, végpontjan B pe-
dig a tivléez: a megfejtendé harom-
g RO spbg el T R OOE, imelybiencay A0
Wwfﬂww’”f i vonallal egyenlo és parhuzamos figgd
A J K kerestetik. a hdarom oldal koril

pedig esak az egvik F' L (a tdviéez hossza) ismeretes,
Erptszerr Larox. 9
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A megfejtés egy a muszeren alkalmazott kisebb, a neve-
zettel arinyos haromszog J f 1 segitségével torténik. melyben
fl és a fiiggo ./ k ismeretes. i két hiromsziz kizt a kovet-

W Seatin JK FL ST ;
kezo ardiny all fenn : Tio 1 melvbol kivetkezik :
- MR-
deie=—A B==F LX-F,«.
Ennélfogva a vonal hossza kozvetlenill a tivléezen el-

», » " k » . S
olvashatd, ha annak beosztisa az T arany szerint eszkozoltetett.

Az fl é Jk tavolsigok kovetkezdé maodon hatirozvik
a. mnszeren :

A tdveso szilkeresztjében, mely az okulirtél (ngyanazon szem-
nél) valtozatlan tivolsigban .J k fekszik, nemesak A-ndl, hanem
7-nél és I-nél is van alkalmazva egy-egy vizszintes szal, minélfosva
& litesé megmozditasa nélkiil hirom pont irinyozhaté meg.

A tivolsigot mmtaté tivlécz hossza F L pedig az iltal
hatdroztatik meg, hogy a léezen mozoghaté két czéltibla F és I
egyenkint addig tolatik fel vagy le, mig F czélvonala az .J f
iriny és L czélvonal az .J [ irdny 4ltal metszve van.

Jk S - - o ” I
i meghatirozisa végett nem szitkséges £/ és

J k kis tivolsigokat kozvetleniill megmérni; a tivléezet ren-
desen gyakorlatilag szoktuk beosztani oly médon, hogy bizo-
nyos tivolsigot, (pl. 200 olet) mds eszkdzzel pontosan meg-
mérjik, annak egyik végén a miszert, a mésikin pedig a tiv-
léczet feldllitjuk, s a czéltdblikat a két irdnyba J f 65 J 1
helyezzik, az igy keletkezett tivolsigot a léczen F' I pedig
annyi vészletre beoszszuk, mint a mennyi télet a megmért vonal
teszen. KEgy-egy ily részlet azutin eg-egy olet jelent. s a sziik-
séghez képest tovibhi alrészletekre beoszthato,

A mint az dbrdrél lithatd, a tdvléezczel valé mérés csak
akkor mutat helyes eredményeket, ha 1)' a lécz fiiggélyesen

Az ardny
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all a kozépirinyhoz J k; 2) ha a litesé olyformdn &ll, hogy
a kozépiviny J & oly pontot K metsz a léczen, mely a vonal
végpontjitél B egyenld magassighan van a miszer magassi-
ofval J. A; 3) ha a lécz olyformin van feldllitva, hogy ezcn
pont K fiiggélyesen fekszik B fellett: 4) ha a léez ugyan-
azon egyén dltal osztatott be, a ki a mérést eszkozli, mintin
az J k tivolsig a szem minésége szerint viltozik.

A tivlécez kezelése tehat nem oly egyszerii, mikép azt bérmely
napszdmosra bizni lehetne ; értelmesebb egyén alkalmazdsa pedig
a. koltséget szaporitja. E koriilmény dltal elenyészik azon elony,
mely az eszkoz egyszerii és olesé herendezésébil ered.

A tavlécz egy mds midu alkalmazdsa a kovetkezo :

Legyen (2. dbra) A B = T a megmérendio vonal ; 4 pon-
ton a muszer, B ponton pedig a -tivléez fiiggélyesen olyfor-

win folallitva, hogy K B = C A. A

szdmozias O. pontja A-ndl lévén, ettol
,J.K felfelé K I legyen = ¢, lefelé pedig

43-’*/”'& K L = t; tovébbd € F.O K =0,

_‘:V; < KCL=2p¢é X KUM=,

¥ JW S ., cnnélfogva X KFC=90—2—2
és < KL C=90+ o —3,

A két hiromszignél C F K é O K L kovetkezd egyen-

2.1k abra

: CK 3in (90 — o — g, R sin (90 + o — B)
LeK eLeZNeK @ /= ‘----—--———---- g ”_’.1.f e TR e R e =0
latek 16t k F g @ o =5 ,
” p . - - 1 Sin (90— - h-ffn 90 +9-—-F)
ebbil kovetkezik: C K=K F ————% = K I, ~om ™
8in a sin 3
. tcos (x+2) ¢08 (p—[5)
JAOVES —J PSSO - | Tﬂ t LA
X ]r;)'] T sin = L S }3

Ezen utébbi két f‘0§ enlet mellett még egy harmadik is
létezik, ugvanis F' L = C M [lg(2-+=«) — tg (7 — )] vagyis,
mivel O M = C K 02 2, F L == CK cos ¢ [tg (p+2) —tg 2—F)],

t+1t, 157/
cos 3 (tg (9 + a) — tg (@ = B)]'

mibél kovetkezik T ==

?:tc
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Ha tehdt # és ¢ olekben kifejezve és » 5ésu meg van
mérve, akkor a vonal hossza T fentebbi egyenletekbol kisza-
mithatd, s azonkiviil a vizszintes tdvelsig és a két pont kozti
emelkedés is  meghatirozhaté. wmintin a  vizszintes tivolsig
Anl=ms M = T ¢os

teos (=-49) cosw t, cos (x— ) cos » t -
- sin o ®» Wﬁﬁ By ty (p-t-a) — tg (v 53)
és az emelkedés J B= M K=T sin?

t cos (a-w) sin % t, c0s (o—f) siny e
= sin o L sin 5 S tg v [tg (v-+2) — tg (v—P)]

At és ¢ a léezen, 7 a miszer figgélyes ivkorongjin
leolvashatd; = és 3 azon vdltozatlan szogik, melyeket a szil-
kereszt kozépso szalin vezeto iriny (' A a felso és also pir-
huzamos szdlon vezeto irdnnyal képez. Fzen két szog meg-
hatdrozdsa szintén gvakorlatilag torténik. A természetben ngyanis
lapos helyen meglehetés hosszo vonal tizetik ki, s mis esz-
koizzel ponfosan megméretvén, 10—10 o6lenkint megjeliltetik,
olyforman, hogy az egves pontok egy vizszintes vonalba fe-
kiisznek : azutin a wmiszer az egyik végponton feldllifatvan, a
tavliéez egymdsutin minden pontra helyeztetik, és a hdarom
irdny dltal meghatdrozott két léczhossz minden pontndl felje-
gyeztetik, Miutan a kozépirany vizszintes lévén 2 = o, tehdt
T=tcolya==4%, "colg @, vagy T tg «=1¢ és T g f=1,

S b t . . gt 3
mihol gy e tg .5—-:,7 kivetkezik, vagy mintin a két

. . . LY ¢ | ¢
sz igen kicsiny, megkozelitileg ' = oo | 53" = —n—,
SAUE e i 2 01¢8 Tigin 2 b A

Ezen két szog az egvén szeme szerint viltozik, a miért
is minden miszernél azon egyvén dltal hatirozandd meg, a ki
azzal mikodik.

A tavléez e modszernél mindig figgélyesen tartatik, miot
az 4brdbél is kivehett, beosztisa pedig a kozomséges, mint
barmely oles lécznél, '
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Koéuyen beldthato hogy e misodik mddszer szerint a tay-
lécz egyszeritbb s konyebb kezelése mellett, némileg pountosabb
eredményhez is juthatunk, mint az elsonél: nagy hatriny azon-
ban az a korvilmény., hogy az egyes méreteket idovesztességgel
jaro szamitasok utjan kell kipuhatolui.

A tivléczet olyformdn is szoktik berendezni, hogy azon
a léczhosszat + és t; kozvetleniil a tivesovel lelehet olvasni.

Vizszintes méréseknél (lejtmérésnél) oly tdvesioveket is
alkalmaztak, melyeken a pdarhuzamos két szal helyett kiviilrol
két, az illeto szig alatt elhajlott szintezd volt illesztve, melyek
segitségével a két szélso irany az egyszerii szilkereszttel esz-
kizoltetett.

2. Brevmann-féle tavméro Lzen tavméronél a
wegfejtends  hiaromszog lapja az irdnysugir fiigeélyes lapjaval
derékszogben fekszik s a megfejtés a kovetkezo.

Legyen (3-ik dbra) a megmérendo vonal A b=1, an-

Hopata nalk .4 pontjin a muszer, 5 poutjan

pedig a keresztléce felallitva, tovabba

a balra esé szig = =z, a jobbra eso

VY oszig== 0, s a lejtszog = 7. A két

hiromszoghen 6 C'k ésk ') a ko-

vetkezo cgyenlet all fenn : b A=C¥k

g « s jh=Ckitgs, tehit bk -] k=Ck (lg .« +lgp)

vagy is miutan Ch=A4 B=T, ha b=t 63 jk==t,-nek tesszik
{4t =T (ty =1ty £) a mibol kovetkezik T = rg"i—ffi;g_ﬁ

At 6s t; a keresztléezen megvan mérve, s mindég ugyaniz
marad s csak az x ¢€s £ szogok valtoznak. Ha tebdt az utobbiak
weghatarozhatok akkor a vonal hossza a fentebbi egyenletbol
kiszamithato.

A Breymanu-féle muaszer aképen van szerkesztve, hogy e
szogeket konuyen lehet megtuduoi. A tdévesd ugyanis eg) viz-

» e ol
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-szintesen fekvd pardnyméré csavar daltal jobbra és halra moz-
dithato s a wozdulat (vagyis « és ) szigik wérete a csavar-
nal alkalmazott (balrdl jobbra szimozott) léptéken ¢s dobkeré-
ken egész pardnyi részletig leolvashatd,

Miutin pedig a két sz0g « és g wmindig csak igen ki-
esiny, ennélfogva érintoi arinyosak a esavarndl leolvasott bal-
ts jobh mévetekhez, uzy hogy ha j a tiveso jobbra és b a
balra tortént irdnyzdsa ellett leolvasott wéreteket jelenti,

b—j ? o
iy « +lg 5= s lesz, a hol @ egy ngyvanazon wmiszernél vil-
tozatlan szimot jelent, mely a wmiszer, nevezetesen a csavarte-

kevilet méretétol figg. A vonal hossza tehit 7= {_';':,}____

A viltozatlan ¢ kipuhatolisa gyakorlati uton torténik oly-
forman, bogy egy hosszabb vounsl 7T mas eszkozzel pontosan
megmeretvén a miszeren leolvasott 4 és j a fentebbi egyen-
T (b —j)
t-t,
Ha pl. a két szelso czéltable kozti viltozatlan tdvolsiy a

lethe helyeztetik, s abbol ¢ kiszamitatil, ugyanis a =

keresztléczen f4-¢, = £ teszen, s ezy 200 6l hosszu vonalnal a
bal és jobb czéltibla wmegirinyzisa utin a miszer h=17.87)H &5
; e 5 200 (17°875—12°125)
J=12.125 olvastatott, akkor a valtozatlan ¢ == "”('_; e
vagyis o= 287., s ¢ miszerrel aztan  barmely mds vonal
yns AXE8Y.. 1 1150
hossza - T'= ——>~<-F7¢- = -,
b—j 0=
A fentebbl egyenlet segitségivel a vizszintes tavelsig .
és B kizt 4 D=C F is kiszimithato, ugyanis ' E=C} cos 7,
3 (t--1,) . CO8 ¢
tehit A4 D =T X
b-—j
(t-=t).a sin 7

El = Ck sin >, vagyis Ek== =
=T}

. 8 hasonlolag az ewmelkedés D B =

. it 1) e s y . : ¢
A Képlet ——— Breymanu dltal minden clofordulé b és
>

J-ve neézve Kiszimitva egy tablizatba osszedllittatott, melybol
cennélfogva a vonal hossza kozvetleniil kipubatolhato.
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Breymunu-féle tivmérovel a vonal hosszit elég pontosan
lehet meghatirozni. Hitrinydra szolgdl azonban az a korilmény,
logy a keresztlécz kezelése kbzouséges napszimosra nem biz-
hato. A keresztléeznek ugyanis nemesak folfelé kell figgélvesen
felallitva lenni, hanem egyszersmind aképen is, hogy a két
czéltdbla egy a kozép iranyra derékszagben fekvi vonalba essék.
Ettol eltéro allisiban a legkisebb kitlonbség mellett is hibis
adatokat eredményez, miutin /¢, ardnylag igen wvagy szaw-
mal (a véltozatlan «-val) sokszoroztatik, s ¢ szorozat megint
kis szdammal 5-—; osztatik.

Alkalmatlan tovabbd néwileg az is, hogy a vonal hossza
kozvetlenil esakis a tdblazatokbol kipuhatolhato, e tablizatok
nélkil pedig csak idoveszteséggel jard szamitds utjan meghata-
rozhaté: a tablizatok pedig nem minden niszerre nézve
szolgdltatnak poutos adatokat, mivel a valtozatlan ¢ a mi
szerrel valtozik.

(Folyt. kiv.)

Adalék a betilizd-szi (Bostrichus typographus) élet-
modjahoz

Figchbach Kdaroly, fh. hoheuzolleri toerdiotanicsos utdn kozli Fe.

A roppaut terjedehnit szupusztitisok dltal meglatogatott
galicziai hatarerdok felol dtharapdédzé és a kiorosmezol urada-
lomnak 1868. decz. 27-én a szél altal halomra dontott fenyve-
seibol hullimszeriilleg szétterjedo sziveszély, és az ellene a mir-
maros-szigeti m. k. joszigigazgatosag aital fogavatba vett és ve-
endo nagyobbszerit intézkedések a szikérdést — fijdalom -
haziankban is annyira idoszeriivé tették, hogy a czimben idézett
czikk atvételét a csak most megindult ,Centralblatt fin das ge-
sammte Forstwesen® czimii folyodirathol el nem mulaszthatjuk.
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Alljon itt hat ¢ czikk megesonkitatianul,

A rendkivial drtalmas betiizo-szinak azon nagy elterje-
dése, melvet az Csehorszagban 6ltott, érdekességet kolesonoz
e szavaimnak, melyek czélja néhany, ezen rovar életmédjara
és az ellene foganatba veendo intézkedesekre vonatkozd, az
ivodalomba  belopddzott hibis véleményre figyelmeztetnt a ko-
zonséget, hogy az erdobirtokosok e¢s tisztviselok e veszedehnes
ellenség ellen a maga idején is sikerrel mukddhessenek. Az
alabbi kozlemények és taniacsok fokép a szerzonek az oly su-
lyosan meglitogatott bajor és cseh hatarerdokben tett sajit
észleletein alapulnak: hol a leginkiabb luczfenyd dltal képezett
allabokban 1870. oktob. *7/ge-dn a szélvész altal okozott rom-
bolis kivetkeztében azon oly rendkivil veszélyes erdoronto az
dtw  Cvenkdént novekedo és mind fenyegetobb mennyiségben 1é-
pett fel, és mind ¢ mai napig megeyozottnek nem tekintheto,
joliehet egyfelol, ellene minden leheto eszkoz felhasznaltatott,
misfelol pedig ez wj ellenségnek a  szélvész dltal meghkimelt
allabok nagy része mar is dldozatul esett.”

+Minden, az erdei rvovarokat illetd kérdésekben ma is
még Ratzeburg munkii (,Die Iorstinsecten. Berlin. Nicolai,
1839), valamint ,(Die Waldverderber® 7. kiad. ugyanott,
I861) tartatnak a legbiztosabb iranyaddnak. Ezen ket kilon-
ben igen megbizhaté muben a  betizo-szanak - (Bostrichus
typographus 1.) elso ¢s legjelentékenyebb vepiilési és  petézési
idejéiil majus elso fele, sot kivételkép april vége van mondva.
Hartig Theodor. ,Lehrbuch fir Forster® munkiajaban (1361)
agt mondja: A bogdr pdrzisi ideje médjns kezdetétol kozepeéig
tart, egy masodik jelentéktelenebb pedig julius masodik felére
esil.® Piischl (Forsteneyclopoedie, 1871) elso repiilési ido-
képen hasonléan aprilt és mdajust jeloli meg. Ugyanazt olvas-
Jhatni az én , Lehrbuch der Forstwissenschaft® czimii  munkdm-
ban s (2. kiad. 1865. Stuttgart. Cotfa.). Izek ellenében i
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fennebl érintett erdoteriileten tett tobb évi tapasztaldsom sze-
rint soha sem lattam e bogarat majus kizepe elott rajzaui,
midon magat legeloszor az alsobb helyeken 1000 Libnyi ten-
gerfeletti. magassagon  alol mutatta; fennebb, miutegy 2500
labnyi t. f. magassignal a rajzasi ido  mdr egész  junius
kezdetéig elkésett, s a luczfenyo legmagash termohelyein ¢
rovar fellépése az eddigi tapasztalatolk szerint lehetetlenséy-
nek tartatatott. De ezen évben (1874) a tavasznak és nyiri
idojardasnak excessiv lefolyasa a rovar kifejledosét még rendet-
lenebbé tették. Aprilnak nydriasan weleg utolsé hetei a bogdr-
nak gyenge ¢s egveunkénti fellépését okoztak; de mdjus
folytan a rajzasi ido egészen félbeszakittatott és esak az uj-
hol  bedllott nydri melegge!, junius kezdetén jelentek meg uj-
bol a bogarak, nost mir sziamtalan rajokban, melyek egész ho-
napon at nem  szintek meg mutatkozoi. s magas fekvéseknél
még  julius elején is magokra vontik a  figyelmet. Tehat az
els0 rajzasi idore vonatkozo intézkedcseinket hosszasabb idore
kell kiterjesztentink, mint azt eddig {ettitk. ha sikeresen aka-
runk a betiizo-szu ellen fellépni®

Sy mas, eredményében  talin még  sokkal  karosabb
(evedest kell konstatalnom a fogotikra nézve. Ilyeket tudomis
szerint azért dontiink, hogy a bogirnak petéi lerakdsiara ked-
velt  koltohelyet nyujtsunk, ¢és hogy az itt  kikelo alczikat
elpusztithassuk.  Ratzeburg a  ledontott fogofakat érintetleniil
hagyni ajaulja, s o0t cbben a tobbi szerzo is kiveti. lgen, de
tény, hogy az agastol egyiitt a foldon fekvo torzseket a bogir
vagy épen newm. vagy csak kivalo esetekben (néy szerint nagyon
nedves  talajon) szdallja wmeg, tehat ezek egészen hatdstalanolk,
mig legalyazott torzseket a dontés utdn legrovi-
debb ido alatt siiriitn meglep az ivadék. A bogir
ezen  valasztisa kinnven is megmagyarizhato, ha meggondol-
juk, hogy az vendesen allo fit timad wmeg élénk nedvforgissal,
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s hogy a levigott fak., ha dgaik meghagyatnak, a tik folyto-
nos életmikodése folytin ezen évszakban legrovidebb ido alatt
elvesztik nedvitknek legnagyobb részét, s a miatt tobbé jol
meg sem lehet azokat hdntaui: mig az egyidejileg doutitt, de
azonnal legalyazott torzseknél ezen allapot csak nehdny hét el-
teltével all elo. Nem lehet tehat azon csodalkozui, ha a fogo-
fak hasznat nagyon csekélynek allitjik : pedig a szemreliinyis
foképen esak ‘a hidnyos kivitelt illeti. Gyakran tapasztalhatni
még azt s, hogy nagvon kevés fogifit dontenek, magukat a
tankonyveknek azon szabialyaihoz tartvin, melvek nyugalmas
idok szimara vannak felallitva, mig jelenben, kivalt az idézett
vidcéken. egészen rendkivili viszonyokkal dllunk szemben.® )
-Mis iranyban megint tobb torténik, mint szitkséges: pe-
dig minthogy a veszélylyel fenyegetett erdokben a munkaerok-
ben nagy hidny  szokott lenni, ennélfogva mindent el kellene
hagyui, a mi nem litszik feltétlenil szikségesnek, hogy a ren-
delkezésre allo kezek a kétségkiviil hasznos munkalatokra fel-
haszndltathassanak. ©
tése mindaddig, mig a rovar pete, dleza vagy bib allapotban
van; ezen driga, ¢s a tobbi dllabokra nézve meglehetosen ve-
szélyes rendszabaly csak akkor valik szitkscgessé, ha a kifej-
16dés mar annyira ment, hogy a bogir war rvepiilni képes; de
ckkor ¢z eredmény weglehetosen csekély, mert a bogarak nagy
resze kepes cletét a langoktol megmenteni, még akkor is, ha
winden ajanlott, de toblmyire nagyon nehezen kivihetd rendsza-
balyok (lepedok teritése a lehdntandé torzsek ald sat.) megtar-
tatnak. De mennél tobb idot tolt el az ember az elézcetéssel
¢s mennél tobb munkaerot alkalmaz ahoz, anndl kedvesebb lesz
a kilitis a fogdtiknak idején valé meghantisiva: tehat egy

¥) Mamarosmegycben a kinestari erdokben folytatott sza-irtisnal a fogofa-
kat leszoktik galyazni, és a kéreg uem égettetik el, a mi Fischbach szerint helyes.
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keves hatilyu irtasi eszkoz alkahwazdss dltal igen kénnyen
meghiusithatjuk a Jegfontosh ¢és  kiprobilt rendszabalyok biz-
tos sikereét.

. Még kevéshé sziiksiges az dgak és galyak elégetése,
minthogy lezalibb a Bostrichus typographus solia sem mesy
agakba, s az ezekben lakd bogarak a legkevéshé drtalmasak
kizé tartoznak: ezenkivill a galyak ¢s dgak elégetése izen
nagy tizeket tenue szikségessé, melyek az erdoégdsek veszc-
Jyeit fenyegeto mérvhen szaporitndk.

Tovdbbd az dllva maradt Tdczfenyo-tuskok lehan-
tasa 1s ajanltatik mint irto-, illetoleg veszélyharite esghoz:
de a betiizoszu ndr dallo fik tirzsét se tdmadja meyg ily alant,
ritkan bocesitkozik le 8 —10 Libnyira a foldtol, s még keyvéshé
talilhate levagott Ihezfenyvo-torzsek tuskoiban: tehat minden.
czek lehantdsdra forditott munka hiabavalé.©

- Misfel5l megint sokan azt hiszik, hogy elegendd a szi-
ivadektol meglepett fat az erdobol kivinni: ez pedig nagy hiba,
mert o bogdr meglehetos miessze képes repiilni 5 ebben kiilo-
nosen a szél dltal nagyon segittetik: ezért feitétlen szitkséges,
hogy az erdobirtokos még a frissen vagott fit is ide-
Jén meghdntassa, mielott az ivadék kirepiilne;
mert kilonben soha sem biztos abban, hogy elobb-utébb annak
egyrésze megint erdejébe vissza nem keriil. Pediz ezen esethen
inkdbb mint minden masban, szikséges windenkinek cgyontetii
kozremukodese: esalke eziltal biztosittatik a foganatba vett rend-
szabalyok sikere. Kzért Csehorszigban teljes joggal mondottik
ki orszigos crdeknek a betiizoszn elleni fellépest és az eat
clmulaszté erdobirtokos ellen az illeto keriletek politikai hato-
saga az erdészeti torvény D1, §. értelmében kényszeritoleg jir el
Dir nem sokdra ez intézkedések kedvezo sikerét jelezhetnok !

Ugyanezen lapnak ,Zwei Tage im Bohmerwalde® czimii
czikkébol Pompe Antal foerdész utin részint fennebbi sorck
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kiegészitéseképen, részint annak megmutatisira. hogy ilv gva-
kori €s kizonséges rovar ¢letmddjat sem ismerjik még kello-
leg, s igy annak folytonos észleletével felhagynunk nem szabad,
idézzitk még a kivetkezo sorokat.

»Mint egészen szokatlan jelenség  cmeltetett ki, hogy a
betiizOszn még a mocesari fenyoben ®) is talaltatott, melyv Haidl
pagonyban kiterjedt bozotokat alkot.® Alabb megint~

»Annak bizonyitékaul, hogy a bogir nemesak allé taban,
fogo fakban és mohaban telel dt, mutattak vekewm liczfenyo-
evikereket, melyeknek felso, viligossig felé forditott oldaluk
sima és bautatlannak tetszett, mig also héjuk egészen Ossze-
furkilva és mind anya-, mind alezamenetekkel teljesen el-
lepve volt.«

Alibb megint, eddigi ismercteinkkel ellenkezoleg, midon a
mar eltorpitlo havasalji erdokrdl beszél, mondja @ .a torzsck
nagyobbara szakadozott zarlatban dllnak és felting, hogy a
betiizoszu  a viligosabb helyeket megkimélte és az arnyékosab-
bakat vilasztotta. Tobbizben megavizodtem és gyakran biamu-
lassal vettem ¢szre a falisztet egészen egiszsiges és zold fenyok
alatt, melyek ledontése utin a héj alatt dlezdikat, babokat ¢s
kiképzodott bogarakat talaltam. .. ..

LAzon allabok, melyekben a szu oly borzaszto kirt tett,
a legeroteljesebb korban es novekvésben vannak, s ugy latszik,
wegallapitott dolog, — a mit eddig hinni nem akartunk - a
betiizoszu még oly magas fekvésuel is Lképes fellépuni, és hogy
nem csak  betegeskedd, hanem fiatal ¢s egészen ép tivzseket,
sot. 25—30 éves dllabokat is megtimad ¢és nagy terileteken
minden fit megol. -

Végre feljegyvzendonek veélem kivetkezo sorokat is: .Jol-
lehet, a fogofik gondosan vizsgaltattak, az alczik észrevétele

#) Sumptkieter, Pinns Mughus Scop. Var: =«. uliginosa,
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utan azonnal a tuskokkal egyiitt lehdntattak és a kéreg vievé-
zatosan elégettetett, mindazondltal meg nem talilt egyes tir-
zsekben, s6t mint mdr emlittetett, gyokerekben is egy sereg
hogir fejlodott ki teljesen, melynek folytdn jul. 15-ike tajin a
misodik rajzds indult meg és még ang. 7. és 8-4n, az én ofi-
létem alkalmdval is tartott.

Mindezekhol kitinik, hogy a figyeléssel, észleléssel és ku-
tatissal a konyvek hatirozott reczeptjei daczdra sem szabad
felhagynunk.

A nivénytan terminclogiaja érdekében.
[rta: Dr. Borbas Vineze.

Az, Frdészeti Lapok* m. é. X. fizete Thomé ndvény-
tanfinak magyarra forditottam kiaddisit ismertetvén terminolo-
siai megjegyzésekbe ereszkedik : ez inditott, hogy mdr tobbszir
szindékolt, de novénytani tanulmédnyaim dltal mindie késlelte-
tett  észrevételeimet  ferminologiam — érdekében  kozzétegyem ;
megjegyezvén, hogy most tivol hazdmté]l, Berlinben nincs meg
az az anyagom, mint otthon, s igy a tirgyat sem merithetem
ki kelloen, példdkkal, kiillonosen ostorozandé példikkal sem
szolgdlhatok bdéviben. Kiilonos koszénetemet kell ¢ mellett
kifejeznem a tisztelt birdlé urnak, hogy két év 6ta hirdlatla-
nul heveré munkdmat figvelemre méltatni s a mivelt kozon-
ségnek  bemutatni  sziveskedett : Ghajtottam  volna, hogy az
ismertetés mélyebb birdlat legyen, hogy idézetét is magvarizza
(fil sarvjadéka, vdgds).

Sajnos, hogy a szép tudomdny, —— a névénytan vivmi-
nyainak nélunk eddig nem akadt minden tekintetben kifejezije,
hogy nines egy nagyobh munkink, mely mélvebb buvdrlatokhoz
kalauzul, s kisebb szakmunkdk irdsira forrasul szolgilna : saj-
nos, hogy egyes tanintézetek igényeinek megfeleld szaktan-



30

konyveink nincsenek. Mikor a munka magyarra forditdsihoz
hozzifogtam. mint egyetemi tandrsegédnek eszemdgdban sem
volt, hogy talin valamely tndomdnyos tanintézetnek tankionyvet
készitsel : nem is  sejtettem, hogy mint redliskolai tandr talin
valamikor tankonyviil sikeresen haszndlhatom. hanem egysze-
riien engedtem a tisztelt kiadok felszdlitdsinak. foleg azon
okbol, hogy feldarabolt iddm alatt a ndvénytan évdekében
vilamit mégis lenditsek. s eddig gyitjiott terminologiai kifeje-
zéseimet értékesitsem.

Részemrol tehit minden tekintet nélkiil készitlt o munka
arra nézve, hogy ki fogja specialisan haszndt venni: iparkodtam
azonban, a mennyire a germanismus nyiigje engedv azt leheto
magyarosan adni, a nivénytan idegen burjinait irtogatni, s
helyenként jegyzetekkel is kezdtem kisérteni, Hogy a munka
czimlapjin ott all : . gywnasivimok, redliskoldk, erdészek, gazdd-
szak és gyiqyszerészek  valamint magdan-tanulél hassndlatira®,
a német czimlapbdl ered. a munka befejezdse utdn irt eli-
szomban® mdr mint redliskolai tandr elmondtam roviden néze-
teimet, mint lehet kozépiskoliban haszndlni, melyben boldogult
Dorner Jozset ur nyilatkozata is megerisitett ; az erdészek,
gazdiszok sth. részére pedig (V. lap) megzjegyzém, hogy itt
taldljik, a mi szakismereteiknek alapjiul szolgil, s tettem ezt
azért, hogy a czimet okadatoljam. Ezt szitkségesnck tartottam
részemril megjegyezni azok kedvéért, kik munkimban gaz-
dasdgi vagy erdészeti szakmunkdl kivinnak, foleg egy-kit
személyes ellenség  kedvéért, kik azt suttogjik, hogy a wmunka
nem kozép-iskoliba valé, — miért ? mert nagy. (Helyesebben
mondva : sok a kép benne: a szép kidllitis miatt drdga.)
Persze mint sok mds magyar munka némi potidsokkal, némi
nélkiilozésekkel, némi kihagydsokkal tobb tanintézetnek is meg-
felel, de ez talin a Thomé hibdja (ha hibdja), envém s a
kiadéé talan anmyiban, hogy jobbat nem vilasztottunk, enyém,
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szakiskolira kiilon-kiillon szakmunkaval diesekedhetiink. kiilon-
hen rajtunk &1 ilyeneket is teremteni.

A mi a terminologiat illeti. melyben munkam, s barki
nivénytana is megjelenik, bizonynyal sok a kivanni vald, mert
hotanikdnk nomenclaturdja még toretlen, s itt egy embernek
taposni nem elég. Az ide tartozé anyag gyiijtéséhez azonban
kedvet érezvén, alig van magyar, niovénytani mi, melyet e
miatt 4t nem lapoztam, melyhél a kritikailag hasznaveheto
szokat magamnak dssze ne jegyeztem volna. (Az erdészek
szotarat daczéra a sok utinnajiardsnak meg nem kerithettem). *)
S mint az eloszéban  megjegyzem. Didszegit kivetem foképen,
kinek szavai legkevésbhé esnek kifogas ald. Birok tovibba
annyi 1'narfyar nyelvismeret-, nvelvérzék- és kritikdval is, hogy
a helyeseket megvilogathattam ; a tiirhetoket néhol (edénynya-
Jib) vagy parenthesishen hasznﬁ.ltam (lednysejt, orvényddk.
Tudom. wiiszétdr). Osszetéve vagy helyes analogia nyomin
szitkséghol ujakat is képeztem (ajaksejtek, vogyszévet, vitorlis
virdg, tejeloke, tiinderike., termo. bodorka, csillirka, odis sej-
tek, riigyboriték) sth., s erre nézve észrevételeimet az V., VL
lapon el6adtam. Innét van az, hogy a forditds, mint a birdlé ur meg-
jegyzi, elonyosen iit el sok magyar tudés munka nyelvezetétol.

Hanem ez még mind nem elég; — de sietniink, kap-
lkodnunk sem lehet, mert a szavakat nem lehet vgy teremteni,
mint a gombdt. Néha jon az embernek egy-egy szerencsés
itlete, de szfizszor nincs, a mikor akarna sziét csindlni. Pro-
hilja meg pl. valaki egy, taldlé iguzi magyar nem eroltetett
vagy forditott szével kifejezni a nem hermaphrodit dllatok
és kétlaki novények ama viszonyit, hogy két ivarszerveik dltal
killonbézo egyénekbdl dllanak (diclinicns) mintegy két egynemii-

"‘) Az ,,Orszagnc; Erdészeti-Egyesiilet“-hez vagy az Erdészeti Lapok szer-
kesztaségéhez kellett volna fordulni ! A szerk.
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séyét vagy akdr a hermaphoditismust. Ha erdlkadiink, kapko-
dunk, ott lesziink, a hol most vagyvunk, hiszen a szé quanti-
tativ. hidnydban nines panasz, egy-egy fogalomra bovelkediink
tobbel is (porzi, poroda, poredémy, him, portok, porhon. him-
fej, himgomb, csek. terme. termé anva. magzat, maghon., esi-
roda), csakhogy az a baj. hogy nines bennik koszonct, Gyértott
Vajda Piter eleget, de vadabbnak vadabbakat, zoldebbeknél zildeb-
heket : megnyitotta a visszaélések kapujat Bugal Pual etymologidija.

A nivénytanban. mint a leiré természettndominyolk tobbi
dgdban is legnagyvobb szitkségiink van targynevek képzisdre,
fonevekre. s a legnagyobb visszadléseket itt tapasztaljunk : mel-
léknevek s igék nem adnak annyi gondot. azért a kivetke-
zikben foleg amazok mellett maradok.

U) tirgynevek fokép nyelvtani uton alkothatik szdissze-
télel és sziképzés &ltal.

Hogy képzendd szavaink sikeriiljenek, sziikséges magunkat
a szoalkotds szigoruan praecisirozott szabilyaihoz alkalmaznnnk,
Nzitkséges, hogy a szdtoh. melyekbol képezni lehet. s az élo,
azaz még ma is haszndlt széképzil: (ds, és, sdg, ség, nyi sth.),
ezek értéke és funetiGja szigornan meghatdroztassék. fileg azoké.
melyek a nivénytanban is szerepelhetnek. Csakhogy itt van
mindjart sz elsé bikkeno, melybe a szoalkotisndl iitkoziink.
A nyelvujitds birdlata, s ujabb nyelvészeink buviarlatai (Nyelvor)
kimutattik. hogy a nyelvuojitis iigyében buzgdlkodok legjobb
akaratuk s torekvésitk daezira is  sok  sérelmet. erdszakot
kovettek el nyelvinkin : a széalkotas torvényei még dltaliban
ninesenek teljes hativozottsiggal kimeritve. E mellett alig van
sz0képzo. mely mint a niévénytannak sajitja  életképessépet
tanusitana. llyenek a _

ka, ke, ika, ike, (néha ice), eska. cske pl. biidoske. szdlka,
hoglarka, fityolka, séska? (Rumex) mézelke (Melissa Melins-
ndl) esipke ; kirtike, gyongyike, tozike, fizike. estike, hajna-
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lika, kotorike (Saxifraga) kérmice (Calendula); arvicska, bodorka
(Asplenium) ; _

G, 0 jelen részesiilé képzoje : keményitd (ennek analogid-
jan lehetne : zolditd, ha ndvényzild helyesebb nem volna),
tatogatd, zsurld, porzd, termo, csilld, éleszté (gomba), taplé
(toplo), komld, ecsengetyiike (=csengetoke) sikanfyi, sarkan-
tyika, viragzé (ndvény), képlé stb.:

dad, ded ¢és s mely alakii és képi  értelemben képez
mellékneveket : tojisdad, kerekded, gombolyded, szives paizsos
(Di6szeghi) vesés, stb.

Vannak e mellett nyomok némely névényszékban, melyek
csakugyan tiszta sz6tok és régibb 616 (kiholt) képzokre utal-
nak. Ilyen pl. az dka, éke pl. vadéka (vadalma, Négradm.)
biséka (birsalma Ndgrdd), csorbéka (Sounchus=csorba-6ka),
mihéka (Chaerophyllum balbosum) guméja (Eger), csicséka (tove
csecs), pityoka, terjoke (Didszegi; = Echium), pintyoke. Gyako-
ribb mint ka, ke az 0, 6 jelen részesilo képzojével parosulva : s26-
voke (Juneus effusus), szopéka (Lycium gyiimolese);

di : sésdi (Oxalis) (?)

J @ szeder+j (innét  szederjes), eper--j (Eperjes), orr+
ja-+s (kdposzta), Lapu+j--t6 (falu a karancshegy alatt
Nigridmegyében) ; ide tartozik talin a gally-tolgy is, melyet
Melius tilj-nek ir, tarorja (?) (Teucrium), perje (pernye) cserje.

turha, gerhes, giothos, kehes:

vorhenyes, porhanyé, vizenyds, kesernyés, hevenyében,
rekeny®d (Myagrum, Didszegi) ;

kar+-ima, vadde, pofeteg (?) (ennek nyoméin készitettem
a reszheteg-et (Anemone, Windroschen);

jegenye, vargdnya, galagonya, berkenye (a hangzds szerint
gesztenye, (geszkenye Nogrddm.), cseresinye) még inkdbb kopo-
nya (v. 0. kop-ik, kop-asz, kopdr) szok is tok és kiholt kép-
70k képzelmét kolthetik fel benniink, még sem helyeselheték a

Erprszert Larox. 8
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sejtenye, fehérnye, tipnya, gyirinye (levélkinrt), kemnye, saj-
tanya légeny (az6t), tejoke (Mulged. Hazsl), térime (tér-
fogat) s efféle kifejezések, mert egész rakonczitlan szokép-
zésekre szolgilnak analogidul, (uti exempla docent : zdldenye
(chlorophyll), tekime (quadrat) de ne tovidbb.

Bertalanfy haszndlatba hozta a dék képzot, s a mennyiben
a d igeképzé (kérd, kezd) s ehez az ¢k (alhangu alakja nines)
névképzé hozzdjdrulhat : akad-ék, szakadék, nem eshetik
kiilonos kifogds ald, folyadék, csapadck, iledék, véladék hasz-
nalhaték is, de mar leppen-dék (a juharfa gyiimolcse), or-
vénydék (inulin) furesa, szdjadék még furcsibb, mert sem
droényd, sem  szdjad igénk nincsen. Van, gyanithatni ezeken
kiviil tobb képzd is, melynek mint az elosoroltaknak életkora
letiint (fajta), s mint holt elesmek nem tennék meg a kelld
szolgdlatot, ha valaki halottaikbél feltimasztani megkisérlené.

Az ily etymologia (szé-clemzés) szerencsétlen példdja Bugit
Pil a természettudomanyokban. O pl. a pale és seikla szavak-
ban la, le képzot 14t az dsvinyok neveinek kdépzésére. Akadt
is kovetdje, Mihalka Antal, de ki olvashatja régibb dsvénytani
munkiit mosolygds, ha nem bosszankodas nélkiil: kigyla, mennyle
(coclestin), obsidle, vezuvla. A wiola és ibolya kétségkivil
ilyeniil ajanlkozik, a vegyészck utdbbiban ugyis sz60tot litnak.
“belble szarmazott a jod magyar kifejezése (iblany).

A szavak alkotdsandl sziikséges ismerniink a nevezd (nomi-
nativus) és a még életképes szito természetét, s e kettot egy-
méstél jol meg kell kiilonboztetniink. A nevezdé, azaz a kész

sz6 — minthogy a nyelvtani hasonlat ép a novényekrdl van
véve — mintegy teljesen kifejlodott novény 4ll elottiink, mely-

nek értelmét azonnal felismeri az ember, ¢ép mint a fiivész a
novényt pl. berek, 16, kering, sugdr, ko, no; a szé tove ellen-
ben mintegy tovon lecsonkitott fa képzelheté, melyen pl. a
novény-esoport (talin maga a ndvény) jelleme megvan, a hovi
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tartozik, de a faj még nem biztos*): igy berk, lov, sugar, kov,
niv, ker (kor) is tudatjdk, mely szdécsalad tagjai, de nem pl
azt, hogy berkes, lovas vagy lovag, sugaras vagy sugirzé, kovi,
koves vagy kovecses, novény, nivekedik, novés vagy notton no,
kering, keriil, koril, kerek vagy karima stb. (Azt, hogy némely
szok tove mdar olyan, mint a nevezd, azaz, hogy nevezové
alakulva, viltozdst nem szenvednek, mondanom folosleges, pl.
héz, ember, kiod). A fa tove azonban — tovibb fiizve a hason-
latot, — kihajt, s felnovekszik a novény; a szé tove is novek-
szik, s lesz belole a kész szo. Sok fa-to6 azonban ki is szdrad :
azaz nem minden sz6td képzékeny, a mint latszik: virdg, virdl,
virit, tanil, tanit, de fan és wvir tének tobb eredeti lombja
nines, s ezeket mintegy holt tiknek tekinthetjiik.

A szavak eme viszonydhoz alkalmazkodnak a nyelvtani
viszonyiték (ragok), s képzdk is, s figyelembe kell venni a
sz0k Osszetételénél. En a ragokat functiGjok szerint, a mint
azok kész nevezok- vagy névtokhoz jarulhatnak, iskolai elbadd-
sim alkalmdval két csoportra osztottam, a mint Bodndr tanirtarsam
nyelvtandba fel is vette. Mennyire jogosult vagy helyes e meg-
killonboztetés , annak taglaldsiba most nem boesdtkozhatok,
megitélését mas szakférfiakra bizom. A megkiilonboztetésnek
azonban torténeti alapja is van, mert amazok, melyek kész
szokhoz jarulnak, egyszersmind azok, melyek taldin mint egy-
kori nevek a személyragokat ma is elfogadjik régiebb alak-
jokban: ért-t-em, ndl--am (ndl régibb mint %él) vel-+em, —
s ¢ megkillinboztetést a képzokre is ki lehet terjeszteni. A
nyi pl. kész nevezokhoz, az s sz6tokhoz jaral: marok--nyi,
mark +os okoloyi (n. oklnyi) oklos. A szék osszetételénél ki-
zarolag ragozatlan értelemmel Dbiré nevezok szerepelnek, pl.
egérko, kiholt szétok sem dsszetételre, sem széképzésre nem

*) Segitsen ki az: Omnis similitudo claudicat. (Borbés.)
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Vagy mit mondjunk azon operatickra, melyeket fokép az
orvos-tudorok gyakorolnak nyelviinkon. Ily csonka szék mint:
dag (daganat), genny (gennyedség), abra (kép), him (bér,
ham +-1--ik), nydk, éd, terme, eny (enyész), isme, pir sth. stb.
polgirokul nem tekinthetok, kilonben fosz (foszlik), fes (fes-
lik), izz (izzadsig) sth. is kovetelhetnek jogot. Ep ugy nem
képezhetik az Osszetételnek sem eld, sem utérészét, s

csircsemete (birdlé 470. lap), csemlevél, takhartya, rog-,
rag- vagy gylipont, aszmag, sirméré, ruggyinta, egyenhevii
(isotherm, Kriesch) elolril,

niévényisme, (innen agyismész!), mag- vagy virighur, kos-
bor, ikrapik, haramag sth. hdatulril,

pirék, higpir, virbur stb. elolrél hdatulral elbénitott Gssze-
tételek ;

pirany, képleny, édeny, édely, koneny (t6 Ainny- v. 0.
konny-en, kionnyed-én), dthasonitds (t6: hasonl. mint eml-\-it,
mert hasonfekvd nem==gleichliegend), széneny (t6 szen vagy
szen--es), bardny stb. esetlen képzések keriilendok a nyelvben.
Tdkajak, titkanaf, szigordll, kacskanyak, szirontik is ide tar-
toznak taldn, Zile (Kraut) is ide biggyesztendo.

Egyik névképzo csupin fonévhez jarul: pl. a zyi: marok-
nyi okolnyi, anydnyi; asz, ész halisz, lovdsz, erdész; mis csak
igéhez pl. ds, és: dromlds, vetés; af, et: tekintet, markolat,
dny, ény: termény, foszlany; wvdny, vény: ingovany, gyujtoviny
(Linaria) ragadviny (Galium) mds egyirdnt névhez, igehez:
sdg, séq: szdrazsig, tagsig, izzadsdg.

De megtartjuk-e e szabdlyokat a szoképzdsnél? Alig.
Ott van a méikony, fehérmény, orrmdny, telepvényes novény
bennék, mely képzok csak igékhez jérulhatnak *); ily ijesztd

*) Karély (Kar4-ély %) sz6t még a népnél nem hallottam, Dibszegi ntin
jobb higban hasznilom. Lehet, hogy a Karéj (Nograd: Karoj) tajias kiejtése (v,
6. majfa=milyfa, viszont veszely=rvenzéj.)
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peldak tovdbba: gazddsz+af (gazdasiag helyett), virat, virdny,
az @ képzonek az ds, és, névragos vagy névutés nevek- vagy
csonka tokhoz stb. valé fiiggesztése részint az él6 6, d képzo,
birtokviszony vagy a wald részesiilo elhanyagoldsdval: szapo-
roddas:, taplilkozdsi, szagldsi, emesztési (emésztd) szerv, csird-
zdsi képesség, elterjedési kor (az elterjedés kore) rendeltetési
hely, ali, feli (!) maghon (Kriesch), holott helyesen azt kell
mondanunk: a magzat benn van a virdgban (germen saperum
pl. a liliomndl); @ magzat kinn van a virdgbél (g. inferum a
hovirdgndl), a mi sokkal kénnyebben megérthetd.

De teritsitk ki a ,virat és virany® szokat a siralomhdz vagy akir a korode
lepeddjére, s tekintsitk meg marcangolt tagjaik. Vir mindenesetre névtd, de méar,
mint lattuk, megsziint képzékeny lenni, az at, ef, any, ény (killonben is ritka,
inkdbb uj) képz6 -meg iget6kh6z jarul egyedill: tehit a képzésre elzenghetjiik
Hordceal : humano capiti cervicem equinam. A mind rosz, ép oly sziikségtelen
képzések. Amazt, a mely a 19-ik szdzadban olt uj kintost, idék emlékezete ota
virdgnak nevezték, emennek a magyar szava: novényzet, helyesebben fléra. Mily
szomoru kdvetkezményei vannak az ily képzéscknek, mutatja a Bugit-alkotta, s
Kriesch tovabb plantalta barany=fauna, melynek ha egyébként is helyesclhetd
volna barm-f-dny-nak kellene lenni, mert a té (barm v. 6. halm, halom), de valjon
Jj6l van-e maga a t6 is vilasstva oly fogalomra, a hova az ember és oly sok mds
nem barom dllat tartozik. A wvirat szoval 1872-ben Hazslinszky tanir ur gazda-
gitotta nyelviinket, s azéta tobben (Staub, Korén) apolgatjak. Boesdnat, hogy a
rosz példa meggitlisa miatt itt kissé id6zni kénytelenittetem.

wA virdg szd kétfélét jelent: vagy virité agat, vagy szépen virité egész
ndvényt. Elsé értelemben ezen szot ott haszndljuk, hol virigszakasztisrél, utébbi-
ban, hol virigok iiltetésérdl, apolasardl, virdgkereskedésrdl s viragmagvakrol van
a sz0. De mivel kevés fiivet ismertmk el virdgnak, s minthogy kevés a virdgos
cserje s (ndlunk) ritka a virigos fa, s mivel minden tékéletesebb novény virit, azért
virat-tal (Bluathe) is bir, vagyis oly szervekkel, melyek egviitthatisa a maglképzést
feltételezi : azért tartsuk meg a fivészetben is a szavak €16 jelentését, s mondjul
itt is csak a szépviratu novényeket vagy azoknak csak virité agait virdgoknal,
mi altal terminologidnk szabatossighban nyer s nyelvink sem jon ellenkezésbe a
valésaggal.“ (Magyarhon edényes novényeinek fiivészeti kézikényve VIL lap.)

Virdgot a nép csakugyan két, st hdrom értelemben hasznalja : virig egy
novény magianos viraga is (makvirdg); hat megtartottuk-e a szavak éli jelentését
az ajanlott médon ? Akkor bizonynyal egy lépéssel sem vagyunk tovabb. Virig az
egész szépvirdgu novény, virdg ennek virité Aga, virdg maga egy virdgja, azaz
magképz0 szerve, s ez mind él6 jelentés, orszdgszerte szokasos hasznilat. Sokkal
onkénytesebben alkalmazzuk a wirdg szot a szép virigok egy nem is névénytani
fogalom vagy virdgzé agak (virdgzat), mint az ajanlott wvirat jelolésére. A szép
virigok inkabb elmaradhatnak terminologiai név nélkiil, a niévénytanban nincs is ra
szitkségiink. De nézzikk a szavak és a virdg szé €l jelentését kiozelebbrol.

Hazslinszky ur a gyiimoles szd helyett a termést ajanlja a fructus jelolésére,
a mi ellen nines, nem is lehet semmi kifogisom. De mikor azt mondjuk: ,az idén
J0 termés lesz, hogy mutatkozik a termés®, valjon csupa a szoros fructus ertelem
rejlik-e benne ? A hiivelyes veteményeknek, pl. ez értelemben nem a hivelye (Hazs-
linszky ur sz. esdte), hanem a magva az igazi termés; a burgonyanak, csicsokauak,
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mogyoros-bitkkénynek termése a gazda szerint a gumod, a bortermelok ismél vagy
az egész viragzat képezte boragat vagy a tiszta bort tartjak, termésnek az igazi
termés egy resze, a torkoly nélkil. Vagy ha azt mondjuk: babot, borsif, kdapos:-
dht foziink, buzdt rostalunk, rozsot drolink, kukoricdt torimk, sz0llot eszimk, drpa-
kenyér, zab-haluska nem furcsin értelmezhetik-e szdrszilhasogatva ? Kitudja, borsé
(Pisum) az egész novényt vagy a magvit jelenti, s nem mondhatjuk az &rpa-ni-
vénynek megorlott, s maghéjatél (korpa) megszitdlt magva fejérjébol sutdtt kenyér,
sth. Azért, hogy a nép a szépviragu novényeket wvirdgoknak nevezi, ez per ewcel-
lentiam épen  legfeltinébb részoktdl ered, (mint a konyhandvények ,sioldség“ el-
nevezése is) 8 per exccellentiam hasznalja osszetételekben is (harangvirdg, buzavirag,
hévirdg), valamint a Carumot is épen magvirol nevezi keménymagnak. A nép egy
zab bugdjiban, egy uti lapu fizérjében persze nem lit oly fogalmat, oly tine-
ményt, minét a fivész; de mégis mondja : kikdnyta mdr a buza a kaldaszdat (virag-
zatit), virdgjdat, amazt, midon a kalasz a levél hiivelyéhdl, emezt, midon a himszdi-
lak a pelyvik kizol kibujnak, s buza-virdg név alatt gyijtik is legalibb az Ipoly
mentén orvossignak., A kendert nem nevezhetjik virdgnak, hisz nincsennek szép
szirmai, mégis azt mondja a nép a him egyénekre: wvirdgos kender s ép a lepel-
bal kilogo himek 4altal kilonbozteti meg a magvas kendertdl, a midon az elso
novés ideje is bekdvetkezik KEzen, s a kovetkezo kifejezésck : wirdgzk, kivirdag-
zik, elvirdgzik a rossa, hévirdg, leszakitja clhullajtja, ki- vagy elhinyje a virdg-
Jjit, esupa virdg, virdagban van, s Meliusnal : a malva virdgia a nap wtdn jar,
virdgos kdaka (Didszeginél, Butomus, mely feltind szép viraga altal kalonbozik a
kakaféle novényektél, a hol tehit a virag csakugyan a flor-ra vonatkozik), viszont,
hogy kiviragzis elott killonosen a vad, de szép virigu ndvényeket is gazoknak
{gazos a buza, 8 e gaz a pipacs, esormolya, konkoly, buzavirdg (Centaurea), aszott
(Cirsium arvense) szép viragn novények), maskor még a csakugyan szépviragu
novényeket is flinek mondja (szegfii, székfi (Chamomilla), kdisafit (Colchicum Ber-
tolonii="Rkikirics, méhfi, kalapfé, szappanfii), mind arra mutatnak, hogy a niévények-
nek a gyiimiles képzésére szolgalé szervét nevezziik, s neveztitk mindenkor virig-
nak, nem tekintve azt, szép-e az vagy sem. Minthogy tehat a mapgyar kdzonségesen
nem kiilonbozteti meg egy nodvénynek egyes részeit, magitél a novénytol lkiilon
uévvel (ribizke a novény és a gyiimolese kilon; krumpli, csicsoka a nivény és
krumpli, csikoka a gumo ; sz6llé a novény, szollo a gyimiles is, szollé a hely is,
a hol terem), s a novénytani megkiilonboztetések a népnél nem szabatosak : a
botanikusnak jogaban all a szavak jelentését a tudomanyban szabilyozni, az €l0s
kifejezéseket egyes sziikséges fogalmak jelolésére felhasznalni ; legalabb mnagyobb
joga van, mint fondk uj szok képzése altal a nemzet féltett kincsén, a nyelven
gérelmet, erdszakot elkovetni. Azért, hogy a kerti nivényeket per excellentiam
viragjokrol virdgok-nak is nevezzilk még a virdg sz novénytani hasznilata nem
hozott senkit sem zavarba, s a ,virat® elfogadisa puszta ujsigon kapkodas.

(Folyt. kiv.)

Valtozasok a kozalapitvanyi erdészeti szolgalatnal.

A m. kir. vallis-, tanulményi- és egyetemi alap birtokat
képezd 101.000 katastralis hold kiterjedésii erdok kezelése
kortl nagyobbmérvii viltozasok fognak életbeléptetni, melyek
a m. kir. vallis- és kozoktatdsi minister ur elniklete alatt foly6
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évi januar 4., 5. ¢s G-an tartott bizottsagi értekezletnek kifo-
lydsai. Leguevezetesebb az, miszerint a kerileti erdohivatalok
besziintetése lett kimondva, mely olykép szdndékoltatik foga-
natositatni, miszerint az esetleg iiresedé erdémesteri dllomasok
tobbé be nem toltetnek, a jelenlegi erdomesterek rangjuk és
fizetésiik megtartasa mellett erdogondnoksdgok kezelésével bi-
zatnak meg, és egy-egy ker. erdchivatal besziintetése utin az
illeto erdogondnoksigok hataskiorén tetemesen tdgittatvan, ezek
fegyelmi és elszdmoldsi iigyekben kozvetleniil a fotisztségeknek
helyeztetnek ald, miszakilag pedig a vallis- és kozoktatdsi
ministerium kebelében fenndllo és e czélbol még egy egyéni-
séggel szaporitandé erdészeti alosztdly édltal fognak vezettetni.
Indokoldsit taldlja ez intézkedés azon korillményben, hogy az
erdorendezés 4—95 év alatt ezen birtokokon be leend fejezve,
mi 4ltal az ellenérzés az eddiginél sokkal egyszeriibb és kiny-
nyebbé valik, s mert a kezelés is ezen szétszort erdokben a
lehetd legegyszeriibb s kedvezo viszonyoknak orvendo; mert a
nevezett ministerinmban az erdészeti osztily nem csak az ala-
pitvanyi, hanem a papi birtoki erdoségek érdekében is okvet-
leniil fenntartandd, és mert az még egy egyéniséggel szaporitva, a
részérol gyakorlandé kitelmeknek megfelelni képes leend, és mert
a tervezett egyszeriisités létrejottével a kezelési koltségeknel
9.000—10.000 frt lesz évenként megtakarithaté, mi aital a
tiszta jovedelem holdanként koriilbelol 10 krral emelkedik.
Kétségtelen azonban az, hogy ezen ujabb kezelési rendszer,
mely teljes bizalmit az erdészek iigybuzgalmaba helyezi, csak ak-
kor vezethet a reménylett eredményhez, ha az erdészek helyei-
ket férfiasan betoltik, és a bdvitett hatiaskiort a kezokre bizott
birtokok vagyontokéjének fenntartisira, és azok jovedelmeinek
emelésére kellé mértékben és okszeriien feltudjak haszndlni.
Kivanjuk, hogy ugy legyen! X+ Y.



Hordodonga kivitele Trieszthél és bevitele oda az 1874-ik évben.
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¥ e R i u Bevitel
Héban Francziaorszagba Kiilonfole L 6BSz'e'gc- :Tl‘leszthe
A Angliaba
| i | helyekre g 14 darab
Bordeanx | Cette | Marseille | Rochelle | Rochefort darab
Janwiring . . . . . 2,663.243] 1,509.788| 1,007.563 : 116.464]  536.154] 5,883.212f 3,291.521|f
Februirins . 823.860, 2,006.989] 118.547 259.000 . 62.200] 3,270.546] 3,236.545
Miérezins- . . . . . 1,071.350] 1,008.028' 539.160 287.200 30.000] 2,935.738] 4,001.512
prilis . 1,7563.858! 646.729| 275.164 . : 586.950] 3,262.701} 2,343.485
MAjup o N SRR 3,013.308| 2,671.284| 737.523 255.500| 6,677.565] 5,446.806
Jm{iuﬂ ...... 3,003.297| 2,495.305| 595.566 248.830] 6,342.996] 7,798.460
dolins ., RN 3,166.324| 1.468.845| 444.666 . 267.418| 5,347.283] 6,789.538
Angusztus . . . . . . 2,747.449| 1,787.569| 1,079.160 335.000} 1,232.057| 7,131.225| 5,042.272
Szeptember . . . 1,680.550, 1,593.312| 68B.476 . : -~ 243.300] 4,205.638 3,4{)3.:")54I
Oktohere-. v= . i s 1,835.400] 1,082.911| 480.486 29.190] 582.600] 4,010.567] 3,426,075
Movember' .00 S 1,572.148] 895.473] 296.878 - | 438.630] 2,701.129 1,955.201'
Deczember . . . 451.856| 503.717| 383.190 158.643] 215.600] 1,713.006] 1,066.589
Osszesen . [23,782.643117,119.838 6,646.409 881.200f 304.277| 4,697.239/53,431.606 47,801.560t
1873. évben . | 9,502,749 9,168.381} 5,234.341 671.274)  647.190] 6,922 855/32,146.740|82,886.481
t | _ :
1872, évben . |11,919.776]19,302.791; 7,090.456 1,479.707) 355.555] 3,364.389144,595.914/49,089.081
! ' 1
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A fapiaczrol.

A mult év utolsé két honapjiban lanyhultan folyt faiizlet
ismét javulé helyzetbe jut, noha madsfelol nem lehet tagadni
azt, hogy a pénzforgatisra még szakadatlanul nehezedo bizalom-
hidny, mint minden idizletnél ugy a faanyagok vasarlisanal is
nem kevéssé szolgal akadalyul és nyomottabb drak eszkozéill.

A mint azonban a nyilvinulé jelekbol, s a fébb cladok és
visarlok mozgalmdbol kovetkeztetni lehet, a megindulé tavaszon
élénkebb iizletre szamithatunk, mint volt a megelozo évi hason
idoszakban ; természetes azouban, hogy ennek egyik alapjat az
eladok versenyzo ecsoportjainak nagyobb vagy kisebb volta, s
a résziikkrol kovetelt arak helyes megéllapitisa képezik; mely
megallapitdsndl az orszig tobb vidékére nézve nem maradhat
figyelmen kivill az sem, hogy a mult évi termelésbol ez évben
piaczra hozott anyagok dtlag mar olesébb munkabérekkel vol-
tak eloallithatok mint a megelozo ¢vek terményei, s hogy az
ezen anyagok termelésénél elért koltség megtakaritds bizonyos
hanyaddnak az eladdsi piacz forgalmi viszonyihoz mérten a
vasarlo kereskedo javara kell esni.

Ez évben a multnal nagyobb mértékii kivitelt remélhetiink
a fenyoféle anyagokban; e tobb kivitel irdnya pedig a mint
ezt mér tobbszor is jeleztik foleg Némethon felé irdnyul s
fontos elonyoket szolgiltat az dltal, hogy a keskenyebb méretii
anyagok szintén vasiroltatnak.

A belfoldi piaczon el nem adhato s csupan kivitelve utalt
anyagok drainak megallapitasandl szintén nem maradhat figyel-
men kivill a vasuti szdllitds terhes koltsége s ezért az eladd
Lirtokosnak ezen koltség artételét szamitison kiviil hagyni nem
lehet. Figyelmeztetniink kell azonban arra is, hogy jelentéke-
nyebb fatomegek sziallitéi ha pdélddul az egy évben szallitando
suly legaldbb 20-—30.000 vimmdzsit tesz, a vasuti viteldijak-



nal, ugy mint az mas teherszallitmanyokra nézve is torténik,
drkedvezményben részesiilnek, § hogy egves szallitoknak tobl
esetben sikerill a vasuttirsulatoktol, eltéréleg a rendes viteldi-
Jaktol, vaimmdzsinként és mértfoldenként 0.6-—0.65 vagy 0.70
krajezar szdllitisi dijt kieszkozolni.

Az egyes druk alapértékérol kovetkezoket mondhatjuk: a
fenyoféle drukndl mindennemit koltségek levondsa utdn, bele
értve az adé és kezelési koltség hanyadat is, birtokosaink a
szerint amint erdeik konnyebb vagy terhesebb termelési és
szallitisi viszonyok kozott dllnak atlagosan a 3—8 krajczinyi
toérték kozott mozoghatnak. A toélgynemii drukért a vasutaktol
3—4 mértfoldnyi tavolsigra koblabanként a mar koribban is
elért 10—12 krajezdrndl, kivéve a dongafit, kedvezobb drak
nem érhetok el, a tiavolabb esd és illetoleg az erdélyi vagy a
keleti részekben eladando druk értéke pedig természetesen a
tdvolsignak megfelelo ardnyban 2 —6 krajezdrra all alabb.

A faszén iizlete még tavolrol sem fejlodott oly mértékre
melyet bikkfa erdeink értékesitésre varé nagy készlete meg-
kivin, s ugy erre mint a tizifainak tavolabbi vidékre valé
eladasira folyton sujtélag hat a nyers ¢és finomitott koszén
arainak leszillitisa s az ezekre alkalmazott kiillondsen kedvezo
széllitdsi dijak: de valamint a tizifa a hdztartasbél ugy a fa-
szén is az iparbél nem lesznek teljesen kiszorithatik, s oly
mértékii haszndlatban bizonyosan fognak maradni mint a miné-
re az épiilet és miszerfa termelésére sulyt fekteto erdogazdal-
koddas elbohaladtdval az erdészeti kezelés korében is utalva
lesznek, és nem kevés megnyugvasunkra szolgdlhat az, hogy
valamint a kandallo tiize és légkire kelemesebb mint a ko-
szénnel fatott kdlyha és szoba levegoje: ugy a fival gyirtott
vas is finomabb és kevésbbé torékeny mint a koszénnel késziilt.

Kozelebbrol egy nagyobb mérvii szén iizlet szdndékolt
megkotéscrol értesiiltimk és pedig oly arral melyet kielégitonek
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jelezhetunk, ugyanis a! vasdrld 2 bikkfa-szén vam wdzsajaért
egy oly vasuti allomasra szallitva, mely Budapesttol 40 mértfold-
nyi tavolsdgra esik 80 krajczart igért.
Egyes piaczokrol a kovetkezé arakat kozolhetjik :
Hradeken. Egy koblab lucz- vagy jegenye-

feny O deigRar - PIRN0T TG R R e 8 8 3 R
Bocskon. Egy koblab lucz- vagy jegenye-
fenyo deszka . . . . . . . 383—41 ,
Egy koblab lucz- vagy Jefrenyefeng,o szalta .. e DRSSO
Tokajban. Lcy koblab lucz- vagy jegenye-
fenyo deszka . . . . .. . 38—44
Egy koblab lucz- vagy .]e;:,clx)t,tuno bld.]td. A v R e
Egy ol (3’-as) tolgy tizifa . . . . . . . . .8 frt 50 kr.
Miskolczon. Egy ol (3‘-as) bikk hasabfa . . 9.,
gy ol (3‘-as) tolgy hasabfa . . . . B8
Egy kas (10 koblab irmértékii) lmuenv LLb/l,ll
a szerint a mint aprobb vagy nagyobb . . . . l.g—1.frt.
Szolnokon. Egy koblib lucz- vagy jegenye-
feny6 deszka . . . . ... 40—46 kr.
Egy koblab lucz- vagy JLbLlI){‘fLU)U smlia BRI ¥ R s
s 00 {i3%ag) ‘hikle hagdbfe /5257 (i RIS - R el
5. - bt i MRt <o 85
Beszterczebanyan. Lgy koblib Iucz- vagy
,}Lgumeienw degrkn. ST . . 38—42 k.
gy koblab lucz- vagy Jc;rm)etcn)u Lpuletta o o R T2

Sobersinban. Egy koblib luczfenyo épiiletfa . 18—-24 |
Szeged. Egy koblib lucz- vagy jegenyefenyd

deszhazs t2 RSN : PR ¢ TR
Kgy koblab lu(,z- vagy J(,”Gll}()ft‘llo Lpulcttd. ¥ s nea=——20
Gorgényben. Egy koblib luczfenyé deszka . 34-—40

Fgy koblab luczfenyd épiiletfa . . o oois o0 15—22
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Boroszlohan (Porosz-Szilézia). Egy koblab
luczfenyé deszka . . . SRR Wi 15084 K,
Egy koblib jegenyefenyo deszka e SRR R 1 S T R

Végill azok szimdra, kiknek szilfdjok van, mint igen
figyelemre méltt idejegyezziik, hogy a szilfa kerck-kiillok, egy-
szerit durva metszékben kidllitva, utébbi idékben, keresettekké
valtak, s az ebbeli anyag igen valésziniien késobb még jobb
keletnek is fog érvendeni, ‘Beds cAlbert.

Fiirésziizleti adatok.

(B.) A firészanyagok elodllitasi koltsége ez anyagok
dranak megszabasinal s egyataliban a firésziizlet jovedelme-
z0ségénél igen lényeges szereppel birvan, nem lehet érdektelen
o kovetkezo hiteles forrasokbol meritett adatok kozlése :

Walder goztirészénél Aradon egy kobldb tiszta fenyo
fiirészaru eloallitdsi koltsége 12 kr.

Gotthilf gozfiirészénél Temesvirt egy koblab tiszta fenyo-
firészaru elodllitasi koltsége 12 I

Gyartelep gozfiirészénél Szegeden egy koblab tiszta fenyé
firészéru eloallitdsi koltsége 11 kr.

M. kir. kinestir gozfirészénél Bustyahdzan egy kobldb
tiszta fenyo fiirészdru eloallitisi koltsége 8 kr.

M. kir. kincstdr gozfiirészénél Hradeken ecgy koblab tiszta
fenyo fiirészaru eloallitasi koltsége 7 kr.

Baiersdorf és Biach gozfiirészénél Soborsinban egy kiblab
 tiszta fenyé fiirészarn elodllitdsi koltsége 10 kr.

Baiersdorf és Biach gozfiirészénél Soborsinban egy koblib
tiszta tolgy fiirészaru eloallitasi kéltsége 17 kr.
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A fak legalyazasa, (, Das Ausdisten der Waldbiwme*) czim
alatt Maasch Kdroly kiaddsaban Pilsenben egy uj mii jelent meg,
mely az erdoknek kertészeti médon valé mivelését adja eld.
Ara 1 frt 20 kr, 82 lap. A mii szerzéje Ratzka Vitus, egy
régi erdész, ki félszdzados gyakorlata alatt kiillondés gondot for-
ditott azon kérdésnek tapasztalat ttjin valé megolddsdra, mely-
nek az elmélet tutjan valé megoldasival Gioppert hirneves
botanikus és Preszler nem kevésbbé nagyhiri erdészeti
mathematikus sokat foglalkozott. A francziaorszdgi Vicomte d e
Courval és Grof Des Cars valamint ’Alers braunschweigi
erdomester is irtak e tiargyban, mindazon &ltal megnyugvassal
constatilhatjuk, hogy a fennebb emlitett minek 6sz szerzije
az erdei fik ezen miivelését mar elobb, és ardnylag sokkal
nagyobb akaddlyok lekiizdésével targyalta.

Kivanjuk azért, hogy Ratzka Vitus megoszilt szak-
tdrsunknak lankadhatlan szorgalma a nagy gonddal osszedlli-
tott és 45 Abrdval diszitett miinek kedvezo kelete &ltal jutal-
maztassék, s midon ezt tessziilk, nem mulaszthatjuk el meg-
jegyezni, hogy a birodalom kebelében az erdészeti gyakorlat
terén sok hasonlé szellemi munkéds miikodik, kiknek azonban
neviok azért ismeretlen mert hivatisukkal egybekotott kotelmeik
nem engednek idot tapasztalataikat leirni; pedig bizonyira id-
vis dolgot cselekednének minél tobben térekednének a gya-
korlat korében nyert csalhatlan tapasztalatokat a szak halada-
sanak érdekében kozolni.

Buchmayer Agoston
az eulenbergi erdészeti tanintézet igazgatdja.

A miiegyetemi erdészeti hallgatok szama. A budapesti
Joézsef-miegyetemen a folyé tanév I-so felére az erdégazdé-
szati eloaddsokat 17 rendes miiegyetemi és 4 vendéghallgaté
litogatja, mely szam, ha tekintethe vessziik, hogy a mult évi
eloaddsokat is korilbelol ennyien hallgattik, trvendetes bizo-
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nyitékdaul szolgalhat annak, hogy az erdogazdasidg irant mi-
egyetemi polgaraink érdeklodnek. S.

Szolgalati valtozasok az erdészet korében.*) HHarczer
Antal rahéi m. kir. foerddsz zsarndezai m. kir. erddmesterré
neveztetett ki, Ovecska Antal Waldstein grof v.-palotai
foerdésze pedig nyugdijaztatott.

Uj szaklap. Bécsben Faesy és Frieck udvari konyv-
kereskedok altal kiadva, e folyé évtol kezdve uj erdészeti-szaklap
jelenik meg. Szerkesztoje Miklicz Rébert es. kir. orszigos-
foerdomester. Czime : , Centralblatt fir das gesammte Forst-
wesen. Ara egy évre 8 frt 50 kr.

Kiilon dijszabas vasuti fa-szallitasra. I. ¢vi jan. 10-tal
a magyar rajnai kotelék-forgalomban egyrészt a német-alfoldi
¢s a ,bergisch-mirkisch® vasut allomésai, masrészt pedig DBu-
dapest, Kobanya, Miskolez és Szolnok allomdsaink kozott a
faszallitdsra vonatkozdé kilon dijszabashoz poétlék lépett élethe,
mely kozvetlen dijtételeket fa és fanemiiek utin legaldbb- 200
vimmdzsa feladdsdndl tartalmaz. Ezen dijszabdsi pitlék az alol-
irott igazgatdsdg iroddjaban és budapesti szallité-hivataldban (fout
{). sz.) valamint a koteldki dllomisokon kaphaté. Budapesten, 1875,
jan. 28-dn. A magyar kirdlyi dllamvasutak igazgatdsiga.

Tudositas az Orszagos Erdészeti-Egyesiilet t. tagjaihoz.
Az cgyesiilet legutolsé kizgyiilése, az alapitvinyi tokék befize-
tését a t. alapité tagok részére megkonnyiteni Ghajtvén, alap-
szabdlyilag kimondotta, hogy az alapitvinyi osszegek az évi

kamatjirandosdg, és illetoleg a 3 frt lapdij fizetése mellett,
10 — tiz — forintos részletekben is torleszthetok, mely eset-

*) Ezen rovat alatt a hazai Osszes erddbirtok kezelésénél torténd szolgilati
viltozasokat kivinjuk kozolni a ezélhol, hogy erdészeti szaktarsaink allasirél és mii-
kadési helyérdl, az orszig minden részében szétszérva €16 szaktirsak és tgybardtok
tudomissal birhassanak. X szindéknak természetesen csak ugy felelhetiink meg, ha
a t. szaktarsak az oket illetd, vagy kdrvikben eléfordulé vdltozisokrdl nem mmulaszt-
hatjik el szerkesztGségiinket mindig a maga idejéhen értesiteni, Szerk,
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ben minden befizetett 20 frt tokebsszeg utdn az évi kamat
vsszege 1 — egy — forinttal kevesbbedik.

Azon t. alapiték, kik ezen fizetési konnyitéssel élni ki-
vinnak, tisztelettel felkéretnek ebbeli szdndékukat a titkéri
hivatallal kozélni. — Budapest, janudr-hé 30. 1875.

Az egyesiilet titkdri hivatala.

Eléfizetési felhivas az ,Erdészeti Lapok“ 1875. évi vagy
tizennegyedik évfolyaméra.

Az ,Erpiszert Lavor® feladata a hazai erdékultura dsszes érde-
keinek feltétlen szolgilata, az erdd- és fildbirtokosoknak, az erdd-
tiszteknek és egydtaldban az erdészeti iigyekkel foglalkozoknak, a
szakkozlony hivatdsdval megegyezi alakban, alkalmat nyujtani azon
erdészeti ismeretek konnyebb megszerzésére, melyek ugy a gyakor-
lati gazdasdg felmeriilo kérdéseinek alapos megitélésére, mint a szak-
ismeretek bovito oregbitésére sziikségesek.

Lapunkban az elmélet a gyakorlattal kardltve jelenik meg, s
igy a tudomdnyos kérdéseket tartalmazé értekezések a mindennapi
élet igényeit felolelo kozleményekkel vdltakoznak, hogy ilyképen anndl
lehetségesebbé viljék azon Kkitiizott czél elérése, mely egyfeldl az
erdészeti szakismereteknek minden irdnyban valé terjesztésében, mds-
felil pedig erddségeink dllapotdnak kipuhatoldsdban s a gazdilkodds
és a faértékesités kérdéseinek megérthetésére és megitélhetésére
szolgdlo tajékozdsoknak megaddsdiban All.

Az ,Erdészeti Lapok® elobb megjelolt hivatdsiban és azt be-
tolteni kivand torekvésiinkben, a tudomdny és a gyakorlat emberei
egyardnt zdlogdt lelik annak, hogy e lapok terén mindazzal taldlkozni
fognak, mir6l a napi élet kivinalmaihoz képest és sajat kozelebbi
érdekeikbdl kifolydlag is tdjékozdst birni dhajthatnak.

Az erdogazdasdg okszerii kezelése s az erddjovedelem egészsé-
ges alapon valé nyerése és fokozdsa, oly mindennapi sziikségiinkké
vialt, hogy az ezek kirébe tartozé idészerii ismeretek megszerzését
csak az mellézheti, ki magit a gyorsan haladé tudomdnyos, kizgaz-
dasdgi és tdrsadalmi miiveltség forrdsaitél elzdrtan is megdllhaténak
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képzeli, s ki az erdészetnek fontos hivatdsdt a maga jelentoségében
felfogni képtelen. .

‘Lapunk eddigi fennalldsa, s illetéleg az, hogy 1875-ben tizen-
negyvedik évfolyamaba lépett, Orvendetes bizonyitékdt nyujtidk aunak,
hogy a miivelt magyar kozonség a hazdinkban igen kivild fontossdaggal
biré erdigazdasdg jelentoségét jol felismeri. Nyugodt bizalommal for-
dulunk azért tgybaritainkhoz, s hivatkozdssal lapunk 1874-ki éviolya-
médnak tartalmdra, tiszteletteljesen kérjiik, hogy azon esetre, ha tovibbra
is sziikségét ismerik az ,Erdészeti Lapok® jaratdsdnak a folyd 1875,
évre is elofizetni, s ¢ végett jelen felhivisunkat ismerdseikkel és a
kioriikben 1évi t. casino-egyletekkel is kozolni sziveskedjenek.

Az ,Erdészeti Lapok® havi fiizetekben jelennek meg legalibb
3 nyomatott iven, foleg szakbeli hirdetéseket tartalmazdé kiilon szines
boriték alatt, rajzokkal és sziikség szerint kiilon mellékletekkel, Elo-
fizetési dr egy dévre 8 frt. Azok, kik az ,Orszdgos Erdészeti Egye-
siilet“ tagjai vagy azokka lesznek, az évi 5 frt tagsdgi dijon kiviil a
lap egész évi folyamaért kiilon csak 3 frot fizetnek. A ki eddig nem volt
az egyesiilet tagja, de a lapokat mint olyan kivinnd jiratni, kéretik e
szindékdt az oOsszesen 8 frtot teve tagsdgi- és lapdijnak befizetése
mellett, az egyesiilethez intézendd egyszerii levél utjin kijelenteni.

Az elofizetések legezélszeritbben posta utalviny dltal « Az
Orszagos Erdészeti Egyesiilet pénztiw
rahoz Budapestre» (vir, disztér 12, szdm) intézendik.

Budapest, janudr-hé 1875.

Az ,Orszagos Erdészeti Egyesiilet©, Bedi Albert,

mint kiadé. fzZeTkeszto

Szerkesztoi iizenetek.

Beeslés dongdra. Tanulsigos kdzlemény, melyet kozelehbrol adni fognnk,

A pakriezi erddékrdl H. urnak. Ezen kozlemény nem iiti meg azon
mértéket, mely kozlését kivinatossd tehetné, Mast kériink,

Az éles-mosé fenyer. (Andropogon gryllus). A rajzokat mér a metszi-
nek adtuk, s igy rovid id6 mulva ez is sorra keril.

M. B. urnak. A legkizelebb megtartandé egyleti valasztmanyi iilés utin
levelet irandunk. -

K. S. wrnak. Orommel fogadjuk levelezdink soriba.

D. B. urnak. A kérdéshen forgo allomas, mint tndakozbdisunk nyoman
ertesitltiink, mér be van toltve,



