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gazdagon kell ¢ket fiatal korukban taplalni. De minthogy az igy
tartott ndvendék-marhak azutan sokkal korabban is kifejlsdnek mind
testileg, mind ivarilag ; ennélfogva arinylag korabban is kell tenyész-
tésre hasznalni, mint a szitkebb tartisi tehat lassabban is fejlédo
fiatal allatokat.

A korabbi parositas altal az igy kezelt fiatal marhak
termékenysége és bévebb tejelése biztositva lesz ; ami nem volna, el-
¢érhets, ha az efféle marhik csak kés6bb termékenyittetnek. Hogy
azonban a kielégit6 tejhaszon oly marhaknéil, melyek a leirt mo-
don tokb nemzedéken at tartattak és tapliltattak, egyenls jo
mértekben meg nem marad, elballgatni szinte nem szabad. *)

A mindig egyforman gazdag tartas, tilnyomdan zsir- és zsirt-
képzé alkatrészekkel, tartos istallozas mellett — tovabba oly eszkiz,
mely a korai és magas hizékonysagot fogja a marhiknal
eléidézni. '

Hol végre tobbféle haszonvétel azonegy marha falka-
tol egyenld mértékben czéloztatik, ott a leirt takarmanyzasi és tar-
tasi utak koziil természetesen egy kozepest kell kovetni;
egyoldali eljards mellett az dhajtott k6z6s czélok semmi esetre
sem lennének elérhetsk. = 2

Kozlemények a tiszafarol.

A t. olvasok emlékezni fognak a tiszafarél e lapok 3-ik szimi-
ban irt kizleményre ; ezt a ,Hazank és Kiilf6ld* czimii lap f. évi 13.
szamdban atvevén az altal Pados Janos és Bedd Albert urak részérél
egy kis eszmecserét idézett el6, melyet mi is mint a tiszafirél hozott
elsé kizleményiinkkel kapesolatban 4llé észrevételeket nem tartunk
érdektelennek, a nevezett lap idei 15, és 22-ik szamai utén, kozolni.
' Szerk.

Nég egyszer Magyarorszdg méregfdjdrol.

A ,Hazank s Kiilfold“ 13-dik szdméiban , Magyarorszag méreg-
faja“ név alatt ismertetett fanemazugynevezetttiszala. Az
igazi tiszafa, németiil: Theissholz, Tharbaum, Veszprém-megyében,
a sz. gili hatdrban két kiilonb6zé ponton talilhatd, keletrél délnek
nyulé hegyoldalokon.

*) Avatosunk ezen dllitdsénak indokoldsdval adésunk maradt,
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Volt szerencsém meszebbrol jott erdész és kertész uraknak a
hely szinén bemutatni ezen fanemet, kik is azon szandékkal latogat-
tak meg vidékiinket, hogy ezen ritka fat, kitlonssen Magyarhonban
tenyésztés ald szeretnék venni; térténtek is kisérletek az tiltetésekkel
mis vidékeken, de eredmény nélkiil; csakis egyetlen egy helyet tu-
dok, hol nehany példiny még tengddik, pedig a gytke koriil 1évé
folddel a helyszinén mindjart egy és kétakos horddkba iiltettettek at,
az elszallitas idejéig, hogy annal biztosabban és sértetleniil maradja-
nak a csemetefak, azonban ecsak a zirczi apatsagnil 1évé szakavatott
kertész urnak sikeriilt néhany példinyt megtartani, de ezek is korant-
sem birnak oly életteljes 6rokzold szinnel és lombokkal, mint nalunk ;
ott hat év alatt nem néttek akkorat, mint nalunk egy év alatt. Ezen
fa kiilénben is igen lassan nd, és elél 4—500 évig.

A tiszafinak kiils6é kérge sotétharnds, szennyesvéros; alatta levd
husos része fehéres, s lila rézsaszint jatszik ; a héja alatt fehér szine
van, belseje pedig sotétbarnas veres.

A mi méregtartalmat illeti, ez csakugyan keskeny, hosszu, z6ld s
hegyes leveleiben rejlik. Ezt bizonyitja, hogy régibb korban gyégy-
szerill hasznaltak ,Folia (Summitates) Taxi* név alatt, és még leve-
lének kivonatjat is hasznaltak ,,Extractum foliorum Taxi‘* nevezettel.
Kiilsndsen emlitve van hasznalata a néi bajoknak egy neménél és a
veszettségnél.

Ezen fa el kezd marcziusban viragozni april kozepéig ; viraga
halavanysargas és szennyes piros, alakja igen hasonlit a Szentgysrgy
(Georgina ?) virdagihoz; gyiimolese tojasdadalaku, karmazsinpiros,
bérii, belseje hiisos és b6 mennyiségii nyulés, ragadds nedvet tartal-
maz, kellemetes édeses izii; tobbekt&l hallottam, hogy gyermekek
ettek beldle és semmi bajok sem lett. Selle azonban azt allitja, hogy
latott esetet, hogy megevése utin a gyermek par éra eltoltével hala-
los vonaglasban volt, Ferey ellenben azt mondja, hogy legfélebb has-
menést okozott. Annyi bizonyos, hogy azon nivényecsoportokhoz so-
rozzak a régibb vegyészek és orvosok, melyek csakugyan mérgesek.

Az allatokra nézve mily veszélyes ? Itt a tapasztalas azt bizo-
nyitja, hogy eset nem adta elé magat, mikép 16 evett volna a tiszafa
leveleibél, s hogy igy elpusztult volna, pedig kériinkben méar szazado-
kon it ismerds ezen fa, és figyelemmel kisérték karos hatasat.

Ellenben voltak esetek, hogy a vidékrél vasarlott szarvasmar-
hik, a mint a kozos legelére kihajtattak és a fa zold, tithegyt levelé-
bél ettek, valamint juhok is mind aldozatul estek ; de mi tébb, nalunk
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igen gyakori eset az, hogy fiatal hajtasai a hazakhoz hozatnak, és ha
ezek elhullott leveleit a hazi szirnyas allatok megették, mind rakdsra
dsglottek, minek mir magam is volttam szemtanuja. Az emberre néz-
ve mily hatisa van? nem mondhatom, l-szbr azért, mert nines ra
eset és még esak hirben sem maradt fen, hogy valaha koriinkben ember
aldozatul esctt volna e fa méregtartalmanak, holott mar magam is 16
év folytan figyelemmel kisérem e fit, s 2-szor, mert ismerek csalddo-
kat, hol esutorit készitenek s hasznilnak fajibol, és mindekkorig ka-
ros hatdsat nem tanusitotta; tudok tobbeket, kik mint kedves pipa-
szarat hasznaljak, és azoktél sem hallottam semmi panaszt, hogy va-
lami kiilonds érzéstél lennének meglepetve.

Az 1862-dik év folytan értesitettek, hogy az orszigos erdészeti
elnok, Eszterhazy herczeg, grof Palffy urak és mésok hatirunkon
meg fognak jelenni, az erdében egy keveset koriil nézni, és tudoma-
sul vettem azt is, hogy ohajtjak e nevezetes és ritka fit a hely szinén
megnézni. Nékem jutott a szerencse ez urakkal a hely szinére kimen-
nem, hol més urak és erdétisztek is szimosan jelentek meg, de a fat
egyik sem ismerte fel, bar irds utdn mindegyik tudta forméjat és ne-
vét. A tiszafa igen hasonlit az ugynevezett gyalogfeny6hoz.

Fajdalom, hogy kevés kiméletet tanusitunk e ritka fa irént, pe-
dig alig hiszem, hogy az orszighan csak hirom helyen is tenyésznék,
kivéve Erdélyorszégot, hol néhiny szép példinyt volt szerencsém
litni, olyat, melyrél nalunk fogalom sines ; de ennek 8 oka az, hogy
késén-koran pusztittatik és vagdaltatik ; télen azért, mivel midig z5ld
¢+ a szemuek kedves, minden mulatétermet ezzel szoknak feldisziteni;
masrészt botoknak, ostornyélnek, pipaszéiraknak vagdaljak le; nyiron
pedig csupan azon ellenszenvbél pusztitjak a marhakat 6rzd eselédek,
mert veszélyes és mérges az allatokra nézve, pedig még nem tortént,
hogy a helyben barmely félnevekedett dllat evett volna e fa levelebdl.

Ha netan ezen fanak szorosabb megvizsgalasa szényegre keriil-
ne, igen szivesen szolgélok nehiny természeti darabbal, ugy levelével,
valamint agaival, s annak idejében érett gyiimiilesével is *)

Pados Jdnos.

Magyarorszdy méregfdja, a lissafa.
A ,Hazank* ez idei 15-dik szdméban a ,,Magyarorszig méreg-
fajarol megjelent czikk bevezetésében a t. kozlé ur ezeket irja: A

#) BzerkesztGségiink igen szivesen fogadnd ezeknek bekiildését, anndlinkabb,
mert szeretnék azokat a helyben székel§ természettudominy tdrsulatnak is bemu-

tatni & az illetd darabokat aztin muzeumunk természeti osztdlydba juttatni.
(Hazénk, Szerk.)
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Hazaok s kiilfld 13. sz-ban ,,Magyarorszag méregfaja® név alatt is-
mertetett fa nem az ugynevezett tiszafa. Az igazi tiszafa, németiil :
Theiszholz, Tharbaum *) Veszprémmegyében, a sz géli hatdron két
kiillonbbzé ponton talalhato.“ Ez allitas azért hangzik kilondsen,
mert azon értelme van, hogy nem az a tiszafa, melyet e lapok 13-ik
szama - szerint a latinok taxus baccata-nak neveznek, hanem az, me-
lyet k6z18 németiil Theiszholznak ir. Ezt egyébirint csupan értatlan
tévedésnek tartjuk, a terminologiat illetbleg, megjegyezvén még,
hogy mi képesek volnank a tiszafinak eddig hallott és olvasott leg-
alabb 20-ra mené német nevét kiirni, de a Theisz-holzot maig soha
sem hallottuk, s hogy az — ha méar meg volt emlitve, inkabb Theisz-
baum-nak lett volna irhaté — mint olyan, mely hazai németeink altal
hasznalt, s melyet tébben sok valdsziniiséggel onnan is szirmaztat-
nak, hogy Gomdrmegye Tiszolez (németiil Theiszholz) nevii kozsége
hatardban régebbben egész tiszafa-erd6 teriiletek voltal,

Ha a t. olvasénak figyelmét talan elkeriilte volna, szitkséges-
lek véljiik folemliteni, hogy Erdédi ur az ,Erdészeti- és Gazdaszati
lapokb¢l® a Hazank 13. szamaban atvett czikkében a tiszafat, ha sza-
bad e kifejezéssel élniink, — esupan koltéi oldalardl ismerteti, mit
valésziniileg azért tesz, hogy altala mint figyelmet megragadibbal,
az érdekelteket az ismeret elémozditdsa érdekében adatok kozlésére
serkentse ; a ,Magyarorszig méregfaja‘‘ nevét pedig, példaul a Bor-
neo és Java-szigetek méregfija Otletéhdl, atvitt értelemben teljes
joggal hasznalhatta azon névényre, melyet régibb és ujabb botaniku-
sok mérges tulajdonsigokkal birénak jelzeneck, s melyet a magyarok
kozonségesen tiszafanak, vagy tiszaternydnek, a latinok pedig taxus
bacecata-nak hivnak.

A t.kozl6 ur mar idézett bevezett sorai utdn az olvasé azon gon-
dolatra jéhet, hogy ha Magyarorszag méregfija nem a tiszafa, akkor
egy masik lesz az, vagy pedig azt fogja az iré bebizonyitani, hogy a
tiszafa nem mérges; azonban sem az egyik, sem a masik nem térté-
nik, hanem ellenkezéleg, Lozl ur is azt igazolja, hogy a tiszafa bi-
zony meérges.

A t. kozl6 ur a tiszafanak névénytani ismertetésébe is belébo-
csatkozott s bar elhissziik, hogy a sz.-géli hataron 1évé fak ecsakugyan
a tiszafak csalidjahoz tartoznak, de azért mégis kimondjuk, hogy
kozleményébdl nehezen ismerhetné meg barki is a tiszafat. A tisza-

*) Valdsziniileg sajtohiba Thaxbaum helyett, Bi A



472

fanak kérge alatt nines husos része, de van, a mi minden fanal meg-
van, a haues, ez pedig nem husos, hanem rostos. Azt sem lett volna
szabad ugy éaltaliban kimondani, hogy a tiszala viriga sarga, mert
ezt akkor lehetett volna megengedni és annuk, ki habar mitkedvelés-
bél is ir a tiszafarél, de még azt is irta volna, hogy annak gyiimil-
esét nem latta, de miutan t. kozlé ur a gytimoles latast is igazolja,
igy kissé kiilsndsnek latszik, hogy az irt 16 évi figyelemmel kisérés
alatt gyiimolesét ugyan latott, de az azt feltételezd zéld virdgot nem
latta ; mert jé lesz vala tudni, hogy a tiszafa viragai kétlakiak, azaz
hogy a régi kifejezéssel éljiink,® kiilon fan vannak a himviragok és
kiilon fan a névirdgok, helyesebben irva: egyik fin csak a porodas
viragok nyilnak, mig a gylimolestt a termésviragu fak adjak. Ha a t.
tudésité ur a gyiimolesrél emlitést nem tesz vala, akkor egyszeriien
azt gondoljuk, hogy a sz.-gali hataron esupén porodas-virdgu tiszafak
vannak, de miutin a termésviragnak lételét is igazolja, igy kozlemé-
nye s az abbdl vehetett ismeret kiegészitéséiil a fennebbiek utén ide
irjuk, hogy étalaban s a sz-gali hatiron is nem csak sirga, de zold-
viragu tiszafak is vannak.

Az pedig, hogy a tiszafa gyiimblesénck belseje husos és bo-
mennyiségii ragadds nedvet tartalmaz, forditva all; mert a tiszafa
gytimdlesének kiilseje husos és belséje alesontér, azaz keménymagu,
mely magot a husos burok nem zirja egészen koriil, mint pl. a cse-
resznyénél, hanem csak részben s beléle a kemény mag feketén ki-
latszik. Az iigy érdekében egyébirant résziinkrél is igen ohajtandk,
hogy a t. kozlé ur a tisztell szerkesztéség felhivasat teljesitené s az
igért mutatvanyokat megkiildené.

A mi a tiszafdnak az egyik vagy masik allatra valo mérgességét
vagy artalmatlansagat illeti, erre nézve azt mondjuk, hogy az, mit
Erdédi ur elmondott, a kiilféldi irodalomban tett e szakbeli nyilatko-
zatokkal teljesen 6sszhangzé, s hogy annak hatdsa a mindig tekintet-
be veendé kiilonféle viszonyok szerint, valamint az allatoknak nem
csak természeti, de hihetSleg tobb esetben egyéni sajatsagaiktol is
fliggbleg, hely]yel kizzel egymastol eltérd lehet.

Egy van még, mit hallgatdssal nem mell6zhetiink. Koz16 ur azt
irja, hogy a szt.-gali fikat 1862-ben szimos erd6tiszt latta, de egyik
sem ismerte fel. Miutin a litogatok kizt az ,,Erdészeti-egylet“ ak-
kori elnskét és alelntkét is emliti, hajlandék vagyunk hinni, hogy az
akkor tértént, midén 1863-ban az Erdészeti-egylet kdzgyiilése Vesz-
prémben volt, miért a tudositas kételyre adhat okot ; mert hogy azon
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szamos erdétiszt kozott, kik akkor ott voltak s kik kéziil tobben elis-
mert kitiind képzettségii és faismerettel biré egyének, egy sem akadt
volna, ki a tiszafit felismerje, ez olyan borzaszté bok, melyet senki
sem hihet el, a ki tudja, hogy atiszafa jellege annyira pregnans, hogy
a ki életében azt egyszer latta, mésodszor igen kinnyen felismeri;
mar pedig azon urak — ha egyebiitt nem — de botanikus kertekben
bizonyéra lattak. A mi pedig a tiszafnak a gyaloglenyShez valé ha-
sonlitasat illeti, erre mell8zve egyebet, esupan azt jegyezziik meg, hogy
annak levélzete a gyalogfenybéhez bizony tavolrol sem hasonlit, de -
alakja és allasinal fogva igen is inkabb a jegenyefeny&éhez.

A hazai irodalomban kitiinéen ismert Erdédi ur kizleményei
nem szorulpak ugyan semminemii igazolgatasokra, de miutéan a t. tu-
désité ur iratabél nem lehet kivenni, hogy voltaképen mi volt czélja,
s mivel az az elsé kozleménynek alapjat a legelsé par sorban is egye-
nesen megtagadja, ezért s azon okbdl is, mert nem valésziniitlen,
hogy a ,Hazdnk® illeté kozleménye a sokfelé igénybe vett tudés -
figyelmét tin elkeriilheti s mert a netalini hallgatds miatt a t. olva-
sok azon gondolatra johetnének, hogy a tiszafa a 13. szamban mégis
esak balal lehetett ismertetve, ezért jonak véltiik résziinkrdl is koz-
leni, hogy mindaz, a mi a tiszafardl a 13, szimban mondva van, a ré-
gibb és ujabb botanikusok tuddsitisaival teljesen megegyez, hogy
hazai novénytuddsainak véleményével azonos, hogy azokat maga a
kizl6 ur is nagy részben igazolja, hogy mindaz a honunkban kozon-
ségesen tiszafa, vagy ternyd-tiszafa neve alatt ismeretes farél mond-
haté, miért azt itvitt értelemben ,,Magyarorszdg méreg fajanak® is
nevezhetni, nem fcledve egyébirant azt, mit Erdédi ur is kozleménye
végén felemlit: ,Ichet, hogy a fa mérge csak melegebb égalj alatt
fejlodik oly hathatdssd, s hogy azt hegyeink hiivs drnyiban csak
szerétve apolni van okunk Bedd Albert.

A televény (korhany, humus) és annak befolyisa a nové-
nyek taplilkozasa s diszlésére.

A névények taplalkozasardl irt czikkiinkben megigérvén, hogy a
televényrél, mint egyik lényeges és nagyjelenttségii talajalkatrészrol
szinte némelyeket kozolni fogunk : ezennel megkisértjilk — mell6zve
minden mélyebb behatolast — a televényrdl esak annyit elmondani,
mennyit réla minden okszerii erdésznek s gazdanak tudnia kell.

A televénynek Thaer, szdmos természettudds és vélok a gaz-



