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SZABADOS JANOS

Nemzeti vallalat helyett részvényldrsasagok

A helyzet

Az Orszaggytilés 1992. junius 22-én dontott a tarto-
san allami tulajdonban maradé vallalkozoi vagyonrol.
Az ebben kapott felhatalmazdas alapjan a kormany kiva-
lasztotta azt a 160 gazdalkodo szervezetet, amelyek a
jovében az Allami Vagyonkezel6 Részvénytarsasag-
hoz (AV Rt.) tartoznak. Ezek kdzé kerlilt a 19 allami
erdégazdasag is. A 3 HM Erdégazdasag a Honvédelmi
Miniszté-riumnal maradt.

Meghatarozta a kormany — gazdalkoddk szerint dif-
ferencialva — azt a legkisebb mértéket is, amely ala
nem csOkkenhet az allami tulajdon részaranya.

Atmenetileg az allami erdé is tulajdonosra talalt az uj
szervezetben; mindaddig, amig a kincstari térvényt el
nem fogadija a térvényhozas. Nem gazdaja azonban az
AV Rt. a HM erdéknek, a privatizalandé allami gazda-
sagok altal kezelt erdéknek, vizligyi és egyéb allami
erdbknek.

Az AV Rt. 100%-ig allami tulajdonban lévé holding-
szervezet. Felsdszintl déntéshozo szerve egy 11 tagu
igazgatdtanacs, operativ dontéshozék az gyvezetdk.
A 19 erdégazdasag és az Erdért Vallalat egy 6nallo
vagyonkezelési egységet, az un. portféliét alkotja. A
munkak oOsszefogasat személyemben erdémeérndkre
bizta az Rt. vezetése. Az erdégazdasagin kivil hét
vagy hét szakmai portfélioban fogja kezelni a holding a
hozzavetdlegesen 1450 milliard forint értékd allami va-
gyont. Ebbél 16,5 milliard forint az erdégazdasagok
vagyona és 135 milliard a féld és erdd értéke.

A tennivalok

Az AV Rt feladatar a kdvetkezok:

a/ Az erdégazdasagok gazdasagi tarsasagga alaki-
tasa és a tisztségviseléknek az féldmivelésiigyi mi-
niszterrel egyeztetett megvalasztasa. Gazdasagonként
5-7 tagu igazgatésagot és 3-5 tagu feliigyelSbizottsagot
fog az alapité tulajdonos kinevezni. Altalaban a kils6

tagok (akik nem alkalmazottai a tarsasagnak) lesznek
tébbséegben.

b/ A részvényesi jogok alapjan a tulajdonosi jogok
gyakorlasa. Részvétel és szavazas a kdzgyllésen.

¢/ A vagyon eredményes mikédtetéséhez sziksé-
ges nyilvantartasi és értékelési rendszer kialakitasa.

A vdllalatok feladatal a koverkezok:

a/ a folyamatos miikédés fenntartasa;

b/ az atalakulas el6készitése (vagyonmérleg-terve-
zet, atalakulasi terv készitése);

c/ a privatizacié folytatdsa a vagyonvédelmi elGira-
sok betartasa mellett.

A kdvetkezmények

A kévetkezmények elérejelzésénél sok szempontot
kell figyelembe venni. Neheziti a prognézist, hogy az
erdé és a jogutod erd6kezeld tarsasagok kapcsolata
még nem tisztazott. Ma csak azt lehet biztosan tudni,
hogy az erdévagyon nem lesz a tarsasagok vagyona-
ban. Elébb-utébb tehat szerzédést kell kétnie a tarsa-
sagnak az erdé tulajdonosi jogait gyakorld szervezettel.
Ebben az erdd kezelésének, hasznalatanak feltételeit,
a jogokat és kotelességeket, a szerzédés felmondasa-
nak korilményeit, dijat, idétartamat stb. kell régziteni. A
szerz6dés tartalma dénté lehet a tarsasagok mikddése
és az erdékezelés minésége szempontjabdl. A legfon-
tosabb kérdés: lehet-e és hogyan lehet érvényre juttatni
a hosszu tavu vagyongazdalkodasi motivaciot? Koz-
gazdasdgi szabalyozé elemek és a kezelbi szerzédé-
sek kombindcidjaval ellensulyozhatd-e a tarsasagok
éves nyereségérdekeltsége? Hogyan ,piacosithatok” a
tarsadalomnak az erdével kapcsolatos turisztikai, kdz-
joléti, védelmi szolgaltatasok iranti igényei?

Milyen hatdssal lesz az erdész szakma tarsadalmi
megitélésére a tarsasagi formaban vald erdégazdalko-
das?

FIGYELEM! FIGYELEM!

Ertesitjiik tiszte PARTNEREINKET, OLVASOINKAT, hogy az ERFATERV Kft. privatiziciéjinak
befejezédésével, annak teljeskori jogutédjaként — 1992, november 19-€n — megalakult az
ENERGETIKAI, KORNYEZETVEDELMI ES FAIPARI N{ER;:(");G szQLGALTATO
OSZTRAK-MAGYAR KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG.

Roviditent cégnév: E.K.F.M. Kft.

Az dtalakulis utdn cégiink a kordbbiakhoz hasonlé profilban tovibbra is készséggel all
régi és 1ij szakmai és iizleti parinerei rendelkezésére.

Cimiink viliozatlan:
1074 Budapest, Csengery u. 11.
Levélcim: 1400 Budapest, 7. Pf: 61.
Telefon: 122-7605. Telex: 22-4141. Telefax: 121-4071.
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Ezekre a kérdésekre csak a kincstari torvény elfoga-
dasa utan kisérelhetjiik meg a valasz megkeresését.
Ugyanis ebben a tdrvényben tisztazédik a kincstari erdé
tulajdonosi irdnyitdsanak megoldasa.

Az értékelés

A kialakult helyzetet értékelni kell.

Kiindulasként idézek or. Madas Anadrdsnak1989-ben
a ,Forstarchiv’ (NSZK) szeptemberi szamaban megje-
lent cikkébdl. A tanulmany Magyarorszag aktualis erdé-
szetpolitikai problémairdl szol.

JA legnagyobb gond az, hogy mi legyen az allami
erdékkel a jovében... Az erdészek a legegyszeriibb
véltozatra gondolnak, nevezetesen, hogy az erddk alla-
mi tulajdonban maradnak, mint a mar szaz éve muikodo
kincstari erd6k, csak modernebb, rugalmasabb forma-
ban, nagyobb fliiggetlenséggel az dllamikoltségvetéstdl,
kézponti igazgatésaggal, minisztériumon Kivil, de an-
nak ellenérzése alatt.” Ennek a felfogdsnak azonban
sajnos keves kildtdsa van a ,sikerre” (kiemelés télem
Sz,

A cikk megjelenése 6ta harom év, a szabad valasz-
tasok ota két és fél év telt el. A helyzet ellentmondasos.

Az allami erd6k zéme allami (kincstari) tulajdonban
maradt és varhatéan marad is. A szervezeti megoldas-
ban azonban az erdészek altal gondolt modern és ru-
galmas forma helyett az altalanos érvénnyel kételezévé
tett tarsasagi forma gy6zott. A gazdasagi kényszer olta-
ran fel lettek dldozva a szakmai szempontok és a séma-
hoz valé alkalmazkodas kényszere az egyszerl megol-
déast szoritotta ki. Atarsasagi kezelés legnagyobb nega-
tivuma ugyanis a bonyolult tulajdonos — vagyonkezel6 —
szakkezel§ (erd6gazdalkodd) — vallalkozé kapcsolat-
rendszerbdl fakad.

Nem véletien, hogy ehhez hasonlé nehezen atlathaté
rendszer sehol nincs Eurépaban. Igaz, olyan rendszer
sem volt sem Keleten, sem Nyugaton az allami erdéke-
zelésben, mint a miénk. Ennek terhét — Ugy tlinik — még
cipelnink kell évekig.

Meddé dolog azonban megrekedni a multnal és ke-
seregni a kedvezétlen dontések miatt. Mert tény, hogy
a tarsasagi formaban vald allami erd6kezelés megne-
heziti az erdészeti politika célkitlizéseinek érvényesité-
sét, de nem teszi azt lehetetlenné.

Vegyik szamba inkabb a pozitivumok=t Az erdeink
nagy része kincstari tulajdonba kerul, az allami erdéke-

zelés tobbségi allami tulajdonnal gazdalkodok kezében
marad. Ott, ahol a szaktudas és tapasztalat felhalmozé-
dott. Végre kalonvalt szervezetileg az allami tulajdonos
a tulajdon hasznositasara vallalkozoktol.

Ki kell hasznalni a tarsasagi formanak azt a lehetésé-
gét, hogy az eltéré érdekeltségben miikddtethetd va-
gyonok kiilon szervezetbe rendezhetdk.

Ki kell hasznalni, hogy a privatizalasbél befolyé jove-
delmek helyben is felhasznalhatok.

Osszegzés

Az erdészeti politika érvényesitésének legfébb esz-
kdzei a szakgarda kezében vannak. Egy korszerd, Uj
erd6térvény, tekintéllyel bird és Gtdképes erddfelligye-
let, az erd6tervezés rendszere és szervezete, és remel-
hetéleg a gazdasagi szabalyozék mind-mind ellensu-
lyozhatjak a tarsasagi formaban valé erdékezelés nega-
tiv kbvetkezményeit.

A vdlialaiok vezetoinek az atalakulas soran arra kell
térekedni, hogy az elvart eredményesség és a szakmali
lelkiismeret konfliktusat vildgos, atlathaté szervezeti
megoldasokkal és az eltéré osztonzést igényld teve-
kenységek szétvalasztasaval oldjak fel.

A tulajdonos képviseloinek pedig kilénbséget kell
tenniiik allami vagyon és allami vagyon k&z6tt abbol a
szempontbél, hogy a hozam, vagy a megérzés az elséd-
leges.

A két torekvés eredéjeként — megfelel6 keretfeltéte-
lek kozott — talan megteremthetd az 6sszhang a tarsa-
sagi erd6kezelés érdekeltsége és az erdégazdalkodas
nemzetgazdasagi célja kdzott.

Milliés tolgyfak a spessarti erddn

A Spessart kozepén fekvé rohrbrunni erdészetnél a
legnagyobb bevételt a furnéripari célokra alkalmas
tolgyekbdl :f:rik el. A torzseket egyenkémzérverezik.
Egy 7,3 m"-es torzsért, melybél 5000 m" télgyfur-
nért hoztak ki, a miilt évben 75 000 DM-t, azaz tébb,
mint 3,5 millié forintot kaptak. Az ilyen mindségi
torzsek megnevelése 200 évnél hosszabb ideig tarté
kivetkezetes erdészeti munkaval lehetséges.

(Ref.: Bidlé Andris)

f

~

Giinter Humer: Egy primer energiaadé bevezetésének lehetdségei

A munka a primer energiaadénak — mint a kérnyezet- és energiapolitika eszkizének — a politikai megvalésit-
hatésagét vizsgilja, az érintett politikai tényezdk konfliktus-, illetéleg konszenzus-hataskore alapjan.

Vizsgalati méd: a kiilsnféle napilapok tartalomvizsgalata és szakértoi interjiik a déntéshozatalban résztvevé
politikai tényezdkkel.

A kiilonbozé politikai tényezék (politikai partok, szovetségek, pénziigyminisztérium) alapvetéen egyetértenek
egy primer energiaadé bevezetésével. A jovedelemsemleges beszedés is altalanos egyetértésre talalt a pénziigy-
minisztérium kivételével.

Természetesen az adé mértékében, a mas adok részbeni kivaltasaban (altalinos forgalmi adé, személyi
jovedelemads), valamint az energiaintenziv agazatok kezelésében az egyes tényezok mas-mas véleményen voltak.

OFZ 1992/9.
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DR. VARGA ZOLTAN

Fennftarthalo fejlodes és erddgazdalkodds

Szomoru dolog, ha olyan vitaba cséppeniink bele,
amelynek résztvevéi igazuk tudataban szem eldl té-
vesztik, hogy voltaképp részigazsagokat vagdosnak
egymas fejéhez, s bar azt hangoztatjak, hogy egyazon
agy elkotelezettjei, mégis az egymas érveiben rejlé ra-
cionadlis igazsagok, tények meglatasa helyett inkabb
egymas illetékességét (illetéktelenségét, szakértelmét),
dilettantizmusat vitatjak, ohatatlan szubjektivizmusba,
egymas kirekesztésébe sodorva ezzel a vita részivevéit.
Mintha mindegyikiik kezében volna néhany gyémanttor-
melék s mégis mind azt kialtana: enyém a Koh-i-noor,
csak az enyém ...

Ugy latom, ez az eredendd baj — kdzéletlink szamos
mas vitajahoz hasonléan — az un. erdévitaban is. Sza-
momra a vita jelzésértékl, mennyire tavol vagyunk még
az igazan 6kologikus gondolkodasmadtdl és cselekvés-
t6lis. Kézhely, hogy az erd6 a mindenkori természeti taj
okologiai rendszerének része. Vele gazdalkodni nem
lehet (fenntarthaté mddon!) e rendszer ellenében.
Ahogy nem lehet tudomasul venni pl. a talajvizszint
leslllyedését, ugyanugy diagnosztikus jelentéségi pl.
az erdétizek elharapddzasa a mostanihoz hasonlo, tar-
tésan szélsGséges viszonyok k&zott, mindenekelStt a
szaraz terméhelyekre telepitett fenyvesekben. E tlizek
nemcsak az emberi feleldtlenségre vilagitanak ra éle-
sen, hanem a termd&helyi adottsagokat megerészakold
fatermelési (amely nem erdételepités!) politikankra is.
Am mindezt nem azért irtram le, mintha magasra tartott
okollel szidalmazni akarnam — az egyébként kény-
szerpalyan mozgé — fenyétermesztdinket. Mdsro/ és
tobbro/ van sz6. Arrdl, hogy nem lehet fenntarthato
modon gazdalkodni (igy erdégazdalkodni sem!) sem
ugy, hogy a terméhelyi adotisagokat s azok fényszerni
vdlfozdsarn semmibe vesszik, de ugy sem, hogy nem
hasznadjuk ki a lehetéségeket a terméhelyi adottsagok
kedvezd iranyba valo befolydsoldsdra. Eddig inkabb az
ellenkezdjét tettik.

Kétségtelen, hogy a fa/a/viz itt az egyik legstlyosabb
gond. Fizikai értelemben is, hogy szintje, kiléndsen
homokvidékeinken, lesullyedt, vegyi 6sszetételét tekint-
ve is, féleg a sulyos nitratosodas miatt. Mindketid egye-
nes kovetkezménye annak, ahogyan a vizzel gazdalko-
dunk. A vizet — ésszerl visszatartasa helyett — igyek-
szink elvezetni. Belvizmentesitéssel, melioracidval
akarunk mindenaron mezégazdasagi termelést megva-
Iositani ott, ahol ez gazdasagtalan. A Drava-sik remek
(zold!) laprétjeit mara aszalyban sinyl6dd, kiégett kuko-
ricasok valtottak fel, s a vizelvezetés aldasaként megal-
lithatatlan rovargradaciok tizedelték meg az értékes
szlavon tipusu kocsanyos tblgyeseket, ahol a tolgy-
makkormanyos larvai a legértékesebb erdészeti géntar-
talékokat élték fel. A Nyirség homoktajanak hajdani lapi
vizei nyilegyenes, kibetonozott csatornakon folynak le,
nehogy a buckakdzék véletlendl laposak maradjanak.
Kovetkezmény: ahol ma éger? termelhetnének, sanya-
ru kérulmények kdzt gazdalkodnak; helyette patakkisé-
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r6 égereseinket vagjak sokhelydtt tarra, révid tava piaci
hasznot remélve. Ha romlottak tehat — mar pedig rom-
lottak — az 6shonoshoz hasonld természetkdzeli erdok
telepitésének feltételei, akkor e romlasnak magunk is
vastagon részesei vagyunk. Oriasi hiba, ha nem ismer-
juk fel, hogy e romlas még megallithato vagy akar a
kedvezobb dllapotok is rekonstrudihatok. Ugy vélem,
nem az a helyes erdételepités, ha automatikusan bele-
nyugszunk abba, hogy lesullyedt a talajvizszint, nincs
mit tenni, telepitstink feny6t meg akacot. Mi a baj a
feny6kkel, pontosabban a feketefenybvel és az erdeife-
nyével az Alfoldon és karsztos koparainkon? ElGszor:
egy erd6klimaju terileten és id6szakban reflikiumiaiok
és relkiumorzo életkozdsségek ott maradhatnak fenn,
ahol a helyi, kis 1éptékben hatd tényezdk ellene tudnak
hatni az altalanos, a globalis, a klimazonalis vegetacio
kialakuldsa iranyaba haté tényezéknek. Egyszerlibben:
reliktumérzékké vainak az olyan, nehezen vagy egyal-
talan nem beerdGsil6 termShelyek, mint a tézeglapok,
a dolomittérmelék-lejték és -gerincek, homokddneék,
l6szfalak stb. Ha a mennyiségi szemiélet blvodletébe
esink, s az ilyen terméhelyeket is erdésiteni akarjuk
(amit szemléletesen mutatnak a Budai-hegyek s a Pilis,
meg a Keszthelyi-hegység dolomitjan éktelenkedd taji-
degen feketefenyvesek), akkor éldvilagunk legértéke-
sebb élémizeumait tesszik tonkre, évmilliok vagy -
szdazezrek evollcios eseményeit 6rz6 természetes gén-
bankjainkat szamoljuk fel, vagyis olyasmit teszunk,
mintha évszazados miremekeket dobnank ki, s helyd-
ket talmi giccs foglalna el, mondvan: ez is szines, ez is
valtozatos, ez is csillog ...

Ezenkivil még mas bajok is vannak. Igaz az, hogy
viszonylag kénnyl erdeifenyét telepiteni a sivé homok-
ra, hiszen a legtdbb kililtetett csemetébdl fa lesz. Igen
am, de milyen? Tovabbi vitak helyett tisztelettel kérem,
tekintsék meg a debreceni Nagyerdd vagy az erdds
pusztak homokra ultetett erdei fenyveseit ugy 20-30
éves korukban. Mivel a fenyé gydkérzete a felszinhez
kozel tertil szét, addig még ugy-ahogy névekszik, aho-
gyan ezt a felszinkdzeli réteg viz- és tapanyag-ellatott-
saga engedi. Am e ndvekedés a jelzett korra megall, a
fak csokottek maradnak, a vart ndvedék elmaradasa
miatt koran ki kell termelni: j6het a toldlap, utana a
siskanad, majd a vegyszeres gyomirtds és utana az
ujabb telepités. Ha erre valaki azt mondja, hogy ez
hasonlit az erdégazdalkodashoz, azt valéban csak saj-
ndini lehet. Az egészben hibas az a gazdasagi szemilé-
let, amely a sikeres, atvett erdételepités meghataroza-
sabdl kihagyja a mindsegs ismérveket, de a névekedes
/oobeli esélyeit is. Lehet retorikai petardakat puffogtatni,
hogy Gigymond mas is végezzen pénzpocsékold és ké-
tes sikerl kisérleteket, mondjuk a WWF pénzén, am
felesleges: szamos erd6gazdasagunk mar ezt sokszo-
rosan bemutatta homokon és dolomiton, hogy ezt ho-
gyan kell csinélni. Mindnyajunk pénzén. Ha nem hiszik,
nézzék meg — az elébb emlitett fenyvesek mellett — pl.
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a szazholdasnak nevezett fenyételepitést az Aggteleki-
karszt VerétetS fennsikjan, mészkdre telepllt fosszilis
terra rossa talajon. Egy-egy er6sebb szélben vagy a
rarakédo hé nyomasa alatt gyufaszalként térnek el a 30
év utan is csak 10 cm kordli térzsvastagsagot elérd,
roppant silany szbveti szerkezetli fatérzsek. Az egész
egy elemi csapas sujtotta vidékre hasonlit. S mi jon fel
e fenyves alatt, a kid6it feny6k helyén: az 6shonos
melegkedvel6 tolgyes (Como-Quercetum) fai, cserjéi,
aljnévényzete! Miutdn mi fizettink, a természet ujra
rendel? Vicces, ugye?!

De ne bantsuk tovabb a szegény feny6t, nézzik
inkabb homokterileteink aldasat, az akacot, amelyrél
Hiib/ osztrak botanikus talaléan jegyezte meg: a pan-
noniai vegetacio elsé szamu ellensége. Sajatos gazda-
sagu, viragpompas homoki gyepeink, legelSink eltiine-
sében, a természetkdzeli tdlgyesek vészes megfogyat-
kozdasaban valéban e hallatlan vitalitasu, agressziv fafaj
a fébunds.

Akkor, amikor a /8gkori eredetd N-tlepedés Eurépa-
szerte a rét- és legelégazdalkodas, a kérnyezet- és
természetvédelem szamos gondjanak forrasa, valoban
ortinink kell-e annak, hogy a talaj nitrogénkészlete
gyarapodik? Ennyire altalanosan és egyértelmien biz-
tosan nem! Aki nem hiszi, menjen ki erdeinkbe s lathatja
a szarazféldi eutrofizacionak is nevezett, egyre sulyos-
bodé nitrofilizacié szamos jelét: a nagy csalan, kanya-
zsombor, az erdei turbolya, a kisvirdgu nenyiiljhozzam,
a vérehullé fecskefii stb. elhatalmasodasat az eredeti
erdei alinévényzet fol6tt. 1zlés dolga, hogy ezeket a
nitrofitakat gyomndveényeknek nevezzik-e vagy sem.
Erjuk be annyival, hogy 6k egy természetvédelmi szem-
pontbdl kedvezétlen kérnyezetvaltozas bioindikdtorar
Am mindez nem elég, illik valaszolni arra is, hogy az
eger miért esik mas elbiralas ala, mint az akdc. Kdztu-
dott, hogy talajainkban, mindenekelétt a lapokban és az
un. nedves teriletek (wetland) talajaiban jelentés mer-
tékl denitrifikdcio is zajlik. Olyannyira, hogy a /a/ajvizek
nitrdtmentesitéseben a ldpoknak kiemelt fontossdga
van. Ha beteg egy lap (pl. kiszarad), e folyamat elakad
s ennek jele a sulyosbodd nitrofilizacid, a lap eutrofiza-
cidja. lgaz az, hogy az éger szimbionta sugargombai is
nitrogénkotsk (remélem, hogy a ,nitrogént termel” kitétel
Szodlfrigt ar. ar részérdl csupan bocsanatos pongyola-
sag!).

Ugyanakkor egy természetkdzeli allapotu égeresben
benne vannak a nitrofilizacié ellen haté, a dinamikus
egyensulyt fenntarté denitrifikacios folyamatok is. Saj-
nos, tény, hogy ilyesféle természetkdzeli allapotrdl, ilyen
6koldgiai egyensulyrdl akdcosaink esetében nem be-
szelhetunk. Hiszen az akacos kéztudott médon 3—4
vagasforduld alatt feléli sajatterméhelyét s helyére mast
kell telepiteni ... Ezt pedig nem a természetvéddk alla-
pitottak meg! Baj lehet viszont az égeressel is, pl. akkor,
ha egy égeridp kiszdrad! llyenkor cstkken vagy leall a
denitrifikacio, s a korabbi érzékeny egyensuly a nitrofili-
zacio felé tolodik el. Az eredmény: embermagassagu
csalanos a szaradéfélben lévé égeresekben ...

Sajnos hamis az a kérdésfeltevés is, hogy mi a jobb:
az akacos-e vagy pedig az adventivgyomok (pl. kanadai
kill6rojt, selyemkord stb.) tengere? Tény, hogy a homo-

358

kon agressziv médon elszaporodo fajok zome (mint az
el6bbiek, de ugyanugy az éshonos siskanad is) a talaj
bolygatotisdgat jelzi. Vildgosan lathaté sokhelyiitt, hogy
pl. a selyemkord egyiitt terjed az akac vagy pedig az
erdei fenyé telepitésével vagy letermelésével egyttjard
talajbolygatassal; sokkal kevésbé tud behatolni egy ter-
mészetkdzeli csenkeszes homoki gyepbe.

Oriasi, végzetes hiba volna szemet hinyni afelett,
hogy hazank altalanos kémyezeti allapota kézel van a
katasztrofalishoz, amihez jelentésen hozzajarul az a
kiimavdéftozds is, amelyet egyre nehezebb letagadni, s
amely egyre vészesebben bizonyitja be néhany alapve-
16 mezégazdasagitermelési agunk igencsak ketes jovo-
beni kilatasait (helyesebben: kildtastalansagat!).

A nagyiizemi, sok vegyszert hasznalo iparszer( ku-
koricatermelésnek végképp befellegzett. De ugyanugy
befellegzett a pénzrablé melioracios programoknak, a
belvizelvezetéseknek, a vizt6l gyorsan szabadulnikiva-
nd, ugyanakkor 6ntéz6viz utan kapkodo vizgazdalkoda-
sunknak is.

Teljesen uj szemléletl, /d/dkologiar alapokra helye-
zelt kornyezelgazddikoddsra van sziikség ahhoz, hogy
napjaink szamos kihivasaval szembenézhessunk. Ahol
még lehetéség van arra, vissza kell tariani effolyo vize-
inket A belvizelvezetd csatorndk lehetéleg kvessék az
Alféld természeti adottsagait: legyenek benne a viz el-
vezetését /assitd meanderek, amelyekben él6 sz(ir§
névényzet (gyékény, harmatkasa) telepszik meg. Ho-
mokterileteink buckakézei legyenek ismét laposak, ami
redlis esélyt ad a talajvizszint emelésére, a nitratosodas
mérséklésére, a napjainkban oly keresett égerfa renta-
bilis termelésére stb. A magam részérél egy ilyen kisér-
letbe barmikor bele mernék fogni, hiszen nagy eséllyel
nyereséges (ugyanakkor dkologikus) véllalkozas lenne
beléle. Magam readlis esélyt latok néhany nagyobb holt-
agunk reaktivalasaban is. Fel kell ujitani hagyomanyos
artéri gazdalkodasunk még megmenthet6 elemeit: a
diéfaligeteket, a magrél djuld, vegyszert nem igénylé
gyumblcsosoket (a vilag legolcsébb gyimdicsleveit al-
lithatnank el6), a természetkdzeli ligeterddket stb. Am
ezek a megszélesitett arterek elbirnanak szamos, elsé-
sorban fa-, illetve celluléztermelési célzatu plantazst (=
faiiltetvényt) is, amelyeket én erdének nem neveznek.
Ugyanugy, mint ahogy a gabonafbldet sem nevezem
sztyeppnek, holott mindkettében tigymond pézsitflfélék
dominalnak.

S ezzel egy kdévetkez6 ponthoz érkeztink: kell-e er-
dételepités, haigen, flogyan és hova?

A hogyan kérdéséhez egy javaslatom van: lehetéleg
elegyesen! Még a télgyet sem monokultiraban, hanem
szarazabb terméhelyen gyorsan névé, széles tirési
tajjellegii elegyfaval, mint pl. orszdgunk egyes részein
az ezisthars, a tatarjuhar; nedvesebb terméhelyeken
magyar korisse/ (pl. a Bereg-Szatmari sikon fantaszti-
kus eréllyel, természetesen Ujul, a kocsanyos t6lggyel
egyltt). Kézéphegységeinkben pedig lehetbleg /6bbre-
/e tolgyet (pl. a kocsanytalan tolgy tébbféle valttozatat
és csertdlgyet, esetenként molyhos és olasz télgyet is!)
elegyesen! A genetikailag valtozatos allomany az
egyetlen valéban erélyes védelem a tolgypusztulés el-
len!

Erdészeti Lapok, CXXVII. évfolyam 12.szam (1992.december)




Es hova? Inkabb most csak arrél, hova ne! Semmi-
kEpp se az Un. osgyepekre és ltermészetkozel, szikids
kopdrokra! Lehetbleg a mezdégazdasagi termelésbdl
felszabaduld terlletekre, sitt nyilvan béséges lehetéség
nyilik olyan elsédlegesen fatermelésu célzatd fadltetve-
nyekre is, amelyek fatermelése lehetévé teszi a jelentés
természeti értékeket képviseld, természetes vagy ter-
mészetkdzeli allomanyok megkimélését, mint ezt ar.
7oth Bélaigen helyesen megallapitja. A kulcs ott van,
hogy ne egy helyen, s egyszerre prébaljuk meg ugyan-
abbdl az erd6bél a harmas funkciét (fatermelési, joléti,

dkologiai) kipréselni. Balatonunk sem birta ki, hogy egy-
szerre legyen udiulédvezet, halasté és termé-
szetvédelmi teriilet! Legyenek inkdbb vilagos prioritd-
SOK.

A természetvédSk is hamarabb el fogjak fogadni bi-
zonyos fadllomanyok /aterme/és/ prioritasat, ha megfe-
lelé aranyban lesznek és maradnak olyan erdék, ame-
lyek a természeti szukcesszios folyamartok torvényei
szerint valtoznak vagy maradnak egyensulyban, ame-
lyekben n7em vagy csupan igen szigorian szabalyzott
maddon folyhat fakitermelés.

A fabizottsdg ofvenedik Ulése

Az ECE/FAQO Fabizottsaga 1992. oktéber 20-23-4n,
Genfben tartotta 50. (lését, s linnepelte alapitasanak
45. évforduldjat. A bizottsag 1948-ban kezdte el munka-
jat, ekkor a Il. vilaghaborit kévetéen a legfontosabb
kérdés az volt, hogyan lehet a lerombolt Eurépa ujjaépi-
téséhez sziikséges faanyagot — flrészarut, banyafat —
eléteremteni? A fabizottsagra elsé Glésétdl a mai napig
jellemzé az a hagyomany, amely a résztvevd orszago-
kat és képviselbiket a gyakorlati egyuttmikddésre, a
technikai és gazasagi kérdésekben nyilt vitara 6szto-
noézte. A fokuszban kezdetektdl fogva az erdészeti ter-
meékek kereskedelme és a fafeldolgozé ipar volt. A
fabizottsag, a vele egy idében alapitott FAO Eurdpai
Erdészeti Bizottsagaval szoros egyuttmikédést, kbzds
munkaprogramokat alakitott ki, tarsult albizottsagokat
szervezett,

A fabizottsag munkajanak kiteljesedése sikeresen
taldlkozott a haborut kdvetd eurdpai regio fejlédési kihi-
vasaval, ennek eredményeként a bizottsag aktivitasa-
nak a mai napig is legfontosabb elemei: a fapiac fejlé-
désének rovid tavu elemzése, a varhaté tendenciak
elérejelzése; az erdei és faipari termékek statisztikai
adatainak kdézreadasa; tanulmanyok készitése az erdd-
gazdalkodas és a faipar szerkezeti valtozasairdl, az
erdei és faipari termékek termelésének, kereskedelmé-
nek és felhasznaldasanak hosszu tavu elérejelzésérdl
(European Timber Trends and Prospects Studies —
1953-ban készllt az ETTS 1.). Foglalkozott tovabba az
erdégazdalkodas és a faipar szamtalan lényeges prob-
Iémajaval, mint példaul a faanyag ésszerl és gazdasa-
gos felhaszndlasaval, valamint technikai-technoldgiai,
ipargazdasagi, kdzgazdasagi és dkoldgiai kérdések so-
kasagaval.

A fabizottsag éveken keresztil a legfontosabb féru-
ma volt a faipar és fakereskedelem informaciécseréjé-
nek. Az 1960-as években a flirészelt csomagoléanya-
gok méreteinek szabvanyositasa nagy Iépést jelentett a
szallitas racionalizalasahoz; a 70-es években az ener-
giavalsag erdégazdalkodasra gyakorolt hatdsat tartak
fel; a 80-as években a légszennyezés és egyéb karosi-
tok, valamint a ndvekvé papirhulladék-felhasznalds ha-
tasat vizsgaltak az erdbkre és az erdégazdalkodésra; a
90-es években nemzetkdzi mozgalmak kezdték meg
kizdelmeiket a tartamos erdégazdalkodasért, amely-

Erdészeti Lapok, CXXVII. évfolyam 12.szam (1992.december)

nek alapelve az erd6gazdalkodas tébb mint 200 éves
eurdpai hagyomanyaira épult.

Az elmult id6szakban a fabizottsag a legfontosabb
teriileteken sikeresen fejtette kitevékenységét: az adat-
gylijtés és terjesztés terlletén; erdészetpolitikai és fa-
iparfejlesztésitanacsokat adva; a fapiac révid, kdzép és
hosszu tavu trendjeit tanulmanyozva és egyéb specidlis
kiadvanyokat készitve. A fabizottsag Eurdpa legfonto-
sabb olyan féruma, ahol rendszeresen és folyamatosan
taladlkozhatnak a nemzetek szakéréi, valamint az erdé-
gazdalkodasban, faiparban és féleg a fakereskedelem-
ben érdekelt nemzetkdzi szervezetek. A fabizottsag fél
évszazados munkdjaban tébb kiemelkedé magyar
szakember vett részt, akik magas szinvonall szakmai
felkésziltséguk és nyelvtudasuk révén a fabizotisag
kilénbéz6 munkabizottsagaiban dolgoztak és nemzet-
kozi elismerést vivtak ki a magyar erdészet szamara. A
legeredményesebb Madas Andrds tevékenysége volt,
aki 1949 6ta, t6bb évtizeden keresztul részt vett a fabi-
zottsag munkdjaban. Kiemelkedd nemzetkézi erdészet-
és fagazdasagpolitikai ismeretei és nyelvtudasa alapjan
1969-72-ig a fabizottsag aleindkévé, majd 1973 oktdbe-
rétél annak elndkévé vdalasztottak meg. Ezt a tisztséget
— kilénleges megbecsiilés jeleként — 3 éven at, abban
az idészakbantoltétte be, amikor az elsé olajarrobbanas
a fabizottsag Ulésein is nehéz helyzetet teremtett. Az §
higgadt, nyugodt vezetésének és tekintélyének volt ko-
szdnhetd, hogy az eurdpai fapiac hisztérikus tendenciait
abban az idében sikerilt elhdritani. Tevékenységének
nemzetkdzi elismerését jelenti az is, hogy a titkarsag az
ETTS IV. néven ismert, ,Az eurdpai fahelyzet trendje és
kilatasai 2000-ig és azon tul” c. ENSZ kiadvany kelet-
eurdpai orszagokkal foglalkozo fejezetének megirasara
6t kérte fel, az 1972. évi Buenos Airesben rendezett 7.
Erdészeti Vilagkongresszuson pedig az egyik szekcid
elndkévé valasztottdk, s ebben a minéségében az 6
nevéhez flizédik az erd6k funkcidi harmas csoportosita-
sanak a kongresszuson tértént nemzetk6zi elfogadasa
is. Ezek a tapasztalatok is igazoljak, hogy a fabizottsag
Glései kitling lehetéséget adnak emberi, szakmai kap-
csolatok kiépitésére, a magyar erdészet és faipar nem-
zetkOzi jelenlétére, eredményeinek bemutatasara és
nemzetk6zi elismertetésére.

Horvath Zoltan
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ERDESZETI POLITIKA

Nemet kollegakat fogadfunk

Németorszag Baden-Wirttemberg tartomanyabdl harom-
tagu erdeszeti delegacio jart hazankban.

A delegacié tagjai: :

Dr. Wilfried Ort, Tajtérségi, Elelmezési, Mezégazdasagi és
Erdézseti Minisztérium, tartomanyi erdészeti elnok

Dr. Erwin Lauterwasser, freiburgi Erd6igazgatésag, igazga-
to

Vende/ Gacsi, ny. erdémeérnck, Stuttgart

A delegacio szakmai programjaban szerepelt: a Somogyi
es a Matra-Nyugatbikki EFAG-oknal, a Tanulmanyi Allami
Erdégazdasagnal, az Erdészeti és Faipari Egyetemen és az
ERTI Soproni Kisérleti Allomason tett latogatas.

Az FM Erdészeti es Faipari Féosztalyan a delegacio altala-
nos tajekoztatast kapott az erdéeszet és faipar jelenlegi hely-
zetérd|, a privatizacio alakulasardl, a tulajdonviszonyok valto-
zasarol.

Az elézetes szobeli megallapodas a tartomany és az FM
Erdészeti és Faipari FSosztalya kozatti kézvetlen egyuttmiko-
desre vonatkozik. A targyalasokon magyar részrél Dauner
Marton f6osztalyvezetd és Brokés Tamas fGmunkatars vett
reszt.

&

Dr. Wilfried Ottelmondta, hogy a tartomany allami erdeiben
gazdalkodnak, valamint megbizas alapjan a varosok, kozseé-
gek erdeit is 6k kezelik. A dontéseket az erdétulajdonosok
hozzak (6nkormanyzat), de a szakmai garanciakat 6k adjak.
Valamennyi erdd felugyeletét ellatjak. A paraszii erdékben
féleg szaktanacsadast végeznek, de egyedi megbizas alapjan
tényleges munkat is folytatnak.

Kiemelt gondjuk a fapiac jelenlegi nyomott helyzete, az
erdépusztulas, a vad karositasa és a természetvéddk fokozo-
do befolyasa az erdégazdalkodas menetére. Tevékenységik
1,3 millié hektart éerint, 8—9 millio m° éves termeléssel.

Megoszias:

40% kozségi erdd (varos, kozseg),

35% maganerdd (paraszti),

25% allami erdéd.

Az évszazadok alatt kialakult birtokviszonyok szélsdségeit
az 1,2 ha es a 20 000 ha-os maganerddk jellemzik.

i

Keérdésemre Oftt ur jelezte, hogy keveset tud a magyar
erddkrél, de eddigi benyomasai kedvezéek. Kuldn kiemelte a
szakemberek hozzaallasat és megelégedéssel nyugtazta,
hogy nalunk nem tapasztalt korszakalkoto kiserleteket (ame-
lyek naluk, féleg a fajtakkal és a modszerekkel folytak).

Orémmel latja, hogy természetkozeli erdégazdalkodast
folytatunk, mely eredményes is lehet a vadlétszam egyensu-
lyanak kialakitasaval.

L

Dr. Erwin Lauterwasser, a freiburgi erdégazdasag igazga-
toja:

A minisztérium iranyelvei alapjan dolgozunk. Terme-
szetesen a felettes szerv a végrehajtashoz a feltételeket is
megteremti. A freiburgi erdégazdasag 425 000 ha-on gazdal-
kodik, 44% kozosségi, 40% magan- es 16% allami erddvel.

Van olyan erdébirtok, ahol 500 éve ugyanaz a csalad a
gazda. Természetesen itt nem kell magyarazni az erdo értekét
vagy védeni az erdé érdekeit.

Egy erdészet hozzavetdlegesen 5000 ha, amit 1 erdémer-
nok igazgato iranyit 1 lzemmérnokkel, 2-3 segité alkalmazot-
tal és 1 adminisztratorral.

A terilleten atlag 8 keriletvezetd dolgozik. Minden 100
ha-ra 0,7 fizikai dolgoz6 jut, amit a gépesités miatt 0,5-re kell
leszoritaniuk.

A természetvédSkkel igyekeznek szoros és racionalis kap-
csolatot kialakitani, ezért kérnyezetbarat gepeket, shonos
fajtakat és olyan politikat alkalmaznak, hogy az egyes proble-
makat mar el6re felvetik, megbeszélik. Igy kevesebb a fesziilt-
ség és a szélsdsegeseket is le lehet csendesiteni.

Most egy 5000 ha-os nemzeti parkot szeretnenek kialakita-
ni, ahol semmiféle erdégazdalkodast nem folytatnanak. Per-
sze —flizte hozza Lauterwasser —lehet, hogy nem lesz jo vége.
Tul sok itt is az 6z és a szarvas, ami mindent tonkretesz.

s

A két kordbbi német allammal jelentds erdeszeti és faipari
egyuttmikodést folytattunk. A volt NSZK-val 1994-ig van ér-
vényes egyuttmikodési keretmegallapodasunk, az NDK-val
pedig évente irtunk ala szerzédéseket.

Az egyesilés ota az egyuttmiikodes alapvetden a nyugati
tartomanyokkal folyik az 1994-ig érvényes megallapedas sze-
rint, amelyet a bonni Szévetségi Elelmezési, Mezégazdasagi
és Erdészeti Minisztérium koordinal.

A megallapodas alapjan évenként kolcsonds szakér-
técserére kerll sor. Német részrél az egyuttmikadésben min-
dig mas és mas tartomany vesz részt.

Ez év juniusaban Baden-Wiirttemberg tartomany erdeészeti
delegacio részére szervezett szakmai programok és az itt
szerzett tapasztalataik alapjan a német szakemberek a tarte-
many és az FM Erdészeti és Faipari F6osztalya kozotti egy Utt-
mkodés tovabbi kiszélesitését javasoltak. Elézetes szobeli
megegyezés szerint a tartomany segitseget nyujt a magyar
erdészet és faipar szervezeti valtozasaihoz, az uj tulajdonvi-
szonyok kialakitasahoz, a privatizalashoz szakemberek to-
vabbképzésével, tovabba vallaltak végzett, de még allasban
nem lévé erdémérndkok gyakornoki foglalkoztatasat. Mind-
ezek el6készitése és amegallapodas létrehozasajelenleg van
folyamatban.

Papai Gabor

Kerelem szakiroinkhoz/

Utolso erdészeti bibliografiank az 1945-1965-ig terjedd
idészakot foglalja magaban. Egy, napjainkig tarto folytatas
elkészitése céljabol arra kérjuk szakirdinkat, hogy publika-
cidik jegyzekét részinkre kildjék meg. A bibliografiaba
valamennyi bel- és kulfoldon megjelent cikket, illetve kony-
vet szeretnénk folvenni.

Az erddéfeltarast eddig Cseh-Szlovakiaban
is allamilag osztondzték. Ezt most erésen korlatozzak.
Az allandd kiszallito utak épitését a magas hegyvideken
kérnyezetvédelmi szempontbdl is csokkentik, miutan
ezek ott tulzott mértékben nyllnak az erdei életkdzos-
ségbe. Helyettiik tdbb lejtiranyd, ideiglenes kozelitéutat

Koszonettel javasolnak. Ezek kevesebb koltséggel létesithetdek, fel-
Dr. Oroszi Sandor Dr. Bartha Denes hagyva az eredeti allapot visszaallithato, dkologiailag
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