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DR. ILLYES BENJAMIN

A t6bbcélu erddgazdalkodds 6konomiai feltételrendszere

Magyarorszagon az atmenet idészakaban sajatos
gazoasdg/ és tarsadalmi problémak keletkeznek. Eze-
ket stlyosbitjak a kérnyezet dllapotanak romlaséaban
jelentkez6 okoldgra/tesziltségek. Az uj fejliédési palya
Fégyik kévetelménye e harom terilet harmonikus keze-

se.

Atermelés hatékonysaga emelésének egyik feltétele,
hogy az allam a piaci szférabdl minél teljesebben kivo-
nulion. Az adézasi és tdmogatasi rendszer radikalis
atalakitasa e kdvetelményeknek megfeleléen folyamat-
ban van. A masik dénté feltétel az allami tulajdon ara-
nyanak csbkkenése, az egyéni véllalkozasok szerepe-
nek ndvekedése.

A szocidlis és dkoldgiai problémak kezelése csupan
piaci folyamatokkal nem oldhaté meg. Az dllam szerepe
e teriileten tovabbra is meghatarozo lesz. Hazai tapasz-
talataink azt tanusitjak, hogy nem elég az allam kezé-
ben ésszpontositani az ehhez sziikséges pénzlgyi esz-
kézoket, felhasznaldsukra mindségileg uj mechanizmu-
sokat kell kialakitani.

A szocialis problémak kezelésére a nyugat-europai
modszerek j6 eligazitdst adnak. A tdrvénykezesi, a
pénziigyi és az intézményi rendszer lehetévé tette a
szocidlis piacgazaasdg eredményes mikodéset. A re-
disztribucié folyamatanak elemzésébdl levonhaté az a
kévetkeztetés, hogy a kormanyzati szerveknek elsésor-
ban az egységes, normativ szabdlyozas kialakitasa a
f6 feladata. Ennek kereteit az dllampolgdr, az adéfizetdk
és a vallalkozok ontevékenyen toltik meg tartalommal.

Napjainkban keresni kell az dkoldogia/ problémak
piacgazdasaggal egybevagé megoldasat. Az erdbgaz-
dalkodasban igen nagy szerepe van azoknak a nem
piaci termékeknek és szolgéltatasoknak, melyek befo-
lyasoljak a kérnyezet allapotan keresztdl életiink ming-
ségét. Megfelelé pénzigyi alapokat, versenyhelyzetet
teremté déntési mechanizmust kell kialakitani e szféra
finanszirozasara.

A t6bbcéli erdégazdalkodas kezdeti szakaszat ha-
zankban a kévetkezok jellemezték:

— sziikés pénzigyi eréforrasok,

— a felhasznalast az allami iranyité szervek konkrét
dontései hataroztak meg,

— a kérnyezetvédS mozgalmak elsésorban egyes el-
szigetelt tertiletekre iranyuld, fokoz6doé aktivitasa,

— avallalatok egyoldalu éves nyereségérdekeltsege.

Az alapvet6 nézeteltérések a két utolso pontra vezet-
het6k vissza. A pénziigyi forrasok hianyara hivatkozva
a vallalatok nem forditottak figyelmet az dkolégiai szem-
pontokra, a sz(ikés erSforrasok kdzponti dontéseket
igényeltek. A kérnyezetvédé mozgalmak a jogos kritika
mellett nem térekedtek a pénzigyifeltételek megterem-
tésére. Az Uj fejlédési szakasz miatt ennek feloldasara
kell térekedni. Az alapvet6 feltételek a kovetkezdk:

—ahazai és nemzetkdzi piacifeltételek torzitas nélkuli
érvényesitése a piaci termékek és szolgaltatasok vonat-
kozaséaban;

— az dkolbgiai szemiéletd, tobbcéli erd6gazdalkodas
jogi, kézgazdasagi és intézményi rendszerének kialaki-
tasa.

Jogi
szabdlyozas Térvények és rendeletek
foansziozts Erdészeti Altalinos gy Allami
»oko-tax” »oko-tax” véllalkozésok koltségvetés
Véllalkozési /
téke
Erdéfenntartési Externalitdsok Erdételepitési

Alap Erdészeti Alapja Alap
Pénzigyi EFA EEA ETA
alapok I I |

. Védelmi és :

Afinanszirozas Befejezett veliveliite Befejezett
objektum ai erdésitds teljesitmémf erddsités

A t5bbcéli erd6gazdalkodés finanszirozésa
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Magyarorszagon a szabadjprac/ viszonyok kialakita-
sa az erdfgazdalkodasban elérehaladott &llapotban
van. A piaci termékek arai a kereslet-kinalat figgvényé-
ben alakulnak, dotéaciét gyakorlatilag nem tartalmaznak.
A valédi piaci mikédésekhez az allami vallalatok mono-
pol jellegl szervezetének atalakitasa sziikséges, mely
egyuttal lehetévé teszi az egyéni véllalkkozasok megje-
lenését és a valddi piac miikodését.

A szocidlis piacgazdasdg feltételei a tarsadalmi és
gazdasagi atalakuldssal kapcsolatban az erd6gazdal-
kodéas vonatkozasaban is megteremtédnek. Az kold-
giai gazdalkodas feltételeinek kialakitdsaban azonban
nemzetk6zi szinten sincsenek kialakult megoldasok, uj
megkdzelitésre van sziikség.

Az Okoldgiai erddgazodikodds kbvetelményei csak
ugy érvényesilhetnek, ha a tulajdonosok és vallalkoza-
sok tevékenységét e nem piaci jellegli termékek és
szolgaltatasok érdekében az dllam korlatozza és egy-
idejlileg tamogatja. Igy eléirhaté példaul az dkoldgiailag
alkalmas fafajokkal torténé erdésités megvaldsitasa,
természetvédelmi terlletek specidlis kezelése stb. For-
los alapelv: az erd6tulajdonosok és vallalkozok csak
akkor korlatozhatok az dkolégiai kdvetelmények alap-
jan, ha az ebbél szarmazé veszteséget a tarsadalom
megtériti szamukra. E tdmogatasoknal elényben kell
részesiteni azokat, akik a legtdbb eréfeszitésre is vallal-
koznak e célok eléréséért.

A pénzigyi feltételek biztositdsaban meghatéarozé
szereplk lesz a rermészeli eroforrdsok hasznalali dija-
nak, az un. oko-adoknak (Oko-tax). A természeti eréfor-
rasok Ujratermelési koltségeinek fedezésére indokolt a
természeti adottsadgokra visszavezethet§ jévedelmek
egy részének elvonasa és specidlis pénziigyi alap léte-
sitése (Samuelson, Nordhaus, 1987).

Addkedvezményekkel, a vallalkozasi téke felhaszna-
lasanak megkdnnyitésével és az allami kbltségvetés
részvételével egyittesen kell elésegiteni kérnyezetiink
allapotanak fokozatos javitasat. Viszonyaink kozott az
erdofervezéstovabbra is fontos szerepet jatszik. A tar-
tamos, az 6kolégiai erd6gazdalkodasnak megfelels er-
détervek készitése allamikoltségvetésbélfedezhets. Az
igy készitett tervek csak a tulajdonos szamara hozzafér-
heték. Alapinformdciot jelentenek viszont a tarsadalmi
sziikségletek és lehetdségek felmérésére alapozott or-
szagos dontések szamara.

Az erd6k birtoklasanak dgye Cseh-Szlovaki-
aban is nehezen halad és most riadalmat kelt a téli
olimpiai jatékoknak a Tatraban valé megrendezé-
sének gondolata. Audolf Nidriak professzor, a z6-
lyomi erdészeti féiskola tajokolégiai tanszékének
vezetSje tudomanyos érvekkel tAmasztja ala a
szakma ellenkezését. Kifejti, hogy ezen a minden
er6szakos beavatkozasra érzékenyen viselked6
tajrészleten mekkora, visszafordithatatlan kart
idézne elé az ilyen méretd téli sportiétesitmények
megalkotasa és (izemeltetése.

OFZ 1992. 1. Jéréme R.)

Az erdbfeligyelet az erd6tbrvény betartasat ellendr-
zi, elsGsorban az egységes elvek alapjan készitett erdd-
tervek segitségével.

A jogr szabdlyozds az erdbtdrvényen keresztil biz-
tositja az dkoldgiai erd6gazdalkodas pénzigyi és intéz-
ményifeltételeit. Szabalyozza atarsadalmikorlatozasok
modjat, rendelkezik a pézigyi alapok képzésérél és
felhaszndlasarél, meghatdrozza az erdétervezés tartal-
mat és az erdéfeligyelet szerepét. Az Okolégiai erds-
gazdalkodas pénzigyi feltételei kdzt meghatarozé sze-
repe lesz az Erdbfenniaridsi Alapnak. Alapvetd rendel
fefése:atulajdon gazdasagi helyzetétdl fliggetlendl biz-
tositsa az erd6k ujratermelését. Fontos szempont, hogy
az ujratermelés az dkolégiai kbvetelményeknek megfe-
lelien. Az ezzel kapcsolatos korlatozasok (pl. fafajmeg-
valasztas) tébbletkdltségeit is finanszirozni kell.

Az Erd6fenntartasi Alap pénzigyiforrasat alapvetéen
az erd6jaradék képezi. E jaradék képzbédése a termé-
szeti adottsagok eltéréseire vezethetl vissza. A fakiter-
melés arbevetelének és kdltségeinek, valamint az djra-
erdésités koltségeinek kilénbségeként hatarozhatd
meg. Az allam az erdjaradék egy részét sajatos 6ko-
taxként elvonhatja, hogy a pénziigyi alapbdl fedezze az
okoldgiai kévetelményeknek jobban megfeleld erddk
létesitésének, apolasanak tobbletkéliségeit.

Az allam toérvényekkel szabalyozza a felhasznélas
szabalyait. Az erdéfeliigyelbk szervezik meg ezek alap-
jan a konkrét igénybevételt, majd a teljesitmények elis-
merését és ennek fliggvényében a pénzeszkdzok atuta-
lasat. Afelhasznalas nem a jelenlegi egységaras szem-
Iéleten nyugszik, hanem tébbletk&itség-kiegyenlits jelle-
gl. A felhasznalas objextuma. az 6kolégiai kdvetelmé-
nyeknek megfelel§ kész erddsités, befejezett apolas,
elvégzett nevelGvagas.

Magyarorszagontervezik az d#a/dnos oko-lax beve-
zetését is. Ezt valamennyi véllalkozo fizetné attél fliggd-
en, hogy milyen mértékben veszi igénybe az adott ter-
meészeti er6forrast. Véleményem szerint ebbél a pénz-
agyi forrasbdl egyrészt kiegészitendb az Erobfennitartd-
s/ Alap (pl. az erd6pusziulas kévetkezményeinek finan-
szirozasdra), masrészt finanszirozandé az Externalita-
Sok Erdészeli Alap/a. \Indokolt az Erdételepitési Alap
kiegészitése is ebbdl a forrasbol.

Az Externalitisok Erdészeti Alapja {6 fe/adalfa a nem
piaci jellegl erdészeti termékek és szolgaltatasok finan-
szirozasa. Az altalanos dko-taxon kivill meghatarozo
szerepet vallal képzéseben az allami koltségvetés.
Emellett a vallalkozasokat is érdekeltté kell tenni ado-
kedvezményekkel az Alap gyarapitdsaban.

A tervezésben és a felhasznalasban az erddfeligye-
letnek nagy szerepet kell adni. Az erd6tervi adatokra
tamaszkodva az 6nkormanyzatok segitségével felmérik
aszukségleteket. A kildnféle tarsadalmi szervezetekkel
konzultdlva versenyeztetik az igényeket. E folyamatban
meghatarozé feltételt jelent a tdbbcéli erd6gazdalkodas
kulénféle teljesitményeinek Osszehangolt értékelése.
Ezek segitségével rangsorolhaték az igények és szem-
beaéllithaték a kdltségek. Az erdészeti kutatas e médsze-
rek fejlesztésében nagy segitséget nyuijthat.

Metodikai iranyelvek birtokdban az erdéfeligyelet a
tervezésben és a felhasznalasban nem birokratikus
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szervezetként, hanem kllénféle déntési szintek kozti
informaciécsere szervezjeként vesz részt. Ezremélhe-
téleg uj alapokra helyezi a kérnyezetvéd6 szervezetek,
az 6dnkormanyzatok és az erdészeti szakmai szerveze-
tek kapcsolatat. A finanszirozads tdrgya: az erdéfeligye-
let altal szakmailag igazolt, nem piaci jellegli erdészeti
teljesitmény.

Hazankban a margindlis mezégazdasagi terlletek
erdésitése kiemelt fontossagu feladat. Jelentésége az
eurépai fejlédés szempontjai alapjan fokozédik. Az el-
kévetkezendd 10 évben mintegy 150 ezer hektér (j erdd
létesitése a célkitlizés. Pénzigyi feltételeinek megte-
remtése végett indokolt egy decentralizalt pénzigyi
alap, az un. ErdotelepitésiAlap létrehozésa. Fé forrasa:
az allami kéltségvetés. Emellett az altalanos 6ko-tax is
finanszirozzon olyan munkdékat, melyek specialis kor-
nyezeti problémakat uj erd6k létesitésével enyhitenek.
Egyéni vallalkozasok kedvezményesen vehessenek
részt az uj erd6k telepitésében. Igy e forras is kiegésziti
az Erdételepitési Alapot. A felhaszndids tdrgya: az er-
défelligyelSk altal szakmai normativak altal atvett sike-
res erddsités.

Az igények felmérésben itt is szerepet jatszik az
erobreligyelet Olyan mbdszerekre van szilkség, ame-
lyek segitségével rangsorolhatdk az igények és az ered-
mény visszacsatlakoztathaté az dnkormanyzatokhoz,
valamint az allampoglarokhoz. Okonémiai kutatasunk
dolgozik egy ilyen szakértGi rendszeren. A hdrom pénz-
tgyi alap véleményem szerint hosszu tavon biztositja

az dkologiai t6bbcéli erdégazdalkodas feltételeit. Md-
kodtetése alulrél épitkezé informacié-aramlason és az
allampolgdrok részvételén nyugszik. Az allami hatésagi
szervezetek féként kbvzetitéként vesznek részt a folya-
matban. A szakmai irdnyelvek és normativak a mini-
mumra csbkkentik a szubjektiv dontések lehetGségét.

Az intézményi rendszer olyan atalakitasara kell tore-
kedni, mely a térvények keretei kdzt maximalisan elése-
giti az allampolgarok dntevékeny vallalkozasait. Az er-
détérvényenkivil ebben a folyamatban a szakmaiirany-
elveknek és normativaknak nagy jelentésége van.

Fontos feltétel a gazdalkodd szervezetektdl figgetien
erdéfeligyelet mikddtetése. Tandcsadd és ellenrzé
tevékenységik tulajdonformatél figgetiendl az egész
erdéteriiletre kiterjed. Kildndsen fontos szerepik lesz a
nem piacijelleg erdészetiteljesitmények rangsorolasa-
ban, az allampolgdrok és az allami szervezetek kozti
informacidcsere megszervezésében, a rendelkezésre
all6 pénziigyi keretek ésszeni felhasznalasaban. Tevé-
kenységiik kapcsolatot teremt az allampolgérok, a kor-
nyezetvéd§ szervezetek, az Snkormanyzatok és az al-
lami iranyité szervezetek kbzétt.

A jogi, a kbzgazdasagi és az intézményi rendszer
ismertetett atalakitasa elSfeltételét jelenti a piacgazda-
saggal azonos Okolégiai alapokon nyugvé erdSgazdal-
kodasnak, és egyuttal médot ad a véllalkozasok térhé-
ditasdra a nem piaci jellegl erdészeti teljesitmények
teriletén.

00000
Szakértoi értekezlet Gyarmatpusztin

A rendszervaltas egyesiiletiinkben az 1990. évi vezetGségvélasztassal indult. Az j valaszimény még az év juniusa-
ban hatérozatot hozott az erd6gazdalkodas uj rendszerének meghatérozéaséra. Bizottsag létrehivasét hatarozta el az Uj
erdészeti politika irdnyelveinek 8sszeallftasara. Ujabb valasztmanyi Glésen — egy évre ra — ez az elhatdrozas meger6-
sitést nyert, megtoldva azzal, hogy nem is egy, de t6bb bizottsagot is létre kell hozni erre a célra. A tovabbi konkrét
intézkedéseket késleltette az ilyen munka megkezdését alapoz6 orszagos politikai helyzet kialakulatlanséga, alapvetd
térvények meghozatalanak elhuzédasa. Végiil is 1991 végén jutott el az eindkség oda, hogy a szakértdi bizottségot
létrehozza a kévetkez6 résztvevékkel: ar. Anda /stvdn, Bdnd Ldsz/d, Bodor Ldszld, Czebel Sdndor, Dobd Istvén,
Garamszeg/ Istvdn, dr. Gobolds Antal, Haldsz Gabor, dr. lllyés Benjamin, Kovdcs Gébor, Ormos Baldzs, dr. Papp

Tivadar, Pdpal Gabor, Dr. Péti Mikios, Rakk Tamds, Reményly Lészionéd, Steiner Jozsel, Wisnovszky Kéroly.

A bizottsag 1992. januar 28-29-én Gyarmatpusztan tartotta
els6 értekezletét és azon jott létre a kdvetkezd

allasfoglalas:

Helyzetértékelés: A magyar erdégazdalkodas kritikus hely-
zetbe keriilt. Az allami erd6gazdasagok tobbsége vesztesé-
ges, a jelentds erdéteriileteket is kezelé Allami Gazdasagok
jorészt megszlinnek, a termelészévetkezetek atalakulasa so-
ran, megvaltoznak az eddigi tsz erdék tulajdoni és kezelési
viszonyai. Az Erdéfenntartasi Alap tartalékai elfogytak.

A helyzet kialakuldsahoz vezetd
dgazaton beliill okok:

A magyar erdészet hibas valaszt adott a hetvenes évek
masodik felétél az agazatban és annak gazdasagi kérnyeze-
tében felhalmozédott kérdésekre. A hibas intézketések kdvet-
keztében

— az eredményndvelések érdekében erdeinkben tilterme-
lések voltak.

— A tdbbletbevétel jelentés részét a faiparban és egyéb
terlileten hasznaltak fel. (Az el6z6 vezetés az Alapbél mintegy
550 millié Ft-ot kéltétt nem erdéfenntartasi munkakra.)

— A tiltartott nagyvadallomany okozta erdéfelljitasi (szak-
mai, anyagi) nehézségek felhalmozédtak.

— Az Erd6fenntartasi Alap képzése és felhasznalasa kozt
sulyos ellentmondéasok keletkeziek.

— Megvaltozott az erd6allomany korosztalydsszetétele, a
vagasérettségi kort (indokoltan) fel kellett emelni.

— Az éves eredményérdekeltség egyoldalian elétérbe ke-
rilhetett, melynek kbvetkeztében erdeink egy részét a kiter-
melések talzottan megterhelték.

— A felduzzadt személyi allomany kéltségének nincs fede-
Zete.

Az elmilt id6szak hibaiért a felelésség — a korabbi politikai
és gazdasagi rendszer jellegébbl adédéan — a szakmat legfel-
s6 szinten iranyitdkat terheli, de a felelésségben osztoznia kell
az erdSrendezésnek, a feliigyeletnek és a gazdalkodé szerve-
zeteknek is. A kbzbs szakmai feleldsség alél nem lehet fel-
menteni az erdészeti kutatast és oktatast sem.
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Agazaton kiviili okok:

— Novekvé koéltségek, nem emelkeds faarak, a bankhitel
magas kamatszintje, kdlcsénds eladésodas.

— A tamogatasi rendszer megvaltozasa.

— Tllszaporitott nagyvadallomany.

— Aszalyos évek és az erd6k egészségi allapotanak jelen-
tés romlasa.

A bizottsag leghatarozottabb véleménye, hogy a politikai és
gazdasagi rendszer megvaltozasaval szikségessé valt az
erdészeti tulajdon és intézmény atalakitasa is.

A korébbi valés értékek megé6rzése és megerdsitése mel-
lett az Uj fontossagi sorrendek tudomasulvétele és az erdészet
tervezési, gazdalkodasi és felligyeleti gyakorlataba valo beil-
lesztése az erdésztarsadalom létérdeke.

Nem szabad megengedni, hogy a személyes egzisztenci-
akhoz valé ragaszkodas befolyasolhassa az erd6k sorsat
érinté felsébb, vagy intézményi (vallalati) szintd dontéseket.

Az erdd és a tarsadalom

— A tarsadalom erd6képe ma mar mas, mint néhany évti-
zeddel ezelétt volt, és az igény az erdék immaterialis szolgal-
tatasaval kapcsolatban jelentésen megnétt. Ennek az igény-
nek az elsédlegessége egyértelmien megnyilvanul a témeg-
kommunikéciéban, a z6ld mozgalmak és a természetvédelem
elvarasaiban. Ezt az igényt az (] erd6kép kialakitasanal az
erdészeknek is figyelembe kell venni. De azt is — a szakmailag
szegényes tajékoztatas miatt —, hogy a fa kitermelése olyan
képzeteket kelt, hogy az immaterialis szolgaltatas ezzel ve-
szélybe kerlil.

— Tudatositani kell, hogy a korszer( erdémdvelési elvek
szerint kezelt erdé déntéen kielégiti a kérnyezetvédelmi, Udi-
lési funkcidkat is.

— Az erdészek altal szilkséges tennivaldk elemzését hala-
déktalanul meg kell kezdeni a természetvédd, kozgazdasz és
erdész szaktekintélyek bevonasaval.

Felhivas

A Foldmévelésigyi Minisztérium Dolgazok és Nyugdijosok Erdekvédelmi
Szervezete Emlékbizottsiga meg kivinja Grokiteni azoknak @ emlékét, akik
1945 elétt o Foldmévelésiigyi Minisztériumban, vagy annak orszfigos, virmegyei,
Kbrzeti, jdrdsi hivatalaindl, kirendeltségeinél, feligyel6ségeinél, szakoktutési és
kisérletigyi intézményeinél, Gllami (kincstéri) uradalmakban, ménesbirtokokon,
méntelepeken, erdGigazgatésigokon, erdéfeliigyel8ségeken, erdShivataloknél,
Gllategészségiigyi hél6zamél, mezbgazdasdgi kamarGkndl dlitak alkelmazés-
ban, onnan bevonultak katondnak & a fronton, vagy hadifogséigban meghaltok
(holitd nyilvénitotték), tovibbd bdrmely hadvisel5 fél (akér mint polgdri zemélyt
is) elhurcoltak, internéltak és meghaltak.

Az Emiékbizottsig felkéri a felsoroltuk hozzéitartuzsit, hogy @ elhunyt
(holtté nyilvénitott) személy nevét, sziletési helyét, idejét, o bevonuldskori
(elhureoléskori) munkahelyét, beoszidsét, az elhalélazés helyét, idejét levélben,
telefonon vagy személyesen kdzbliék, a sajét cimilkkel, esetleges relefonszfmuk-
kal egyiitt, legkésSbb 1992. szeptember 1-jéig.

Amennyiben oz illetS nem minden kért odata ismert, dgy o meglév
(hidnyos) adatokat is kérjik kdzblni.

Levéldim: Foldmivelésiigyi Minisztérium Dolgozsk és Nyugdijasok Erdekeév-
delmi Szervezete, 1055 Budapest, Kossuth L. tér 11. félemelet 7.

Telefon: 132-4768.

Személyes jelentkezés: a minisziérium félemelet 7. sz. helyiségében.

Budapest, 1992. februdir 3.
Foldmivelésiigyi Minisztérium
Dolgozbk és Nyugdijesok
Erdekvédelmi Szervezete
Emiékbizotiség
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— Az erdésztarsadalomnak és a felsd iranyitasnak fokozott
figyelmet kell forditania arra, hogy a szakmailag helyes erdé-
kezelés nem korlatozédhat a gazdasagos faanyag nyerésre,
mert ez a munka egyben alapvet§ természet-, kornyezetve-
delmi és rekreéciés tevékenység is.

— Ahhoz, hogy a szakmai érveken alapulé erdégazdélko-
dast tarsadalmi megegyezéssel, timogatassal folytathassuk,
el kell ismerniink, el kell ismertetniink a legszélesebb tarsada-
Imi szinten az erdék immaterialis értékének elsGbbségét.

— A tartamosan miik6édé és szolgaltatasokat ado erdei
Skoszisztémafejlesztése, fenntartdsa, e munkék finansziroza-
sanem lehet a fatermesztés eredményességének filggvénye.

— Atarsadalom &ltal igényelt, az erd6 szakszer( fenntarta-
saval ny(jtott szolgaltatas arét a tarsadalomnak kell fizetnie,
mert a kdrnyezetvédelmi, kozjoléti feladatok teljesitése a no-
vekvé kéltségigények miatt 8sszességében csak réfizetéssel
hajthaté végre.

— A pénzigyi tdimogatas elmaradésaval varhat6 az erdei
dkoszisztéma sérilése és a tarsadalom kozérzetének tovabbi
romlasa.

Az erd6gazdalkodas célja és alapelvei

Az erdégazdélkodas célja: az erdék fenntartasa és bévitése
a tarsadalom valtozé igényeinek figyelembevételével. Az er-
dének, mint életkdzdsségnek — és élettelen kdrnyezetének —
fenntartdsa, a kozérdek( szolgaltatasok biztositasa és az
erdei termékek hasznositasa.

A cél elérése érdekében

— Az erdéket a természetvédelmi eldirasok figyelembevé-
telével, a természetszer(i erdSk és Gshonos fafajok elétérbe
helyezésével kezein/ kell.

— Az erdékben a gazdalkodas ugy folytathats, hogy az
termékeivel és 16tébé| fakadd szolgatlatasaival egyarant meg-
felelien a tobbcéll hasznositas és az dkolbgiai tartamossag
elveinek.

— Meg kell hatarozni — erdérészletenként — Magyarorszag
erdeinek Ujrafogalmazott elsédleges rendeltetését.

— Létre kell hozni az 4gazat U] informaciés rendszerét.

— A kitermelt erdéket fel kell Gjitani.

— Ki kell dolgozni az erd6k kezelésének varhat6 kéltségeit
és meg kell dllapitani a bevételeihez val6 viszonyat.

— Uj alapokra kell helyezni a vadgazdalkodéast.

— Atarsadalmi igények legteljesebb kielégitése érdekében
az erdék allami tulajdonlasat a jelenlegi teriilettel fenn kell
tartani.

— Az erdészetet tulajdonviszonyoktdl fliggetleniil egységes
nemzetgazdasagi 4gazatnak kell tekinteni. Felsészintl hat6-
sagi iranyitasat egy helyen kell ésszefogni.

Toérvénykezés, jogi szabdlyozas

— Az erd6k szakszer( kezelésének tulajdoni, szervezeti,
gazdasagi és jogi feltételeit magasszint( jogszabalyokban,
térvényekben kell régziteni.

— A'fbld-, kérnyezet- és természetvédelmi, erdd- és vada-
szati térvényeket egymassal ésszhangban kell megalkotni. A
térvényalkotasok minden fazisaban az erd6 érdekeit érvénye-
siteni kell.

— Az erdéfeltjitas és fenntartas pénzilgyi garanciait tor-
vényben kell biztositani. (A maganer6bél kivitelezett erdétele-
pitések pénzigyi tamogatéasat kiilén kell szabalyozni.) Az Uj
erdétérvénynek az erdék fenntartasat, gyarapitasat minél szé-
lesebb kér( tarsadalmi hasznosulast biztosité és minden er-
détulajdonosra érvényes eldirasokat kell tartalmaznia.

— A fasitasokra vonatkozé eléirdsok ne tartozzanak az
erdétérvény hatélya ala.

— Jogi és gazdasagi szabalyozassal kell megakadalyozni a
nem allami erdék teriiletének csdkkenését és dkologiai lerom-
lasat.
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Az erd6gazdalkodas

Feltételrendszere:

— Az 6kolégiai kbvetelményeknek megfelel6 erdégazdalko-
das csak az erdétervek készitésével és a hatésagi feligyelet-
tel valésithaté meg.

— A térvény elSirasainak figyelembevételével az erdégaz-
délkodéas szakmai feladatait gy kell meghatarozni, hogy azok
dsszhangban legyenek a raforditasi lehet6ségekkel.

— Fel kell tarni a kérnyezet allapotanak javitasat célzé
nemzetkézi pénziigyi alapok igénybevételének lehetdségét.

— A haszonvételek a tartamossagot nem veszélyeztethetik.

— A haszonvételek korlatozasa, valamint a valtozé gazda-
sagi feltételekhez valé szikségszer( alkalmazkodas kévet-
keztében az allamerdészet személyi és eszkozallomanyat
csokkenteni kell.

— Az alaptevékenység jelenleginél kedvezébb adézasi fel-
tételeinek megteremtésével és hatékonyabb szervezeti rend-
sz;larrel az allami erd6vagyon tartamos kezelését biztositani
lehet.

— Az erdék terilleti bévitése az agazat eredményébdl nem
biztosithato.

— Az erdételepitések folytatasa kérnyezetvédelmi, gazda-
ségi és foglalkoztatasi szempontok miatt rendkivil fontos.
Ehhez nélkiilbzhetetlen az allami tamogatas. Minden egyéb
kulféldi téke bevonasanak lehetdségét fel kell tarni.

— Az éllamerdészeti vagyon hatékonyabb mkédtetése és
a kozérdek( célok fokozottabb érvényesitése érdekében az
allamerdészeti szervezeti rendszert meg kell valtoztatni.

— A tulajdonosi jogok gyakorlasat egy kdzponti cstcsszerv-
re kell bizni, melynek terlleti szervei latnak el a szakkezelési
feladatok iranyitasat.

- Vagyongazdalkodasi szempontbél az allami erd6t oszt-
hatatlan vagyonnak kell tekinteni.

— Az erd6gazdalkodast egységesen kell szabalyozni.

— Az allamerdészeti szervezet erdévagyongazdalkodasi
vagy mas gazdalkodasi célbdl vallalkozéi vagyont mikodtet-
het és véllalkkozasokban részt vehet, azonban a vallalkozéi
tevékenységet szervezetileg is el kell killoniteni az alaptevé-
kenysegtél.

— Az alaptevékenység és a véllalkozasi tevékenységbdl
szarmazo bevételeket elkllonitetten kell kezelni és felhaszna-
lasét eltéré médon kell szabalyozni. Az alaptevékenység fej-
lesztését a vallalkozasi eredménybd| adékedvezménnyel cél-
szer( tamogatni.

Fenntartasi Alap

— A tartamos kérnyezetvédelmi szemlélet(i erd6gazdalko-
das pénzigyi feltételeit, képzését és felhasznalasat illetGen
normativ alapokon, egységesen szabdélyozott (természeti) ja-
radékelvonas elvén mikédé, kézpontilag kezelt erdéfenntar-
tasi alap tudja biztositani. Létrehozasa esetén kezelését egy
erdébankra kell bizni.

— Ha egy ilyen erdé6fenntartési alap létrehozasanak feltéte-
lei nem biztosithat6k, akkor az erd6tulajdonosokat sajat erd6-
fenntartasi alap képzésére kell kotelezni.

— Az allamerdészet esetében ezt egy tulajdonosi csics-
szervnek kell kezelni.

— Az egyéb erdétulajdonosoknak sajét bankszamlan elki-
lénitett — az erdéfeliigyelet &ltal jogszabélyokban rogzitett
normativak altal megallapitott — erdéfeldjitasi tartalékot kell
képezni.

Erd6rendezés

— Minden erdét erd6terv szerint kell kezelni.

— Az erdéterv szerepét az erd6térvény hatarozza meg.

— Az erdétervezés szolgaltatas, allami feladat.

— Az erd6részlet szint( leltarozés és az erd6k egészségi
allapotanak felmérése az allam feladata, melyet az allam
erd6rendezés Utjan lat el.

— Az erdéleltar adatai allami alapadatnak minGsiilnek.

— A 10 évenként meguijitandé erdSterveket az erddleltar
adatainak felhasznalaséval az Erd6tervezési Szabalyzat alap-
jan, meghatérozott szakképzettséggel rendelkezS szakem-
berek készfthetik.

— Az erdétervet a minisztérium hagyja jéva.

— Az erdéterv jévahagyas el6tti felllvizsgalata az allami
erdérendezés feladata.

— Az erdStervben érvényesiteni kell a természetvédelem,
t4ji erd6gazdalkodas kbvetelményeit, fel kell tarni ezek hatasat
a hozamokra és koltségekre.

— Az erdéleltarban kell meghatérozni a természetes vadel-
tarté képességet.

— Ha az erdételepités erd6térvény hatalya ala esik, fligget-
len a beruhazas forrasatél (allami, magan) — szakszerd kiviteli
terv alapjan végezhet6.

— MagénerdSkben nagyobb kezelési egységek |étrehoza-
séat kell szorgalmazni, melyek kezelése az erdéterv alapjan
torténik.

— 1,0 ha alatti fas teriiletre nem kotelezé erdétervet készi-
teni.

— Azerdéterveknek, az eljarasi rendnek alkalmasnak kell
lenni az erdévagyon véltozasanak értékelésére.

Az erdéfelligyelet

— Az erd6térvény és az erdSterv szerinti gazdalkodast
hatésagi jogkérénél fogva biztositja és ellenérzi. Az erdégaz-
dalkodas feliigyeletét valamennyi tulajdonforméban egysége-
sen kell szabalyozni.

— Célcsoportos allami beruhazasok pénziigyi bonyolitasat
és felhasznalasanak szakmai ellenérzését végzi.

— Az erd6 forgalmazasvaal kapcsolatos hatésagi jogkort
gyakorolja.

— Az erdétulajdonost teriiletén megilletd vadaszati jog gya-
korlaséaval 6sszefliggé feladatokat ellatja.

- Az erd6miivelés erdéfeliigyeleti elszamolasi rendszerét
Uj alapokra kell helyezni.

Az erdStorvény-tervezet és modositd javaslat kiegészitése

Az Erdészeti Lapok f. évi februari szamaban fenti cimeken publikaltak igen figyelemreméiték, és remélem, hogy az
OEE tbb ezres tagjainak, valamint a veliink egyetérték véleménye mégis meghallgattatik a parlamentben.

A fentiek szerz6i azonban valamit kihagytak. Nem javasoljak azt, hogy a torvény alkotéi a bevezetSben hatarozottan
jelentsék ki azt, hogy mi az oka a térvény meghozatalanak, mi a célja és mit akar elérni. (Lasd Erdészeti Lapok 1992.

februéri szam 33. oldal. — A Szerk.)

A térvény végrehajtéi gyakran keriilnek olyan helyzetbe,hogy nem talalnak megfelels térvénycikket bizonyos esetekre.
Ugyanis az életiink sokkal dsszetettebb, semhogy minden mozzanatéat paragrafusokkal lehetne igazgatni. Viszont az
esetben, ha a végrehaité tudja azt, mit kell elérnie, rahizhat egy hasonl6t, amelybél kitlinik az elérendé cél. Valamikor a
térvényeink ilyen bevezetékkel jelentek meg. A két haborid kézitt és utana elhagytak, talan azért, hogy egyesek atetszésiik

szerint magyarazzak.
Még ma is? Katé Pal
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ugyanolyan élvezettel ol-
vastam Reményly Ldszlo
MM D N EM hasonlé cim( cikét az Er-
dészeti Lapok ez évi elsé
szamaban, mint az eddigi
frasait. A révid és lényegre tor6 stilus valtozatlan. A mondani-
valéjat illetéen viszont MAJDNEM mindenben téved, vagy
legalébbis vitathatd a véleménye.

Nem fontossagi, hanem az eredeti cikk sorrendjében:

— Pontosan nem tudom, hogy Reményfy LaszI6 kiket ma-
rasztal el ,szocialista kozgazdasz” megnevezéssel, de sejtem.
S ha jol gondolom, akkor R. L. nagyot téved. A munkaérték-
elmélet lényegét nem a marxizmus taldlta ki. Ez az érdem
(vagy kartétel?) a klasszikus polgari kézgazdasagtanhoz ko-
tadik.

Sir William Petty (1623-1687) igy vélekedett: ,Haegy ember
Peru talajabél ugyanannyi idé alatt banyaszik ki és szallit
Londonba egy uncia eziist6t, mint amennyi idé alatt egy bushel
gabonat tud termelni, akkor az egyik a masik természetes ara.”
Mert mindegyikben egyforma munkamennyiség (kdltség) tes-
tesil meg.

Ugyanez a vélemény jelenik meg a jéval ismertebb gondol-
kodéknal — A. Smith, D. Ricardo — is. A ,baj" tehat joval
korabban kezdédétt, mintsem a ,szocialista” kézgazdaszok
Jkarositasa” fellelheté lett volna. Egyébként a mai nyugati
kbzgazdaszok a fiatalkord erd6ket (amig hozam nincs) szintén
a raforditasok alapjan ertékelik.

— Tudomasom szerint az erdémiivelési egységarak mindig
aterméhelynek megfeleld allomany feldjitasi kbltségeit probal-
tdk meg fedezni.

Az alapvet6 térekvés legalabb is ez volt. Egyaltalan nem
alt szandékaban a finanszirozasi rendszernek értékesség,
értékaranyok kifejezése. Ennek j6sagat szamonkérni rajta
ezér értelmetlen. Azt mér inkabb csak a kétekedés kedvéert
jegyzem meg, hogy egy teljesen magara hagyott gyertyanos
cseres a tarvagéas utan nagy valészinlséggel sarjkent Gjul fel.
Ennek befejezettkori egységéara csupan 1/6-a a legalabb 70%
tolgy elegyaranyu gyertyanos télgyesnek.

— Az erd8sitési egységarakat most nemcsak ,allitélag”,
hanem egyediili térekvésként a szikkséges koltségek hataroz-
zak meg, feltételezve természetesen a termShelynek megfe-
lel6 allomanyt.

A rendkivili valtozatossag, a technikai adottsagok, a vad,
az id6jaras és a szakmai munka eltéré minGsége miatt ez
persze altalaban igaz. Tudom, hogy erdét nem altalaban,
hanem nagyon is konkrét feltételek kézétt kell feldjitani. Ezért
bizonyos ratartas” érvényesill az egységéarak megallapitasa-
nal. A legrosszabb koriilmények kozott, az elfogadott mértek-
adé munkarendszer kéltségeire éplltek az elszamoléarak. Az
inflaciéval folytatott versenyben azonban csunyan lemarad-
tak, nem is minden esetben sikerilt j6| meghatarozni a kolt-
ségigényt, és akkor a vadrél és egyéb nem kivanatos kuls6
hatasokrél még nem is beszéltink. Tehét probléma akad.
Maga a rendszer — a teljes egységar keresztiilfuttatasa az
EFA-n — sem tekinthet6 az egyedil (idvézité megoldasnak.
Folyamatosan igyeksziink jobb3, életkzelibbé tenni.

— Alapvetéen mast jelentene, ha a véghasznalatkor elérhe-
t6 hozamhoz igazodnanak az egységarak. Ez a gondolat mar
tobbeknél, tobbszor felvetédott.

Tetszetés a csomagolés is: az erdém(velési tevékenység
eredményeként létrején a felljitott erdd, ami afelhasznalénak
eladhatdé.

Az ar valamiképpen a késébbi fatermékhozamokhoz kots-
dik, hiszen a majdani kitermel6 ennek reményében kot lizletet.
Van azonban néhéany probléma. A jelenlegi fafaj-értékaranyok
1-4 emberdlté alatt alaposan atrendezédhetnek. Gondoljunk
csak a biikk példajara. A szazadel6n valésziniileg megmoso-
lyogtak volna, ha valaki a ma természetes elékelS helyre
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sorolja. A kévetkezé igéretes fa akar az akéac lehet. Egyaltalan
alaposan megvaltozhat egyedileg a fafajokkal szembeni meg-
itélés. Teljesen hattérbe szorulhat a holt fa felnasznéalasa, s a
tarsadalom értékitélete szerint csak az él6fa szamit. A fafajok
kozotti killdnbség igy szinte elmosédik. Ne adj’ Isten, hogy igy
legyen, mert ez amainal j6val nagyobb kérnyezetszennyezést
jelentene. De a pakliban ez is benne van.

A piac szamara felfoghatatlanul hosszl az az idészak, amit
az ilyen célu (erdésités megvétele, még ha képletesen is)
befektetés jelent. S egyaltalan mi van a jelenlegi ismereteink
szerint a gazdasagtalan erdéteriletekkel? Itt ki fizet kinek?
Vagy nem lesz erd8? Még a j6 term&helyen lévé nyarerddsités
is, az id6tav miatt, éppen hogy belefér a sajat adok-kapok
gondolatvilagaba. Redlis dolog feltételezni akkor azt, hogy az
k- vagy szépunokam fejével gondolkozzam? Erdemes ilyen
bizonytalan értékrendre alapozni a legfontosabb erdészeti
tevékenységet? Nemcsak hogy nem érdemes, de nem is
szabad! Kevésbé bioromantikus, de életkdzelibb, ha a {6
torekvésiink az okolégiai szempontbdl optimalis erddsftés
anyagifeltételeinek biztositasa marad minden, erdéként fenn-
tartani kivant teriileten.

Ez nem jelenti feltétleniil a jelenlegi rendszer valtozatlansa-
gét. A cél elérése végett ajanlatos afontos és nélkilozhetetlen
tevékenységekre koncentralni, megteremtve ennek pénzigyi
alapjat, aminek forrasa gondolkodasban is, a gyakorlatban is
alapvet6en a véghasznalati hozam kell hogy legyen. Azonban
a terhek viselése az allam és a tulajdonos (kezel6) esetenként
véaltozé, de barmilyen aranyl kombinaciéjaval elképzelhetd.

No, és persze a szakmai igényességre, az ,erdészszivre”
is lehet, s6t kell is épiteni. Ertelme azonban csak akkor van,
ha egyttal az egyéb feltételeket is megteremtettik.

Rendkiviil fontos lenne (hanem a legfontosabb) a szakman
kiviil és sajat berkeinkben is egyértelmiivé tenni, hogy alapve-
t6 feladatunk az erddk fenntartasa, megcélozva az dkologiai
optimumot. S ebben a keretben jut hozza az egész tarsadalom
az erd§ szolgaltatasaihoz (faanyag és egyéb termékek, illetve
hatasok). Tesszilk mindezt mindenkor az adott feltételek kor-
|atai kézott. De akkor tényleg tegyiik, s valéban igy! Az utébbi
gondolatokat persze nem Reményfy Laszié kritikajakent
mondtam el, csak ha mar a szénal voltam...

—Néhany éve egyre tébb — donté tébbségben jogos — kritika
éri az elmult idGszak erdégazdalkodasi tevékenysegét. A bira-
latok nagy része a ,sikeragazat™ra (sic!) valo torekvésekre
vonatkozik. A kicsengés azonban egy kicsit olyan, mintha
mindig mésok tették, engedélyezték, tiltottak, tirték volna, s
nem mi, mindnyajan.

Megalkottunk egy egységesnek tliné rendszert erddterv
készitési és betartasi kotelezettséggel, kijelélve a csapatban
a gazdalkodd, az erd6tervezl, az erdéfelgyeld, a féhatdsag,
az oktatas és a kutatas helyét egyarant. Aztan igazi csapat-
munkéban, kdzos erével gumifaliva véltoztattuk a korlatokat.
Ezért nem szerencsés egyes tevékenységeket, a szakma
egyes rétegeit kipellengérezni. Azt meg kilonésen nem
értem, hogy az egységarrendszer maga mennyiben tolta a
_sikeragazat™i szekeret. Hiszen, mint mar sz6 volt réla, a cél
minden esetben a szilkséges kéltségek fedezete volt.

Mar a 26/1970. MEM sz. rendelet el6irta, hogy a terméhelyi
adottsagoknak nem megfelelé fafajl erdésitést értékkel elsza-
molni nem lehet, megismétlésre kell elgirni. Ez a szemlélet
nem véltozott. A valésagban azonban ez is tll rugalmas,
valéjaban alig betartott szabalyozasnak bizonyult. A vilagért
sem akarom ezért csak az erdéfeliigyeletet elmarasztalni —
csapatmunka ez is.

A ,sikeragazat” cimszé alatt el6adottakat mint jelenséget
tettem széva, és nemcsak, sét nem is elsésorban Reményfy
Laszlé ellen iranyul, akit — valtozatlan tisztelettel — ezuton is
koszont

Marosi Gyorgy
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XIX. NEMZETKOZI ERDESZDIAK SZIMPOZIUM

1991. szeptember 29-e és oktéber 8-a kdzbtt vettiink
részt a XIX. Nemzetkdzi Erdészdiak Szimpoziumon (Inter-
national Forestry Students Symposium), mint a soproni
Erdészeti és Faipari Egyetem képvisel6i. Az esemény a
hollandiai Wageningen nev(i varoskaban keriilt megrende-
zésre. Szervez6i a helyi Mez6gazdsagi Egyetem Erdémér-
noki Karanak hallgatéi voltak.

A szimpézium — évenként valtozé helyszinnel — immar
két évtizede alkalmat ad arra, hogy az erd6mérndk-hallga-
tok talalkozhassanak és igy megismerjék mas orszagok,
kontinensek erdégazdalkodasat, annak problémait, meg-
oldast keressenek a vilag erdéit érinté problémakkal kap-
csolatban és persze informacidkat szerezzenek az erd6-
mérndkképzés rendszerérél a kiilonbézé egyetemeket il-
letGen.

A XIX. szimpé6ziumra 38 orszagb6l mintegy 150 diak
érkezett. Kit(ing alkalom volt tehat ez a talalkozé arra is,
hogy baratokat szerezziink a Fold minden tajarél.

A szimpédzium jelmondata — ,Forest, a growing concern”
(az erddk ndvekvé jelentdsége) — hlen tikrdzi azt a prob-
lémakort, amely megvitatasra ker(lt.

Egyrészt a tarsadalom névekvé igénye az erd6k nem
fatermesztési célu felhasznélasa irant, masrészt az erdbk
rohamos eltinése miatt két f6 problémakorrel foglakoz-
tunk: az erdéterlletek tulajdonviszonyaival, és az ezekkel
kapcsolatos problémékkal, valamint az erdék hasznosita-
sanak problémaival.

1. Az erdéteriletek tulajdonviszonyai

— A foldterlletek hasznositasa. Ki az els6 és a hatéro-
zathoz6 a foldterlletek hasznositasanak moédjarél szolo
dontéseknél?

— Adott teriileten mely tényezdék hatarozzak meg, illetve
befolyasoljak a féldhasznositas modjat?

— Mely érdekcsoportok kompetensek a déntéshozatal-
ban?

— Mi a szerepe a jov6 erd6mérndkeinek?

A téma feldogozésa vitamihelyekben folyt. Minden
egyes csoport egy-egy altémaval foglalkozott, amelyek a
kovetkezok voltak:

1.1. A véarosi parkerdfk jelentésége. Az erdészek és a
varostervezdk kozatti egylittmikddés fontossaga.

1.2. Az Eur6pai Gazdasagi Kbz6sség mez6gazdasagi
taltermelésének cstkkentése és a hatékonyabb fater-
mesztés.

1.3. A ,hanturger-kapcsolat™: marhalegel6k kialakitasa
a tropusi erd6k rovasara.

1.4. Elsivatagosodas. Az erd6k szerepe a dizetifikacio
ellen.

k1 5. Az agro-erd8gazdakodas szerepe a tropusi teriile-
teken.

1.6. A hegyvidéki erd6k szerepe az er6zi6 elleni harc-
ban, kilénds tekintettel a tropusokra.

2. Az erdék hasznositasanak problémai:

— Tobbcélu hasznositas. ;

— Mely funkcickat képes betolteni egy erd6?

— Hogyan lehet az egyes funkcitk (fatermesztés, véde-
lem, rekre&cio...) értékét gazdasagi mutatokkal kifejezni?
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— Kinek van belesz6lasa az erd&teriletek hasznositasa-
nak déntési folyamataba?

Az altéméak a kovetkez6k voltak:

2.1. Kildnitsiik el vagy integraljuk az egyes tevékeny-
ségeket az erdén beldl.

2.2. Az erdei melléktermékek szerepe.

2.3. Az erd funkcibinak értékelése:

Az dkonémiai szempontok szerinti ddntéshozatal az
egyetlen lehetséges ut?

2.4. Természetvédelem. Az emberek tavol tartasa a
védendd természeti értékektdl. A természetvédelem atér-
tékelésének szilkségessége: ne csak azt védjik, ami vég-
veszélyben” van!

2.5. Eurépa dnall6 faellatasanak lehetGségei hatéko-
nyabb fatermesztési rendszerek kifejlesztésével.

Az altémak feldolgozasa folyaman minden csoportban
a résztvevék egy-egy 15-20 perces elfadast tartottak.
Majd a csoportok vitavezetSinek.— akik holland diakok
voltak — segitségével probaltunk valaszt, megoldast keres-
ni amiihelymunka kézben felmeril6 kérdésekre. A csopor-
tok végkovetkeztetéseit egy didkcsoport dsszegydjtotte,
elemezte és végst formaban dsszedllitotta.

Az alabb felsorolt végkdvetkeztetésekre jutottunk:

1. Jelenleg az ember a természet elsédleges pusztitdja,
mivel még nem ismerte fel az emberiség és a természet
egyuttélésének kdlcsdnisséget.

2. Az erdészeknek igen csekély befolyasuk van a dén-
téshozatalnal. Ennek oka, hogy a tarsadalom, a kdzvéle-
mény alulértékeli az erd6k jelentGségét, a gazdasagi hata-
lom az erd6t csupan faanyagnyerd helyként” kezeli.

3. Az erdészeti oktatas meglehetésen hianyos, és szik-
|atokdriien csak az erdére dsszpontosit.

4. A mai erdészek nem veszik figyelembe a tarsadalmat,
vagy kis jelent6séget tulajdonitanak neki, ami kézvetlendl
kihat az erdéteriiletek hasznalatanak médjara.

5. Az erd6gazdéalkodassal kapcsolatos problémak (kdr-
nyezet- és természetvédelem) megértéséhez szilkség van
az erdészeti témak bevondasara az 4ltalanos oktatéasi rend-
szerbe.

6. A foldtulajdonlas, foldhasznalat kérdéseinek elddnté-
sére gyakran nincs beleszélasa az erdészeknek.

Az erd6 termelési szerepén kiviil egyéb funkcibinak
konkrét értékelése viltozatlanul legizgatébb kérdése
Skonémusainknak. Az IUFRO legutébb tSbbnapos kon-
ferencién targyalta a kérdést Gottingdban 6t kontinensrél
jott résztvevokkel, a FAO pedig az egész vildgot feldlel6
tanulményra késziil, amely az erd6gazdaségon nilmen6-
en valamennyi természeti er6forrassal val6 eljirast fel-
Slelve. Az Skoldgiai krizis legf6bb oka a természeti va-
gyon értékelésének hidnya; ideje, hogy legaldbb az erd6-
gazdasig olyan szdmokhoz jusson, amelyekkel kimutat-
hat6, hogy szolgéltatasaiért elismerésként nem elegendé
a vallveregetés...

(OFZ. 1991. 7. Ref.: Jérome R.)
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7. Még mindig nincs megfelelé pénzigyi médszer az
erdéteriletek és erd6funkciok értékelésére.

8. Az erdésztarsadalom szerepének meg kell valtoznia,
ha nagyobb felelGsséget akar vallaini a vilag erdeiért:

— Az erdésznek ki kell Iépnie” az erd8bél és ,belépni” a
iarsadalomba.

— Minden szinten (helyi, nemzeti, nemzetkézi) aktivabb
szerepet kell kivivni és vallalni a déntéshozatalban.

— Fel kell hivni a tarsadalom figyelmét az erd6k névekvd
jelentéségére. A figyelmeztetés eszkdzei a kildnféle mé-
diak (Gjsag, televizi6... stb.) és az oktatas lehetnek.

— Az erdbkkel kapcsolatos tudasanyagot, a problémak
megoldasi lehetGségeit és a tanacsokat, javaslatokat kdz-
érthet6en kell megfogalmazni.

— Meg kell talalni az egyensulyt az érdekek érvényesi-
tese es a torekeny természet kozott.

— A tarsadalmi igények els6bbséget élveznek. Ezek
alapjan dontsik el egy adott teriilet hasznositasanak, ke-
zelésének modjat.

9. Az erdészeti oktatas rendszeren is valtoztatni szik-
séges:

— Az erdészeti és mas diszciplinak integracidjara kell
térekedni, kilénds tekintettel a szociologiara.

— Engedni kell, hogy az erd6mérndk-hallgatéknak na-
gyobb befolyasuk legyen az erdészeti oktatasi rendszer
kialakitasaban.

— Fektessenek nagyobb hangsulyt a diakok latékorének
kiszélesitésére, gondolatok kicserélésére, a kutatasban
valb részvételre mind helyi, mind pedig nemzeti és nem-
zetkdzi szinten.

— Torekedni kell az elmélet és a gyakorlat kdzotti eltéré-
sek minimalizalasara.

10. Teriileti, nemzeti és nemzetkdzi szinten is nagy
szikség van a dontéshozok és az erdészek kozotti egyitt-
mikodésre az atfogé problémak megoldasaban.

11. A problémak hossz( tavi megoldasanak alapja egy
.szellemi forradalom”, mely a kdrnyezetiink megévasat, a

kérnyezet és az egymas irant érzett felel6sség névekedé-
sét vonna maga utan.

12. Olyan térvények megalkotasara kell térekedni, me-
lyek jobban figyelembe veszik a ,természet torvényeit”. Az
erdészeti politika feladata ezen elvek érvényre juttatasa.

13. Szilkség van a kommunikaciéra az erdészek, a
dontéshozok és a tarsadalom kozott, ezeért fontos az erdé-
szek kommunikéacios keszsegének fejlesztése.

Természetesen ezek a végkovetkeztetések nem tartal-
mazhattak konkrét programokat, megoldasi javaslatokat,
mivel a felmerilt problémak megoldasanak els6 lépéseit
helyi szinten kell megtenniink, a helyi érdekcsoportokkal
harcolva. Ez pedig orszagonként mas és mas.

A szip6zium soran el6adasokat is hallhattunk, példaul.
ar. Sallef Mohd. Nor (az IUFRO elndke): A tropusi erddk
novekvd jelentdsége, prof. dr. ir. RAA Oldeman: Az erdék
hasznositasa.

Megismertiik valamennyire Hollandia erd6gazdalkoda-
séatis: kirandulasokon vettiink részt, holland erdémérndkok
el6éadasait hallgathattuk.

Mindent egybevéve a szimpézium kitliné alkalom volt
ismereteink bdvitésére, a vilagban felmeriil6 erdészeti
problémak megismerésére, baratok szerzésére és az an-
gol nyelv gyakorlasara.

Kellemes meglepetés volt tapasztalni, hogy milyen jél
szervezett informaciécsere folyik az erdészeti egyetemek
kozott (féleg Nyugat-Eurépaban). Ezen informaciécsere f6
lebonyolitéja az Erdész Diakok Nemzetkdzi Szervezete
(International Forestra Studenis Association = IFSA),
melynek barmely egyetem tagja lehet, ha létrehozza és
megszervezi a sajat helyi IFSA csoportjat. Nalunk — sajnos
— ez még nem tértént meg, ezért Hollandiabél hazaérkezve
igyekeztink ezt a csoportot megalapitani. Jelentkezésiin-
ket mar elkiildtik az IFSA kdzpontjaba, Lisszabonba.

Batthyanyi Aniké
Gulyas Gyula
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FODORNE OROSZ ERZSEBET

Erdészeli és fajpar/
muszaki bizottsdg alakult

1991. oktéber 9-én Erdészeti és Faipari Miszaki Bizottsag
alakult.

A bizottsag szandékaink szerint szakmai férumként fog
miikédni az erdészet, a flirészipar, afa alapanyagl lemezeket
gyarté, a kuldnféle fa félkésztermékeket gyartd, valamint a
vegyesipar szakteriletén.

Elsédleges feladatai kozé tartozik az 1993. januér 1-jével
induld egységes eurdpai piacra valé felkésziilés elésegitése a
szabvanyositas terén. Ez azt jelenti, hogy korszerdsitjiik szab-
vanyosftasi munkamodszeriinket a Nemzetkdzi Szervezet
(ISO), valamint az Eurépai Szabvanylgyi Bizottsag (CEN)
szabvanyainak beépitésével a magyar szabvanyrendszerbe,
feliilvizsgdljuk a szakteriileten érvényben lévé szabvanyokat
az IS0, illetve a CEN elSirasainak megfelelé szempontbdl, és
hatélytalanitjuk mindazokat, amelyek (itkéznek azokkal. Ez
azonban nem zarja ki azt a lehet6séget, hogy szilkség esetén
Uj nemzeti szabvanyok kidolgozasara is sor keriiljon, f6kép-
lpéen, ha az adott témaban 1SO, illetve CEN szabvany nem

tezik.

1991. oktéber 23. 6ta a Magyar Szabvanyigyi Hivatal a
CEN téarsult tagja. Ez azt jelenti, hogy minden munkaanyagot
megkapunk és véleményezhetjiik azt, a CEN mdszaki bizott-
sagi Uléseken képviseljik hazankat, azonban a szavazasban
részt nem vesziink. 1995-ben megvalésulhat teljes jogu tag-
2_égunk is, ha szabvanyrendszeriink atalakitasa azt megenge-

i

1993-t6l kezdve az Eurépai Gazdasagi Kbzésség tagorsza-
gai minden CEN szabvanyt bevezetnek a sajat nemzeti szab-
vanyrendszerikbe, ugyanakkor kélcsondsen elismerik egy-
mas nemzeti szabvanyait.

Az Eurbpai Kéz6sség (EK) orszagaiban a szabvanyok a
gyarté szamara nem kételezé hatalydak. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy szabvanyokra t6bbé nincs szilkség. Vannak
teriiletek, ahol a kbzérdek, elsésorban az egészségigyi, biz-
tonségi, kérnyezetvédelmi és fogyasztévédelmiokok tovabbra

d
Ve »
Ertesités
Korlétozott mennyiségben még kaphaték a
cstcsban mért
- ronkkdbozé tdbldzatok c. kitet,
- egyéb erdei vilasztékok
(rGdfa, béanyafa, dllvéanyfa, stb.)
kdbozbtdabldi,
valamint a kdtelezd
- Erdészeti Biztonsagi
Szabdlyzat.

Cim: MUSZI-Erdész Kft.
1082. Budapest, Nap u. 6.
Telefon: 113-6870

is indokoltta teszik a szabvanyok kételezé betartaséat. Ez eset-
ben azt kiilén rendelkezések (direktivak) irjak elé. Egyébként
a gyarténak bizonyos feltételek mellett van lehetGsége eltérni
a szabvany kévetelményeitél. Abban az esetben, ha a szab-
vany szerinti megoldést vélasztja, akkor el6nytsebb helyzet-
ben lesz, mert arrél eleve minden hatéség feltételezi, hogy az
kielégiti a direktiva kévetelményeit; ha pedig a masik megol-
dést valasztja, a szabvanytdl eltérét, a gyarténak azt minden
esetben bizonyitania kell. A szabvanyel6irasok kibocsatésat
tizleti érdekeik alapjan maguk a termelék és a kereskedlemi
véllalatok tartjak sziikségesnek, és csak olyan szabvanyok
kidolgozasara keriil sor, amelyekre a gazdasagi teriletrél je-
lentkezik igény, illetve megrendelés. Killénds figyelmet fordi-
tanak a termékek mindségtandsitasara, illetve azok mindség-
ellenérzésére, miutan ebben legjelentésebb szerepe a konku-
rens cégeknek van. Ok rendszeresen vizsgéljak piaci vetély-
tarsak termékeit, és ha azok nem felelnek meg a tanusitasnak,
akkor birésaghoz fordulnak.

Az utébbi években mindkét szabvanyiigyi szervezetben —
az ISO-ban és a CEN-ben — a vizsgalati szabvanyok kidolgo-
zasarél mindinkdbb a termékszabvanyokra helyezédik a
hangsuly. Ez érthetd is, miutan 1993. januér 1-t6| Eurépaban
bevezetésre keriil az igynevezett termékfelelésségi rendszer.
Ennek értelmében hibas aruk esetében a gyarténak nem
csupén a vétlenséget kell a tovabbiakban bizonyitania, hanem
a termék &ltal okozott kart is teljes mértékben meg kell térite-
nie. A jbvében a gyarté vallalatoknak az egységes eurdpai
rendszeren beliili min6ségtanisitasi kotelezettséggel kell ter-
mékeiket elGallitaniuk.

Ez azt jelenti, hogy azt a terméket, amelyre minéségi bizo-
nyitvanyt allitottak ki a K6zds Piac orszagain belll, vizsgalat
nélkiil beengedik az orszagba; ehhez azonban szilkséges,
hogy a bizonyitvanyt olyan szervezetek allitsék ki, amelyeket
Briisszelben bejegyeztek. A Nemzeti Akkreditalasi Rendszer
kialakitasa hazankban — amelynek el6készité munkalatai mar
folynak — tébbek kdzott ezt a kérdést is hivatott elésegiteni.

Az elkdvetkez8 id6szakban nemzeti szabvanyaink korsze-
risitésénél, ij szabvanyok kidolgozasanal azokat nem a ha-
zai adottsagokhoz, illetve lehetéségekhez igazitjuk, hanem
felzarkézunk a nemzetkézi, az eurdpai szabvanyok kdvetel-
ményeihez azzal a céllal, hogy termékeink gazdasagosabba
és versenyképesebbé véljanak. A kézoés CEN szabvanyok
alkalmazéasa eleve csokkenti a kutatasra, a termelésre forditott
koltségek részaranyat, amely a termelékre harul. A fogyaszté
érdekeit pedig az ezzel 6sszefiligg6 verseny ndvekedése szol-
gélja.

A Magyar Szabvanyigyi Hivatal a jovében intézetté alakul
4t, amely egyesiileti formaban mdkodteti akiilénb6z6 miszaki
bizottsagokat, igy a Magyar Erdészeti és Faipari Bizottsagot
is.

A bizottsag nyilt szavazéssal megvélasztotta

— elndkét, Adldy Jozsef a Mecseki Erdé- és Fafeldolgozo
Gazdasdag igazgatéja,

— eindkhelyettesét, ar. Wittmann Gyula, az AGROKOMP-
LEX lIpari Rt. fejlesztési f{6mémaoke személyében.

A miszaki bizottsag titkarsaga a Magyar Szabvanylgyi
Hivatal mez6gazdasagi és élelmiszeripari szakosztalyan mi-
kodik, titkara a szakteriiletet gondoz¢ illetékes szakreferens.
A miszaki bizottsag tlésén keriilt sor az 1992. évi munkaprog-
ram, valamint az ideiglenes alapszabély megvitatasara és
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elfogadasara. Konkrét szabvanyalkoté tevékenységgel a mi-
szaki bizottsag nem foglalkozik. Erre a célra szakéntékbdl allé
szakiranyu albizottsagokat, munkacsoportokat hozunk létre
az ISO- és a CEN-hez hasonléan, messzemenden tamasz-
kodva az eddig mikddtetett hazai szakértd bizottsagokra.
Céljai és feladatai kozé a kdvetkezdk sorolhatdk:

— a Magyar Szabvanyugyi Intézet megalakulasanak el6keé-
szitése;

— kdzrem(kodés a szabvanylgyre vonatkozé miszaki, tu-
domanyos informéciok hozzaférhetévé tételében;

— a tagok szakmai érdekeinek képviselete a szab-
vanyositas teriletén;

— kozrem(ikédés a magyar szabvanyrendszer korszerisi-
tésében;

—a gazdasagi szférabdl jelentkezd szabvanyositassal kap-
csolatos igények kielégitése;

— munkaprogram kialakitasa és annak megvalésitasahoz
szikséges feltételek és anyagi eszkézok elGteremtése;

— javaslatok megtétele a nemzetktzi és eurdpai szab-
vanyok és egyéb miszaki kiadvanyok atvételére, valamint
terjesztésére;

— egylttmUkodés a szabvanyositasban érdekelt egyéb ha-
zai és kilféldi szervekkel;

—részvétel az ISO és a CEN m(iszaki bizottsagainak mun-
kajaban, képviselk delegalasa az ulésekre;

— a tagok 6sszehangolt fellépésének koordinalasa mind-
azon kérdésekben, amelyek a szabvannyal és a mindséggel
kapcsolatos érdekeik érvényre juttatasa kapcsan felmeriiinek.

Az Erdészeti és Faipari M(iszaki Biztotsag alapito tagjai:

AGROKOMPLEX Ipari Rt.,
ANTICIMEX-PROTECT Kit.,

Bajai Epiiletasztalos és Faipari Valallat,
ERDOKEMIA Villalat,

Faipari Kutat6 Intézet,

FAGOSZ,

Gyufaipari Vallalat,

INTERSPAN Kézds Vallalat,

MAYV Faipari Uzem,

Mecseki EFAG,

MOSZ,

MULTIPAN Kbzés Vallalat,
Nagykunsagi EFAG,

PYROSTOP Kft. és a Somogyi EFAG.

Tekintettel a miiszaki bizottsag 6nkéntességére és nyitott-
sagara, a fenti felsorolast nem tekintjik véglegesnek. To-
vébbra is varjuk a mindségért elkotelezett mindazon valla-
latok, intézmények és szakértSk jelentkezését és csatlakoza-
sat a munkahoz, akik tevékenyen kivannak részt venni a
nemzetkézi és az eurbpai szabvanyok kidolgozasaban és
honositasaban. Ugyancsak varjuk javaslataikat az érvényben
lévé hazai szabvanyok fellilvizsgalatara, valamint hatalytala-
nitasarais.

(

\

Erdobirfokossdg — erdoszovetkezet

A jelenleg hatdlyos erdétérvény (1961.évi VII. térvény) és végrehajtasi rendeletei szabalyoztak az erdébirtokosségi
tarsulati erd6k fogalmat. A tarsulati erdék kialakulasa térténetileg hosszu folyamatra vezethet6 vissza, hiszen évszazadokkal
ezel6tt teremtédtek meg ennek a sajatos tulajdoni (hasznélati) jognak az ered6i.

Atarsulat: kbzos tulajdonlas; a tulajdonos az erdébirtokossag, amelyen belill a tagok érdekeltségének aranyéat a tarsulati
névjegyzék tiinteti fel. A tarsulatok erdeiben allamerdészeti izemeltetés keretében kell gazdalkodni.

Mint ismeretes, az 1991. évi XXV. térvény (kézismert elnevezéssel: karpétlasi torvény) egy révid mondatban rendelkezik
az erd6tulajdonosok karpétlasardl, ugyanis a torvény 13. § (1) bekezdése szerint, ha az egykori tulajdonos erdéteriilet
elvételével szenvedte meg akart, akkor a kar mértékét az aranykorona (AK) érték négyszeres szorzataval kell megallapitani.
Ennek aterméfoldhéz képest eltérs szamitasi médnak az az oka, hogy az AK érték erdSk esetében nyilvan nem tartaimazza
az ,erdé”, a fak értékét, viszont visszamendlegesen nyilvan nem lehet konkrét karértéket megéllapitani, ezért a négyszeres
szorzéja AK atalanykar téritésként is funkcional.

A karpétlasi torvényt egyfajta végrehajtasi torvényként lehet mindsiteni a szovetkezetekre vonatkozo atmeneti szaba-
lyokat tartalmazé 1992. évi ll. térvényt, amely a ,terméféldre vonatkozé sajatos szabalyok” cim( részben, annak 24. §-aban
erdére vonatkozé szabalyt is tartalmaz. E szerint: ,a szdvetkezet kézds hasznalatabdl kikerlilt erdében és legelén — ha
jogszabély masként nem rendelkezik — osztatlan kézts gazdalkodast kell folytatni.”

Ha 6sszevetiiik a bevezetd gondolatokat ez utébbi térvényi rendelkezésekkel, lathaté, hogy a térvény megteremtette a
lehetGséget az erdSbirtokossag tovabbéléséhez, de nem zérja ki egy masmilyen hasznositasi lehet6ség eléfordulasat. Ez
a masmilyen hasznositas az erdészévetkezet lehet. Nézziik végig ennek torvény szerinti lehetGségét. Az erdbbirtokossagi
tarsulat és a szévetkezet kdzétt az a kiilénbség, hogy az erddbirtokossdgnél a tdrsulat a tulajdonos, az Ujtipusu (az 1992.
évil. térvény szerint alakult) szovetkezetekné/ a tag megmarad tulajdonosnak, hiszen tulajdonarél nem mond le, viszont
tulajdonat kozds hasznélatba adja. Ha tehat a karpétlasi eljaras soran a karpétoltak elhatarozzak, hogy erdébirtokossagi
tarsulatot alakitanak, akkor az erdék tulajdonjogat a tarsulat megszerezheti, de eleget kell tenni az idézett tévénynek
(atmeneti torvény 24. §).

Ha viszont a karpétlasi eljaras soran a régi tulajdonosok (vagy az Ujak, hiszen erdére is lehet licitalni minden megkététtseg
nélkil), akik erdét kapnak a karpétlasi jegyért és nem kivanjak tulajdonukat atruhazni masra, a kozés gazdalkodast Ugy
tudjak a legegyszeriibben megvalésitani, hogy ,erdészévetkezetet” alakitanak. Ebben az esetben a tulajdonukban marad
az erdéteriilet (illetéleg kimérés nélkiil a kozos tulajdonbdl a részarany) és a kdzds hasznositas megoldhaté.

Szovetkezetet — az (j torvényi szabélyozas szerint — mar 6t személy is alakithat. Nem szikséges olyan anyagi
eszkézokkel rendelkezni, mint példaul a kft, vagy részvénytarsasag alapitasakor (1, illetéleg 10 millié Ft). A szévetkezet
ugyanugy jogi személy, mint az erdébirtokossagi tarsulat, illetleg a kit., vagy rt.

Elnevezésben pedig lehet utalni a tulajdonosok helyzetére és meg lehet alakitani az ,erdébirtokosok szévetkezete™t.

Dr. Karner Otté

MOSZ f6tanacsos
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