DR. MADAS LASZLO

A magyar erdészeket izgato nehany kéradéesrol

Ismét kizoldiltek a magyar erd6k, mint néhany ezer esztendeje,
minden tavasszal, és ha nem torténik valami elére nem lathatd ka-
tasztréfa, akkor mindez megismétiédik talan az ,6rokkévaldsagig”. Ne
feledkezzink meg errdl, ha a drténelmi pillanatokban”™ mindig
felbukkané leggy6trébb kérdésekre keressik a valaszt: mi lesz ve-
lunk? Az ltkeresés bizonytalanna, turelmetlenné, gyanakvéva teszi
az embert, kénnyen elvesziti a targyilagossagat, és e kézhangulat alél
mi, erdészek sem vonhatjuk ki magunkat. De talan szdmunkra nem
olyan idegen a jov6, mert a mi foglalkozasunk azon kevesek egyike,
amelyik naponta talalkozik — legalabb is a t6 mellett — az 50-60
éves multtal, és majdnem ugyanennyit kell elére is néznie. Ahhoz,
hogy targyilagosan megitélhessik sajat erdészsorsunkat, ismernink
kell a magyar erdégazdalkodas helyzetét is.

Vegyiilk szamba, mit tettek az erdészek harom — a mai sorsfordito
id6khoz hasonlé — alkalommal: 1867-ben, a kiegyezés utan, 1920—
ban, Trianon utan, és 1945-ben, egy vesztett habor( utan. |dézzik
meg az els6 esetben Bedd Albertet a masodikban Aadn Adrolyt a
harmadikban Barla/ Ervint akik mindharman a maguk idejében az
allamerdészet vezetdi voltak. Ezt a tébb mint szaz esztend6t dssze-
koti egy torténelmi szal szikebb patriamban, Visegradon. A visegradi
Csaszar-volgy egyik festéi pontjan all az dn. Kiralykunyhd”, amelyet
éreg lucfenyok vesznek koril. Ebben a vadaszhazban pihente ki a
vadaszas faradalmait az 1880-as években Ferenc Jozsef, az 1920
as években Horthy Miklés és az 1940-es évek |l. felében Rakosi
Matyas. A fenydfak mint él6 tanik sorakoznak fel, mindent tudnak, de
haligatnak.

Kiegyezés

1867. A 18. sz.—i erdégazdalkodas még az ,erd6bél élés” szintjén
alit, tehat a szikségletek megkivanta mértékig korlatianul termelték ki
az erd6 fajat. Az erdé nem csak fedezte az uradalmak és a jobbagysag
épllet-és tizifaszikségletét, hanem az irtvanyféldek tovabb névelték
a mezbgazdasagi foldterileteket. Az acsok, bognarok, kadarok, asz-
talosok, hajoépitdk, zsindelykésziték maguk valogattak az alkalmas
faanyagot az erdékben, a banyak, a kohok, a hamorok, az tveghutak
kézelében Iévé erdék rohamosan eltlintek, vagy teljesen leromlottak.
Annak ellenére, hogy az orszagnak hatalmas erdévagyona volt, az
erd6gazdalkodast sokdig nem tekintették 6nallé gazdasagi agnak. A
kovetkezd korszakban sem javult a helyzet, az 1830-as és 40-es
években az erdégazdalkodas nem szolgaltatottemlitésre mélto kiviteli
cikkeket, st a kikészitett fabdl még behozatali tobbletink volt. Az
erdbket nem kiméljik, csak mindenutt haszon nélkiili pusztitasokhoz
értlink. Sok erdd volt még Magyarorszagon, ahol az egész ipar abbol
allott, hogy hamuva égették a legszebb fakat, igy névekedésiknek
csak ezt a hasznat |attak (grof Desewffy E. 1847)".

Mindez annak ellenére térténik, hogy az 1790/91, az 1807, 1836,
és 18407 évi tdrvények teljes tantsagot tesznek arrél, hogy az akkori

* kor a maga és a jové nemzetnek érdekeit felfogva az erdétulajdont

megovni és az emberi pusztitast meggatolni igyekezett.

A Bach—korszakban az osztrak gazdasagpolitika gyarmati allapo-
tokba szoritotta az orszagot és ennek megfeleléen tovabbi nagyara-
nyu erddpusztitasok torténtek.

A kiegyezés szilte alkotmanyos id6k bealltaval, lazas gazdasagi
fejlédés indult meg Magyarorszagon, amely rohamos (temben né-
hany évtized alatt atalakitotta az orszag és a tarsadalom képét. Az
altalanos gazdasagi fellenduilés felfokozott fafogyasztassal jart (nagy-
szabasU vasutépitési program, mezégazdasagi beruhazasok, aszén-
banyaszat rohamos fejlédése, nagyaranyu épitkezések, stb.). A tech-
nika fejlédése lehet6vé tette a fa ipari feldolgozasat, nagy flrészize-
mek, celluléz— és papirgyarak épuinek, kibévil a fa belsé és kiils6
forgalma (Madas A. 1978.) Ebben az idében Magyarorszag erdéte-
rilete 7.4 millié ha, ezen belul 1,18 millié ha (15,9%) allami, a tébbi
‘magan—, illetve in. kétott forgalmua birtok. Az orszag erdésiiltsége
26%.

A konjunktura lehetGségeinek kihasznalasa az eddig szervezetien
és szabdlyozatlan erdégazdalkodas kévetkeztében fokozta az erdd-
vagyon kiméletlen kihasznalasat, részbeni leromlasat és helyenként
a pusztulasas. Az Gj helyzet megérlelte az erdGgazdalkodas torvényes

szabdlyozasat. Ebben a korszakban az erdészel vezéregyénisége
Bedd Albert volt (1866—ban indult palyajan, 1872-ben féerdémester,
1873-ban a Pénzidgyminisztériumban az erdészeti ligyek féelSaddja,
1878-ban féerdétanacsos, 1881-ben — amikor a PM-b4l az allamer-
dészeti igazgatas atkerill a Foldmivelésiigyi-lpari és Kereskedelmi
Minisztériumba — orszagos f6erdémester, és az |. Féosztaly féndke,
1889-ben — amikor az FM 6nallé minisztériumma valik — allamtitkar
egészen 1896-ig, nyugdijbavonulasaig), akinek vasakarata, roppant
szaktudasa, kitind diplomaciai érzéke, bdlcs és messzenézd eldre-
latasa végilis kikényszeritette az 78789, éw XXX/ fc. megalkotasat. Az
erd6térvény szentesitését tébb mint 10 éves huzavona elézte meg,
amelynek soran hatszor atdolgoztak az eredeti javaslatot, amelyet az
Erdészeti Egyesilet és az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesilet
egyittesen nyUjtott be még 1867-ben. A vitakban az egyéni kapzsi-
sag, az osztalygdg, sok egymasnak ellentmondo tarcaérdek, a rovid-
latas és a blrokracia utvesztdi jelentették a déntd akadalyokat. (Kiraly
P. 1966.)

Az Uj erd6torvény lényeges elérelépést jelentett a multhoz képest.
Az orszaggy(lés illetékes bizottsaga szerint az (j erd6térvénynek a
célja: ,hogy a mdris aggaszté méreteket olott erdépusztitasnak,
amennyire lehet, véget vettessék, és egy biztos jovedelmet nyujtd
kezelés dllapittassék meg™. — A térvény kimondotta, hogy a kétott és
korlatolt forgalmu (allami, térvényhatésagok, alapitvanyok, hitbizoma-
nyok, részvénytarsasagok, valamint kézbirtokossagok és a volt tirbéri
birtokossagok tulajdonaban lévé) erdbket, amelyek az orszag erdéte-
ruletének kozel a 2/3-at jelentették — hatésagilag jovahagyott erd6-
gazdasagi Uzemterv szerint kell kezelni, tovabba j6 karbantartasuk a
hasznalatok tartéssaganak biztositasa végett, szakképzett erditis zte-
ket és erdG6roket kell alkalmazni. Intézkedett tébbek kézott az erds-
rendészeti athagasok, az erdei kihagasok, az elemi és természeti
veszedelmek: foként a tliz— és a rovarkéarok elleni védekezés, az erdé
torzskényvek torvényhatésagonkénti vezetése, az erdei termékek
szarazon és vizen vald szdllitdsanak rendjérél; az erdétérvény vég-
rehajtasanak kézvetlen ellendrzésére erdéfeligyelségek feldllitasat
rendeli el.

Hogy a térvény holt betdjébd! él6 valésag lett, az is elsGsorban
Bed6 A. érdeme, aki ebbéli munkassagaban mindig maga mogott
érezhette az Erdészeti Egyesiletben felsorakozott magyar erdészek
tamogatasat (Kiraly P. 1966.).

Az allami gazdasagpolitika részévé vait erdészeti politika alapjait
a kévetkezdkben foglalhatjuk éssze:

1. Teremtédjenek meg a feltételei a gyors gazdasagi fejlé-
dés sziikségleteit kielégité fakitermeléshez és fafeldol-
gozashoz, a szilkséges allamigazgatasi, jogi, pénzigyi,
miszaki és egyéb intézkedések terén.

2. Az orszag erdeinek 2/3—at kitevé kotdtt forgalmi erddbir-
tokon valdsuljon meg az Uzemterv szerinti gazdalkodas.

3. Létre kell hozni az allami erdéfelligyelGségek szervezetét,
amelynek feladata az Uzemterv szerinti gazdalkodas
ellendrzése az erre kitelezett erdékben, és altalaban az
erddk fokozottabb feligyelete a jov6 érdekében.

4. A kizel 1,2 millié ha kiterjedésl erdeivel az allam az
orszag legnagyobb tulajdonosa, ezeken az erdébirtoko-
kon magas szinvonall erdégazdalkodas valésuljon meg,
egyrészt azért, hogy minél nagyobb sullyal jelentkezzen
az orszag faellatasaban és a fakereskedelemben, mas-
részt az allami erdégazdalkodas kévetésre talaljon az
egyéb tulajdonu erdok kezelésében is.

5. A kincstari erd6k igazgatasara hatékony szervezet alakul-
jon ki, amely végul is a minisztérium—erddigazgatésag—
erdégondnoksag—erdészkeriilet tagozédasaban szerve-
z6dott meg.

6. A magan erdébirtokokat ugyan egyelére a szabalyozason
kiviil kellett hagyni a nagybirtokosok és a politikai hata-
lom ésszefonodasa miatt, de térekedni kell ezeken az
erddbirtokokon is az erddk fokozottabb védelmére és a
gazddlkodas fejlesztésére.

Erre az idészakra esik a kivalé képzettségl és szakmajat hivata-
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sanak tekintd erdémérndki kar, vagy valamivel késébb az erd66ri kar
kialakulasa. Ebben oroszlanrésze a Selmecbanyan székelé Banya-
szati és Erdészeti Akadémianak, illetve a létrehozott erd66ri szakis-
kolaknak volt. (Madas A. 1978). Ekkor teremt5détt meg a magyar
erdészeti szakirodalom, mely mindazokat a korszer( ismereteket
kdzvetitette a szakemberek, illetve a tanuléifijisag felé, amelyek a
korszer( erd6gazdalkodas kifejlesztéséhez elengedhetetienil szik-
ségesek voltak. Az Egyesiilet ,Deak Ferenc alapitvany” pélyazatai-
bl kitind szakkényvek egész sorozata jelent meg. Figyelemremelté
kezdeményezése volt az Egyesiiletnek az el6szér 1882-ben kiadott
Erdészeti zsebnaptar” megjelentetése szakirodalmunkban. Az erdé-
szet fejlesztése szempontjabdl kiemelkeds helyet foglal el az Erdé-
szeti Lapok”, amelynek oldalain az erdégazdalkodas legkulonb6zébb
4gazataiba vagé tanulmanyok jelentek meg, szakmai nézetek csaptak
dssze. Igy valéban a hazai erdészet gyei irant érdeki5dé legfcbb
kézponti forumma és hatékony eszkézzé valt az erdégazdalkodas
fejlesztésén faradozok kezében. (Kiraly P. 1966.)

Bedd Albert 1896—-ban nyugdijba vonult, és inté szavaval zarjuk le
e korszak kronik&jat: ,...most és mindorokké igazsdg az, hogy az
dsszelarids kis dolgokat is naggyd nevel, mig a meghasonids a
nagyokat is romidsba terell... szeresstk hazdnkal, nemzetinket &s
szakmdankat hiséggel, egyetértdssel 8s dsszetartdssal.”

Trianon

1920. Magyarorszag a trianoni békeszerzédés kovetkeztében el-
vesztette a 7,4 millié6 ha-nyi erdSteriiletének kereken B4%—at és
faalloméanyanak legértékesebb részét, azokkal az eurépai szinvona-
lon berendezett allami erdébirtokokkal egyitt, amelyekre a magyar
allamerdészet évtizedeken keresztiil anyagi és szellemi beruhézasait
dsszpontositotta — a tdriénelmi Magyarorszag Eurdpa egyik legjelen-
tésebb faexportdr allama volt, és az erdészet a nemzetgazdasagnak
jelentds szerepet jatszé, megbecsilt Agaként mikadott.

A visszamaradt 1.175.800 ha erdétertiletet kézel 50%—ban sarjer-
dék boritottak, az orszag erdésiltsége 11,8%, és az erdok élfakesz-
lete 77,4 millié m?, a feltételezett allapotnak (113 millié m*) nem érte
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el a 70%—at. Az allami erdSk jelentéktelenné zsugorodtak, 48 ezer
ha—ra (4,1%). Az orszag mardl-holnapra a térség legnagyobb faim-
portalé allamava valt — a mennyiségi és mindségi veszteség mellett
nehezitette a helyzetet a megmaradt erdék aranytalan eloszlasa: az
erddk tulnyomo részt az Eszaki—k6zéphegységben és a Dunantilon
helyezkedtek el, mig a nagy kiterjedési Alféld erdésltsége mindész-
sze 4,3% volt.

A szinte felmérhetetien anyagi veszteség parosult azzal az elke-
seritd jelenséggel, hogy az elcsatolt részekbdl 6zonlétiek az erdészeti
szakemberek az orszagba és ezt a tdmeget a megmaradt 12%-nyi
erdéségnek kellett volna befogadnia. Az erdésztarsadalmat eddig
soha at nem élt, késhegyig mené kenyérharc érélte. Novelte a nehéz-
ségeket az egyre novekvd inflacié. Az erddkkel egyitt az erdészet
elvesztette azt a befolyasat, melyet a haboru el6tt élvezett az orszag-
ban. (Kiraly P. 1966.)

Az 6sszeomlas, a z(irzavar, a reményvesztettség hénapjaiban tlint
fel igazi nagysagaban Aadn Kdroly, a hdbord elotti dllamerdészeti kar
eqgyik legtehetségesebb fagya, akit nem bénitott meg a korllstte
kavargd kaosz, hanem tudomasul vette Trianon realitasat, leszamolt
az almokkal és az Gj helyzetnek megfelelé Uj erdészeti politikat
fogalmazott meg: az orszagépités, a felemelekedés és egy ismét
felviragz6 magyar erdészet politikajat. Hatalmas energiaval, megin-
gathatatlan elszantsaggal és kit(iné szakértelemmel, haladéktalanul
hozzafogott a kitGzétt célok megvaldsitasahoz.

A Kaan Karoly altal meghatarozott erdészeti politika lényeges céljai
voltak:

— korszerdsiteni kell az erdészeti igazgatast, ,

— ndvelni kell az erd6k teriletét, elsésorban a fatlan Alfél-
doén,

— belterjessé kell tenni a magyar erdégazdalkodast,

— az Uzemterv szerinti kezelést minden erdére kotelezéve
tevd erdétérvényt kell alkotni,

— meg kell teremteni a habort uténi erdégazdalkodashoz
szikséges pénzigyi és hitelfeltételeket,

— az erdd és a természetvédelem érdekeit egybe kell
kapcsolni.

A szivés munkénak révidesen megjelentek az els§ eredményei. A
torvényhozas elé terjesztik és elfogadtatjak az 7923. éwi XVl — XIX.
— XX, XX/ torvénycikkeket az ,eroészeli igazgatdsrdl’, az ,alfolof
erddk telepitésérdl és a idsitdsokrdl’, ,az Orszdgos Erdei Alaprol, és
az, Erddbirtok-hitelrol”. A magyar erddgazdalkodds megtette az elsd
hatéarozott Iépéseket a kibontakozas felé, és megkezdédott az U
erd6tdrvény elSkészitése. (Kirdly P. 1966.)

Kaan Karoly meggy6zddése volt, hogy az oktatds és a nevelés
egyik legfontosabb eszkéze a megujulasnak. Az abban az idSben
kibregeds, nyugdijpa mend, tiszteletreméité idés fiskolai tanérok
helyére az allamerdészet legkivalébb fiatal szakembereit iranyitotta,
a Selmecbanyardl Sopronba menekitett Banyamémaki és Erdészeti
Féiskola Erdészeti Karara. Ez a tanari kar a masodik vildghabord
végéig megszilarditotta és tovabbfejlesztette a Féiskola eurdpai szin-
vonalat és himevét. (Madas A. 1978.)

A békefeltételek altal elSidézett nagy megrazkddtatas Egyesile-
tink életében is ersen éreztette a hatasat. A hanyatlas mar a haboru
alatt megkezd6détt, most pedig romldsa csaknem végzetessé valt. A
legnagyobb baj talan az volt, hogy ebben a vélsagos idészakban nem
allt ratermett, erds vezets az Egyesiilet élén. (Kiraly P. 1966.)

Az egyesiileten belili torzsalkodasok meghasonlasokhoz vezettek
és a tagsag megosztottsaga miatt nem it egyérteimien Kadn Karoly
mogé. Ez a kérilmény azutan az 1923 decemberében megtartott
vezetGségvalasztd kézgydlésen a magyar erdészetre nézve szinte
végzetes eredményre vezetett, mert a 11 erddbirtokos, 205 allamer-
dészeti és 890 maganuradalmi jelenlévé tag nem valasztotta meg az
. alelntkké Kaan Kérolyt, amely tisztséget pedig a szdzadfordulé éta
az allamerdészet mindenkori féndkével tsitéték be. Kaan ellenfelei a
vélasztas eredményét olyan szinben allitottak be, mint sajat szaktar-
sainak, a magyar erdészetnek, az erddmérndki karnak bizalmatlansa-
gi nyilatkozatdt. kadn Karoly a kovetkezd évben hivaiali dlldsdrd/
Jlemondott Kaan Kéroly eltivozasa a magyar erdészet élérdl nagy
vesztesége nem csak a magyar erdészetnek, de az egész magyar
kézéletnek is. Ha energidjanak és hatalmas szellemi kapacitasanak,
amit bukasa utdn mar csak irodalmi alkotasokban tudott kiélni, leg-
aldbb egy részét tettekre tudta volna véltani, bizonyéra sok minden
masképp alakult volna a magyar erdészetben. (Kiraly P. 1966.)
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A masodik vilaghaboru utan

1945. A Il. vilaghaboru egy rombaddntétt orszagot hagyott maga
utan, amelyben a romok eltakaritasaval és az elemi létfeltételek
megteremtésével indult meg az élet. Az orszag a bécsi déntések
nyoman visszakapott 2,4 millié ha erdéteriiletét — melybe 5 éven
keresztiil jelentds szellemi és anyagi erét fektetett be — ismét elvesz-
tette.

Az akapveté politikai, tarsadalmi és gazdasdgi valtozasok egyik
legjelentésebbje a féldreform volt, amelynek sordn az orszag hosszu
tavl érdekeinek messzemend figyelembevételével, az erdék nem
keriiltek felosztasra, hanem zémében allami tulajdonba jutottak. Alla-
mi erds lett 888.610 ha, egyéb tulajdonu 295.252 ha. Az orszag
erdésiiltsége 12,6%.

A koézel 1 millié ha allami erdé kezelésére a kormanyzat 1945
decemberében létrehozta a Magyar Allami Erdégazdasagi Uzemek
(MALLERD) szervezetét, melynek dgyvezeld jgazgatdja Barlal Ervin
/lert a legsokoldalibban képzett, nagymdveltség(, kitind szervezs-
készségl szakember. A MALLERD vezetésének elsé és legfontosabb
lépése az volt, hogy az allamositott erdSkkel egyltt minden erdészeti
alkalmazottat — erdémérnékét, erdészt, fizikai munkast — atvettek.
Ennek az volt a felbecsilhetetlen értéke, hogy a gazdalkodas meg-
indulasénak pillanataban az Uj szervezet rendelkezésére allt gyakor-
latilag az orszag teljes szakembergdardaja, azzal a sokéves tapasz-
talattal, helyi ismerettel, mely az erdégazdalkodasban pétolhatatian
elénytjelent. AMALLERD révid id6 alatt kialakitotta az dllamerdészet-
ben mar a malt szazad éta j6l miikods szervezetét (kbzpont—erddi-
gazgatésag-erdégondnoksag—erdészkerilet) egységes iranyitas ala
vonta a legkulénbdzébb nagysagu, mindségd, tulajdonsagl erddket.
A kéltségvetési rendszer jol atlenditette az Uj szervezetet a megindu-
lassal jaré nehézségeken. (Madas A. 1978.)

Barlai az 1946-ban megjelent , Erobgazdasdgpolitikai irdnyelvek”
c. tanulmanyaban részletesen attekinti a két vilaghabori kézdtti ids-
szak erdSgazdalkodasat, elemzi a habort utan kialakult helyzetet,
majd uj erddgazdasag—politikai iranyelveket fogalmaz meg. Elemzé-
se szerint a trianoni békeszerz6dés kévetkeztében kialakult sulyos
viszonyok kézott, egységes erdbpolitika sajnos nem alakultki. Elhang-
zott a vészkialtas, hogy meg kell menteni a magyar erdéket, de Kaan
Karoly id6 elStti visszavonulasa, az uj erdétérvény — az 1935. évi IV.
tc. — mar elkésett hatalybalépése, az altalanos gazdasagpolitikai
helyzet, majd a Il. vilaghabord, nem adott lehetSséget az erdopolitikai
alkoté munkara. Kulénésen az 1930-as évek elejétdl fogva példatlan
mértékben indult meg erdeink leromldsa. Helyzetelemzésében meg-
allapitja, hogy az idealis 221 millié m éléfagészlattel szemben leve-
zetése szerint csak alig tébb mint 60 millié m” éléfakészlet a meglévé,
az dllomanyok eredete szerinti megoszlas 59%—ban szalerds, 41%—
ban sarjerdé; kedvezétlen az élloménysok kormegoszlasa; a hazai
erdégazdalkodasunk alig éri el az 1,22 m“/ha atlagfatdmegndvedéket;
sulyosbitja a helyzetet a kézel 230 ezer ha elmaradt erdéfeldjitas.
LEl6ttink &ll a malt, hibaival, mulasztasaival, sokszor j6 szandéku
térekvéseivel, de minden komoly, atgondolt, s modern erdészeti el-
veknek megfelel6 kezdeményezést elnyelt a térténelmi férgeteg — a
jelen feladata, hogy olyan erdégazdasag—politikai iranyelveket fektes-
sﬁné( Ie',‘arnelyek a jov6 érdekében jovateszik a malt bdneit.”

zek:

_— .Tulajdonjogi vonalon legfébb tennivalénk, hogy az erddket az

dllam tulajdondban onzzik Szaz éves lejaratu befektetésekre
csak az allam vallalkozik, vagyis tobb nemzedékre sz6l6 tervsze-
riséget; évtizedeken &t tarté és mindig Gjabb évtizedekre, évsza-
zadokra el6renézé erdGnevelést csak az allami gazdalkodastol
varhatunk... Minden tulajdonjogi valtozasnal csak ugy tudunk he-
lyes itéletet alkotni, ha a problémat az erd6t6ke konzervalasanak,
mint déntS fontossagu erdépolitikai célkitizésnek rendeljik ala.”
— Erdéteriileteinket minden célszer( eszkézzel névelnink kell, 2
12.6%—0s erddsdiltség/l ardnyt mindendron fel kel javitanunk. Csak
ily médon juthatunk el oda, hogy a belfdldi faigényeket egyre
kedvezébb aranyban elégithessik ki, hogy az erddszegény vidé-
keink erdésilltebbek legyenek és igy az erdé aldasaiban az orszag
egész lakossaga részesilhessen. Ezta céltszolgalta az 1923. évi
Alféidfasitasi térvény, mely azonban csakhamar elakadt, 1936—
ban Gjabb programot készitettek, mely 15 évet szabott ki 110.000
ha futéhomokos, vadvizes, arvizlatogatta teriilet beerddsitésére,
és 14.170 ha facsoport és fasor létesitésére, a terv azonban
papiron maradt. Most kellene az elejtett fonalat tovabb széni. Ezen
feliil erdét kellene Iétesiteni mindazokon a terileteken, amelyek-
nek erdégazdasagi hozama egyéltalan nincsen, vagy nem kielé-
git6. Ezta célkitizéstegy altalanos tagositasi eljaras soran lehetne

legalkalmasabban megvalésitani, melynek sordn a mezgazdasa-
gi és erd6gazdasagi érdekeket egymassal harmonikusan egyez-
tetni lehetne.”

JA hazai énellatas feladatat szolgalna ama novedékpolitka meg-
valésitasa, amelynek Iényege az, hogy ugyanazon teriiten, ugyan-
annyi idé alatt lényegesen nagyobb fatémeg nevelésére torek-
szink. Erre a célra kivaléan alkalmas gyorsan novd fafajokkal
rendelkezlnk, féleg a nyarféleségek csaladjaban. Ha a kdzeljové-
ben 170 ezer ha—on raallitanank az erdégazdalkodast a gyorsan-
nové fafajokra, lényeges mérntékben segithetnénk a hazai fa-
anyag— ellatds nehézségein. A ndévedékpolitikahoz tartozik még
meglévé allomanyaink feljavitasa. Kulonosen sirg6s, hogy a sar-
Jerddket dtalakitsuk, mert hozamuk lényegesen az atlag alatt ma-
rad. Az allomanyatalakitas vonalan térekednink kell fenyvesein§
szaporitasara is. Ez id6 szerint évente minddssze 8085 ezer m
feny6anyagot tudunk radonéliian kitermelni, holott a hazai szik-
séglet minimalisan 1,2 millié m” lenne.”

A letarolt és beerdSsitésre varé erddterileteink feldjitdsa megha-
ladja ma mar az egyszerd Ozemi feladatok kereteit. A végzetes
mulasztasok pdtidsa azonban emberfeletti munkat és komoly al-
dozatokat kivan, kéltségei meghaladjak az évi 25 millié forintot, ha
évente mintegy 60 ezer ha-t akarunk erdésiteni. Mulhatatlanul
szilkséges volna egy ,£rdos/tési Alap 1étesitése. Az Alap fGbevé-
telét az erdei termékek ardhoz kilén szamitandé néhany %—os
felar jelentené. Ahol csak lehetséges, térjlink at a természetes
felGjitasra, hogy az itt megtakarithaté kéltségeket az erdfsitési
hatralék minél gyorsabb felszamolasara fordithassuk.”
JFelujitasaink, erdésitéseink csak akkor lesznek maradandéak és
teljes értékiek, ha védeimikro/gondoskodunk! Minden eszkdzzel
meg kell gatolnunk az oktalan legeitetést. A meglévé legeldk
szakszer( karbantartisaval és gondos kezelésével bizonyosan
biztositani lehet az dllatdllomany legeltetési sziikségletét. Amig ezt
a legsulyosabb kartevést meg nem gatoljuk, addig az erdéfelujita-
sokkal jard oridsi befektetésnek nincs értelme.”
Erdégazdalkodasunk ujjaépitését csak tgy tudjuk megoldani, ha
az allam jévedelmezé erdSgazdalkodast folytat. Lehetetlenség,
hogy allami szervek, hatésagok, az erdégazdalkodéassal kapcso-
latban, a maguk killén szempontjait érvényesitsék. Ha az erdSgaz-
dalkodast elviselhetetien adéterhekkel sujtiak, akkor csak Ujabb
rablégazdalkodasra, az éléfatSke tovabbi kizsarolasara keny-
szeriiinek az erdégazdasagi Uzemek, holott az allamnak éppen az
erdék jelentik alegéntékesebbvagyontételét. Ongyilkos adépolitika
volna, ha az allam a sajat kezével fojtogatna 6nmagat.”

Nem kevésbé szilkséges, hogy okos dipolitikdval/gondoskodjunk
az erddk jbvedelmezdségérdl. Ha olyan arak érvényesiinek, ame-
lyek a fatermékek eldallitasi kbltségét sem fedezik, akkor a fa ismét
kézzsakmany lesz. Természetes haszonnak mutatkoznia kell,
csak ezt azonnal fel kell hasznalnunk, halaszthatatlan, életbevagé
beruhazasok tetemes kéltségeinek a fedezésére. Beruhazasi po-
litikat kell folytatni®.

Az erddgazdasagp—olitika szervesen osszefligg az dkaldnos fa-
gazdilkodds alakulasaval is. Minden hiba, ami a fafelhasznalas
teriletén mutatkozik, sulyos visszahatssal van az erddgazdalko-
dasra. Ezént nem szabad a raciondlis fafelhasznalds gondolatdt
elvdlasztani az erdoy Witikdrol nemcsak a meglévé fa-
anyagok célszer(i és nemzetgazdasdgilag indokolt szétosztdséra
kell sulyt helyezni, hanem ezen tilmenden rendszeres vizsgalat
targyava kell tenni a fa korszerd felhasznéldsanak a lehetéségét,
és bizonyos teriileteken a fa felhasznaldsanak korlatozasat. Ideje
volna megtanuini végre, hogy a fa nem tizelSanyag, hanem a
legfontosabb ipari nyersanyagok egyike.”

Az dnellatds érdekében at kell térni mihamarabb a mindségr és
értsktermelésre. Erdégazdalodasunk az elmdlt 20 esztendds id6-
szakban &tlagosan 16% mdfat termelt ki. Ez a mfakihasznalas
még igen alacsony. Részben hozza nem értés, részben a nemtd-
rédémség kifejezGje. Az idehaza ki nem termelt mdfat draga
pénzen, kilféldén kellett megvasarolnunk. Elérkeztiink tehat oda,
hogy az erddk szakszer(tlen kihasznélasa ellen, és a magasabb
mfakitermelési szazalék biztositdsa érdekében most mar erdé-
gazdasag—politikai sikon vegyik fel a kiizdelmet. Ezen tulmenden
at kell térniink a céltudatos értéktermelésre, vagyis erdes termeke-
inket ne feldolgozatian nyersanyaghként értékesitstk, hanem be/-
1oldl munkaval torekedjiink a bennik Iévo értekek megsokszoro-
zdsdra. A kitermelt fat minél nagyobb szézalékban mechanikai és
kémiai feldolgozas utjan kell értékesiteni. Az igy nyert kész vagy
félkész fadru kilfoldi értékesitésével béven fedezhetjik annak a
famennyiségnek az értékét, amit a belfdidi fafogyasztas érdekeben
feltétientl importalni kell. Pl.: ha tdzifankbdl farostlemezeket gyar-
tanank, egy vagon farostlemez arabél 6-8 vagon tlzifat hozhatunk
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be a kilf6ldi fapiacokrél. Erd6gazdalkodasunk céltudatos értékter-
melés esetén ténylegesen abba a helyzetbe juthatna, hogy az
orszdg fabehozatali szikségleteét sajdt erejébdl fedezhetné. Ennek
az volna az elénye, hogy az erd6gazdasagi termékek, iparcikkek
exportjanak ellenértéke kizarélag erdégazdasagi import céljaira
legyen fordithaté, vagyis kilkereskedelmi téren dnkompenzaciéra
rendezkedhetnénk be. llyen megoldasnak a jogosultsagat erdévé-
delmi érdekek tamaszthatjak ala. Az 6nkompenzacié segitségével
fokozatosan leszorithatnank a kitermelést a normalis szinvonalra,
és megovhatnank él6fadllomanyunkat a pusztité tilhasznalat ve-

szedelmétél.”
— A magyar munka lkodds szempontjabél a médszeres

erd6gazdasagi terv kibontakozasa ugyancsak mérhetetien jelen-
téségl volna. Ha allandé foglalkoztatast tudunk teremteni megfe-
lel6 szocidlis szinvonalon, akkor egyre névekvd mértékben jelent-
kezik majd a munkaerSk—inalat az erdészeti Gzemeknél. Allandé
és szakkepzett erdei munkassag toborzasaval pedig szamithatunk
azokra a falusi rétegekre, amelyek kirekedtek a féldreformbél.

Rdviden felvazoltuk a kévetend6 erd6gazdasagpolitikai irany-
elveket. Csak azokra a problémakra akartunk ramutatni, amelyeken
a legsurgdsebben segiteni kell, amig véglegesen nem lesz késé. A

1991 = Sorsfordité idSket élink. A rend-
szervaltds, a napjainkban zajlé politikai, gazdasagi és
tarsadalmi Utkeresés az erdésztarsadalmat is érzéke-
nyen érinti. Még nem tlint fel olyan markans vezeéralak,
aki nagy hozzaértéssel felmérné jelenlegi helyzetlinket,
biztos itélettel meghatdrozna az Uj helyzet erdészeti
politikdjat és praktikus politikai érzékkel, egyéniségé-
nek tekintélyével, megingathatatlan allhatatossaggal a
kibontakozas és a fejlddés Utjara igazitana erdégazdal-
kodasunkat. — Remeélhetd, hogy itt van koztlink az
elhivatott ember, csak meg kell taldlnunk, és aztan
egységesen mellé kell allnunk, hogy sikeresen kiizdjon
a szamunkra legfontosabbért: erdeink jovéjéért. Addig
azonban megkiséreljik egyes szakemberek, kisebb al-
koté kdzdsségek véleményeibdl, elemzéseibdl, javas-
lataibdl, publikaciéibdl dsszeallitani mindazt, amit az
erdészeknek most tennilik szikséges. Hatalmas isme-
retanyag gylilt 6ssze az elmult 45 esztendd alatt. Ezt kell
atrostalnunk, hogy a hiteles elvaljék a hamistdl, a pilla-
natnyi a maradandétol, a fontos a mellékestél, az érvek
a kdzhelyektél, az egyéni ambiciok a tarsadalmitol.

Mai helyzetlinket tgy jellemezhetjiik, hogy mig egy-
feldl adaz vitakat folytatunk egymassal és masokkal, az
erdészetpolitikai alapelvek megfogalmazasaban és fon-
tos részei még ugyancsak képlékeny allapotban van-
nak, addig viszont mar olvashaté az erd6torvény—terve-
zet legfrissebb valtozatanak szamizdat kiadasa. Emlé-
kezziink arra, hogy 1989 majusaban F@hatésagunk
akkori vezetése ,f( alatt” az Orszaggytilés elé vitte az
1961. évi erd6térvény médositasardl széld térvényja-
vaslatat, amelynek egyetlen lényeges rendelkezése
volt: ,A gazddlkodoé szervek, tarsadalmi szervezetek, az
egyéb jogi személyek és maganszemélyek az erdd tu-
lajdonat, vagy haszonbérletét korlatozas nélkiil meg-
szerezhetik, illetve a tulajdonukban levé erdé tulajdon-
jogot vagy hasznalatat atruhazhatjak”. Ezt az elhamar-
kodott térvényjavaslatot az Orszaggytlés elvetette. —
Hasonlé eset tértént 1990 novemberében, az énallé
képviseldi inditvanyként beterjesztett vadgazdalkodasi
és vadaszati térvénytervezettel, amely ugyancsak f
alatt” keriilt az Orszaggytlés elé. Ezt a torvényterveze-
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feladat olyan nagy, hogy ahhoz az egész magyar tarsadalom tamo-
gatasa szukséges. Ezt kérjik és reméljik, hogy meg is szerezhetjik.”

A MALLERD 11 erdéigazgatésaga, 275 erdégondnoksaga, vala-
mint flrészlzemei kivaléan szervezték meg a nemzethaztartas, vala-
mint a lakossag akkori viszonyai kdzotti lehetséges ellatasat, meg-
sziintteték az illegdlis fakitermeléseket, fokozatosan korlatoztak a
fakereskegdk véllalkozéi termeléseit, a tilhasznalat ellensulyozasara
2 millié m” kérili szintre cstkkent a fahasznalat, 116.000 ha erdéfel-
Gjitast végeztek, évi atlagban 50%—kal tébb mesterséges erdé léte-
s(lt, mint a habord el6tt, a csemetekertek tertlete 635 ha—rél 1110
ha—ra névekedett. Kézben megvalésult a faipari izemek dllamositasa
és a termelés beinditasa is. (Madas A. 1978.)

Az erdészek szamara békésnek tind biztos fejlédés azonban nem
tartott sokdig. A megalakult partallam 1949-ben megszintette a
MALLERD-et, Barlait idd eldtt nyugdijazta. Barlai Ervin erdégazda-
sag—politikai irdnyelvei azonban beepiltek az egymas utan kévetkezd
tervtérvényekbe, és a folyamatosan megjelené tovabbi minisztertana-
csi és egyéb rendeletek: |. Haroméves Terv (1947. évi XVII. tc.), L.
Otéves Terv (1949. évi XXV. tc.), 1040/1954. M.T.,3009/1955. M.T_,
3054/1.17. — 1956. Korm.hat, 1/1966. FM, PM. rend. stb. Gazdasag-
politikai iranyelvei ma is élnek.

tet, amely egyoldalian rendelkezett az erdégazdalko-
das létét jelentésen befolyasolé vadgazdalkodasrdl, az
Orszaggylilés ugyancsak elvetette. Ezek az int6 jelek
arra figyelmeztetik szaktarsadalmunkat, hogy vessink
véget a parttalan vitaknak, fogalmazzuk meg kbézds
bélcsességgel és egyetértéssel az uj erdészetpolitika
vilagos és id6tallé alapelveit, és az erdétorvény—terve-
zetet akkor vitassuk meg nyilvanosan, amikor még van
értelme. Joggal vélhetd, hogy a Féosztaly mai vezetdi a
siker biztosabb reményében terjeszthetik az FM vezetdi
értekezletei elé életbevagdan fontos javaslataikat, ha
maguk mdgoétt érezhetik a szaktarsadalom tamogatéa-
sat, mert igénybe vették a ,tarsadalmi el6készités” se-
gitségét. Valamennyitnk érdekében éljenek vele, amig
nem késgd.

Vizsgdljunk meg ezek utan néhdny erdészelpoliikar
kérdést.

Az erdok valdsdgos dllapota fel6li bizonyossag Be-
dét, Kaant és Barlait egyarant izgatta, de mindharman
elfogadtak az éléfakészletre, a hektaronkénti fatbmeg-
re, a nbvedékre, az erddk eredetére és elegyaranyara,
valamint a korosztaly megoszlasra, az akkori kériime-
nyeknek megfeleld pontossaggal megallapitott szamér-
tékeket, amelyek nélkdl nem lehet sem a foly6é gazdal-
kodast iranyitani, sem a jévét megalapozé intézkedése-
ket megtenni. — Nos mi, a mai informaciébdségben
kilénb6zé vélemények kézott tévelyglnk, pedig valami-
ben mégis csak egyetértésre kell jutnunk. Fogaagjuk e/
az erdorendezésben legjdriasabb, leghitelesebb szak-
embereink idevdgo megéllapitdsait és az erdorendezo-
ség aoatan.

Sali Emilkorrektil levezette, hogy mind Kaan, mind
Barlai aldbecstilte az akkori erddk él6fakészletét. Meg-
allapitotta, hogy az éiéfakészlet az 50-es évek elsé
felében szdmba vets, mintegy 125-130 millio m°—r6l
1980-ra 253 millié m”—re ndvekedett. A névekményben
6%—0s mérnékben jatszik kbzre az, hogy 1971-61 Uj
fatermési tablakat hasznalunk, a 94% tehat érdemi jel-
legli. Az él6fakészlet névekedésének legibbb okai: az
erdéterilet jelentds gyarapoddsa, amely kezdetben las-
san, majd egyre gyorsulé mértékben (1979-ben 53%—
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ban) noveli az éléfakészletet; jelentésen nétt a faallo-
many atlagkora, amelynek viszont egyre cs6kkené ha-
tdsa van a névekményre (1979—£en 44%-ban). Az er-
dék ndévedéke eléri a 10 millié m™—t.

Haldsz Aladdr1988-ra azaalabbi adatokat rogziti: az
éléfakésglet 281,9 millié m”, a fajlagos éléfakészlet
184,7 m”/ha, a brutt6 fakitermelés 6sszesen 7,96 millié
m”, amelybél véghasznalat 70,3%, gyérités 21,7%, tisz-
titas 4,5%, egészségugyi termelés 3,5%.

Aki nem fogadija el ezeket a szamokat, az bizonyara
nagy szolgalatot tesz a magyar erdégazdalkodasnak
akkor, ha pontosabb és hitelesebb adatokkal finomitja
azokat. i

Az allami erdégazdasagok helyzetének megitélésé-
hez vegylk alapul Haldsz Aladdr 1990-ben irt tanul-
madnydf, amelyhez a szakk6zénség megint csak sza-
mizdat kiadasban juthat hozza.

Halasz A. a téle megszokott hitelességgel irja le azt
a folyamatot, amely a mai helyzet kialakuldsdhoz veze-
tett. Fontosabb megallapitdsai: ,Az 1988. évi adatok
szerinta MEM felﬂgyeletg ala tartozé allami erd6gazda-
sagok mintegy 5 millié m” bruttd fatdmeget termeltek ki,
s az altaluk termelt favalasztékokbdl zavartalan ellatast
biztositottak. Netté arbevételiik 20,2 milliard Ft (ebbdl
8,9 milliard Ft a fafeldolgozas netté arbevétele —
44 5%), mérleg szerinti pénzlgyi eredménylk a nettd
arbevétel 10%—a, azaz 2,1 millidrd Ft, kéltségvetési
kapcsolataik pozitiv egyenlege 2,7 milliard Ft volt.

Kilkapcsolatait tekintve: dollar elszamolasu nettd ex-
port-arbevételik 5,5 milliard Ft, az 6sszes arbevétel
27,3%—a, exportjuk dollarkitermelése 34,5 Ft volt. —
Ezen eredmények alapjan az allami erd6gazdasagokat
és az erddgazdalkodast sikerdgazatnak szoktak ming-
siteni. Hamis és félrevezeté azonban az olyan énék-
itélet, mely a 15130 éves atfutasi idével dolgozé erdé-
gazdalkodas eredményességét kizardlag az éves ered-
mények alapjan, a gazdalkodas hosszu tavi hatasainak
a vizsgalata nélkil mingsiti. Redlis képet csak a hosz-
szabb idészak tényszamainak az lizemtervi lehetésé-
gekkel valé egybevetése adhat. Ennek megfeleléen az
erdérendezfségek és a felligyeléségek 1972 6ta azo-
nos rendszerben felépitett adatai alapjan a MEM allami
erddégazdasagok és dsszehasonlitasként a termelészo-
vetkezetek utolsé 17 év erdégazdalkodasardl tényszeri
megallapitasok alapjan az alabbi kévetkeztetéseket le-
het levonni:

— Az dsszes fakitermelés alaku/dsa alapjan a tavo-
labbi jovére is kihaté mennyiségi tulhasznalatrél orsza-
gos viszonylatban sem az allami erd6gazdasagoknal,
sem a termelészévetkezeteknél nemlehet beszéini. Ezt
az Uzemtervek szerint kitermelhet6 fatdmeg folyamatos
névekedése és az aktualizalt Gzemtervi adatok szerint
az éléfakészlet ndvekedése is aldtamasztja.

— A helyzet gazdalkodénkénti megitélése mélyebb
szamszerl elemzést igényel, de az erdéfeliigyeléségek

szbveges beszamoldi e tekintetben bizonyos tampontot -

adnak. Ezek az 1980-as évek masodik felében egyes
erdégazdasagoknal mar az 6sszes fakitermelési lehetd-
ség évek dta tarté nagymértékli tulteljesitésérél szamol-
tak be. Igy pl. a Somogyi EFAG—nal 1986—-ban 21%—o0s,
a Kiskunsagi EFAG-nal 27%—o0s, a Felsétiszai EFAG-

nal 18%—os tulteljesitést jeleztek. Ennek alapjan ezek-
nél a gazdasagoknal a jovore is kihaté mennyiségi
tulhasznalatot lehet feltételezni. Az a tény azonban,
hogy a teljes teriilettel kitermelt véghasznalatok lizem-
tervi és ténylegesen kitermelt fatbmegének dsszeha-
sonlitasa céljabol végzett 1986. évi felmérés szerint az
allami erdégazdasagoknal az erddrészletek tényleges
fatdbmege orszagos viszonylatban 6,9%—kal, a nagy-
mértékd tulhasznalattal terhelt erdégazdasagoknal is
7,1-11,5%—kal nagyobb volt, mint az Uzemtervi fato-
meg, arra enged kdvetkeztetni, hogy a mennyiségi tul-
hasznalat egy része ezeknél az erd6gazdasagoknél is
az (izemtervi aldbecslés kdvetkezménye.

A véghaszndiatok hektaronkénti fatdémegének az
tUzemtervi lehetéséget szamottevéen és folyamatosan
meghaladé mértéke az allami erdégazdasagoknal or-
szagos viszonylatban — nagy valészintiséggel — ming-
ségi tulhasznalatra, a termeléseknek a jobb mindségi
allomanyokba térténd elhagyasara, s igy az erdévagyon
fokozatos mindségromlasara utal.

Az erdéfelligyeléségek széveges beszamoldi szerint
ennek szérvanyos jelei mar az 1970—es években mutat-
koztak. Az 1980-as évek beszamoldi szerint pedig ez a
tendencia — féleg a kedvezétien adottsdgu erdégazda-
sagoknal — mar meglehetdsen dltalanossa valt. Az
1985. és 1986. évi beszamoldok mar a j6 mindségl
allomanyokban évek 6ta folyd tulhasznalatrél szamol-
nak be. Megjegyzik azonban, hogy az allomanyok ,jo,
kdzepes és gyenge” mindség szerinti besorolasanak a
régi és az uj Gzemtervekben alkalmazott valtozésa e
tekintetben az dsszehasonlitast némileg zavarja. Ez
azonban — kuléndsen egyes erdégazdasagok eseté-
ben — a mingségi tulhasznalat valészinliségét nem
teszi kérdésessé.

— A gyéritések esetében az Gzemtervi elbirasnal
kisebb teriileten Iényegesen nagyobb a fatbmeg, vagyis
az Uzemtervi elGirdst Iényegesen meghaladé hektéron-
kénti fatdmeg kitermelése feltehetéen azzal fligg 6ssze,
hogy az erd6gazdasagok (és a termelészbvetkezetek
is) a régi Uzemtervekben még a régi szemléletben eldirt
kétszeri beavatkozas helyett — gazdasdgossagi meg-
fontolasbdl is — egyszeri intenzivebb gyéritést végez-
tek. Erre utal az a tény is, hogy a hektaronkénti fatd-
megben mutatkozo tilteljesités mértéke az Gzemtervi
lehetdség hekiaronkénti fatbmegének névekedésével
nagyjabdl azonos ttemben csékkent, mivel az izemter-
vi elGirasok kozelitettek a gazdasagossagi kdvetelme-
nyekhez. Ennek alapjan az 1970—es években még az
erdéfelligyeldségek is indokoltnak mindsitették a gyéri-
tések fatdmeg-tileljesitését. Az 1980-as években
azonban mar a ndvedékfokozo gyéritésekkel kapcsolat-
ban is tébb erdégazdasagnal minéségi tulhasznalatot
jeleztek. Ezt azonban a modelitablak ismerete alapjan
—valdszinlleg — legfeljebb elszort egyedi jelenségnek
lehet tekinteni, miutan a jelenleg alkalmazott modelltab-
lak, s ezek alapjan az Uzemtervek is — ismereteim
szerint — még sok esetben gyenge terméhelyen is, ahol
annak gazdasagi megfontolas alapjan nincs érteime,
t6bbszéri beavatkozast irnak eld. Igy érthetd és indokolt,
hogy az erd6gazdasagok ezeket elhagyjak, vagy kon-
centréaltabban végzik el. \
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Erdéfelujitas

Az erdéfelljitas terén — az erdéfelligyelségek adat-
kozlései alapjan — az allami erdégazdasagoknal joval
kedvezdbb a helyzet, mint a termeldszévetkezeteknél:

— A tenyészeti év végén folvamatban /évo dsszes
felujitdsi kotelezeltség1972—161 1988—ig az erdégazda-
sagoknal — a véghasznalati teriilet 4,6%—0s csékkené-
se mellett — 1,7%—kal, a termelészdvetkezeteknél pe-
dig — a véghasznalati terilet 73,8%—0s ndvekedése
mellett — 82%—kal nétt.

— Az erd6gazdasagok 17 év alatt a keletkezett
Odsszes vagasfelljitasikotelezettséget meghaladd, ater-
melészdvetkezetek pedig annal 6,6%—kal kevesebb el-
s6 kiviteld erdéfelujitast végeztek.

— Az Ures vagasterilet az erd6gazdasagoknal 1988.

kiviteld, mind a befejezett felljitdsokban — csdkkent, a
sarjeredeti feldjitasok aranya viszont nétt. Ez utébbiak
terllete az erd6gazdasagoknal az 1986—88. évek atla-
gaban — az 1972-75. évek atlagahoz képest — kb.
kétszeresére, a termeldszévetkezeteknél pedig kézel
haromszorosdra nétt. Az erd6gazdasagoknal a sarjrél
tértend befejezett felujitas lényegesen nagyobb mérték-
ben nétt, mint az dsszes felujitas.

— Az allomanyoknak a felljitas révén térténdé mind-
ségjavitasa, a rontott erdék, illetve a gyenge minéségu
sarjerddk és a terméhelynek nem megfeleld fafaja allo-
manyoknak nagyobb hozamu szalerddkkeé térténd at-
alakitasa (szerkezetatalakitas) — az erre vonatkozd
Osztdnzés 1976. évi bevezetését kbvetéen — 1978-ig
orszagos viszonylatban dsszesen mintegy 4 ezer hek-
tarrél 4,4 ezer hektarra nétt. Ezt kévetéen azonban az

1980-as években szamottevéen

visszaesett és 1983-ban mar csak
mintegy 1700 hektar volt.

— A felujitasok fafaj—6sszetéte-
lét tekintve — az erdéfelligyeldsé-
gek beszamoldi alapjan — a leg-
fontosabb megallapitas az, hogy a
masodik vilaghaboru 6ta telepitett
nyarasokat, féleg a termelészévet-
kezetek és allami gazdasagok cel-
luléznyarasainak jelentds részét
nem megfeleld termShelyre telepi-
tették, ezért azokat az lzemterv-
ben eldirt vagaskorig nem lehet
fenntartani (a fakitermelés Uzem-
tervielGirasainak jelentds tulteljesi-
tése ebben a fafajban erre vezet-
hetd vissza), s emiatt a kitermelt
nyarasokat nem nyarral, hanem
mas fafajjal ujitjdk fel. A kitermelt
nydrasoknak mas fafajjal t6rténd
felgjitasa miatt a jovében kitermel-
hetd nyéar fatbmeg varhatéan sza-

szeptember 30—-ig az 1972. évinek 56,6%—ara csbkkent,
a sz@vetkezeteknél viszont ahhoz képest 20,8%—kal
nétt. Igy 1987/88. tenyészeti év végén az lires vagaste-
rilet az erdégazdasagoknal a folyamatban Iévé dsszes
felujitasi kotelezettségnek csak mintegy 9%—a, a terme-
I6szdvetkezeteknél annak 20%—-a volt.

— Az erdégazdasagok 17 év alatt az idészak folya-
man keletkezett 6sszes felljitasi kotelezetségnél 4,2%—
kal, a szbvetkezetek 27,1%—kal kevesebb befejezett
erdéfelujitast adtak at. Igy az id6szak végén a folyamat-
ban Iévé dsszes felujitasi kotelezettség az erdégazda-
sagok esetében a befejezett feldjitasok évi atlaganak
hétszerese, a termelészdvetkezeteknél annak kézel tiz-
szerese volt.

— A mesterséges felljitasok esetében az erdégaz-
dasagok évi atlagban az elsé kivitel mintegy 89%—anak,
atermeldszovetkezetek pedig csak kb. 65%—anak meg-
felel6 befejezett erdéfeldjitast adtak at.

— A felujitasok eredet szerinti 6sszetételében a ma-
geredeti felujitasok aranya — mind az erdégazdasa-
goknal, mind atermelészévetkezeteknél és mind az elsé
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mottevéen visszaesik.

E tényszerd megallapitasok alapjan levonhato kdvet-
keztetés, hogy amellett, hogy a felujitasok terén az
allami erdégazdasagoknal minden tekintetben jéval
kedvezdbb a helyzet, mint a termelészévetkezeteknél,
a felujitésok befejezése mind az erd6gazdasagoknal,
mind a termelészbvetkezeteknél indokolatianul elhizé-
dik. A szévetkezeteknel mind a felljitasok megkezdé-
se, mind azok befejezése terén rendkiviil nagy, a jovét
is veszélyezteté a lemaradas. Emiatt 1986—ban tébb
gazdalkodonal mar a véghasznalatok korlatozasat kel-
lett elrendelni.

A problémadkat eldidézé okok

A fakitermelés és az erdéfeldjitas terén feltart problé-
mak alapvetfen a kdvetkezd 6t tényezbre vezethetdk
VISSZa:

— atervszertiség fogalmanak tisztazatlansagara,

— a taltartott vadallomanyra,

— a hosszu tavu tarsadalmi érdekek ellen hatd éves
anyagi érdekeltségre, és egyesek szerint;
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— a vetikdlis integraciora, a faipar fejlesztésére,

— az erdévagyon—gazdalkodasra, a privatizaciora és
az atszervezésre vezethetdk vissza.

Vizsgaljuk meg tizetesen az 6t tényez6t.

1. Az izemterv szerinti gazdalkodasnak harom felté-
tele van: a megbizhaté iizemterv, annak végrehajtasara
felkészilt tisztességes gazdalkodd és a gazdalkodast
ellendrzd fuggetlen erdéfeligyelet.

,Agazdalkodas mindsitését megneheziti, agazdalko-
dasi hibak kikiisz6bdlését és ismétiédésik megelézését
pedig — elsésorban a fakitermelésben — lehetetienné
teszi az a tény, hogy az (zemterv szerinti gazdalkodas
kévetelménye nincs konkretizalva.

A terv szerinti gazdalkodas kévetelménye kétségte-
leniil nem jelentheti azt, hogy az izemtervek el§irasaitol
valé minden eltérés szabalytalansagnak mindsdljon. El
kell ismemni annak az — mar az uj irdnyitasi rendszerre
valé attérés elGkészitése soran élesen felvet6dott —
igénynek a jogossagat, hogy a piaci helyzethez, a ter-
mészeti adottsagokhoz (pl. a béséges vagy hianyzo
makkterméshez) valoé alkalmazkodas és a gazdasagi
kovetelmények ésszerl érvényesitésének lehetéségét
meg kell adni a gazdalkoddknak. Ma sem tisztazott
azonban, hogy a felsorolt esetekben az lizemtervek
elGirasaitol valé milyen mértéku és milyen jellegd eltérés
(vagascsere, tulteljesités stb.), milyen feltételek mellett
engedheté meg aterv szerinti gazdalkodasra vonatkozo
altalanos kovetelmény megsértése nélkill.” (Haldsz A.)

Erdemes sz6t ejteni a Auldnleges rendeltetésierdbk-
r6l, amely kategoriaba tartoznak azok az allomanyok,
amelyeknek els6dleges rendeltetése kdzérdeki, kdzce-
I4, kozhasznu, kézjoléti célokat szolgal. llyenek: termé-
szetvédelmi, tajvédelmi, talajvédelmi, mezévédé, tele-
piilésvédelmi, vizvédelmi, Gduls, park, tanulmanyi erdd,
erdérezervatumok. A kildnleges rendeltetési erddk te-
rilete 1985-ben 319 ha volt, az osszerdéterilet
18,4%—a. Az lzemtervek megujitasa soran az id6s
allomanyok névekvé aranyban kertilnek ebbe a csoport-
ba, és ezuton lehetévé valik a véghasznalatra valé
besorolasuknak bizonyos fok( eloddzasa. Cormides
Gyorgy precizen levezeti és értékeli a valtozasokat és
megallapitja, hogy ,az ebbe a csoportba tartoz6 erdék
aranya 1986-ban a 90 évnél idésebb allomanyokban
42,2%, a 100 évnél idésebb allomanyokban pedig
52,1%. Ezek a szamok a mindség szerinti sszetételt
tekintve azt jelentik, hogy az sszes 90 év feletti kilon-
leges rendeltetésii faallomany fajlagos térfogata 1986—
ban mindéssze 57,9%—a volt az ugyanazon korosztalyu
gazdasagi erddkének. Ennek kévetkeztében egyre nd-
vekvé mértékben halmozédnak fel a gyengébb mingsé-
g, labon allé fadllomanyok, aminek hatranyos kovet-
kezményeivel szamolni kell. Az utébbi idében az erdd-
tervek megujitasakor helyenként értékes, j6 fadlloma-

nyok vagaskorat is felemelik, nagyobb atmérdk elérése .

céljabol”.

— Vélhetéen ezekbdl az allomanyokbdl szarmazé
vastag méret(i faanyag csak csokkent mingségbenkerdl
vissza a gazdasag vérkeringésébe. Nagyjabdl arra a
kérdésre is valaszt taldlhatunk ebbél a ténybdl, hogy
miért tdnik el el6link az igazi méretes faanyag egy
része, holott a statisztika szerint az idésebb koroszta-
lyok dsszteriilete nétt az utébbi egy—két évtizedben.

A tovabbiakban ismét Halasz A. kéziratabol idézink:

JA 2/1976. MEM-PM-AH sz., majd — f6leg — a
16/1985. MEM—-PM-AH sz. egyttes rendelet a korabbi
jogszabalyi rendezés hézagait az erdémlivelés vonat-
kozasaban indirekt médon, szankciok formajaban jo-
részt pétolta. Orvendetes médon kiktatta pl. a sarjere-
detd feldjitasok teljes titdsara vonatkozo korabbi, elavult
szakmai kévetelményt, s az eléhasznélatok vonatkoza-
saban is megteremtette ezek kiiktatasanak feltételét. igy
ezeket direkt szabalyozas formajaban az uj erdétérvény
és a Vhr. alapjaul is el lehet fogadni.

Az el6haszndlatok tekintetében azonban a 16/1985.
MEM-PM-AH sz. — egyébként minségi fejlédést je-
lenté — egyuttes rendeletet sem lehet teljes megoldas-
nak tekinteni. Ez a rendelet a gyéritésekre éstisztitasok-
ra vonatkozo tervszeriiségi kbvetelményt kétségtelendl
— amodelltablakat téve annak bazisava — egyértelmd-
en meghatarozta. A modelltablak azonban — bar a
korabbi sematikus szemiélettel ellentétben a terméhely
szerint differencialt erdénevelési szemlélet érvényesité-
sével kétségteleniil jelentds fejlddést eredményeztek —
a korszerii gazdasagi kdvetelményeknek jelenleg még
nem teljesen feleinek meg. Tébb esetben gyenge ter-
méhelyeken is, ahol a beavatkozas kéltsége nyilvanva-
I6an sohasem tériil meg, még mindig indokolatlanul sok
beavatkozast és révid visszatérési idét irnak el6. Ezért
ezek korszer(sitésére szorulnak. A tervszeriliseg kve-
telményének a rendeletben eléirt meghatarozasa csak
igy lesz teljes értéklinek tekinthetd.

A fakitermelés, illetve a véghasznalat vonatkozasa-
ban a terv szerinti gazdédlkodds kévetelménye jelenleg
jéforman teljes egészében tisztazatlan. Ez az oka an-
nak, hogy a valészinisithet6 és évek 6ta tartdé mindségi
tulhasznalatnak nem lehet elejét venni, s ez az oka
annak is, hogy a sajté (Vilaggazdasag, 1988. januar 7.)
az 1986-87. évi KNEB vizsgalat adataira tamaszkodd
azt a megallapitasat, mely szerint ,Az erd6gazdalkodas
alapvet6 jellemzéje... atervszertitlenség” nehéz megca-
folni. Ezért ezt a jogszabalyi hézagot minden gazdalko-
déi csoportra kiterjedéen minél elébb egységesen sza-
balyozni kell.”

Azt tudnunk kell, hogy a gyakoriat nem kérddjelez-
heti meg az uzemterv josdgat anélkil, hogy sajdt magat
is el ne itéjje! Az izemtervezdk elsd lépésétdl — az
.el6zetes jegyz6konyv” koriltekint6 felvételétdl kezdve,
a tervkészités egész ideje alatt az erdérendezd és az
erd6gazdalkodé legszorosabb egyttmikodése bizto-
sithatja a megbizhaté Gzemterv elkészitését, amelynek
soran rendkiviil nagyra kell értékelni a j6 kerlletvezetd
erdész kdzremiikddését, de itt kell megjelennie az erdd-
feliigyel6nek is, hogy a t6 mellett mindharom érdekelt
ugyanugy értelmezze, ellendrizze és hajtsa végre kdz6-
sen megalapozott kdzéptavu terviket.

Vizsgaljuk meg példaként az Gzemterv szerinti gaz-
dalkodas lehetGségét abban az esetben, ha az Gzem-
terv magro/ toriénd természetes feldjitdst ir elo. — A
természetes feldjitds annak ellenére, hogy masfél év-
szazados szakirodalma van, hogy minden erdétérvény
elGirdsa kdzott szerepel, hogy az idészertibbnek latszik,
mint valaha, mégis az erdéfeltjitdsainknak alig tobb,
mint 10%—at képviseli.
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~ ERDESZETI POLITIKA'

KaanKaroly atermeészetesfelujitasrol a kovetkezéket
irja: ,Csak az, aki ismeri az erdd életét, csak az, aki
tisztaban van egy erd6allomany szerkezetével, akinek
gyakorlati tapasztalatai vannak a talajnemek, az égtaj
felé hajlas, a fafajok stb. kiléniéle igényeivel és ter-
mesztésével, s aki a kolonféle elvaltozasoktol eléfor-
dulhaté sajatos igényeket és eredményeket sajat ta-
paszialatai révén ismerie meg, szerintem az hivatott
elsGsorban és tulajdonképpen arra, hogy ezekben a
kérdésekben iranymutaté allast foglalhasson.” — Na-
gyon valoészindnek latszik, hogy egy — a termé-
szetszerl erd6gazdalkodast targyalé — Glésszak vitaja
egyszerre elhalkulna, ha csak azok szélalnanak meg,
akik az idézett feltételnek megfelelnek.

Altermészetes felljitds a legbelterjesebb erdogazaal-
koddsi mod. Ha ezen a skélan 1-nek érnékeljik a sarj-
erdégazdalkodast, akkor a tarvagédsos, mesterséges
felijitdsos gazdalkodas 4, a természetes felljitassal
dolgoz6 erdégazdalkodas pedig 7. Onmagéaban mar ez
a tény is megrostalja a gazdalkodé kedvet.

Amiga mesterséges felujitasra hasznalhaté sablonok
vannak és aranylag pontosan meghatarozhaté a vége,
addig a természetes felujitds kiszamithatatlan fordula-
tokban gazdag, és létrejdttének egy bioldgiai ritmusa
van, amely nem alkalmazkodik a naptarhoz. Tehat ti-
relmesnek és kitartdan bizakoddénak kell lenni akkor,
amikor a vilag egyre gyorsabban liktet.

A lermeészeles felljitds alapja a jol felldrn erdo, de az

Eéviizedekig lario munkdait semlehet az uicarolbehivolt”

munkaerovel elvégezni, ahhoz olyan szakmunkas—allo-
many kell, amelyik az irdnyito dontéstol a kimeéletes
kozelitésen dt szinte a lenyerén hordja a fat a hozamte-
rulet szeféjg, olyan emberek kellenek ide, akik valésag-
gal egyitt ,lélegeznek” az erdével. Ha még hozza-
vesszuk mindehhez, hogy a természetes felljitas egy-
seégarai azonosak a mesterséges felljitds egységarai-
val, holott belterjessége miatt Iényegesen nagyobb egy-
ségar—tobblettel kellene honoralni, akkor ne csodélkoz-
zunk alszent modon azon, hogy a magrél tériénd termé-
szetes felujitas aranya az 1976. évi 17%-rél 1985-ig
10%—ra csokkent, a mesterséges feldjitds ugyanezen
idé alatt 64%—r6l 56%—ra, és a sarjjal térténd erddfeluji-
tas 19%—rol 34%~ra nétt az zemtervi eldirasok ellené-
re.

Az Gzemterv szerinti elbirds harmadik feltétele a /g
gellen erdoreldgyelet.

Az erdéfeligyeléség koruli vita legnagyobb hévvel
akorulfolyik, hogy hovatartozzék. Fontosabbnak latszik
azonban eldszér kdriltekintéen és egyértelmien meg-
hatarozni az erdéfeligyeléség jogositvanyait.

Idézzik ismét KadnKdrolyt-,Meg kell reformalnunk...
az erdészeti szolgalat szervezését is. Olyan organizaci-
ot kell adnunk az erdészeti igazgatasnak, amely egysé-
ges, egyszerl, de emellett megvan benne minden biz-
tositék a torvényes elbirasok sikeres végrehajtasahoz
és az eredményes mikddéshez... Az a rendszer, amely
atorvény végrehajtasanak ellenérzésére kilon szerve-
zetet létesitett az erdbfeligyeléségben, de a térvény
végrehajtasat a varmegyei kdzigazgatasi bizottsdgokra
bizta... a mai viszonyok kdz6tt nem maradhat érvény-
ben..."
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Ha mér egységes allasfoglalas alakult ki arél, hogy
az erdét érinté minden igazgatasi kérdésben az erdl-
feligyeldség legyen az I. foku dllamigazgalass hatosdg,
akkor érdemes kérilnézni, melyik f6hatésdg ad na-
gyobb garanciat az erdéfeligyeléség orszagos vezels-
jének allamtitkar-helyettesirangjara és jogositvanyaira,
az erdéfelugyelSk anyagi és erkdicsi fliggetlenségét
biztosito javadalmazasara és ezenkivil biztositja — az
erdészeti szakma kettévalasa nélkil — a kdzés munkat,
a tartalmas erd6gazdalkodas megvaldsitasaban.

Ide tartozénak tlnik ,a rablogazddlkodds” harsogod
kifejezése korUli vita, mert hisz a mai helyzetlink felmeé-
réséhez szikséges tisztan latnunk ebben a kérdésben
is. A rabldégazdélkodas kifejezés 6nmagaban nem érv,
hanem ma mar egy kézhellyé csépelt gydijténév. Ha az
erdégazdalkodas valamennyi elkdvetett hibajat ebbe a
zsékba gyomdszoljiuk bele, s6t az erdé nem mérhetd
ériékeivel vald gazdalkodds mércéjéll is hasznaljuk,
akkor egyszerien kezelhetetlenné valik ez a fogalom.
Maga a kérdés felvetése, hogy: ,rablégazdalkodas fo-
lyik—e a magyar erdSkben”, félrevezelo €s igazsdgialan.
Félrevezetd, mivel erre csak azt lehet valaszolni, hogy
Jigen”, mer a vilag melyik zugaban mondhatg, hogy itt
nem toériénik rablas? lgaztalan pedig azért, men az
erddért becsuletesen dolgozod szakemberek nagy t6bb-
ségét hamisan vadolja. A kérdést tehat csak igy lehet
korrektdl feltenni, hol folyik rabiégazdélkodas (melyik
erdérészben, vagy ha altaldnosabb a jelenség, melyik
erdégazdasagban), ki a rabldé, vannak—e cinkostarsai,
és amifontos, mit raboltak el (fat az éléfakészletbdl, nem
Ujitottak fel a vagasterileteket, szétromboltak egy &ko-
szisztémat stb.). Persze a kilénbdzé szakmak arnyal-
tabban fejezik ki az ebbe a kérbe tartozoé cselekedete-
ket, a pénzvildgban, ha a pénztaros a kasszabdl jogta-
lanul pénzt tulajdonit el, akkor sikkaszt, lehet a vagyont
hitlendl kezelni stb. Ne hagyjuk, hogy egyéni ambiciok-
bél sommas itélettel az egész magyar szaktarsadalmat
idérél-id6re megragalmazzak, mert ennek olyan kdvet-
kezménye lehet, mint ami a Magyar Kéztarsasag kor-
manya alkotta ,nemzeti megujulas programjaban” meg-
jelent: ,...az erd6kben folyd rablégazdalkodas kizarasa-
val gondoskodunk az erdék védelmérol”.

2. A problémakat el6idéz6 okok kdzé tartozik a Ziktar-
fott vadallomany. Remélhetd, hogy az érdekeliek (érde-
kelt mindenki, akinek valamiféle kapcsolata van az er-
ddvel) nagyobbik része egyetért azzal, miszerint az erdd
atermészetitényez6kiol figgd életkbzdsseg, gazdasagi
erdéforras, a természeti kémyezet nélkilézhetetlen ré-
sze ésfolyamatosanfenn kell maradnia. Az viszont tény,
hogy az erdo Foldink eqyik legmagasabb szervezerse-
guélorendszere(Okoszisztémaja), amelynek négy alap-
Osszetevlje van:

7. az abiotikus kornyezet, amelyet kildnbdz6 6kold-
giai tényez6k, mint a levegd, viz, talaj 6sszhatasa hata-
roz meg,

2. a proaucensek (termeldk) kérébe tarioznak — ez
esetben — a kloroplasztioskzkal biré zéld névények
(fak, cserjék, lagyszaruak). Ezek a producensek kiindu-
Iopontjai a taplalkozasi lancnak: minoen i szervezet
letezése (beleérive az embert is) a producensek eletké-
pessegerol figg!
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3. A harmaadik komponens a fogyasziok (konzumen-
sek) csoportja, amelynek tagjai tobbek kb6zbétt a ndveny-
evo dllarok (herbivora), amelyek a z6ld névényekben
felhalmozodott keményitét, cukrot, celluldzt, zsirokat és
novényi fehérjéket felhaszndljak, lebontjak és' mas tap-
lalkozasbioldgiai allatok szamara hozzaférhetévé teszik
a ndvények potencialis energiakészletét. A fogyasziok
csucsat a husevik alkotjak (ragadozé emidsok, ragado-
26 madarak), amelyek a ndvényevéket, illetve egymast
fogyasztjak. A téplalék energianak ezt a menetét tapla-
léklancnak nevezzik. £gy adolt okoszisziéma csak
meghatarozott mennyiségu fogyasziot keépes eltartan,
mivel egy adofl produkcio kovetkeziében a taplalck
koridtozolt.

4. A negyedik alapkomponens a lebontok (mikrokon-
zumens, bioreductor, bioreducens, mineralizalé stb.)
csoportja, ahova kilénbdz6 mikroorganizmusok, bakié-
riumok, gombak tartoznak. Az indirekt konzumensek és
a mikrokonzumensek igen fontos szerepet jatszanak a
fermészetes 6koszisztémak életében, a feladatuk, hogy
az elhalt szerves anyagot Ujra bekapcsoljak a taplalek
forgalomba.

Az erdo okoszisziéma Strukturdjat a lobmkorona-,
csere-, gyep— és mohaszint, valamint a 1alaj kulonbozo
rétegerhaldrozzak meg. A hazaitélgyeseink lombkoro-
na-szintjében primer fogyaszté pl. a nagy téli araszolo,
a cserje— és a gyepszintben pedig az 6z, a szarvas, a
vaddiszné, a muflon; a kilénb&zé lebontdk, gombak,
baktériumok a talaj felsé szintjében élnek.

A mi éghajlati viszonyaink k6zott zarétarsulas (kli-
max) az az erdd, amely a klimatikus viszonyokkal
egyensulyban van, stabil és relativ dllandd, az 6nszaba-
lyoz6 dinamikus egyensulyt fenntarté élérendszer. — A
vadallomany a természeles okosziszléma szerves re-
sze, s mint ilyen, része a nemzel alapvagyonana.

Az erdei 6koszisztémaban tehdat a szarvas, az 6z, a
vaddiszné a primér fogyasziok kérébe tartoznak, & #4o-
ldlekidncban jdtszolf évezredes szerepuk azonban
megvanozoll, mer a ragadezo emiosoket (hiuz, farkas,
medve, vadmacska), amelyek a novényevé allatok
egyensulyban tartasat az 6koszisztéman belll biziosi-
tottak, az ember kipusztitotia. Ezzel megbillent az élet-
kozosség kiegyensulyozott mikddése. Az erddk jovejé-
ernt felelésséget érzé és véllalé embernek nincs mas
valasziasa, minthogy dtvegye a kiirfotf ragadozok sze-
repet. Mindezek ismeretében a nagyvacgazod/koods-
nak elsodleges céfja nem lehet mds, mint a terme-
szetveodelern (mostmar pontosabban meghatarozott)
éroekeit szolgdlva az eroer okoszisztéma koridtain beli/
larisa fenn a sz2arvas, az oz, a vaddiszng, a mufion stb.
populdcion, hogy az élethkozosseg eqyensulyi helyzete
lartamosan lélezhessen. Szukseges kimonaoani azt az
elvel, hogy a vad aze, akié az eldhely, mer csak 1gy
biztosfhalo ama lermészell Iorvenynek a belartd-
sa, hogy a vad €s élchelye egyetien elo egységet akol.

Az erdészeti tudomanyokat oktatdé egyeteminkén és
szakiskolainkban egyitt tanuljak a haligaték az erdd-
muivelést, a ndvénylant, az allattant, a biolégia, a kémia,
a vadgazdalkodas, az erdévédelem, a fahasznalat stb.
ismereteit. Ezen tudomanyok egyltiese teszi alkalmas-
sa arra az erdészszakembert, hogy az erdében folyd
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valamennyi munkat egymassal vald dsszetlggésében
és hatdsaban érzékelje és erre valo tekintetiel végezze.
Ezén indokolt az az igény, hogy az erdoben folyo vao-
gazddlkoddst csak az eroeészell ludomanyokban jartas
szakember végezhesse az erdbgazdalkodas keretein
beldl.

Vaddszatnak nevezzik azt a miveletet, amikor az
ember ele/ti a vaoat. Ezt két okbdl teheti: vagy azér,
hogy mint az 6si élelemszerzésbd! a mai idékben sport-
vadaszatia alakult — felddilését, kikapcsolddasat,
szenvedélynek kielégitését szolgald — hobbijanak ho-
doljon, vagy azér, hogy a vadgazdalkodas szolgalata-
ban munkalkodjék. A vad az elejtése pillanataban aruva
valik és ettél kezdve a kereskedelem szabalyainak kell
érvényesilnie.

A tarsadalom oldalardl jogosan kévetelhets, hogy
minden allampolgarnak egyenld esélye legyen a vada-
szali jog megszerzésehez és a megszerzett jogok gya-
korlasahoz. — A tarsadalom hosszu tavi érdekeinek
érvényesitése és a személyi biztonsag érdekében vi-
szont az &llamnak a jogok gyakorlasat megfeleld felté-
telekhez (életkorhoz, a mainal sokkal szigorubb, de csak
avadra, természetvédelemre és vadaszatra kiterjedé —
a vadgazdalkodast magéaba nem foglalé vadaszvizsga-
hoz, bintetlen el6élethez, fegyvertartasi engedélyhez)
kell kétnie.

Céltalan arrol vitatkozni, hogy ki ért jobban a nagy-
vadgazdalkodashoz az erdész—e vagy a vadasztarsa-
sagnak az a tagja, aki ott ezzel foglalkozik, a hivatasos
vadasz. A vad mennyisEgel s minoseget ugyanis aonto
meérteékben a producenseknek — a imi esetunkben a ras
6s ldgy szani novényeknek — a polencidlis energia-
késziete haldrozza meg. Ezt a megallapitast aligha lehet
vitatni. Tehat a vadgazdalkodd elsérendu feladata a
producensek legkedvezébb allapotban vald tartamos
fenntartdsa. £z az erdomuvelésnek is a legrobb felada-
fa. El kell felejftenink a fakarmanyozdssal effanhaio
nagyvad fogalmat (Hehay |. f6oszt.vez. FM Vadaszati
és Haldszati Onallé Osztaly, 1991.)". A masodik teen-
déje anagyvadgazdalodasnak az, hogy a konzumensek
populdcidit (szarvas, 6z, vaddisznd, muflon) az 6ko-
szisztéma ,farfamos leherbiro képesséegenek "meglele-
I6 nagysagban tartsa. — A kérdés most az, hogy mek-
kora vadallomanyt tudnak eltartani az adott 6kosziszté-
ma-producensei, azaz mennyi szarvast, 6zet, vaddisz-
nét, stb. Az ekdrll kialakult vita teljesen medddének
bizonyult, mert eddig a meglévé vadaliomany darabsza-
mat akartuk megallapitani. E feladat megoldasa eleve
kilatastalan, kilénésen akkor, ha a kiilénbdzé érdekelt-
ségli szakérték adatainak egybevetésebdl kivanjuk a
valésadgot megkdzelité szamadatokat meghatarozni.
Ezi valamennyien tudjak azok, akik ilyennel mar éviize-
dek ota foglalkoznak. Az igazi megoldast az évezredes
orvosi gyakorlatbdl kell vennink: az orvos megvizsgalja
a beteget, és a latleletek alapjan megallapitja a beteg-
ség okat, majd az orvoslas modjat elbirja. Az eljaras
tehat a kbvetkezb: meg kell vizsgalnia a szakérnonek az
erdok dllapotidl 8s a ldtlelelek alapydn meg kell hatdroz-
nia a vaokar minoseger, a kart okozo vaoal, €s elo kell
imia az aflomanyapaszids meriékéel. Ezl a vizsgalatot
olyan id6kézénként kell elvégeznie, mig az tkosziszié-
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ma egyensuly allapota helyre nem all. Amennyiben az
erd6/vadgazdalkodd nem hajtja végre a kiadott rendel-
kezést, ugy az illetékes elrendelheti — a bdntetésen
kiviil — a hivatalbol valo vaddszatot is. Ezt a jogosit-
vanyt az erdéfeligyel6ségnek kell megadni. — Ma
Ausztria tébb tartomanyaban ily médon allapitjdk meg a
sziikséges intézkedéseket, és szereznek érvényt aren-
delkezések végrehajtasanak. — Az Gizemtervek josaga-
nak az allandé ellenérzését is jelenti ez az eljaras.

tas, szallitas stb.) folytat. — A vadgazda teriiletének
mintegy 30%—ét tarthatja fenn kozvetlen bérvadaszta-
tasra, mintegy 70%—at sportvadaszati béreményként
hasznositja. E korlatozasra azért lehet szlikség, hogy a
hazai vadaszok vadaszati lehetéségei ne csékkenjenek
az ésszerni mérték ala. A bérvadasztatasra fenntartott
tertiletet a vadgazda a rendelkezésére allé teriletek
kéziil maga valasztja ki. A bérlemény—teriletek nagysa-
gét és hatarait a rendelkezésére allé terileten a vadgaz-

ﬁ‘mtﬁ‘t

Az eddigi gyakorlat szerint a vad az allam tulajdona
volt, figgetlentil attél, hogy éléhelye allami, szbvetkeze-
ti, vallalati vagy magantulajdon volt—e. Ebbél feloldha-
tatlan ellentmondasok sziilettek, amelyek részben a vad
4ltal okozott in. vadkar—vitakban vagy éppen azok amo-
ralis, netan szabalysénd vagy térvénysérnd eltusolsa-
ban nyilvanultak meg, részben pedig elvielen és er-
kélcstelen dsszefonédasokra adtak alkalmat, mivel a
felmeriit problémak jogszerien nem voltak egyértel-
miien és kell§ hatékonysaggal rendezhetdk.

A vaddszds eqy lehelséges szabdlyozdsdt a kvet-
kez6kbenismertetjik: a vadgazda a teriletén lévé vadat
egyéni és csoportos bérvadaszattal, vagy vadaszterile-
tek vadaszati joganak bérbeadasaval értékesitheti, to-
vabba kapcsolédo tevékenységet (Udlltetés, vendégla-
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da maga hatarozza meg, de egy—egy bérlemény nagy-
s&ga 500 ha-nal kisebb és 2000 ha—-nal nagyobb ne
legyen. A bérleti jog meghatarozott idére, de maximali-
san 3 évre szolhat, ennek lejartaval a bérleti jogot nyil-
vanos arverés utjan kell ismételten értékesiteni. Az ar-
verési kiirasban kell érvényesiteni a vadaszat feltételeit,
a bérleti dijakat stb. Az arverés eredményét az erddfel-
ugyeléség felulvizsgalhatja. Bérleti jogra palyazhatnak
magyarorszagi allandé lakéhely( egyéni sportvada-
szok, azok alkalmi tarsulasai és vadasztarsasagok. A
bérleti jog vadaszati iizleti tevékenységre nem jogosit.
A vadgazda a bérleti jogot karntérités nélkil barmikor
felmolndhatja, ha a bérl6 a vaddszat szabalyait durvan
megsérti, ha a vallalt kételezettségeinek (pl. vadkarel-
harité vadaszat, vadaszati Uzemterv rdesé részének
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teljesitése) nemtesz eleget. llyen esetben a bérlemény
vaddszati jogat ismét nyilvanos arverésen kell meghir-
detni.

A tovabbiakban néhany olyan kérdést vizsgalunk
meg, amelyben fontos, hogy tisztan lassunk.

— A vadgazdalkodas iranyitasanak egységes tudo-
manyos—szakmai alapon kell nyugodnia. Az alkalmazott
mddszerek és gyakorlati megoldasok nem az élohely
Jjellegétol figgenek alapvetéen még akkor sem, ha
nem teljesen azonosak. Nem célszert tehat semmilyen
moédon megkllénbdztetni a vadgazdalkodast aszerint,
hogy erdésilt vagy mezégazdasagi terileten folytatjuk—
e azt (Heltay I. 1991.)". — Ugy véljik, hogy a tudo-
manyos—szakmai érvek éppen azt bizonyitjak, hogy az
erdei és a mezégazdasagi tertileten folyd vadgazdalko-
das merSben eltér egymastél. Amig ugyanis az erdei
nagyvadgazdalkodas egy hosszl ideig fennmaradé ter-
meészetes élérendszer feltételei k6zé dgyazdodik be, ad-
dig a mezdgazdasagi terlletek éves termelési ciklusa-
ban Gjra és ujra kialakuld élérendszerekben folytatott
vadgazdalkodas feltételei teliesen masok. Ebbél ered-
nek azok a kilénbségek, amelyek indokoljak az egy-
mastdl alapjaiban eltéré jellegli éléhelyeken folyé vad-
gazdalkodas egymastol vald elkilonitését.

— ,Meg kell teremteni végre az 6sszhangot az erdd
és a vad kdzott. A probléma irant érdeklGdék elétt azon-
ban az is kézismert, hogy ez az egyensulyvesziés,
legnagyobb mérntékbenpontosan azokon a teriileteken
kévetkezett be, afio/ az erdd és a vad eqy kézben volt
(ésvan mais)! (Heltay, 1991.)". — Célszer(, ha elkeril-
jik az altalanositasokbdl eredd hibat, ezért vizsgaljuk
meg az erdémlivelési agu vadaszteriletek helyzetét.
(Az adatok 1981-bél szarmaznak, amelyek azonban
1989-ig alig valtoztak.) Az orszag erdésiilt vadaszteri-
lete 1 664 925 ha, amelybél 70 156 ha (4,2%) Erd6— és
Vadgazdasag, 301 105 ha (18,1%) erdé és fafeldolgozé
gazdasag, 81 293 ha (4,9%) allami gazdaséag, 63 536
ha (3,8%) egyéb allami (MN, stb) és 1 148 835 ha (69%)
MAVOSZ (vadasztarsasagok)). Az adatokbdl kiderul,
hogy .egy' kézben” van az erd§ és vadgazdalkodas
371 261 ha—-on (EVAG és EFAG). Tovabb bontva a
csomagot azt talaljuk, hogy elsédleges vaddszali ren-
deltetésiek az EVAG—ok 70 156 ha-ral és ezutan ki-
emelhetink néhany erdégazdasagot, amelyeknél 2 ko.z-
vellen vezeles telte elsodlegessé a vaddszalot az er-
dék tartamos fenntartdsanak kardra. Az erd6gazdasa-
gok tdbbségét nem erkdlcsds elmarasztalni az altalano-
sitassal, plane egy felkialt6jellel megerdsitve. Az ugyan-
csak egyértelmii és vilagos lehet a Vadaszati Onallo
Osztaly szamara, hogy az 1 148 835 ha—nyi, vadasztar-
sasagok kezelésében levé erddsiilt vadaszteriileteken
valészindleg hasonlé megkodzelitéssel ki lehet sziirni
azokat a VT—ket, amelyeknél hatékony allomanyapasz-
tassal kell az ,érdekeltségi viszonyokat” helyreallitani.

— A vadgazdalkodas irdnt érdeklédék kdzil azt hi-
szem kevesen vannak, akik ne tudnak, hogy az énkor-
manyzatokrdl sz6l6 térvény a vadaszati jog hasznosita-
sabol szarmazo bevételeket — a kbzigazgatasi hatarain
belll — az dnkormadnyzatok bevételeként jeldlte meg...
egyértelmien le kell sz6gezni, hogy a jogszabaly szerint
csak a bérleti dij illeti meg az 6nkormanyzatokat, nem
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pedig a bérbeadas joga. (Heltai I. 1991.)". — A vadgaz-
dalkodas irant érdekléddk egy része azt is tudja, hogy
az dnkormanyzatokrél sz616 térvénybe szintén ,fi alatt”
keriilt be ez a passzus, az irgalmas szamaritanus 6lé-
zékébe bujtatva, mert a térvényszerkesztfk figyelmét
valészinlleg elkerllte az a tény, hogy a ,t6bb mint
haromezer dnkormanyzatot nem fogja igazan boldogi-
tani az a kétezer forint korili sszeg, amit ezuton kap-
hatnak”; de valészinlleg arra sem figyeltek fel, hogy ez
a passzus késébb alapjava valhat a helyi nkormanyza-
tok feletti vezetés kezében a vadaszteriletek béridkije-
I6lési joga megtartdsanak. Ezént azt kell leszégezni,
hogy ezt a jogi képielenséget vissza kell vonni és az
6nkorményzatokat hatékonyabban kell megtadmogatni,
pl. akilétt vad utan kiszabhaté bizonyos nagysagu /efek
formajaban.

— A vadaszati térvény elGkészitése. Remélhetdleg
ez évben vége lesz annak a kdzel 10 esztendbs perié-
dusnak, amely alatt néhany térvénytervezet megsziile-
tett... Kldndsen fontosnak tartjuk, hogy az ugyancsak
elékésziiletben IévS erdStdérvénnyel parhuzamosan ke-
riljén eléterjesztésre. Egyetértiink azzal, hogy az erdd-
térvényben is megemlitésre kerilhessenek a vadgaz-
déalkodds sarkpontjai, de csak azonos tartalommal a
Vadaszati térvényben megfogalmazottakkal (Heltai |.
1991.)". — Az erd6térvény—tervezetben az erdei nagy-
vadgazdalkodast két valtozat (A, B) szabalyozza, a B
véltozat a Vadaszati és Halaszati Onallé Osztaly allas-
pontjat képviseli. Az A. valtozatban az ,erdében a vada-
szati jog gyakorlasa az erdégazdalkodot illeti meg”, a B.
vdltozatban az erdében a vadészati jog ,a vadgazdalko-
dasrol és vadaszatrol szél6... évi... tdrvényben megha-
tarozott esetekben illeti meg az erdégazdalkodét”, majd
folytatja: ,a vad az allam tulajdona”. — Nos errél a két
kilénboz6 alaprdl indul aztan szétvalé irdnyba a tovabbi
paragrafusok sora.

Azt kell elérmie a tdrsadalomnak az erdok fennmara-
odsa érdekében, hogy az erdei nagyvadgazdaikodds
szabdlyozdsa az Erdoiorvényben torténjék meg, a va-
0dszds szabdlyozdsa pedig az dftaldnos érvényd Vadd-
szall torvenyben.

— Nagyon tanulsagos Mdtrai Gdbornak a szarvast
illeté nagyvadgazdalkoddsrél it tanulménya (1990),
amelybdl értékes adatokhoz juthatunk mind az orsza-
gos, mind az egyes gazdalkodo szervezetek helyzeté-
rél.

Pall Endre irdsanak (1991.) nagy értéke, hogy egy
kézzel foghaté példan — ,ahogy Somogyban latom™ —
mutatja be a vadgazdalkodas és az erdégazdalkodas
fonakjat, polemizalva Matrai G.—ral. Kiméletlen targyila-
gossaggal sorolja fel a tényeket, tarja fel az dsszefiig-
géseket. Mondanivaléjanak hitelességére csupan az vet
némi arnyat, hogy a Somogyi EFAG vezérigazgatéja,
nem olyan régen kapotit ,Allami Dijat”, a teriiletén folyé
erd6gazdalkodds mindségéént.

Dombos Endre megszélalasa a vitaban (1991. V. hd)
Uj hangot jelent Az Erdd, illetve az Erdészeti Lapok
hasabjain. Végre széhoz jut az a ,derékhad”, amely a
véllan hordozza az erdégazdalkodas valésagos gondja-
inak a nagyobbik részét. Erdeink sorsa nem a zdld aszial
mellett dél el, hanem a t6é mellett. ,...nem az emberi
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természet gyarldé 6sztdneit, hanem az Orok Természet
bolcs torvényeit kell hagyni érvényesiini” mondja hig-
gadtan és meggy&zddéssel.

3. Az elemzés soran feltart problémak harmadik, de
talan egyik legjelentésebb forrasa a rovid tavra korlato-
zott, a hosszu tavu tarsadalmi érdekek ellen hato éves
vallalati, illetve egyéni anyagi érdekeltség. Idézink Ha-
/dsz A. munkajabol:

. A terviebontasos iranyitasi rendszer elsé idészaka-
ban, az 1950-es évek elsé felében, amikor még a
mennyiségi tervieladatok teljesitése volt a 16 kovetel-
mény, s a nyereségérdekeltség a szakmai kdvetelme-
nyek és a hossz( tavu érdekek érvényesitését nem
befolyasolta, az erd6gazdalkodas fejlédése még jorészt
problémamentes volt.

Afakitermelés tulteljesitését megtiltottak, a vagasfel-
Gjitas talteljesitését azonban — a régi vagasfelujitasi
hatralékok felszamoldsa érdekében — szorgalmaztak.
A véllalati tervben elGirt és jovahagyott pénzigyi vesz-
teséget automatikusan megtéritették a vallalatoknak, a
nyereséget pedig telies egészében elvontak. Igy az
erd6gazdasagban az éves és a taviati érdekek 6ssz-
hangja gyakorlatilag biztositva volt. Mar abban az id6-
ben is problémaként jelentkezett azonban a felujitasok
elhizédasa és a potlasok mértéke.

A tulajdonképpeni gondok az 1950—-es évek masodik
felében kezdtek jelentkezni, amikor a mennyiségi fel-
adatok mellett,minGségi kovetelmény™—ként a pénzigyi
eredményterv teljesitését és tulteljesitését is megkove-
telték.

Az 1960. évi tervfeladatok teljesitésével kapcsolatos
felhivasban az OEF mér el6irta, hogy Az erdégazdasa-
gok igazgatoinak elsérendii kotelessége, hogy.. elejét
vegyék és megakadalyozzanak olyan intézkedéseket,
amelyek a rendkiviil feszes 6nkélitségi tervelirasok tel-
jesitését a jove karara, az dllomanyok rovasara igyekez-
nének megoldani”.

Abban az id6ben ezeket a problémakat az élizem
célkitlizésekbe ,kizaré okok”, a nyereségrészesedés és
a vallalatfejlesztési alap képzését szabalyozo rendelke-
zésekbe pedig az eredményt helyesbit6 ,negativ korrek-
ciés tényezdk” beépitésével még jorészt meg lehetett
oldani, vagy legalabb mérsékelni. Az 1958. évi élizem-
célkitlizésekben a befejezett erd6feldjitasok és telepité-
sek el6irasainak nemteljesitését, az 1965. éviben pedig
az engedély nélkli, izemtervi6l eltéré fahasznalatokat
is kizar6 oknak mindsitetiek.

Az OEF kollégiuma — az 1965/66. gazdasagi év
munkajanak értékelése soran — megallapitotta, hogy
...egyes terilleteken a pénziigyi eredményekkel egy(tt
szakmai téren a jov6 érdekeit esetleg karosan érinté
jelenségek mutatkoznak. Figyelmet kell szenteini példa-
ul annak, hogy a hektaronkénti véghasznalati fatdmeg
névekszik, csOkken a gyéritések terilete és csdkken a
fakitermelésben a rontott erdék ardnya. Ezeknek a je-
lenségeknek bizonyos ménékig elfogadhato indokat is
lehet adni, azonban ezek alapjan kuléndsen a jovében
attél is tartani lehet, hogy egyes erdégazdasagok a
pillanatnyi elényok érdekében elhanyagoljak a jove cél-
kitizéseit”.

A gazdasagiranyitas 1968. évi reformja, majd a valla-
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lati t6rvény megalkot4sa ezeket a problémakat tovabb
élezte. A nyereséges gazdalkodasnak, az évi nyereség
névelésének sematikusan a népgazdasag minden terd-
letén, a gazdalkodas jellegétdl, a termelés atfutasi ide-
jét61 figgetiendl, az eredményesség egyedili f6 kove-
telményévé tétele, ezzel egyidileg a vallalati onallésa-
got korlatozé minden beavatkozasnak térvénytelenné
nyilvanitasa a népgazdasag mas terlletein is, de f6leg
azerd6gazdalkodasban, veszélyes kovetkezményekkel
jart. A vallalati torvény az allami vallalatok vezetdit gya-
korlatilag tulajdonosi jogokkal ruhézta fel, anélkil azon-
ban, hogy az igazi tulajdonos valésagos, a vagyon
hosszu tavi gyarapitasara iranyulé érdekeit érvényesi-
tette volna. Ellenkez6leg, a vagyonnal valé felelGs gaz-
dalkodas kovetelményeit teljesen kikapcsolta, azokat
alarendelte a rovid tavu, pillanatnyi érdekeknek.

igy nem véletien, hogy az uj iranyitasi rendszerre valo
attérés 1967. évi elbkészitése soran egyes szakem-
bereink a 10 éves lizemfervek alapjan valé gazdalkodas
kévetelményét, s annak szamonkérését a vallalati 5nal-
I6s4got sért6, az eredményes gazdalkodast korlatozo,
megengedhetetien beavatkozasnak mindsitették az
Gzemtervkészitést, s annak alapjan, vagy annak figyel-
men kiviil hagyasaval térténé gazdalkodast a vallalat
szuverén jogaként akartak elismertetni, tiltakoztak az
erdémiivelés elszamolasi rendszere, s az Erd6fenntar-
tasi Alap miikodtetése révén a véllalat gazdalkodasaba
valé beavatkozas ellen, s annak megsz(intetését kbve-
telték.

Ennek alapjan végleg nyilvanvalova valt (s eza jovére
vonatkozélag is figyelmeztet6!), hogy a tévlati célok
érvényesitése nélkilozhetetiendl megkdveteli az erd6-
gazdalkodas harom alappilérének:

— a gazdalkodéi érdekeknek ki nem szolgaitatott
Gzemtervkészitésnek,

— az Gzemtervek szerinti gazdalkodas fuggetlen ha-
t6sagi szervezet Utjan torténd ellendrzésének, valamint

— az Erdéfenntartasi Alap mikodtetése réven az
erdéfelujitas és fenntartas teriiletén a kbzvetett kdzponti
beavatkozéas fenntartasat.

Az 1970—es években az Erd6fenntartasi Alap mikod-
tetésével a problémakat némileg sikerilt enyhiteni. Az
erdéfeligyeléségek eredményes miikodését azonbana
vadaszatra épillt, az erd6gazdélkodéds hosszu tavu ko-
vetelményeit semmibe vevd helyi 6sszefonddasok gya-
korlatilag lehetetienné tették. Ezért a helyzet tovabb
sulyosbodott.

Az 1980-as években aztan az dgazat felsé vezetése
azt a szemléletet sugarozta, hogy a rovid és a hosszu
tavl érdekek Osszehangoldsa csupan szik latokori
szakmai igény, f6 érdem az évi nyereség és az export
névelése, a jov6 érdekeit e célbol sénd gazdalkodas
bocséanatos bin, melyet nem biintetni, hanem soronki-
villi fizetésemeléssel, magas pénzjutalommal és kitln-
tetéssel kell jutalmazni. Ennek hatésara a karos tenden-
cik, f6leg a fakitermelésben, feler6sodtek. A korabban
csak helyenként észlelt minGségi tilhasznalat atalanos-
s4 valt, tébb erdégazdasagnal szamottevé mennyiségi
tilhasznalat is jelentkezett. Csak néhany lelkiismeretes
szakember helytalldsanak és kitartdsanak kdszénhetd,
hogy pl. a 16/1985 MEM-PM-AH sz. egyuttes rendelet
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megalkotasa révén a tendenciakat sikerult lefékezni és
legaldabb az erdémiivelés és erdéfelujitas terén némi
javulast elérni.

A kdzel harom és fél évtizedes tapasztalat és kilén-
b6z6 probalkozasok eddigi eredménytelensége mégis
arra utal, hogy a mi viszonyaink kézétt, ahol az ember
és az erd6 kapcsolatat még a szakemberek kdrében is
eltorzithatja a révid tavi anyagi érdekeltség, ott az er-
dégazdalkodast még a gazdalkodas harom alappilléré-
nek fenntartdsa mellett sem lehet tartésan kitenni a révid
tavl nyereségorientacié szemlélettorzité hatasanak.
Ezért nem lehet tovabb halasztani a déntést:

— vagy az éves és a tavlati érdekek szerves 0ssze-
kapcsolasara képes vagyonérdekeltségi rendszert kell
a jelenlegi rendszer helyett életbeléptetni,

— vagy az allami erdégazdasagokat ki kell vonni a
versenyszférabdl, s &t kell allitani a kéltségvetési gaz-
dalkodasi rendszerre.”

4. A gazdalkodas terén tapasztalt problémak negye-
dik forrasa egyesek szerint a vertikalis és a hozza
kapcsolt nagymeéreti horizontalis vallalati integracio.

Az erdégazdalkodasnak mindaddig érdekeltségi ko-
rében kell tartania a megtermesztett faanyagnak a to-
vabbhasznositasat, amig a tarsadalmaknak sziikségik
van a fara mint nyersanyagra. Valamennyi prognézis
egyértelmien a fafogyasztas tovabbi emelkedését jelzi.
Akik azt a biint elkévetik, hogy nyereségik névelésére,
a gondijaikra bizott éléfakészletik mindségének a rova-
sara termelnek ki faanyagot a flirészizemik részére,
azok megtennék ezt flrészizem nélkil is.

A fafeldolgozds kifejlesziése elsGsorban a rossz
aadolisdgu erddgazdasadgokban indult meg, ahol a rossz
mindségi iparifabdl eladhatatlan készletek halmozéd-
tak fel az 1960-as években. Az egyetlen ésszerl és
idétallé utat a megélhetéshez a kitermelt faanyag arra
alkalmas részének az eredményes feldolgozasa jelen-
tette.

Amelyik erdégazdaséag a sajat alapanyag mennyisé-
gére és minéségére épitette ki a fafeldolgozé kapacita-
sat, és annak megfelel6 sikeres termékszerkezetet va-
lasztott, majd mindmaig ehhez az alapcélkitizéséhez
tartotta magat, az a lehetd legtdbbet tette meg azért,
hogy tartamosan, eredményesen gazdalkodijék és erdd-
vagyonat megérizze.

Elegyes lombos erdeink immaterialis értéke nagyobb
gazdasagi értékénél, ha a luc—jegenye-erdei feny6 er-
dékkel hasonlitjuk dssze. Nemcsak a névedékviszonyok
miatt, hanem a faanyag felhasznalhatésaga miatt is. A
lemezipari, valamint |-l o. flirészrénk a keresett aru —
aminek az eladasahoz nem kell kiilbnésebb Ggyesség
— a kitermelt fatbmegnek nem teszi ki a 15%—at. A
lombos faanyag t6bbi részének eladasahoz azonban
kemény kereskedé munkara van szikség, és szinte
védtelendl ki van szolgaltatva a piac farkastérvényeinek.
Ezzel szemben a feny66aruk felhasznalasi kdre Eurd-
paban masfél évszazad alatt alakult ki, iparagak telepiil-
tek ra, és piaci helyzete sokkal kiegyenstlyozottabb,
mint a lombos faé.

Alapanyag gyarno fajparunk fejlédésérél j6 elemzést
ad Dauner Marfon (1989) ,A hazai fakitermelés belsé
szerkezete (fafaj, valaszték), valamint az ipari haszno-
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sitds szerkezetek kozotti eltérés olddsa adja meg a
redlis alapot az erdégazdalkodas és a faipari agazat
tovabbindvekedéséhez. Az elmult idészak (1970-1985)
tapasztalatai ergsitik azt a felismerést, hogy a néveke-
dés fenntartasanak el6feltétele az alapanyaggyarté fa—,
és cellulézipar fejlesztése. — A cellulézipar teruletén
nemzetk6zi szerz6dés keretében a hazai fejlesztés he-
lyett, egy jugoszlav és egy szovjet izem épitéséhez
kapcsolédtunk.Feltehetéen ennek is része van abban,
hogy jelenleg diszor annyi papirfdt exportdiunk, mint
amennyit papiriparunk a hazai erdékbél hasznosit. — A
flirészipar fejlédése az 1945-70 kozdbtti id6szakban el-
maradt az indokolt (temt6l. Az 1970-ben végrehajtott
O6sszevonasok soran a flirésziizemek az erdégazdasa-
gokkal kialakitott vertikdlis integraciohoz csatolédtak. A
fafeldolgozdsnak ez a bizonyos foku koncentralasa a
favagyonnal valo magasabb szinvonald gazdaikoddst
eredményezte.” Majd tényszerl elemzéssel vizsgdlja a
fenyé— és lombos flirészaru—termelést, a hagyomanyos
butorlapok és rétegelt lemezek helyzetét, a farostiemez-
gyartast, aforgacslapgyartast és megallapitja, hogy: ,az
erdégazdalkodas és az alapanyaggyarté faipar az elem-
zett (1970-1985 kozbiti) id6szakban— a rendelkezésé-
re allé eréforrdsok elégtelensége ellenére kedvezden
fejl6dott. Az agazat jelentGsen ndvelte a nemzeti jéve-
delemhez valé hozzajarulasat, javitotta a termelés haté-
konyséagat, pozitiv hatast gyakorolt mind a bel-, mind a
kiilkereskedelmi egyensulyra.” — Végsé kdvetkezteté-
se: kedvezd, hogy az agazat tevékenységének konver-
tibilis elszamolasu importtartalma mintegy 4%, energia-
tartalma pedig a termelési érték 5-6%—a, kedvezétlen
azonban, hogy biotikus és abiotikus tényezdék hatasara
karosodasi folyamatok jelentkeztek az erd6 egészségi
allapotaban, rohamosan halmozddik az alléeszkdzdk
elhasznalédasa és évek 6ta huzodik a hazai faanyag-
hasznositas és szerkezetatalakitas szempontjabéimeg-
hatarozé fejlesztések realizalasa, (agglomeralt lapgyar-
tas—, cellulézgyartas, stb). — Mindezeken tul a termé-
szeti és gazdasagifolyamatok hatdsa mellett hatarozot-
tan er6sddott az erd6k szerepe az emberi kdrnyezet
védelmében, az erdével szemben tamasztott tarsadalmi
igények kielégitésében.”

A fafeldolgozds piacol jelent a hazai lombos faanyag
rosszabbik hdromnegyedének. — 1985-ben 616 ezer
m" rostfa, forgacsfa, papirfa, erdei és ipari apriték, fa-
ipari hulladék kenilt felhasznalasra a fejletlennek itélt
hazai agglomeralt lapok gyartasahoz.

Ha azt nézzlk, hogy az 1988. év cellulézgyartasat
vizsgdlva a hazankhoz hasonlé berendezkedésu orsza-
gok kozdtt Magyarorszag az utolso helyre szorul, mert:
az évi 300 ezer tonna celluléz felhaszndldsabdl csak
mintegy 80 tonna a hazai gyartas, és ha az egy lakosra
es6 cellulézgyartast nézzik, az eurdpai 21 kg/f6 atlag-
hoz képest is csak 7,7 kg/fé a gyartas (Dr. Téth S.Laszlo
1991), akkor latjuk, hogy csak a hazai fafeldolgozd ipar
fejlesztése mentheti meg a magyar erdégazdalkodas
miikddéképességét. Barlay E. hasonlataval élve: ,dn-
gyilkos erdogazdasdg-politka lenne, ha az erdészet
sajdt kezével fojtogatnd magat azzal, ha lemond a /a
lovdbbleldojgozdsdnak lehetdségérol”.

Visszatérve az eredeti példahoz, a sajat faanyag
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bazisra telepitett alsorakodd, amelyen egyuttal a fafel-
dolgoz6 kapacitas is kiépul, alkalmas arra, hogy a von-
zaskorébe esé erdészetek teljes kitermelt faanyaganak
ériékesitését is ellassa, mint egy Uzlethaz. Ennek a
fafeldolgozé erdészetnek ugyanolyan a szervezete,
mint egy hagyomanyos erdészeté, ugyancsak erdészek
vezetik, akiknek faipari végzettségik van, az adminiszt-
récidja pedig azonos az elébbiekével. Ami 6sszekap-
csolja a 16bbi erdészetiel, az az egy/mdsrautalisdg, tehat
nem egymas f6lé—, alarendeltségi viszony van k6zottuk,
hanem a fa aruva valtozasanak a folyamataban alinak
egymas elétt vagy utan. A vertikalis integracié azér
{élreérthetd kifejezés — mint ahogy a hozza nem érék
féire is érlik —, mert a vertikalis kifejezés ala—, illetve
folérendeliségen alapuld viszonyt jelez. A két alapegy-
ség (hagyomanyos és fafeldolgozo) kozti klasszikusan
tiszta viszonyt semmi mas nem torzitja, mint az emberi
elmének egyszerit komplikalta varazsolo keszsége. Ez
a mi esetinkben a nyereségéroekeliség adok—veszek
rendszere. Az egymashoz kapcsolédas ugyanis kétfe-
leképpen miikddhet. Az elsé valtozatban az erdészetek
uzemterv szerint gazalkodnak, minden eldirasat lelkiis-
meretesen és sikeresen végrehajtjak (felujitas, tisztitas,
erdénevelés, vadgazdalkodas, erdévédelem) és az eld-
iras szerint kitermelt fatdmeget kikbzelitve a hozamteru-
let szélén taroljak, illetve jobb szervezettségben elszal-
litjak a fafeldolgozé izem alsé rakodéjara hosszufaban.
Ezzel végetér a munkdjuk, és a ciklus kezd6dhet el6ir6l.
A fafeldolgozé erdészet azon tori magat, hogy a hozza
érkezett faanyagbdl az elérheté legnagyobb arbevételt,
illetve nyereséget érje el azéltal, hogy minél értékesebb
és j6! eladhat6 termékké dolgozza fel és j6 aron adja el
részben a kurrens minéségu ronkiéleségeknek is meg-
keresve a legjobb piacat. A megtermelt faanyag labon
4ll6 értékének megsokszorozodott nyeresége jelentke-
zik az eladott készaru arbevételében. Most Iép a rend-
szerbe a harmadik érdekelt, a vallalati kézpont, ahova
befolyik az 6sszes arbevétel, valamennyi kéliség és
kotelezetiségkifizetése utan eléallt eredmény arra szant
részébbl az érdekelteket az érdekeltségi feltételek telje-
sitéséér anyagi és erkolcsi elismerésben vagy elma-
rasztaldsban részesitik. Az erdészetek vezeti és dol-
gozdi az lizemterv szerinti gazdalkodas mindségéén, es
a koltségszint betartasaén, a fafeldolgozd erdészet ve-
zet6i, illetve dolgoz6i pedig a minél nagyobb nyereség
elérését kapjak jutalmukat. Foga/mazhatndnk ugy /s,
hogy @ hagyomarnyos erdészet az erdovagyonnal gaz-
dalkodik, a fafeldolgozo erdészel pedig a rendelkezésé-
re bocsatott favagyonnal, a hagyomanyos eraészet er-
dbvagyon érdekeliségu, a faleldolgozo erdészet pedig
nyereségérdekelisegu.

A maésik valtozatban ugyanezek a szerepldk, ugyan-
ebben a szervezetben a kbvetkez6képpen muikoédnek,
a hagyomanyos erdészetek a kitermelt fajukat eladjak a
fafeldolgoz6 erdészetnek, az a megvett fat feldoigozza,
és az 4ujat eladja, a kbzpont minden egységét a sza-
mukra megéallapitott nyereség teljesitése alapjan része-
siti anyagi és erkoblicsi elismerésben, vagy elmaraszta-
lasban. Ebben az esetben mind a hagyomanyos erde-
szetek, mind a fafeldolgozé erdészet nyereségéerdekelt-
ségli, de a valtozasban dsszekuszalodnak a szalak, és

Erdészeti Lapok,CXXV1.évi.7-8.sz. (1991.julius—augusztus)

komplikaltta valik az egész kapcsolatrendszer. A huza-
vona az eladéasi ar kérul alakul ki, amit a kézpont rend-
szerint nagyon bonyolull dtadasi rendszer, majd korrek-
ciok beiktatasaval, szinte kdvethetetlen — az élettdl
elrugaszkodott — manéverekkel oldja fel, a résztvevok-
ben kolcstnds bizalmatlansagot keltve. Ennél nagyobb
veszélyt hordoz magaban azonban az elvarasokkal és
az egymassal valé versenyzés, amelyben aztan eléall-
hatnak azok a problémak amelyekrél részletesen szol-
tunk. Sajnos ez a mai gyakorlat.

A 16 mellett tehdt mindeniéle szervezeli vdlfozialds
nélkul el lehet érni, hogy a hagyomanyos erdeszelek
erddvagyon érdekeliségiek legyenek, a laleloolgozo
erdészet pedig nyereségérdekel, ahol lecsapodik a
szervezetek mikodéséhez szikséges fedezet sokkal
b&vebben, mintha az egyes erdészetek maguk kisérel-
nék meg eléteremieni a mikodésik fedezetét. — Ter-
mészetesen nagy sullyal esik latba a véllalati kdzpont
felulr6l vezérelt érdekeltségirendszere. Ha ez alternativ
érdekeltségl és nagyobb suly esik az erdévagyon gaz-
dalkodasban elért eredmények honordlasaban, akkor
az egész rendszer a kivant iranyban halad.

5. Az utolsé csoportba tartoznak olyan izgato kérde-
sek, mint az erddvagyon—gazdakodds, aprivatizacio és
az alszervezes.

— Frdévagyon—-gazdalkodds —ennek a fogalomnak
az érielmezését keresve az utdbbi 6t esztend6 idevago
irodalmat atrostalva sem talattunk egyszeriibb és vila-
gosabb meghatarozasat, mint Kadn Karoly fogalmazva-
nydt: ,vszazados orszagos tapasztalatok, s a tudo-
manyos kutatdsok eredményeként megallapithatd,
hogy a nemzethaztartasi érdekeknek az az erdégazdal-
kodéas felel meg a legjobban, mely az erddtalaj jo kar-
bantartasa, s6t fokozatos és céltudatos javitasa, s az
erdék fadllomanya allagadnak nem csak minden idére
vald fenntartasa, de mennyiségi- és mindségbeli eme-
Iése mellett az erd6t a kbz—, és magangazdasagi érde-
kek javara minél hasznosabba, s egyben jovedelmezob-
bé tenni tudja”.

Vagyonérdekeltségu erdégazdalkodas pedig azt je-
lenti, hogy a gazdalkodénak anyagi érdeke fizédik az
erdévagyon megérzéséhez, sét nbveléseéhez.

A vagyonérdekeliségl erdSgazdalkodas helye véle-
ményiink szerint & 16 mellett van, és els6 szamu letéte-
ményese a kerilletvezeld erdész. Az 6 felkésziltségen,
lelkiismeretességén, talalékonysagan, szorgalman és
elszantsagan mulik a gondjaira bizott erdévagyon sor-
sa.

O tartézkodik legtobbet az erdében, uténa a lelkes
természetjaré és sorrendben csak ezutan kovetkezik az
erdészeti ranglétran felette allok sora.

Erdévagyon—gazdalkodast — most mér teljesen ért-
heté okokbdl — nem lehet szakositolt szervezetben
megvalositani,plane, ha eltérlik az erdészkerileteket is.
A szakositas szelleme idénként visszatér. Megbukott
révid id6 alatt egyetemi oktatasunkban, megbukott ki-
I6nbdz6 valtozataiban a gyakorlatban, és vélhetéen
most hosszabb idére eltlnik.

— Privatizdcio. Ahogy a parpolitika kiizd6terérdl
lassan a gazdasagi élet fel¢ iranyul a figyelem, érezheto
a jelszavak takarta tartalom valtozasa is. Ma mar (1991 )
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egyeténés alakult ki, hogy privatizalni sziikséges, de
egyértelmiinek tinik, hogy a privatizacié nem cél, ha-
nem eszkdz, és hiba lenne téle azt varni, hogy 6nmaga-
ban megoldja a gazdasag gondjait. Tisztaban kell lenni
azzal, hogy sokak szamara a privatizaciés folyamat
hatranyos kovetkezményekkel jar, és 1él6, hogy ezek
kezelésére a tarsadalom még nincs igazan felkésziilve.
. 10kéletes privatizacio nincs, valak/ mindig dt van verve
(Kupa Mihdly pénzigyminiszter 1991. februdr)”. —
Ezek utdn nézzik meg az 4gazatunk helyzetét ebben a
kérdésben. Fbhatésagunk allaspontjat idézzik (Erdé-
szeti Lapok 1991. marcius) Dauner Marton f6osztalyve-
zet6 beszamoldjabol: Azzal a megallapitassal, hogy az
.erdészeti politika, a tarca—elképzelés és a kormany-
program az dllami erddt nem tarja a privatizalandok
korebe”(gondoljunk csak vissza a sajat f6hatésagunk
1989—es térvénymodositasi javaslatanak lidércnyoma-
sara), ma mar szinte valamennyien egyetértiink. A be-
szamolobdl nyerheté tovabbi informéaciok azonban val-
tozatlanul bizonytalansagban tartjdk a szakkézvéle-
ményl. Azt olvashatjuk, hogy: . a vd/a/ati vagyonnak eqy
reszét igenis privatizalni kel/’, de nem talaljuk azoknak
a vagyonrészeknek a felsoroldsat, amelyek ebbe a ka-
tegériakba tartoznak, csupan ilyen altaldnossagban,
hogy: ,vagyonok, kapacitasok, szolgahatasi strukturék,
amely tiszta profilu, tiszta profitorientalt tevékenységi
koniek.” — Megtudjuk, hogy &7 kel alakitari a vegyes
profili vertikurmban mdokooo vdllalatokat, mer a privati-
zalandé profil szervezetét masképp kell mikddtetni,
mint az erdévagyon—gazdalkodas szervezetét. Vallala-
taink atalakitdsa bonyolult, 6sszetett kérdés. Az atala-
kulas menetét koordinaini és iranyitani kell. Indokolt
tehat az allamigazgatasi iranyitdsba vétel”.

Ezek utan a jelenleg teljes bizonytalansagban miikd-
dé erd6gazdaséagi vallalatoknal természetesnek tartja a
f6hatésag, hogy .az dralakulds, privatizadlds vallalatikez-
deményezésd is lehet, az optimdlis vallalati mikddés a
mozgatdé mag, ami dominans és meghatérozzaa tébbit”.

Az optimalis vallalati mik6dés melyik szervezetre
ertelmezendd, a bizonytalan maira, vagy a nemis ismert
holnapira? Majd folytatja: ,amennyiben a vallalat sajat
maga kezdeményezett eddig privatizalast és az elvarasi
koérbe belefér, nem gatoltuk”™. De ezt az ,elvarasi kor”
eddig még nem hoztak nyilvanossagra. Miutdn nem
tamogatja a féhatésag az ,erdészetek kilén vallalatta
torténd kivalasi szandékat”, valésziniileg ez az akcié
mar nem fér bele az ,elvarasi kbrbe”. Tovabb folytatva:
.n1em gatoljuk ugyanakkor az egyes egységeken (erds-
szeteker) belil tevekenységek szélvdlaszidsat, va-
gyongazdalkodoi és vallalkozoi részre”, teszi ezt akkor,
amikor az erdészeteknek fogalmuk sincs arrél, hogy
milyenek lesznek a fejik felett 16g6 atszervezés utan.
Taldnyos az a megfogalmazdsa is az atalakulasnak,
hogy ,mdd és forma tekintetében két valtozat javasolha-
16: részleges és folyamaltos privatizdlds, — vagy ket
szervezelre vdlaszids', majd folytatja: ,a bizotisag az
utobbirg tett javaslatot”. Ezek szerint van egy bizottsag,
amelyik a szbvegben idaig nem jelentkezett, amelyr6l
nem tudni, hogy milyen felhatalmazasu és tulajdonkép-
pen mar nincs is valasztasi lehetéség, mert mar a bizott-
sag javasofta az egyiket. Kulénben sem értelmezhetd
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pontosan mit jelent ,a részleges és folyamatos privati-
zalas” és mit a két szervezetre valaszias” kifejezése.

Erdemes idéznink az [gazsdgugyi Minisztérium he-
lyettes d@llamtitkdrdnak a privatizaciés 16rvény kidolgo-
zasardl 1991. juniusaban tett nyilatkozatabél: ,...a ma-
gyar privatizacié kulon privatizacios térvény nélkiil — a
tarsasagi és az &talakitasi jogszabdly alapjan indult
meg 1989-ben. Hibat kévettek el a korabbi politikai
rendszer jogalkot6i, amikor olyan latszatot keltettek,
mintha az atalakulasitérvény csupdntechnikaikiegészi-
tése lenne a tarsaségi térvénynek. A tarsadalmat figyel-
meztetni kellett volna arra, hogy az &talakuldsi térvény
hatalybalépésével megindul a privatizacié. A mulasztas
kovetkeztében beinduld spontan privatizaciét 1990
nyaran az Allami Vagyonlgynékség hataskdrének ki-
szélesitésével probaltuk visszaszoritani... Az Igazsag-
ugyi Minisztérium felelés a jogi szabélyozas szinvona-
laért és Ggy gondolom, hogy egyattaldn nem megnyug-
taté az a mostani helyzet, hogy a privatizaciéval 6ssze-
109g6 joganyag 5-6 kulbnbozo 16rvény és csaknem 30
jogszabdly ,0sszeolvasdsdval” ismerheté meg. Mar
csak a szakmai visszaélések kikiiszobdlése végett is
szUkség van altalanos privatizacios térvény megalkota-
sdra. A privatizdciés munkat nagyban gatolja a spontan
privatizaciot erblteté lobbyk jelenléte, akik a spontan
privatizalasban szakénéként vesznek részt, s anyagilag
érdekeliek abban, hogy ne keriljén sor a joganyag
egységesitésére... A privatizaciés tdrvény, Gigy gondo-
lom 6sszel készil el, még december elétt napirendre
tizheti a parlament”.

Nos ezek utan ne csodalkozzunk azon, hogy a
legkionbdz6bb hirek terjednek szakman beliil is. Ugy
hirlik pl., hogy az egyik EFAG millidrdos értéki fafeldol-
goz6 Uzeme 100 millié Ft—ra becsiilt értékkel ,elkildnik
gazdasagi egységgé” val, amelybdl egy id6 malva rt
lesz, és nagy a valészinlisége annak, hogy akkor mér
csak neéhany részvényes lesz a tulajdonosa ennek a
leériékelt, de a valésagban igen korszer( izemnek —
és valéban egy Ugyvéd allitotta 6sze azt a forgatékdny-
vet, amely szerint el lehet jutni ,t6rvényesen” A-bdl a
B-be, de amely forgatékényvnek a hatarideje csak
1991. december 31-ig érvényes. llyen kérilmények
koz6tt cseppet sem megnyugtaté Vidovszky Ferenc pri-
vatizaciorol sz6l6 cikkének (1991. méajus) 6sszefoglaléd-
ja:,megnyiltak a privatizacios lehetéségek” éljink velik!
Forditsuk elényeit az orszag, az erdé és az egyének
hasznara. — Terveinket j6! készitsik el6, és a végrehaj-
tasban legyink hatdrozottak.”

Atszervezés

A mar idezett térvénytervezetben pontosan megfo-
galmazodott az dllami erdék kezelésének szervezeti
formaja. Idézzik:

. XI. Az allami erd6k kezelése
Az Allami Erdok Vagyonfeldgyeleti Koliégiuma
84

(1) A Kormany az aliami'er'ddvagyon védelme a tar-
sadalom hosszu tavu érdekeinek megfelelé erdéva-
gyon—gazdalkodast ellenérz6, annak biztositasara ja-
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vaslatievé és véleményez6é szerveként létrehozza az
Allami Erdék Vagyonfeligyeleti Kollégiumat (tovabbi-
akban: Kollégium).

(2) A Kollégium feladata, hogy javaslatot tegyen az
allami tulajdonban lévé erdék erdévagyon gazdalkoda-
sanak kezelGszerviél és tarcairdnyitastél fliggetien el-
lenérzése alapjan:

a/ az erd6vagyon—gazdalkodas alapelveinek megha-
tarozasara,

b/ erd6birtok-rendezések, terileti valtozasok, priva-
tizacio elveinek megallapitasara,

¢/ az erdévagyon—gazdalkodas id6szakonkénti feliil-
vizsgélatara.

(3) Tovabbi feladata:

a/ a tarsadalomnak az erd6kkel és az erdévagyon-
gazdalkodassal kapcsolatos igényének figyelemmel ki-
sérése,

b/ javaslatok kidolgozasa az erd6k 6kolégiai egyen-
sulyat veszélyeziet jelenségek és tevékenység elhéri-
tasara.

85.§

(1) A Kollegium tagjait a féldmdveléstgyi miniszter,
valamint a kémyezetvédelmi és terlletfejlesztési mi-
niszter javaslatara a miniszterelnék nevezi ki. A Kollégi-
um elndkitisztét akdrnyezetvédelmi és telepilésfejlesz-
tési miniszter t6Hi be.

(2) A kollégiumi tagok szamat, a mikddésére vonat-
kozé eljarasi szabalyokat a Kormany hatarozza meg,
illetve hagyja jova.

Az dllamerdészet szervezete,
az allami erd6k kezelése
86.§ 5

(1) Az allami erd6k tulajdonosi jogait az A/iami Erdok
Fogazgatosdga (lovabbiakban Féigazgatésag) utjan a
féldmiivelésigyi miniszter gyakorolja.

(2) A Fbigazgatosag a féldmivelésiigyi miniszter fel-
Ugyelete alatt all6 jogi személyiséggel rendelkezé kolt-
ségvetési szerv.

(3) A Féigazgtésag feladata az allami erdSkben a
tarsadalom hosszu tavu érdekeinek megfelelé tartamos
erdévagyon—gazdalkodas iranyitasa.

(4) A Féigazgatosag szervezetének kbhségvetését el
kell kiloniteni a Féigazgatésaghoz tartozé &llami va-
gyon nyilvantartasatél, valamint a Féigazgatésag bevé-
teleitdl és kiadasaitél.

(5) A foldmivelésigyi miniszter az erdévagyon—gaz-
dalkodasrol az Orszaggydlés illetékes bizottsaganak
kételes évenként beszamolni.

89. §.

£ 1onvény alapjan a Folgazgartosdghoz tarfoznak:

a/ az allamitulajdonban 1év6 forgalomképtelen, kincs-
1dri erdok, és hozzéatartoz6 egyéb ingatlanok, infrastruk-
turdlis és miszaki létesitmények,

b/ a gazdasagitarsasdgga atalakult &llami vallalatok
€s egyéb gazdalkodo szervek vagyonabdl a mindenkori
jogszabalyok alapjan az &llamot illeté vagyonrész,

¢/ ab/ pont ala nemtartozé gazdasagitarsasagokban
mikodé az a vagyon, amely mar az Atalakulasi Torvény
hatalybalépése el6tt az allam tulajdonaban volt, és a
torvény hatalybalépésekoris az dllam tulajdonaban van,

d/ az erdégazdalkodo szervezetek felszamolasa utan
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az allam tulajdonaban maradé vagyontargyak, tovabba

minden olyan erd6gazdasagi vagyon, amit t6rvény,

vagy orszaggylési hatarozat a Féigazgatésaghoz utal.
90.§

(1) A Foigazgatdsdg gyakoroja a 89. §-hoz tartozé
vagyon tekintetében a fuiaidonost megilietd — rendel-
kezesi, birfokldsi, haszndlatial és hasznok szedésével
0552e1iggo jogokal.

(2) A Féigazgatésag feladatai:

a/ az allami erdévagyon atvétele, nyilvantartasa,

b/ az alapito szervet megilleté jogok gyakorlasa,

¢/ gondoskodas az allami erdévagyon hasznositdséa-
rél, hasznosulasanak mérésérél, ellendrzéséré,

d/ gazdalkoddi feladatok ellatasa,

e/ az allami vagyonkezel6i szervezetet megillets jo-
gok gyakorlasa,

f/ kézvetlen vagyonkezels feladatok ellatasa,

g/ allamigazgatéasi feligyelet ald vont erd6gazdélko-
dast folytat¢ vallalatok gazdasagitarsasaggé alakitasa-
nak el6készitése,

h/ vallalati tanécs, illetéleg a dolgozok kbzgydlése
(kuldottgydlése) altalanos vezetésével mikods, erds-
gazdalkodast folytaté vallalatok allamigazgatasi fel-
Ugyelet ald vonasa,

i/ az allami vagyon ériékesitésével 8sszefiiggs vizs-
galatok elvégzése, dontés-elSkészités, végrehajtas.

9l. §

(1) Az allamerdészet szervezetét a foldmivelésigyi
miniszter alakitja ki, irdnyitasat a F6igazgatésag utjan
gyakorolja.

(2) A Féigazgatésag az egységes dllamerdészeti
szervezet Utjan gyakorolja a gazdalkod6i tevékenysé-
gét.

(3) Az allamerdészeti szervezet a hosszu tavi tarsa-
dalmi érdekeknek megfelel§, erdSvagyont fenntarté és
bévit6, a vagyon gyarapitdsaban érdekelt szervezet.
Mukodésének forrdsa a sajal tevékenysegebol szdrma-
Z0 bevétel, és amennyiben bevétele/ nem fedezik a
feladala elldldsdhoz sziukséges kiaddsokat, az dllami
kdliségvertés.

(4) Az allamerdészeti kezelésben levé erd6k dndiid
gaz0asdgi  szervezeli eqysége az erdészkeriiletekre
Epulo erdogondnoksdg. Vezetbje alegalabbtiz év erdé-
szeli Gizemi eés ebbdl 6t év erdGkezels gyakorlattal ren-
delkez6, felséfoku erdészeti szakképzettséggel és 4lla-
mi szolgalatra jogosité szakvizsgéval biré erdégondnok,
akit nyilt palyazat alapjan az erddigazgaté javaslatara
az erdészeti figazgatd nevez ki. =

(5) Az erd6gondnoksagok és az Orszagos Erdészeti
Féigazgatésag kdzotti pénzigyi-szakmai kapcsolatot
az erobjgazgatdsdgok biztositjak. Az erdSigazgatésag
vezetbje az erdészeti {bigazgatd dltal kinevezett, leg-
alabb tiz év erdészeti izemi és ebbdl 6t év erdSkezeld
gyakorlattal rendelkezé, fels6foki erdészeti szakkép-
zettseggel és allami szolgalatra jogosité szakvizsgaval
biré erddigazgatd. .

(6) ,Az allamerdészet szakszemélyzetének tagjai
kdzalkalmazotiak™.

Az egyes szervezeti egységek nagysagara vonatko-
26 informaciok szerint az erdészkerileteket 500 ha, az
erdégondnokséagokat 5 000 ha, az erdSigazgatésagokat
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100 000 ha koriili nagysagunak tervezik. — Ugy hirlik,
hogy ebben az évben sem az erdészeli- sem a vada-
szati torvény nem keril az Orszaggydlés elé. ENol ug-
getlendl, a szinfalak mogoti egészen bizios, hogy fontos
sakkhuzasok tériénnek. Kiséreljik meg majd figyelem-
mel kisérni ezeket.

A varhaté dtszervezésben kbzremukods valamenny/
fotisziviseld 6s szakéro szives figyelmébe ajanljuk &
magyar erdészet 1950. évi diszervezésének lanulsaga-
i — Mi tortént akkor? Ez alkalommal az erdészet sok
évtizedes, kiprobalt és jol mikodo szervezetét alapjai-
ban rombolia széjjel a gyanakvas, a rosszindulat esa
hozza nem érés szelleme. Teljesen osszekuszalodiak
a rendezett szalak: 16 megyei erdégazdasagi egyesi-
Iés, 78 allami erdégazdasag és 560 Uzemegyseg szer-
vez6dott. Koltdzkodiek a hivatalok, k6ltozkodtek az em-
berek, szinte semmi és senki nem maradt a helyen.
Csaladok szakadtak széjjel évekre, régi sikeres s meg-
szokott munkahelyeket kellett felcseréini bizonytalan
ujakkal, szinte megbélyegzetien vandoroltak legjobb
szakembereink is egyik helyrél a masikra, irodahazak
valtak lakatlanna, mashol Ujakat kellett épiteni. Az egyik
erdégazdasag Uj székhazaul pl. a varoska volt Jnyilva-
noshazat” jelohék ki, ahova még honapokig jartak vissza
a régi Jkuncsaftok”. — Alig lehet felbecsllni, mekkora
anyagi és erkolcsi veszieség erte az akkori erdésztar-
sadalmat, amely azonban hiven és sikeresen szolgalta
a magyar erdok Ggyét a gyOkeresen megvaltozott korul-
mények megprobaltatasai kozott is. — De szinte azon-
nal megindult a hasznalhatatlan szervezet csendes
visszarendez6dése és 1954 végére mar ismét az ere-
detihez kozelité erdészeti szervezet mikodott.

Végul fel kel tenni a kérdést, mit tegydnk?
Rendezze az Orszagos Erdészeti Egyesiilet a sorait
és 4lljon az élére erdésztarsadalmunknak abbeli térek-

vesében, hogy k6zos erével, biztos itélettel alakitsuk ki
az atmeneti id6 erdészeti politikajat, praktikus politikai
érzékkel, egyesuletink tekintélyével és megingathatat-
lan allhatatossaggal igazitsuk a kibontakozas es a fejlo-
dés Utjara erdégazdéalkodasunkal. — Vallaljon részt fia-
tal és oreg, keriletvezet6 és igazgatd, allami és szovet-
kezeti erdéket szolgald valamennyi tiszies szandéku
egyesuletitag, ebben a jovénket alakité munkaban.

Tiz tanacs az OEE részére

_ Készitse el az ,atmeneti id6” erdészeti stratégiajat.

— Legyen az erdészet legiébb iranyité személyének
doéntéshozo rangja a minisztérium hierarchiajaban.

— Vilagos programija legyen az erdévagyon—gazdal-
kodas és a fafeldolgozé ipar kapcsolodasara.

— Egyértelm( alldspontja legyen az erdégazdalko-
das és a privatizalas viszonyaban.

_ Vezesse sikerre az erdégazdalkodas és a vada-
szat érdekeit egyeztetd torekveseket.

— Hatékonyan vegyen részt mind az erdétorveny,
mind a vadaszati térvény kidolgozasaban.

— Legyen faradhatatian kovacsa a tarsadalom erdd
iranti jdindulata felizzitasanak.

— llleszkedjék be az agazat érdekvédelmi rend-
szerébe mint szakmai érdekvédelmi és érdekkepvise-
leti szerv.

— Legyen az OEE a szakma éI6 lelkiismerete, a
szakmai alapelvek és az erdésztisziesség legf6bb bre.

7 arészéul ismételjik meg Bedé Albert inté szavait: —
... most és mindorokké igazsag az, hogy az bsszetartas
kis dolgokat is naggya nevel, mig a meghasonlas a
nagyokat is romlasbatereli... szeressik hazankat, nem-
setinket és szakmankat hiséggel, egyetériéssel €s
Osszetartassal.”

. dij:
1. dij:
H. dij:

Palyazati felhivas

Az Erdészeti Lapok Szerkesztébizottsaga palydzatot hirdet
a korszerUsitett

_havi teenddk”
osszedllitasara.

Beklilldési hataridd: 1991. oktéber 25.

5000 Ft
2000 Ft
1000 Ft
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