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Bz erdégazdasag feladatai
a mezégazdasdgi termelés fejlesztésérdl szo6lé
part- és kormanyhatarozat végrehajtasaban

TOMPE ISTVAN
erdészeti fiiga git)

A szocializmus épitésének 0j szakaszat nyitotta meg a Magyar Do.-
gozok Partja Kozponti Vezetéségének 1953, juniusi hatarozata és az ezt
koveté kormanyprogramm, Az 0j szaikasz lényege az, hogy abban a dol-
goz6 nép és elsésorban a munkasosztaly eéletszinvonalanak gyorsabb
nivekedése valik lehetévé. Az ipar és a mezigazdasag fejlodése kiozott
mutatkozé aranytalansag gatolta hazankban a szocializmus gazdasagi
alaptorvényének érvényesiilését, a nép anvagi és kulturalis sziikség-
leteinek szakadatlanul novekvé kielégitését, Partunk Kozponti Vezeto-
sége megvizsgalta népiink helyzetét, batran feltarta a hibakat és meg-
jelolte a szoeializmus épitésének tovabbi, sikerrel egyediil jarhato atjat:

A mezbgazdasdg lemaraddisa népiink jéléte emelésének fekjévé
vdlt. Ezért most az a feladat, hogy iparositdsunk hatalmas eredmé
nyeire, viszonylag feijlett nehéziparunkra tamaszkodva, fokozott eré-
wvel lissunk hozzd mindennekeldtt mezbgazdasdgunk eymaradotisdgd-
nak felszimoldsdhoz, a mezbgazdasdagi termelés hozamdnak emel?sé-
hez. Ez a legkizelebbi két-hdrom esztendire a szocializmus épitésének
kuleskérdese Magyarorszdgon. Ez tovdbbi fejlidésink laneszeme.”

(Az MDP KV-nek 1953. oktéber 31-i hatarozatabol, | Tarsadalmi

Szemle* oktober—november, 915. o.)

I.

A mezdgazdasagi termelés fejlesztésérol sz0lo part- és kormanyhata-
rozat, amelynek végrehajtasa érdekében mar munka'nak az orszag dol-
goz6i, nemesak a mezbgazdasag fellenditését célozza. ¥z a nagyjelentd-
ségii hatarozat biztos utat mutat népi allamunk szilard alapjamak — a
munkas-paraszt szovetségnek — megerositéséhez. A hatarozat végrehaj-
tasa a mezbgazdasagi termelés gazdag hozamat jelenti a paraszisag, az
élelmiszerek boségét a munkasosztaly szamara, s igy a munkés-paraszt
szivetség megerosodését eés megszilardulasat.

A hatarozat végrehajtasat esak a népgazdasag Osszes er6forrasainak
mozgositisa és az egész dolgozé nép szorgalmas munkaja valosithatja
meg. Bz a feladat — a mez6gazdasdg fejlesztése — az aranytalansag fel-
szamolasa utan is fontos részét fogja képezni a szocializmus épitésének.

Az erdbgazdasagnak a hatarozat végrehajtasaban fontos szerepe van.
Az erdégazdasag, mint a népgazdasag egyik aga, sajdtos és mds dltal
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el nem végezhett feladatot ldat el. Tevékenyseégével a szoeialista épites
egyik nélkiilozhetetlen a'apanyagat — a fat — biztositja, és erdok létesi-
tosével kozvetve 6s kozvetleniil segiti a mezogazdasag terméshozamainak
emelését, a talaj védelmét és s dolgozok egészséget.

A mezigazdasagi termelés fellenditése nemesak az ipar és a mezo-
gazdasag kozotti helyes népgazdasagi aranyt alakitja ki, de a mezé-
gazdasdg és erdigazdasag kézétti ardnyossdgot is. Annal is inkabb ki-
alakul ez mert a mezdgazdasagi termelés fejlesztésérol szélé hatarozat
nem ellentétes a termelési eszkoziok elsésorban valéo novelésérol szolo
marxi tétellel, Ez a tétel ugvanis nem dogma, mint a marxizmus-leni-
nizmus egésze sem az. Az iparra, a mai helyzetben tgy alkalmazza
a part Kozponti Vezetosége, hogy fejlodését lassitani kel!, mert arany-
talanul talszarnyalta a mezégazdasagot. De nem igy 4all ez az erdégazda-
sagra. Az erdigazdasigban — n faban mutatkozé sziikségletele maximd-
lis kielégitése érdekébens — novemi kel a termelési eszkiziket, az él6
fakészletet. Bz az erdogazdasag kozponti feladata a nép anyagi és kultu-
ralis sziikségleteinek szakadatl:nul novekvé kielégitése és a mezdgazda-
sagi hatarozat végrehajtasa érdekében.

E kozponti eélkitiizéshdl adodik, hogy az erddgazdisdg esak akkor
tudja eredményesen segiteni a wmezbgazdasdgi terme'és [ejlesztését,
ha sajdtos fel-datait jobban ldtjn el. Minél jobban fejlédik az erdégazda-
sag. annal eredményesebben jarnl hozza a mezégazdasigi hatarozat
végrehajtasihoz.

Az erddgazdasignak mindenekeldtt iparifat, meziégazdasigi szerfat
6s tiizifat kell a lakossag, a mezégazdasig, a népgazdasig szamara adnia.
Ahhoz, hogy e fontos alapanyagh6l az elkovetkezends években minél
tobbet tudjon adni. biztositania kell a legszélesebb kiorii [fdsitdsol fel-
tételeil és jelentiis teriileteket kell erdésitenie. Annak érdekében, hogy
tevekenysége eredménves legyen, meg kell erdsitenie kapesolatat a dol-
goz6 parasztsaggal, a termeldszovetkezetekkel.

1L

Az erdogazdasag az orszag faanyvagsziilkségletét meég cesak részben
tudja kielégiteni. KEzzel a helyzettel meg nem békiilhetiink. Ismerve
Furopa és a vilag fakészlelét és a novelkvé igényeket, helyes és sziiksé-
ges, ha a magyar erdégazdasag azt a célt tiizi ki maga elé, hogy belat-
haté idén beliil annyi fa termelését hiztositja, amivel jelentés mérték-
ben kielégiti a lakossag és a népgazdasag igényeit. Erre, hazank adoit-
sagai mellett, méd van.

Az erdogazdasig fejlodése az elmult esztendékben ennek a feladat-
nak a teljesitéséhez biztositotta az alapot. A magy feladat most az, hogy
az erdégazdasag tovabbi fejlodését gatlé, még meglévd egyes kapitalista
maradvanyokat teljes mértékiben felszamoljuk, a meglévé erdiket
a haladé tudomany alapjian rendbehozzuk, mezigazdasigi miivelésre nem
alkalmas teriileteken 1j erddket telepitsiink, az egész orsziaghban segitsiik
és tamogassuk a fasitast.

Az orszag fanyagsziikségletének nagyobh mértékben walé kielégitése
kétségteleniil nagy feladat, szivés és kitarté munkiat kovetel. De végre-
hajthato, esak hozza kell kezdeni, elsésorban az e'hanyagolt erdék rendbe-
hozasaval.
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Haladé gondolkodast erdémérndkik és erdészek nem egyszer tartak
fel az elmilt években, hogy az erdok nevelése nem folyik kielégitéen.
Az elmaradt tisztasokat és gyéritéseket elvégezni nem tndtak, sok sza-
radék maradt az erdén, nétt a fekiifa mennyisége és mindez gatolta a
tejlodoképes egyedek novekedését, az erdbk nevelését, Hozza kell tehat
laini az elmaradt erdédpoldsi feladatok elvégzéséhez. Az erdégazdasagol-
nak ez a tevékenysége tobb faanyagot biztosit els6sorban a falusi lakos:
sag szamara, és jelentésen javitja az erd6k allapotat.

Az drterek biztositjak elsgsorban a gyorsannovo fafajok magy hoza-
mét. Az arterek telepitése azonban az elmult 6sszel jelentdsen lelassult,
mert a parasztok mezdgazdasigi miivelésre alkalmas, igénybevett terii-
leteiket, helyesen, visszakérték. Az erdégazdasagok nem voltak fel-
késziilve arra, hogy sajat vagy mas Aallami szervek artéri teriiletein
végezzenek telepitéseket, holott ezeken igen sok rontott fiizes és MmAs nem
alkalmas fafaj foglalja el a gyorsannové fajok helyét. Az erdbégazdasa-
gok tervezzék meg az allami teriileteken az ilyen allomanyok atalakita-
sat, a mem kivanatos fajok kitermelését. A helyi tanacsok segitségéve!,
ha sziikséges, részes alapon is, vonjak be ebbe a munkaba a dolgozo
parasztokat. A késébbiekben tegyék lehetdve szamukra a koztes termelési.
Az erdégazdasagok telepitsenek a felszabaditott teriileteken gyorsan-
nové fafajokat. Az erdégazdasagoknak ez a tevékenysége, a falusi lakos-
shagnak faval valé jobb ellatasan és a koztes termelésen keresziiil, erdsiti
kapesolatait a dolgozé parasztokkal és ihél nagy lendiiletet vesz az ar-
terek telepitése.

Az erdogazdasagok kizott mar megindult és egyre szélesedik a kon-
gresszusi verseny. Szerepeljen a célkitlizések kozott a mindségileg jobb
munka is. Ha a kitermeiok szakszertien dontik a fat, tigyelnek, hogy
alacsony legyen a tuské, a darabolds helyesen torténjék, a tervben eld-
irt iparifa kihozatali szizalékot j6 munkajukkal jelentdsen emelhetik.
Ha biztositjak tovabba, hogy a faanyag, kiilondsen a fiillledékeny, a to
mell6l még a tavaszi erddsitések megkezdése eldtt rakodors keriiljon, nem
lesz akadalva a vagasteriiletek idébeni erddsitésének sem. Ay erdogazda-
sagok az igy myert tobb és mindségileg jobb iparifawval segithetik a mezo-
sazdasagi hatarozat végrehajtiasat és jelentdsen megkonnyithetik a ma-
guk munkéajat is.

A fiirész- és lemezipari iizemek a technologidle szigori betartasa
mellett elért magasabb kihozatali szdzalékkal tudnak t6bb faanyagot
biztositani a mezdgazdasag szamara, és ezzel nodvekszik a vallalatok
jovedelmezisége is.

Végiil, de mem utolsésorban, mind az erdogazdasagoknal és fiirész-
és lemezipari iizemeknél, mind a faanyagok értékesitésénél, a takarékos-
sig érvényesitése, a faanyagoknak a megtelels felhasznaléhoz iddben
valé szallitasa is jelentésen emeli azt a famennyiséget, amelyet mar
ebben az esztendében terven feliil Dbiztositani lehet a mezégazdasig
szamara.

111,

Az erdégazdasagokat a Népkoztarsasag Minisztertanacsa januar else-
jén azzal a megtiszteld feladattal bizta meg, hogy a megsziintetett erddi-
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telepité dllomasok helyett kirzetiikben wmaguk végezzék a [dsitds nagy-
szerii munkdjat.

Az iizemen kiviili fasitasok az elmult években szamottevd eredmény-
nye] jartak, az erdoételepité allomésok sok helyiitt komoly segitséget
nyujtottak a fasitoknak. De a fasitasok széleskori kiterjesztését és a
fasitott teriilet apolasat ez a szervezet nem volt képes iranyitani és biz-
tositani. Hianyzott ehhez elsGsorban anyagi alapja, a csemetekert és a
falu dolgozbéival valé szoros kapesolata.

Az erdogazdasagok, amelyek az erditelepité allomasok fasitoival
megerdsodtek, majd minden feltétellel rendelkezmek ahhoz, hogy korze-
tiik fasitasaban jelentés eredményeket érjenek el. Csemetekertekkel ren-
delkeznek, amelyekbd. egy-két éven beliil ellatjak korzetiiket megfeleld
mennyiségii és mindségii  csemetével. A smakemberek széles halozata
allandé szaktanaesadassal tudja segiteni a fasitokat. Az erdégazdasagok
igazgatol, mérnokei és erdészei szamara mem kozombos, hogy korzetiik
erddsiilisége milyen mértéki, igy torekedni fognak annak allandé emelé-
sére. Ilyen eldfeltételek mellett az erdégazdasiagok a mezdgazdasagi ter-
melés fejlesztésérsl szolo hatarozat reajuk vonatkozdé részét orommel
fogjak teljesiteni:

,Rendszeresen védeni kell a talajt a viz és a szél pusztitdsatol.
Nagyobb gondot keli forditani a patakok és wvizfolydsok szabdlyozd-
sany az drvizkdrok megelGzése érdelkeben. Lejtis teriiletelken vizsszin-
tes talajmiiveléssel, fdsitdssal ... kell megakaddlyozni a talaj lemoso-
dasdat. A laza homok- és tézegtalajokon miel6bb gondoskodni kel mezi-
védd erdiGsdvok, facsoportok telepitésérdl. (Az MDP Kézponii Veze-
tosége 6s a minisztertanies a mezdgazdasagi termelés fejlesztésérdl
sz0l6 hatarozatabol. Szikra, 81. 0.)

A hatarozatban emlitett fasitasokon tul, a mezdgazdasagilag nem
hasznositott homokokon és foldes koparokon sth. végezhetd erdositések
és fasitasok lehetdvé teszik hazank erddsiiltségének emelését és azt, hogy
az orszag faanyayg sziikségletét gyorsan nové fajtak nagymértékii telepi-
tésével 40—50 éven beliil biztositsuk.

IY.

E feladatok végrehajtasanak elengedhetetlen feltétele, hogy az erdd-
gazdasdg megjavitsa kapcsolatait a falu dolgozé népével, ezen beliil kiilo-
nosen a termelészivetkezetekicel.

Az erdégazdasagok jelenlegi kapesolatai a faluval nem kielégitéek.
A dolgoz6é parasztok sok helyiitt még nem nugy tekintik az erddét, mint
amely javukat szolgalja. Ebben részben még az erdébirtokosok paraszt-
nyuzo politikaja hibas, de jorészt felelosek ezért az erdégazdasag vezets
lolgozoi is. : 5

Az artereken mem egy esetben a dolgozd parasztok hozzajarulasa
nélkiil vettek igénybe erddsitéshez mezoégazdasagi teriileteket. Az Allami
kezelésbe vett erd6k egy részénél nem fizették ki a tulajdonosoknak a
tiszta jovedelmet és mem adtak ki a fajaranddésagot. Sok helyiitt nem
segitették a falut tlizifa ellatasaban, az allatallomany takarmanysziikség-
letének kielégitéséhez nem jarultak hozza, nem engedték meg a gomba
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és gyiimoles szedését stb. Kzek a hibak nemesak az erdoégazdasagok mun-
kajat nehezitették meg, de hozzajarultak a munkas-paraszt szovetség
meglazulasahoz is. Ezeken a hibakon az erdégazdasagok részben mar
valtoztattak, de nem kielégitGen és nem minden terii.eten.

Az erdégazdasagok és a falu dolgozé népe egymasra van utalva. Az
erd6gazdasagnak sziksége van a falu munka- és fogaterejére, a falunak
a fara és mas erdei termékre. A kapesolatokat ezen az alapon kell ki-
épiteni és tartossa tenni. A termelészovetkezeti és egyénileg dolgozd
parasztok, amikor gazdasagukban kevésbbé vannak elfoglalva, szivesen
mennek az erddbe dolgozni, ha munkajukat jol szervezik meg és ki-
elégitd keresethez jutnak. Az erdégazdasagok a termeldszivetkezeteknek
ezt a segitséget az aratas, hordas, esép.es idején viszonozni tudjak. Kgyes
helyeken mar az elmult évben szerzodesileg kotelezte magat az endd-
gazdasag és a termelbszovetkezet egymas kolesonds megsegitésére.

Az erdégazdasagok ez évben 1ijbol maguk rendelkeznek a helyileg
értékesithets tizifdval. Bz lehetévé teszi szamukra, hogy a helyi tana-
csok segitségével a falusi lakossagot eredményesebben lassak el tfizi-
faval. Egyes helyeken, ahol az adottsagok azt sziikségessé teszik, lehetove
kell tenni nagyobb mértékben a részes termelést. Az 1j erdésitéseknél
a koztes miivelést tobb évre lehet a dolgozo parasztok szamara bizto-
sitani.

Az allatallomany takarmanyszikségletdhez az erdbégazdasigok részes
fiikaszalissal, lom- és magtakarméany gyiijtéssel és az erdét nem karo-
sit6 legeltetés engedélyezésével tudnak hozzajarulni.

Mindezek alkalmazasa jo kapesolatot teremt az erdégazdasagok és a
falu dolgozoé lakossaga kozott. Ez az egymast segité kapesolat teremti
meg a fasitasok és termelbszovetkezeti erddk telepitésének legszélesebb
lehetéségeit is.

*

T legfontos:bb feladatok teljesitésének érdekében odaadéan, lelkesen
és szakmai ismereteik legteljesebb felhasznalasaval dolgozzanak az
erd6gazdasag vezetdi, szakemberei, dolgozoi. Eredményeik segiteni fog-
jak a part- és kormanyhatarozat végrehajtasat, népiink allando novekvo
jolétének biztositasat.



A szovjet erdéogazdasdag szerepe
a mezégazdasagi termelés tovabbi fellenditésében

EERESZTESI BELA
a mezigazdasigi tudomanyok kandiddtusa, a foldmiivelési minisztérium féerdémérnoke

A Szovjetunié Kommunista Partja és a szovjet kormany nagy gon-
dot fordit a dolgozok anyagi és kulturalis javakkal wald ellatottsaganak
szakadatlan novelésére. 1953. szeptemberében a Szovjetunio Kommunista
Partja Kozponti Bizottsdga hatdrozatot hozott a mezdgazdasdg tovdabbi
fellenditésérol. B hatarozat a mezogazdasig minden aganak gyorsiitemi
fejlesztésével 2—3 éven beliil biztositja a lakossagnak élelmiszerekkel
vald béséges ellatasat és a konnytliipar nyersanyag sziikségleteinek teljes
meértékii kielégitéseét.

A szovjet mezogazdasag minden aganak gyorsiitemii fellenditésében
nagy szerep var az erdégazdasagra. A Szovjetunié Kommunista Partja
Kozponti Bizottsaga kotelezte a Szovjetuniéo Tervhivatalat, a Szovjet-
univ Mezdgazdasagi és Begyiijtési Minisztérinmat és a  Szovjetunid
Szovhoz Mimisztérinumat, hogy harom hoénapon beliil terjesszenek elé ja-
vaslatokat a helyi fakitermelés nivelésére a kolhozok és szovhozok faban
mutatkozo sziikségleteinek kielégitése eéljabol.

A Szovjetunio erdégazdasaganak dolgozoi leirhatatlan lelkesedéssel
fogadtak a Kommunista Part és a szovjet korméany hatérozatat a mezé-
gazdasag tovabbi fellenditésérdl és minden igyvekezetitkkel azon van-
nak, hogy méltéképpen kivegyék résziiket e nagy feladat megvalosita-
sabol. Tobb mint 12000 erdigazdasag, erdészet, erdei csemetekert, 2000
kozszitkségleti fagyartmanyokat gyarté wallalat, 11 erdészeti féiskola, 15
erdészeti tudomanyos kutaté intézet s v hozzajuk tartozé erdészeti kisér-
leti allomasok sok tizezernyi erdémérnocke, erdésztechnikusa és szaz-
ezernyi erdémiiveléje dolgozik most vallvetve a kolhozparasztok millioi-
val u mezdgazdasigi termelés fejlesztésével kapesolatos feladatok meg-
oldasan.

Az erdégazdasagi termelésben olyan rendszabalyokat walésitanak
meg, amelyek lehetévé teszik a kolhozoknak, szovhozoknak és gépalloma-
soknak faval valé jobb ellatasat és segitik az allattenyészté farmokat a
szilard takarméanyalap létrehozasaban. Az erdégazdasagok és erdészetek
felkutatjak és mozgositiak az erdégazdasag belsé tartalékait o mezdgaz-
dasagi termelés fejlesztése érdekében.

A mezbgazdasagi termelés fejlesztéséhez leglényegesebh segitséget
az erdogazdasag a kolhozoknak, szovhozoknak és gépallomasoknak épii-
letfaval és egyéb ipari faval valé ellatdsa révén tud nyujtani, hiszen
majdnem mindeniitt magy a hiany fasnyagban és ez akadalyozza az
épitkezések magyaranyn fellenditését.

A Szovjetunio mezogazdasaganak faban jelentkezd évi sziikséglete
— P. V. Vasziljev szerint — jelenleg nem kevesebb, mint 175—200 millié
kobméter. (A Magyar Népkoztarsasiag erdeinek évi osszes fatermése 2,85
millié kobméter.) E sziikséglet kielégitésére az erddés vidékeken elsésor-
ban a kolhozerdék johetnek szamitasba. A Szovjetunié kolhozerdéinek
teriilete nagyvobb, mint az eurdpai kapitalista orszagok erdéteriilete
egyiittvéve. A szovjethatalom a kolhozoknak t6bb mint 90 milli6 ha
erdot adott at 6rokds hasgnalatra., A kolhozerdsk 90 millié ha teriileté-
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bél az erdével boritott teriilet 80 millié ha. P. V. Vasziljev szamitasa
szerint ez a 80 millié ha erdé egyenletes foldrajzi elhelyezkedés mellett
évi 110 millio kobméter fat biztosithatna a mezbdgazdasag szamara. A
kolhozerdok foldrajzi elhelyezkedése azonban nagyon egyenlétlen. Sza-
mottevé részitk — tobb tizmillio ha — Kelet-Szibéria néhany teriilete
kolhozaiban wvan. Ezeken a teriileteken a mezdgazdasag faban mutat-
kozé évi sziikséglete joval kisebb, mint a kolhozerdék évi fatermése,
ezért a kolhozok itt vagy az évi fztermeésnél kisebb fatomeget termelnek
ki, vagy pedig nem a mezégazdasag, hanem a helyi faipar hasznalja
tel az altaluk kitermelt faanyagot. Tgy a kolhozerdokhbdl egyenldtlen
foldrajzi eloszlasuk miatt ezidészerint csak mintegy 50 millio kobméter
tat kap a mezoégazdasag évenkeént.

A kolhozerdék egyenlétlen foldrajzi elhelyezkedésével kapesolatos

1. dabra. Teljesitményiik fokozasdval segitik a faipari dolgozék a mezdgazdasda
fejlesztését.



kérdések megoldasa hosszi idét igényel. Az erddben szegény vidékek kol-
hozaiban az erdégazdalkodas fejlesztésével és  belterjesebbé tételével
azonban mar a legkozelebbi években is biztositani lehet a mezdgazdasag
szamara nagyobb mennyigégii faanyag kitermelését. A kolhozokban az
erdégazdalkodas fejlesztésének és belterjesebbé tételének egyik legfon-
tosabb feltétele az erdégazdasdgi dizemtervek elkészitése, Az erdogazda-
sagok dolgozdi ezért vallaljak azoknak a kolhozerdékmek az iizemren-
dezését, amelyeknek még nines erdégazdasagi tizemterviik. A Litvan Szo-
cialista Tanacskoztarsasag erdégazdasigainak erdémérnvkei és erdész-
technikmsai példaul a legkozelebbi 2—3 évben elkészitik az erdék iizem-
lerveit a koztarsasig Osszes kolhozaiban.

Az allami erd66rzési szolgalat dolgozéi segitséget nyujtanak a kol-
hozoknak az erdei tiizek elleni kiizdelemben. Az erdogazdasagok tiizjelzd
tornyai értesitik a kolhozokat a tiizveszélyrél. az erdogazdasagok tlizolto
munkasai pedig segitségiikre vannak a  kolhozpirasztoknak az erdei
tiizek oltasanal.

A Moszkvai Tyimirjazevrél elnevezett Lenin-renddel kitiintetett
Mezbgazdasdgi Akadéwia erdémitveldsi tanszéke vallalta, hogy kidol-
gozza a kolhozerdok dllapotdinalk wmegiavitdsira és termelékenységiilk
emelésére vonatkozé tudomdnyos kérdéseket.

A Szovjetunié mezdgazdasaganak faval va'é ellatisat a kolhozerdsk
tehat esak részben biztositjak. A szoviet erdogazdasag dolgozdi ezért cé-
lul tiizték ki ez allami erd6k rejtett tartalékainak felkutatasat és ki-
termelését a mezbgazdasig sziikségleteinek teljes mértékben wvalé bizto-
sitasa érdekében.

A Szovjetunié dllami erdeinek teriilete t6bb mint 860 millio ha (a
Magyar Népkoztarsasig Osszes erdéteriilete 1,26 milli6 ha). A szovjet
erdék foldrajzi elhelyezkedése nagyon egyenlitlen, az osszes erdok csak-
nem 90 szazaléka a tajgira (az északi tundrak és a déli sztyepelk kozott
kelet-nyugati iranyban végigvonulé roppant kiterjedésii erdédvezetre)
esik, a fennmaradé 10 szazalékot pedig alapjaban a Krim, Kaukézus,
Kozép-Azsia és Tavol-Kelet erdoségei alkotjak.

A Szovjetunié allami erdei kozgazdasagi jellegiik és népgazdasagi
rendeltetésiik szerint harom esoportba vamnak felosztva, A2 els§ eso-
portba tartoznak a természetvédelmi emlékként fenntartott, a talajvéde,
mezoveéds és iidiiltetési célokat szolgalé erddk, a varosok és ipartelepek
koriili zdldovezetek és altalaban a védéerds jellegli erdok. 4 mdsodik
csoport aziparvidékek éssiiriin lakott teriiletek nagy vizgazdalkodasi je-
-lentéséggel bird erdeit foglalja magaba. ezekben az erdékben igen bel-
terjes erdogazdalkodas folyik. 4 harmadik esoport fe'vleli az bsszes tobbi
allami erddt, amelyek legféképpen ritkan lakott, szamottevé iparral
nem rendelkezd teriileteken, igy elsdsorban a Szovjetunié eurdpai részé-
nek északi vidékein, Szibériaban és Tavol-Keleten teriilnek el és donté
tébbségiikben vagasérett, vagy taltartott faallomanyaikkal a faipar szi-
lard bazisat képezik.

Az dallami erdék teriiletén az erdégazmdalkodas és fakitermelés fel-
adatat 1947 o6ta erddgazdasagok és fakitermeld vallalatok latjak el. Az
erdégazdasagok a Szovjetunié Fioldmiivelésiigyi Minisztériumanak, -a
fakitermelé wvallalatok pedig diénté tobbségiikben a Szovjetuniéo Fa- és
Papiripari Minisztérinmanak szervei, Kisebh fakitermels vallalatai van-

8



nak més minisztérumoknak, allami iizemeknek és szovetkezeteknek is.
Az erdégazdasagok az allami erddk egész teriiletén az erdémiivelési,
erd6orazési 6s erdészeti igazgatasi teenddket végzik, fakitermeléssel csak
annyiban foglalkoznak, amennyiben az az erdémiivelés céljait szolgalja
(apold és egészségiigyi vagasok). A Fa- és Papiripari Minisztérium fa-
kitermelé vallalatai ipari jellegii fakitermeléssel foglalkoznak és biztosit-
jak alapjiban véve az egész népgazdasag faanyag-sziikségletét. Az egyéb
allami és szovetkezeti fakitermeld vallalatok elsésorban sajat faanyag
sziikségleteiket termelik ki tobbségiikben nem ipari jellegii termeléssel.

Az e'sé csoportba tartozé erdSkben 1943-ban a véghasznalatot meg-
tiltottak, és csak dpold és egészségiigyi vdgdsokat engedélyeztek. Ke-
s6bb a masodik és harmadik esoportba tartozd erdékben a folyék mentén
vizvéds erdépasztakat, az utak és vasutak mentén pedig szélfogo erds-
savokat jeloltek ki és ezeket is az elsé esoportba soroltak. Igy 1952-ben
az elsé esoportbeli erddk teriilete 35,2 millio ha-ra emelkedett, 3454 mil-
li6 kobméter élofakészlettel, melybél a vagasérett és thltartott alloma-
nyok fakészlete 1768 milli6 kobmétert tett ki (50 szazalék). A taltartott
erdékben magy karokat okoztak a gombakarositok, a széltirés, vihardin-
tés sth. és ennek kiovetkeztében ezek az erdSk kezdték elvesziteni védo-
szerepiiket. Ezért 1952-ben az elsdé esoportba tartozé taltartott erddékben
a tialkoros faallomanyoknak fokozatosan fiatal erdékkel valo feleserélése
céljabol a Szovietunié kormanya erre a célra kiilon kidolgozott szaba-
lyok szerint megengedte a felajitovagasok alkalmazasat. E szabalyokat
talzott Ovatossaggal készitették el, minek kovetkeztében sok helyiitt a
tulkoros erdék felijitasa igen hosszil id6ére nynlik el. Ennek illusztrala-
sara B. M. Perepecsin tobbek kozott a kovetkezé példat hozza fel. A Ve-
nyvevi erdégazdasag (Tulai teriilet) Oszetrovi erdészetében a 85 tag ,a®,
LV és L g* erdorészletek teriilete 245 ha. Az erdérészletek beeslési adatai
esaknem azomosak. Az allomanyok osszetétele atlagosan 0,7 tolgy (180
éves), 0.3 hars (140 éves), termdbhelyi osztalya TII, sfiriisége 03 (a forra-
dalomel6tti idékben rendszertelen szdlalé vagasokkal — ritkitottak ki);
alattuk ritka tolgy, kéris és hars tjulat talalhato. Hzekben az alloma-
nyokban felijito tarvagast rendeltek el, egy 50 méter széles belevagast
engedélyezve és négy év vagasesatlakozasi idét kikotve. Enmek megfele-
16en 1952-ben 145 ha.on végezték el az elsdé tarvagast és a ferv szerint
68 év mmilva, 2020- ban keriil kitermelésre a 24,5 ha-os teriilet utolsé 50
méter széles tarvagasa. B. M. Perepecsin megjegyzi, hogy 180 éves ritka
tolgyerdsd természetes feltjitasanak ilyen iitemét nem szabad helyesnek
elfogadni s ilyen és hasonlé példak alapjan megallapitja, hogy az elsd
csoportbeli erdékben tiilsdgosan nagy koriiltekintéssel és felesleges ova-
{ossaggal jarnak el az erdéfelujité vagasok alkalmazasa terén. Ennek a
felesleges Ovatossagnak kovetkeztében 1953-ban az erdéfelajito vAagasok-
ban mindossze 1.5 millio m3 fa keriilt kitermelésre, ami az elsé esoport-
beli erd6k érett ¢s thltartott faallomanyai évi atlagnévedékének T—9%-a.
B. M. Perepeesin javasolja a természetes felujitas idotartamanak meg-
roviditését, a taltartott erdék gyorsabb mértékii feleserélését fiatal fa-
allomanyokkal, és ezaltal a tavolabbi jovére tervezett fahasznalat elére-
hozsat a legkozelebbi évekre, a mezdgazdasag tovabbi fellenditésének
dénté éveire. V. Ja. Koldanov szerint ezen javaslat megvalositisa éven-
ként 4—>5 millic m® fa kitermelését biztositja az elsé esoportba tartozo
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erdékben, és igy anélkiil, hogy ebbél barmilyen kar szarmazns:, szamol-
tevé famennyiséget lehet kitermelni a mezdgazdasag faanyag-sziikségle-
tének tovabbi kielégitésére.

A mezogazdasag faban mutatkozé sziikségleteinek kielégitésére a kol-
hoz-erd6kbél véghasznd.at és az elsé esoportba tartozd allami erdékbal
felujitovagdasok cimén kitermelheto fatimeg mellett mint igen szamot-
tevo tartalék all rendelkezésre a masodik esoportbeli allami erdékbal
(polo- és egeészségiigyi vagasok cimén kitermelheté famennyiség., Bar az
apolovagasok célja nem faanyagnyerés, végrehajtasuk soran mégis nagy-
mennyiségii faanyag keriil kitermelésre. A masodik esoportbeli erdékben
ezidoszerint évente 700—800 000 ha-on végeznek apolovagasokat, Nem
kisebb a jelentéségiik az egészségiigyi vagasoknak sem, umelyeket éven-
ként 1709000 ha erdéteriileten végeznek el. Az apold és egészségiigyi vaga-
soknal P. V. Vasziljev adatai szerint az 1936—1946. években ha-kint a k-
vetkezé famennyiségeket termelték ki:

A teriilet, amelyen A kitermelt Az 1 ha-rol
s 5 o L e i az Apoléviagast isszes fa- kitermelt
Az dpoldévagas maodja végrehajtottak mennyiség famennyiség
1.000 ha-ban 1.000 m3*-ben m?*-ban
Felszabadito tisztitas 5608 2 880.1 o4
Flegyaranyszabalyozé tisztitas 16259 14 3755 8.8
Torzskivalaszté gyérités 13350 19 133,3 14,2
Novedékfokozo gyérités 910,2 18 6289 20,3
Osszesen: 44319 55 017,8 12,4

Hzekkel az adatokkal szamolva, évi 700—800 000 ha tisztitas és gyéri-
tés végrehajtasa esetén kereken 85—10 millio m® faanyag kerii] ilyen
cimen kitermelésre.

Az egészségiigyl vagasok soran a masodik esoportba tartozé erddk-
benw az 1936—1946, években ha-king atlag 9.9 m3 fat termeltek ki. Az 1946
ota eltelt idében az erdégazdalkodas szinvonalanak emelkedése kovet-
keztében az egészségiigyl vagisok fatomege csokkent, és ma atlagosan
nem haladja meg a 7—8 m?3-t ha-ként. Ennek megfeleléen az egészség-
iigyi vagasok évi 1700000 hg teriiletén mintegy 14 milli6 m3 fat termel-
nek ki a masodik esoportbeli erdékben. P, V. Vasziljev professzor azon-
ban megjegyzi, hogy az apolovagasok tovabbi elterjesztésére oriasi lehe-
téségek vannak még a méasodik esoportba tartozdé erdékben is, nem
beszélve azutan a harmadik esoportbeli erdékrél, amelyekben apolovaga-
sokat ezidOszerint egyaltalin nem végeznek, és javasolja a mezdgazdasag
faban mutatkoz6 sziikségleteinek teljes mértéki kielégitése érdekében
az apolo- és egészségiigyi vagasok széleskorii elterjesztését.

Az apolovagasok széleskori elterjesztésének a Szovjetuniéban leg-
dontébb eléfeltétele e munkak gépesitésének megoldasa. Ezen a téren
ezideig csupan néhany figyelemremélté kezdeményezés tortént, amelyek
kioziil kiemelkedik a Litvan Tudomanyos Akadémia Erdégazdasagi kér-
désekkel foglalkozd Intézetének eredménye. KEzen Intézet mmunkatarsai
kisméretii lanctalpas maganjaré aramfejleszté allomast szerkesztettek,
amely két K—5-0s villanyflirészt taplal. A K—5-6s fiirészek kivaloan
alkalmasak tisztitasi és gyéritési munkakra, Sgzitkség van azonban kiil-
nosen a tisztitasi munkaknak teljes egészében vald gépesitésére, gépesi-
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teni kell nemesak a térél valo elvalasztas (kivagas), hanem az anyag-
tsszehordas, anyagfelkészités, anyagberakas és kikiozelités munkajat is.

A masodik csoportba tartozo erd6kben az Apolo- és egdszségiigyi
vagasokon Kkiviil az 6vi atlagnovedéknek megfelelé mértékben weég-
hasznalat cimén termelnek ki fat. A véghasznalati fakitermelést ezek-
ben az erdékben fakitermel6 vallalatok vegzik. A fakitermeld vallalatok
t6bbsége kiilonbozé minisztérium apr6é vallalata, de akadnak kozottitk
hatalmas fakitermelé vallalatok is, mint pl. a Szovjetuni6 Epitéanyag-
ipari Minisgtérinmanak szakemberekkel 6s modern gépekkel jol ellatott
vallalatai. A fakitermeld vallalatok rendszerint esak azokat a favalasz-
tékokat termelik ki és szallitjak el, amelyekre megrendelést kaptak. Az
Bpitéanyagipari Minisztérinm Navlini Fakitermelé Vallalatanak pl.
feny6- és keménylombos firészronk, valamint épiiletfa termelés a fel-
adata. Tihzifara és lagy lombos ipari fara ennek a vallalatnak nines
sziiksége. A kitermelést azonban a fennallé rendelkezések szerint koteles
végrehajtani az erdogazdasagtol kitermelésre atvett egész teriileten.
A Navlini Fakitermelg Vallalat vagasteriiletein ezért az ag és gallyfaval
egyiitt rendszerint elkorhad a tiizifa és lagy lombos iparifa, vagy esetleg
a vagasteriiletek kotelezd felégetése alkalmaval a tiz martaléka lesz.
Csak ez az egy vallalat 1947—1949.ben tobb mint 20000 m? fat hagyott
vigsza vagasteriileteken. M. G. Labuzov ezért javasolja, hogy az elsd és
masodik esoportbeli erdékben a fakitermelést végezzék el teljes egészé-
bhen maguk az erdégazdasigok és az ilymédon az elkorhadastol és elége-
tésts]l megmentett szimottevd famennyiséget hasznaljak fel a mezogazda-
sag megsegitésére.

A harmadik esoportba tartozé erddkben, amelyeket szamottev) rész-
ben tultartoit és vagasérett fadllomanyok alkotnak, az évente kiterme-
lésre keriilé fatdmeget mem az évi atlagnovedék mértéke, hanem a neép-
gazdasag faban jelentkezd tényleges szitkségletei szerint allapitjak meg.
Ezekben az erdékben miikodnek a magy allami fakitermelé vallalatok,
amelyekre a mezbgazdasag faval valo ellatottsaganak megjavitasaban
igen nagy szerep var. Az évi favagatasi tervek maradéktalan teljesitése
révén elsésorban ezeknek a vallalatoknak kell biztositaniok a fatlan
sztyepek és erdében szegeény vidékek kolhozainak, szovhozainak és gép-
allomasainak faval wvalo ellatasat.

Jelentos segitséget adhatnak a mezogazdasagnak a harmadik esoport-
beli erdék erdégazdasagai is. V. Ja. Koldanov javasolja, hogy a harma-
dik esoportbeli erdékben lévé erdégazdasigok mindegyike termeljen ki
sajat személyzetével legalabb esak néhany ezer m? szerfat a mezdgazda-
sag szamara. Iibben az esetben az erdégazdasag hatalmas mennyiségl
fat tud 1954-ben biztositani a mezdgazdasag fejlesztéschez. Ismeretes,
hogy az erdételepitd gépallomasok épitiése idején az erdégazdasagok igaz-
gatoi, erdomiiveldi és érszemélyzete milyen lelkesedéssel vette ki részét
a gépallomasok épitéséhez sziikséges épiiletfa biztositasaban. Az északi
erdévidékel és az Ural hegység erdomiivelsi oriasi segitséget adtak az
épiilé gépallomasoknak. Biztosra lehet venni, hogy észak erdémiiveldi
segitségiikre lesznek a kolhozoknak és mezdgazdasagi gépallomasoknak
is 6s ellatjak azokat épiiletfaval.

A mezbgazdasagnak faval valo ellatasaban nagy jelentésége van a
fakitermelésnél hasznositéasra egyébként mem keriild valasztékok, wvala-
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mint a kiilonféle erdégazdasagi rendszabialyok végrehajtasa soran ki-
termelt faanyagok felhasznalasanak. Ilyen faanyagok: az iparifa kiter-
melésénél keletkezd tiizifa, az erdei kaszalok tisatitdsa és az erdérende-
zési munkak végrehajtasa sordan kitermelt faanyag, valamint az usztatoé
foly6k menti erdékben mindaz a fa. amelyet tsztatva szallitani nem lehet
(kéris-, jegenye- és vorosfenyd). Fzen faanyagok felhasznilasat az erdd-
gazdasigok kozsziikségleti fagyartmanyokat gyartd vallalatai végzik.

2. abra. Traktor kizeliti a mezbégazdasdg részére termelt faanyagot.

P. G. Miiszin adatai szerint — 1951-ben 1006, 1952-ben 1680, 1953-ban mint-
egy 2000 ilyen vallalat mitkodott, amelyek kozott van szamos nagy
vallalat évi 2 millié rubel termelési értékkel. A vallalatok szaméaval
egyiitt nétt a gépesitési fokuk is. Mig 1951-ben a gépekkel dolgozd valla-
latok 42 milli6 rubel, addig 1952-ben mar 94 millié rubel, 1953-ban pedig
120 millié rubel értékii fagyartmanyt készitettek, B vallalatok ezidé-
szerint tobb mint 220 féle fagyirtmanyt gyartanak, amelyek kozitt sze-
repelnek a kolhozok szamars olyan elsérendtien fontos gyvartmanyok,
mint szantalp, szan, keréktalp, kerék, szekér, lapat, a4s6, gereblye, boros-
hord6, stukaturlée, zsindely, gyiimélesesomagolélada sth.

V. Ja. Koldanov a mezégazdasag ilyen iranyi sziikségleteinek ki-
elégitése érdekében javasolja, hogy a fagyartmanyok termelését 1954-
ben 1953-hoz viszonyitva az erdoégazdasagok legalabb 50 szazalékkal
niveljék és lassak el egyidejlileg gépekke] a fagyartmanyokat termeld
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vallalatokat. B vallalatoknak gépekkel (keretfiirészekkel, korfiirészekkel,
esztergapadokkal sth.) valo ellatasa megteremti a termelés tovabbi nive-
lésének lehetéségét gy, hogy pl. az erdégazdasagok 1955-ben mar 300 000
szant készithetnek az 1953-ban készitett 148 000-rel szemben. A tovabbi
kilatasokat illetéen P. G. Miiszin megjegyzi, hogy a kozszitkségleti fa-
gvartmanyokat gyarté vallalatok gépesitésének meggyorsitasaval, a mun-
kasok 6és mérnokok ujitasainak felhasznalasaval, a szocialista munka-
verseny fellenditésével meg van a Lehetdsége annak, hogy 3 éven beliil
a kozsziikségleti fagyartmanyok termelési értéke elérje az 1 milliard
rubelt.

Az elézbkben felsorolt lehetoségek felhasznalast alapjaban véve
biztositjak a mezégazdasag faban jelentkezé sziikség etének kielégitését.
Az erd6ben szegény vidékek és a fatlan sztyepék faanyagsziikségletér
azonban mem gazdasagos a harmadik ecsoportbeli erdékben kitermelt [a-
anyaghol fedezni. Eppen ezért a Szovjetunioéban ezeken a vidékeken igen
nagy gondot forditanak helyi faanyagtermeldé bazis létrehozasara.

A kolhozok és szovhozok foldjeit erdésavokkal halozzak be beerdésitve
igy a mezbgazdasdgi teriileteknek dtlag 5—8 szdzalékdtl. Az erdésavokban
telepitett gyorsannové fafajok rovid néhany év alatt jelentds mennyi-
ségii tisztitdsi faanyagot biztositanak a Kkolhozoknak. A mezévéds erds-
savok jelentésége a kolhozok sziamara azonban ezen messze tilng. Az
erdésavok telepitésével és a foldmiivelés fitves vetésforgos rendszerének
bevezetésével dél és délkelet aszalyos vidékein a kolhozok és szovhozok
nagymértékben emelni tudjak a mezbgazdasagi movények termésatlagait.
J. M. Varinyicsenké és N. M. Bobrovickij, a kievi teriilet umani jarasa-
nak példajain megmutatjak eikkeikben, hogy az erdészek és kolhoz-
parasziok kitartd munkajanak eredményekiéppen az 1949—1950-ben tele-
pitett mezévédé erdésdvok a legtobb helyen wmdr zdrddtak. A szerzok
megjegyzik, hogy mas agrotechnikai eljarasokkal egyiitt a mezévédo
erdésavok jelentésen novelték a kolhozfoldek terméshozam@at. Kz kiilons-
sen észlelheté volt 1953-ban, amikor pl. a Zsdanovrol elnevezett kolhoz-
ban 216 ha feriileten — amelyen 1949-ben telepitettek 13 méter széles
erdésavokat — az 6szi btiza 3 g-val tobb termést adott ha-ként. Csak errdl
az egy tablarol a kolhoz 600 g-val tébb buzat takaritott be. Ugyanabban
a jarasban a Leninrdl elnevezett kolhozban 106 hi-on, amelyen ugyan-
esak 1949-ben telepitetiek mez6évédo erddsavokat, az 6szi buza 2,6 g-val
tobb termést adott ha-ként, mint azokon a tabliakon, melyeketnem sze-
gélyezték mezovéedo erdosavokkal. .

Az umani jarasban elért sikereknek egyik alapveté oka, hogy az
Umani erdégazdasiag dolgozéi megértették azt, hogy a sztyepei erdd-
telepités sikerét elsésorban a kaderek dontik el. Az Umani erdogazdasig
a kolhozok erdészei és munkacsapatvezetéi szamara kéthetes szeminariun-
mokat szervezett. F} mellett szeminariumokat tartott minden kolhozban
az erdételepité munkacsapatok valamennyi tagja szamara. Ily médon az
elmmlt évben 1500 munkast képeztek ki. Ennek kovetkeztében az erdé-
gazdasag teriiletén barmely kolhozban tizével lehet taldlni olyan kolhoz-
parasztokat, akik jol értenek az erdosavok telepitéséhez és vezetni tud-
jak az erdételepitési és fasitasi munkakat.

A Szovjetunié erdéi memesak a faanyagnyerésnek szinte kimerithe-
tetlen forrasai, hanem lehetévé teszik oriasi takarmamykészletek begyiij-
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tését is, aminek helyes felhasznalasa az erd6égazdasagi érdekek har-
milyen sérelme nélkiil eldsegitheti a kolhozok és szovhozok allattenyész-
tésének fejlesztését.

Az allami erdégazdasagok teriiletén, az erdei tisztasokon beesiilt ada-
tok szerint évenként 6 millié tonna szénat lehet begyiijteni. V. Ja. Kolda-
nov javasolja, hogy szakitsanak azzal a helytelen gyakorlattal, amely
szerint eddig egy évre engedélyezték a kolhozoknak meghatarozott tisz-
tasok fiikaszalasat. A fiilkaszalast hosszii idére kell atadni a kolhozoknalk
és szovhozoknak. Ebben az esetben érdekeltté valnak e teriiletek termd-
képességének emelésében, hozzalatna‘k a cserjék irtdsahoz, alagestvezés-
hez, nemesfiivek Ve.tesélle7 stih.

3. @bra. Fiatal erddésdvok szakitjik meg a sztyep fdatlan siksdgait.

Az erdei legeltetéssel kapesolatban V. G. Nyesztyerov idézi V. R. Vil-
Jjamsz megdllapitdsdat, mely szerint az erdé és a legeld dllat kibékithetet-
len ellenségek. Ismerteti, hogy azerdei legeltetés @ természetes tjulat ki-
taposasat, az erddtalaj osszetomoritését, a fak felszin alatt futé gyokerei-
nek megsebzését, a fatorzsek kérgének megsértését és a hajtasok leraga-
sat eredményezi. Ezzel nagy kart okoz az erdégazdasagnak. Kart okoz
azonban a erdei legeltetés az allattenyésztésnek is, mivel az erdében
legeltetett allatok kevés és rossz minGségii tejet adnak, Ez okok miatt
 keresni kell az erdei legeltetés kérdésében az erdégazdasig és dllat-
tenyésztés érdekeinek célszerii Gsszeegyeztetését.

Az erd6kben vannak olyan teriiletek, amelyeket termoképességiikben
visszaesett, ritka faallomanyok boritanak. A legeltetés kart okoz ezek-
ben a faallomanyokban is és végeredményben teljes pusztulasukhoz ve-
zet. Emellett nines értelme a legeltetésnek sem az ilyen erdékben, mivel
a lapaszta’atok szerint a rontott erdékben legeltetett tehenek tejhozama
esOkken és tejiilk mindsége romlik. Ma mar ismeretes, hogy ezt az erdei
fiivek alacsony cukortartalma idézi els. Ezzel szemben az erdei tisztaso-
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kon legeltetett tehenek fejésatlagai és a tej minGsége magasabb, s ez a
tény a nyilt tisztasok flitermésének magas cukortartalmaval kapesolatos.

V. G. Nyesztyerov ajanlja, hogy az értéktelen, rontott erdédket, rihol
erre sziikség van, termeljék Ii, és ideiglenesen csak néhany esztendore
alakitsdk 4t nyilt legelokké, Igy meg lehet sziintetni az erdei legeltetés-
sel az erdégazdasiagnak okozott kart, az allattenyésztéshen pedig no-
velni lehet a tejhozamot ég javitani a tej mindségét.

A Szovijetunié mezdégazdasaga tovabbi fellenditésének programmja-
ban szerepel a gyiimolestermesztés fejlesztése, a gylimoleststk teriileté-
nek nagymértékii movelése. A gyiimolesdsok teriiletének noveléséhez
Fehér-Oroszorszag erdogazdasagai a kolhozoknak szamottevs segitséget
adnak gyiimolesfacsemeték és suhangok termelésével. Ennek érdekében
jelent6sen novelik az erdégazdasagok és erdészetek gylimdles- és diszfa
csemetekertjeinek és faiskolainak teriiletét. Fzen talmenden az erdo-
gazdasagok segitenek a kolhozoknak és szovhozoknak szaktandesadassal
és csemetejuttatéssal a gylimolesosoket szegélyezd szélveds  erdésavok
telepitésénél is.

Yrdemes megemliteni 1. I. Gluckijnak, a szmolovi erdészet vezetdje-
nek kezdeményezését is: azt javasolta, hogy az erdételepitéseleben a méh-
legelék nivelése érdelében a csemetél iiltetésével egyidében a sorkoziket
wvessélk be vadontermé mézelonévények magvaival.

A Szovietunio erdégazdasiga minden lehetséges segitséget megad
a kolhozoknak, szovhozoknak és gépallomasoknak a mezigazdasagi nove-
nyek termésatlagainak és az allattenyesztés hozamanak noveléséért
vivott harchan. A Szovjetunié6 Kommunista Partja Kozponti Bizottsaga
szeptemberi hatarozatanak tanulmanyozisa megsokszorozza az erdo-
gazdasag dolgozdinak erejét, elésegiti, hogy a szovjet erdok gazdagsagat
jol felhasznaljak a mezoégazdasagi termelés fejlesztése érdekében. Az
erddgazdasag dolgozdi szoros egységben az egész szovjet néppel, faradsa-
got nem ismerve dolgoznak a mezdgazdasag tovabbi fellenditése pro-
grammjanak megvalositasaért, szocialista hazajuk erejének és hatalmi-
nak megerdsitéséért, a nagy feladatok megvaldsitasaért, amelyeket a
Kommunista Part és a szovijet kormany téizott eléjiik, hareolnak a
kommunizmus felépitéséért.

FELHASZNALT IRODALOM:

Banaun 1ecoBOi0B B AaNbHELIeM Pa3BHTHH cenbckoro xoaaiircea CCCP., JlecHoe x03-
sifcteo 1953, Ne 10. — 7. B. Bacuaves : JlecHoe X03sHCTBO 11 J1ECOCHADHCHHE CETBCKOIO
xoasiiicrea, Jlecwoe xossiicreo 1953, Ne 10. — JI. I'. Muicur :  YBeamvuM MPOH3BOACTBO
TOBAPOB /L5 HYJ CENLCKOro Xo3siicrea, JlecHoe XO3AHTCBO 1953, Ne 10. — Boesasi nipor-
pamma HOBOTO MO’ ’eMa CelibCKOr0 X03sIHCTBa, JIecHoe X035iHCTBO 1953, Me 11. — B. A. Koa-
darog » TTOBBICHTE PONB JIECHOTO X03AHCTBA B PA3BUTHH CETLCKOIO xo3aiicrea CCCP, JlecHoe
xo3stiicreo 1953, Ne 11. — B. I'. Hecrnepos : Pe3epBbl J1COX03SICTBEHHOTO TPOH3BO/ICTBA —
Ha CAyOy cenbCKoMy xossiicrey, Jlecnoe xossifrcrso 1953, Ne 11. — B. M. ITepenequr :
O IOMOMHUTETBHBIX HCTOYHHKAX O0eCHevyeHns KOIX0308 JpeBecuHoi, JlecHoe XO03MHCTBO
1953, Mo 11. — H. I1. Kaesyoe : TIomOLb KOJX03aM JVYIIE HCNOB30BATE jdecd. JIeCHOR X03-
siterBo 1953, Ne 11. — M. I'. Jlafyses : YIy4uInTh OPraHH3alHI0 J1€CO3aroTOBOK B JeCAX
nepBoii i rTopoit rpynm, Jlecnoe xoasiicto 1953, Neo 11. — f1. JI. Caxcon : YKPemuTh KOIX03-
HOE JIecoBONCTBO, JlecHoe' xoasiicteo 1953, Ne 12. — M. M. Bapunudenxo : COApYIECTE0
JCCOBOIOB ¢ KOAXO3HHKAMI YMAaHCKOTO paitoma, Jlecuoe xossifcrso 1953, Ne 12. — H. M.
Bodposuyruii : 3amutHoe jecopaspelente B YMAHCKOM paifoHe, Jlecnoe xossiitcteo 1953,
Ne 12, — M. H. TCayykuii : TIOAHOCTHIO HCMOIL30BATE PE3EPBBI JIECHOTO XO3SIHCTBA, JlecHoe
xoasiicreo 1953, M 12, — A. A. Batmun : Ocnopbl necoyerpoiicrsa, M—J1, 1950. — B. H.
Cykayée ; JeHApoIorius ¢ OCHOBAMII JIECHOi reodoTaHiKl, JI. 1938.
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Erdésitéseink eredményességérél

KALDY JOZSEF
az erdészeti osutdly vezetdje

Erdégazdasagaink feladata: a népgazdasag novekvd faanyagsziikséy-
letének egyre nagyobb mértékii kielégitése. Ismeretes, hogy jelenleg er-
deink leromlott allapota (egyharmaddal kevesebb élofakészlet) az ala-
csony erdosiiltség (12,5%) kovetkeztében, megkozelitoleg sem tudjuk, a
jeenlegi sziikségletet, sem ftiizifiban, sem iparifaban kielégiteni. Kiilo-
nisen kinwé a fahidny a fenyo6félékben. A part és a kiormany irany-
mutatasaval és segitségével, a Szovjetunié gazdag tapasztalatainak fel-
hasznalasaval, hozzakezdtiink ennek az dllapotnak a megvaltoztatasa-
hoz. Az intézkedések nyomaban egyrészt farost, forgacslemezgyarak, le-
szabo telepek épiilnek majd egymas utan, hogy a meglévé faunyaggal sok-
kal tervszeriibben, takarékosabban tudjunk gazdalkodni, masrészrél az
¢lofakészlet novelésére, dolgozé népiink faanyaggal valé ellatottsaganak
emelésére, hatalmas erdételepitések és fasitasok indultak meg. Ugyanakkor
intézkedések torténtek meglévé faallomanyaink minéségének feljavita-
sara, termelékenységének emelésére is.

L

Az 1950—1953-as esztendokben, a harmineas évek erdételepitéséhez
képest, évrol évre tobb mint négy-otszoros erdételepités tortént. A minisz-
térium a mult év Oszén sziikségesnek latta az erdégazdasigok ezen idé-
szakaban elvégzett erdémiivelési munkajat objektiv, atfogo feliilvizsga-
latnak alavetni annak érdekében, hogy megallapitsa: a hatalmas erds-
telepitések eredményesek-e, az erddsitésekre forditott tobbszaz milliés
beruhazastol varhaté-e dolgozé népiink faanyaggal vald ellatasanak meg-
Javulésa, milyen sikerrel alkalmazzak erdégazdasagaink a haladé biologia
utmutatasat, valamint azért, hogy pontos adatokat kaphasson az erds-
mitvelés jelenlegi helyzetérdl és a jovo teenddit a gondosan felmért hely-
zetre lehessen felépiteni. A feliilvizgalatot az Erdészeti Tudoményos In-
tézet, az All. Erdérendezési Intézet, a minisztérium és vidéki szakembe-
rekbél allo bizottsag végezte aként, hogy egy-egy bizottsag két hétig fog-
lalkozott egy-egy erdégazdasaggal. A vizsgalatnal alkalmazandé elveket
a részvevék a minisztériumban elézbleg ankéton vitattak meg.

A bizottsagok tobb mint 44 000 hektar erdésitett teriiletet vizsgaltak
meg, ami az elsé kivitelii erdésitésnek t6bb mint 52 szazalékat jelenti.

A Dbizottsagok, elsésorban az erdésitések eredményességét biraltak
meg. Megallapitottak, hogy a bejart teriiletek erdésitéseinek eredményes-
sége orszagosan 73,8 szazalékot tett ki. A legjobb erdégazdasiagok: 4 buda-
pesti 93,0 szazalék, a diosjendi 90,5 szazalék, a szombathelyi 89.7 szazalék,
a szekszardi 87,8 szazalék, a gyulai 858 szazalék eredménnyel, A leg-
gyengébb eredményt pedig a kiovetkezd erdégazdasagoknal talaltak:
veszprémi 45,6 szizalék, ugodi 46,9 szazalék, a matrai 53,7, a soproni 54,9,
a ftatabanyai 59,7 szdzalék. -

A Dbizottsagok a bejart teriiletek tervezését és kivitelezését kiilon-
kiilon értékelték: jo megfelelé, gyenge, rossz minésitéssel. A tervezés
munkajaban, a legjobb eredményt: a deveeseri, a ladi, a didsjensi, a
nagykanizsai, a kivitelezésben: a budapesti és a sarvari erdégazdasag érte
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el. Nagyon gyengének tzlaltak mind a tervezésben, mind a kivitelezésben
a tatabanyai, a zagyvavolgyi és az ugodi erdogazdasag munkajat.

A vizsgilati unyag feldolgozasanal mérlegelés targyava tették, hogy
egyes erdogazdasagok eredményiiket milyen mértékii potlassal érték el
Az igy elvégzett értékelés szerint a legjobb eredményt a szombathelyi
erdogazdasag érte el 18 szazalékkal, sajovilgyi 15 szézalék, tamasi 22
szazalék és a szolnoki 29 szazalék, ahol a feltiintetett szazalékban kimuta-
tott potlasra volt szitkség. A legrosszabb volt a veszprémi 42 szazalék, a
lenti 53 szazalék, a zirei 54 szazalék, a soproni 56 szazalék és a vaei 57 szé-
zalékos potlas-sziikséglettel. A szolnoki és a keeskeméti erdogazdasag erdd-
sitéseiné] kevés potlasra volt szitkség, ez anmal inkabb orvendetes, mert
nehéz teriileten dolgoznak. De ugyanilyen mértékben meglepetés a sop-
roni és ugodi erdégazdasag igen gyenge eredménye, mert ezek kedvezd
teriilleteken dolgoznak. Az eredménytelenséget a kiilonbozé karositasok
esak részben indokoljak.

A vizsgalat megallapitotta a kiilonbizé karositisok mértékét is. Ez
az alabbiak szerint alakul: legeltetéssel okozott kar 0,1 szaza'ék, vadkar
3.3 szazalék, eserebogar 5,5 szazalék, egyéb (fagy, tiiz sth.) 1,3 szazalék-ot
tesz ki. A vadkar a matrai erddégazdasagnal 17.8, a vaci 17,4, az ungodi
11,4 szazalék, a cserebogar karositas a tatabanyai 27,0, a veszprémi 23,1,
a soproni 22,2, a pestvidéki 18.6, a kiskunhal:si 152 szizalék volt a leg-
nagyvobb. A karositasok koziil kiilondsen a eserebogar karositas emelheté
ki, ami évente kozel 10 millié forint kart jelent és tébbh mint 6000 hold
erdosités elpusztulasat okozza.

A vizsgalatot végzé bizottsagok altalaban joé munkat végeztek, kii-
londsen az KRTI és a minisztérinm dolgozoi, akik szinte tanulmanysze-
riien dolgoztak fel tapasztalataikat, A vizsgalat legnagyobb értéke abban
violtt, hogy, a minisztérium elészor kapott vilagos, objektiv képet erdd-
miivelésiink helyzetérsl. Ez lehetové teszi, hogy n jové intézkedéseit a
helyzet pontos ismeretére lehessen felépiteni. A méasik igen fontos ered-
meénye a vizsgalatnak abban van, hogy a gyakorlat szakemberei két hé-
ten keresztiil konzultalhattak a helyszinen a legjobb erdémtivelési szak-
embereinkke] és vitathattik meg eredményeiket, vagy eredménytelensé-
geiket. A vizsgalatrol felvett jegyzékonyvek pedig hosszn idére meg-
szabjak a teenddket: egy-egy erdégazdasig szamara igy igen hasznos
tampontul szolgalé okmanyokat jelentenek.

A vizsgdlatnak voltak hianyossagai is: ez esésorban abban nyilva-
nult meg, hogy a biralat nem volt egységes szemléletli, az eredményes-
ség értékelésénél egyesek tnulszigorian, masok kevésbbé szigoruan bi-
raltak. A teriiletminimum, amelyet a biralathoz feltétleniil be kellett
volna jarni, mem nyert megallapitast elére. Nem lehet ugyanis egyforméan
J6 és jellemzé az az elbiralas, amelyet a teriilet 84 és amelyet annak 92
szazaléka alapjan allapitanak meg.

A feliilvizsgalat feltétleniil hasznos volt és sziikséges, hogy ezek a
vizsgalatok a jovében még alaposabb felkésziiléssel, késébbi idépontban
— lehetéség szerint szeptember végén, oktoéberben — minden évben meg-
ismétlodjenek és lehetéleg egy-egy erddgazdasighan ungyanazok a szak-
emberek végezzék, mint akik azt most elséizben végezték, hogy a hibak
kikiiszobolése elbiralhaté, az elérehaladas értékelheté legyen. Mostmar
az erdoégazdasagokon a sor, hogy a megallapitott hianyossiagokat kikii-
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szoboljék és biztositsak erddsitéseilk és egész erdomiivelési munkajuk
eredményesehbé tételét, ezen keresaztiil dolgozd népiink, iparunk faanyag:
gal valo ellatasanak megjavitasat. A megallapitott hidnyossigok az
ERTT-nek is adnak igen komoly feladatot. Az eredményesebb erdési-
tésért folytatott harebol tudosainknal is ki kell venni résziiket. A tapasz-
talatok hasznositasaban természetesen nagy feladat var a Foiskolara és a
Minisztériumra is.

1L

A legfébb tanulsagok, amelyeket az erdogazdasagok erdémiivelési
munkait illetéen a bizottsagok megallapitasaibol le kell vonnunk az alab-
biakban foglalhatok ossze:

Talajelokészités.

Az erdégazdasagok a teljes talajmiivelés mellett, kiterjedten alkal-
mazzak a tinyéros és savos talajelokészitést is. A gyomos bozotos teriile-
teken, legsikeresebb és egyben leggazdasagosabb talajelékészitési modnak
a savokba torténé részleges ta'ajeldkészités mutatkozott. A tanyéros ta-
lajelékészités, kiillonosen nehezebb (szaraz, sekély) terméhelyi viszonyok
kizott mem valik be. Az eredmények rosszak, nyomdaban a potlas évekig
sziikséges. Az eredménytelenséget a kistianyéros iiltetési mod alkalma-
zhasa is fokozza. Hzt a talajel6készitési moédoti ezért, mint kiilterjes elja-
rast, a jovében nem szabad alkalmazni.

A pasztanak, a savnak elénye a tanyérral szemben, hogy a kapalas
munkajit meggyorsitia és biztositja, hogy a gyomok me tudjanak bezi-
rodni a esemeték felett. A pasztakozikben a s:rlézas is konnyebb és a ese-
metére veszélytelenebb, mint a tanyéroknal. Az eredményesség végso eér-
tékelése szempontjabol olesobb is, eredményesebb is, mint a tanyérozas. A
somogyi homokvidéken is, ott ahol teljes talajelokészitést nem lehetett
biztositani, mind a feny6-, mind a lombesemeték iiltetése ott volt a leg-
eredményesebb, ahol a pasztis-isasos talajel6készitést alkalmaztik, miga
fészkes talajelékészitéssel iiltetett csemeték gyengébben eredtek meg és
fejlédésiikben joval visszamaradtak. Azért ott, ahol teljes talajelékészi-
tést nem tudunk végezni, a pasztas talajelékészités mellett kell donteniink.

Nem megtelelé az alapkdzetig lekopott részeken a godros talajels-
készités sem, amit pl. Készegen alkalmaznak. A meredek, esupasz hegyol-
dalakon a rétegvonal menti arkos, vagy ugréarkos e'ckészités bhiztositja
a legnagyobb eredményt.

A gyeptakaréval boritott teriiletek erdésitésénél, foleg a lazabb, ho-
mokos talajoknal, csak a teljes talajelékészités vezet eredményre, a rész-
leges tialajeldkészités egyik modja sem kielégito.

A teljes talajelékészités gyakori hibéja, hogy esak egyszeri mély-
szantasra korlatozodik. Ez azonban nem biztositja a talajszerkezet meg-
javitasat. Legtobb esetben sziikség van tobhszori taresazasra, sekélyszin-
tasra, vagy elézetes gyvephantasra is.

Vizenyos teriileteken a talajelokészités munkajabol nem hianyozhat
az egyszerii viztelenités sem. A vizes teriileteken a legjobb eredményt a
bakhatas talajelokészités biztositja.

-

A eserebogar pajodd:1 fertézott teriiletek talajelokészitése kiilonds
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gonddal kell torténjen. A somogyi homokvidéken pl. az ilyen teriileteken
teljes talajelokészitést végeznek fekete ugarral, évi héromszori szantas-
sal, és akkor erdésitenek, ha a probagiodrokben a pajodok szama 5—6 ald
szallt le. Ez az eljaras igen eredményesnek bizonyult.

A vizsgalat megallapitotta azt is, hogy a teljes talajelékészités kolt-
ségigényét helytelen, ha atlagkoltségek alapjan allapitjak meg. A meg-
felel6 mindségi kivitel érdekében a tervezésben meg kell oldani a talaj-
elokészitések koltségigény szerinti biztositasat.

Magtermelés.

A maggyiijtés az erdégazdasagnal még nem jutott olyan jelentoségre,
mint amilyvent jovo allomanyaink mindsége megkovetel. Nem érvénye-
siil még uz az elv, hogy a gyiijtétt magot és a termelt csemetét a szarma-
zdsi torzs és a csemetekert talajosztalyozasinak megjelolésével kell myil-
vantartani, s a felhasznalasi korzetek figyelembevételével felhasznalni. Az
a fejlédés, ami kétségteleniil megvan, nem elég, nem biztositja az erdd-
sitési és fasitasi feladatok maradéktalan ellatasahoz sziikséges, megfeleld
mindségii, mennyiségii és fafaji csemete megnevelésének lehetdségét. Az
erdogazdasagok nem foglalkoznak rendszeresen a maggyiijtéssel, a mag-
termelés-beeslés hianyos, esak helyenként van meg, az egész maggyiijtést
esupan idénymunkanak tartjak és nem szervezik meg. Nem forditanak
gondot a magtermés maradéktalan begyiijtésére, s féleg a bétermd, kiny-
nyen szedheté magokat (pl. zoldjuhar, amerikai kéris) gyiijtik be.

Ezen siirgésen valtoztatni kell. Az erdégazdasagoknak tovabbi mag-
termé allomanyokat kell kijelolniok, szakképzett maggyiijté és beeslé-
brigadokat kell szervezniok, a kijelolt felhasznalasi korzeteket szigortian
be kell tartani. Minden erdégazdasagot onellatasra kell kotelezni. Az
ERTI-re harul a magtermé allomanyok feliilvizsgalasa, és a tirzskionyve-
z6s 6s a felhasznalasi korzetek kijeloiésének a siirgds feladata, o mar el-
készitett erdei és feketefenyd magtermd allomanyok mintajara. A termo-
fak és allomanyok allandé figyelésével a viragzastol a termés beéréséig
biztositani kell a jelenlegi termésbeeslés bizonytalansaganak kikiiszobo-
lését é6s a magtermelés, maggazdalkodas biztosabb alapjait.

(semetenevelés.

Bar a fejlédés itt a legnagyobb, mégis itt van a legtobb hianyossag.
Csemetenevelésiink sem mennyiséghen, sem mindséghen, sem fafajok sze-
rint nem tud eleget tenni az erddésités, fasitis kivanalmainak. A sziiksé-
ges ecsemetekerti teriilet rendelkezésre all, a csemetekertek teljesitik ve-
tésterviiket, mégsem produkaljak a tervszerinti esemetemennyiséget.

Olyan ecsemeteneveléshez, amely magy tomegben kell, mindenkinek
értenie kell. A nehezebben megoldhato feladatokat (fehérnyar, sziirke-
nyar, gyertyan) pedig dsszevontan erdészetenként vagy erddgazdasagon-
ként kell megoldani. Az erdégazdasiagok altalaban igyekeztek csemetene-
velési tervitket teljesitemi, ennek egyes esemetekertekben az lett az ered-
ménye, hogy egységnyi teriileten tobb esemetét neveltek, mint amit lehet
s ennek folyomanyaképpen a csemeték gyenge mindségiiek lettek. Altala-
nos hiba, hogy a til siirii vetéseket nem ritkitjak meg.

A hibak megsziintetése érdekében el kell érni, hogy a ecsemetesziik-
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ségletét minden erdészet, s6t védkeriilet maga gyiijtotte maghol maga ne-
veije meg. Ennek az elvnek az érvényrejuttatisa érdekében természete-
sen szamos 1j csemetekertet kell létesiteni és fel kell hagyni a nem meg-
felel6 ecsemetekerteket. Knnél a szervezési munkanél fokozoty gondot kell
forditani a tala] megvalasztasira. Nem az a lényeg, hogy a csemetekertek
ceéijara a kornyék legjobb talajat hasznaljuk fel, hanem az, hogy a talajt
ngy valasszuk meg, hogy abban a t4a] kivetelményeinek legjobban meg-
felelé esemetét tudjuk nevelni. Gyakori hiba, hogy ezt a kovetelményt
nem tartjak szem elott és pl. fekete- vagy erdeifenyd ecsemetét mevelnek
kotott, tapdas talajon homokra valé kiiiltetés eéljabol (Sarkadremete).

Igen gyakran fordul elé a talajhibas esemetekert (Ujszasz), vagy az
ontozé viz nem megfelelé (Ersekesanad). Ezek a hibak természetesen fo-
kozzak az eredménytelenséget.

Az aranylag jol megvalasztott esemetekerteknél gyakori hiba, hogy
a csemetekertek talajanak megfelelé taperdben valdé tartasat nem bizto-
sitjak., A fragyéazds nem kielégité mértékii. A komposztkészités majd-
nem minden ecsemetekertben hianyos és elmaradott.

Sok hidnyossag mellett 6rvendetesen emelkedik @ esemetekerti munka
gépesitési foka. Bz a esemetenevelési onkoltségre hamarosan komoly mér-
tékben lesz kihatéssal.

Jelenleg az tnkoltséget kiarosan befolyasolja az a tévesen értelmezett
rendelet, mely gépi miivelésre szélesebb sorkozoket ir el6 a esemetekert-
ben. Gyakran eléfordul, hogy gépi miivelésre nem alkalmas kis csemete-
kertekben 60—70 em sorkozzel talalkozunnk, aminek kovet[kezteben folios-
legesen kapalnak kézierével széles teruleteket

Sok ecsemetekertben e'hanyogoltik a pajod-szamlalast, a talaj fer-
tétlenitését s igy a fenyéesemetékben jelentés pusztulas kovetkezett
be. A esemetekertekben HCOH készitményekkel, azok megfelelé adagolasa-
val, a pajodkar teljes mértékben megsziintethets, azért azt mindeniitt al-
kalmazni kell idében, ahol a pajodveszély fenndll.

Erdositések helyzete.

A szocializmust épité erdbégazdasagok azel6étt soha nem latott és el
nem képzelt mértékre fokoztak az erdék telepitésének iitemét. Az erdési-
tések egyes teriileteken tilzottan nagy iitemiiek is voltak, nem allt rendel-
kezésre az a lafaji csemete, amit telepiteni sziikséges lett volna. Mivel az
erddsitési tervet teljesiteni kellett, azt a fafajt iiltették, amit és amilyet
éppen kaptak. Az artéri részeken ennek kovetkeztében pl. sok helyen van
oriasnyar ott, ahol kanadai nyart kellett volna iiltetni. Toltelékben sok
a zoldjubhar, amerikai kéris, ¢ Nyirségen még homokbuekakon is lehet
zoldjuhart latni.

Az erdésitésekhez felhasznilt csemeték szdrmazasa koriil is jelentds
hibak| vanmak. Szolnokmegye Vasmegyébhél is kapott fenydesemetét,
Hajdimegye Satoraljatijhelyrél, természetesen az otthon termelt csemete
megmaradasa 50—60 szazalékkal magasabb, mint a tajidegen esemeték
esetében. Az erddsitések tervezése tekintetében sok hiby tortémt. Sokszor
igazodik a meglévé esemetekészlethez. Ennek soram pl. igen jelentds eser-
telepitések torténtek Szolmokmegyében hibasan, vagy koesédnyos tolgy
olyan helyekre keriilt, ahova koesanvtalan télgy valé.

Sok hiba széarmazott abbh6l és a megmaradasi szazalékot esikkentette,
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hogy az erdégazdasagoknak, mivel nem onellatok csemetében, a csemetié-
ket sokszor jelentds tavolsagrél szallitaniok kellett. A csemeteszallitas
gondatlansaga miat{ sok esemetét nem lett volna szabad el sem iiltetni.

A jovore vonatkozoan iranyadoéul kell venmi, hogy ahol az erddsité-
sek iiteme a talaj- és allomanyapolast veszélyezteti, az erdésitéseket fel-
tétleniil esokkenteni kell. Az erddgazdasiagok annyit erdésitsenek, ameny-
nyit meg is tudnak apolni. A mesterséges erddsitések esemetéi tobb éven
keresztiil apolasra szorulnak, ennek hianyaban nagy tobbségiik kipusztul
és igy a koltséges munka karbavész.

Csokkentette a megmaradast az a hiba is, hogy az erdégazdasagok az
erdésitésnél altalaban nem vizsgaljak meg koriiltekintéen, hogy a talaj
milyen mértékben pajodfertézott. Sokszor kivetkezik be azutan az az
eset, hogy tavasszal szépen megeredt csemeték 6szig 50 szazalékban, pajod-
ragas kovetkeztében kipusztulnak. Gyakran el6fordul az is, hogy a fenyd-
esemetéket nem vizsgaljak meg eliiltetés el6tt és csemetekertbdl mar Lo-
phodermium fertézott csemetét iiltetmek el, ami természetesen a megma-
radast csokkenti. Az alfoldi teriileteken gyakori hiba, hogy homokon ked-
vezitlen kitettségre véddallomany mélkiil iiltetnek fenydt. A fafajmegva-
lasztasnal a novénytarsulasok példamutatiasiat nem veszik figyelembe, Az
uj erdésitési helyeken a munkéat nem elézi meg talajvizsgalat. Mindezek
a hifnyossagok ecsiokkentik erddsitéseink eredményességét,

Apolasok.

A tervteljesitési szimok mindeniitt mennyiségi tulteljesitést mutat-
nak, mindségileg azonban még sok a kivanni valé. Az apolasok idébeni
elosztisa nem megfelels. Sokhelyen megkésik az elsé kapalas. A potlasok-
nal a tanyérokat a kapalassal kimélyitik ahelyett, hogy csak feliileti ka-
palast végeznének. A kapalasok soran sok a csemetesériilés. A sarlozast
sok helyen elhanyagoljak. Gyakori hiba, hogy a kanikulai idében is sar-
léznak, ami a esemeték elpusztuldsat jelenti. Nem mindeniitt végzik el
az Oszi sarlozast, pedig nedves idében kiilonosen fontos és célja az, hogy
a téli h6 ne myomhassa rd a gazt a csemetére. Ennek kovetkezménye,
hogy a tél folyaman j6l megeredt és megmaradt esemeték a hé alatt kipal-
hatnak. :

A gyorsan niovs fafajokat iiltetés utan tavasszal vissza kell vagni. A
visszavagott csemeték legtobbszor tobb hajtast hoznak, amelyekbd] esak
egyet szabad meghagyni, hogy a gyokér 4ltal produkalt novedéket egy
torzs szamara biztositsuk. Az erdégazdasigok ezt az egyszilra metszést
gyakran elhamyagoljak, pedig lerontja a j6 alaki fejlédést.

Hasonléan gyakori mulasztis a kotottebh talajokon a nyari szaraz-
sagkor bekivetkez6 talajrepedések be mem toltése a esemeték kozvetlen
kozelében. Ennek a mulasztasnak a kivetkezményeképpen sok csemete
pusztul el. Sokhelyiitt nem vagjak vissza a termelés és kozelités soran
megsértett, természetes tjulathél szarmazd csemetéket. A ttilerds eseme-
téketl gyakran nem vagjak vissza az iiltetés utan, igy a tulfejlett torzset
nem birja élethentartani a megesonkitott gyokérzet.

A gépi apolas egy erdbgazdasigban sem érte el a lehetdségek mara-
déktalan kihasznélasat, altalanos az idegenkedés a géptsl, pedig az erds-
sitések iiteméf a jovében az 4polasi kapacitiasnak kell megszabnia, éppen
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ezért a gépesitést fokozni kell, mert ez a kapacitis emelésnek egyetlen
realis lehetésége T'obb erdogazdasagban elhanyagoljak a vagasteriileteket.
Jobb terméhelyeken bozot veri fel az értékes fatajoknak szant helyet, sot
még a potlasként kiiiltetett esemetéket is elfojtja a bozot az apolas elha-
nyagolasa kovetkeztében.

A kiztesmiiveléssel apolt erdositések jobb eredményt mutatnalk, mint
az anélkiil apolt teriiletek. Szembeotlé a kukorieca védé és serkentd ha-
{asa a magassagi novekedésre. Az erdégazdasagok a kukoricat eddig az
e téren mutatkozé bizonytalansag kivetkeztében sok helyen nem alkalmaz-
tak, mert attol féltek, hogy tulsagosan kihasznilja a talajnedvességet.

A koztesmiivelés munkajaban is vannak hiamyossagok. Fgyes helye-
ken a esemetesorokat nem kapaljak olyan gondossiggal, mint a vetemény-
sorokat. A hibak miel6bbi kijavitasa érdekében feltétleniil érdekeltté
kell tenni a koztesmiiveltket a megmaradasi szdzalék alakulasaban. Il
kell érni tovabba, hogy a mezogazdasagi termény betakaritdsa elott meég-
egyszer végezzenek kapalast és csak egy sor veteményt alkalmazzanak.

Felujitasok kérdése.

A vizsgalat dontéen a mesterséges erdésitések elbiralasat tette szam-
szerii feladat targyvava. A mesterséges erddsitések altal felmutatott ered-
mények tehat nem mutatjak a felajitasi tevékenység valosagos helyzetét.
A joviben feltétleniil sziikséges a természetes felujitasok szamszeri ered-
ményeinek is a felmérése. Ezen a téren hidnyossag mutatkozik a természe-
tes felnjitasok nyilvantartasaban és felmérésében. A jovoben ezt a hia-
nyossagot meg kell sziintetni. A természetes felujitast batran, széles terii-
leten alkalmazni kell, hiszen nem egy erdégazdasagndil lehetéség van arra,
hogy a természetes feltijitias a mesterségess felajitas méreteit harom-négy-
szer is feliilmulja.

A természetes felijitdasok végzésénél kiillonosen biikkosokben meriil-
nek fel hibak. Késén nyitjak meg az allomanyt, gyakran tal erés az elso
megnyitas, a megnyitis utan nem varjik meg a kivanatos meértékii makk-
termést, hanem letermelik az allomanyt és a sokkal kéltségesebb, bizony-
talan eredményii mesterséges erddsitést valasztjak. Természetes feltijitas
megkonnyitésére nem készitik elé a talajt. A meglévé hjulat felszabadi-
tasara nem forditanak kells gondot, hagyjak hogy mas fafajok hatalma-
sodjanak el az nju'atban.

Ezek a hidnyossagok azt eredményezik, hogy biikkallomanyaink terii-
lete fogy.

A tolgy természetes aton torténé felujitasa nagyobb aranyban folyik
mint a bitkké, de itt is még lényegesen nagyobbak a lehetéségek, mint
amennyit eddig az erdégazdasagok hasznositottak. Az erdeifeny6 termé-
szetes felajitasa még kisérleti stadinmban van. Az eddigi eredmények biz-
tatoak és lehetéséget adnak az optimalis terméhelyi viszonyok kozitt a
feladat sikeres megoldasara.

A kozépkori és idés allomanyok felijitasat, a rontott erdék atalaki-
tasat, ahol természetes feltjitasra nines remény, az alatelepités oldja meg
Ez a munka még nem kielégité, bar évrél évre nagyobb teriileteket tele-
pitenek ala erdégazdasagaink. Kiilomosen elhanyagoljak az erdégazdasa-
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gok a tolgy- és bitkkmakkal torténé alatelepitést. Nem alkalmaztak az
erdégazdasagok a kivant mértékben a kozépkora fenyvesek biikk cseme-
tével valo alatelepitését. Gyakori hiba az alatelepitésnél, hogy fényigé-
nyes fenyoket visznek az alatelepitésbe és nem gondoskodnik azok igé-
nyeinek idobeni kielégitésérsl. Sokszor az alatelepitések felszabaditasat
nyaron végzik, amit a csemeték er6sen megsinylenek, néha ki is pusz-
tulnak.

Egyes erdogazdasagok igen szép eredményt értek el az alatelepités-
ben. Szombathelyen p!. a gyertyvan sarjerdék alakulnak ai szakszeriien
elegyitett fenyvesekké, mig Satoraljanjhelyen rossz mindségii tolgy és
mezeijuhar sarjerdékbél, lte-, jegenye- és erdeifenyé allomanyok
lesznek.

Tisztitasok,

Szakértelem hiamyabol ezen a teriileten meriil fel a legtobb hiba. Sem
mennyiségileg, sem minéségileg ezt a munkat nem végzik megfelelden az
erdogazdasagok. Sok az elhanyagolt teriilet. Nem elég gyakori a tisatitas,
ennek kovetkezménye azutan az, hogy mivel par éven beliil nem tudnak
visszatérni a mar atdolgozott teriiletre, tul erdés mértékben nyulnak a
fiatalosokba., Sokhelyiitt mindjart elsé alkalommal kiirtjak a tenyészteni
nem kivant fafajokat. Nem forditanak kell6 gondot a visszamaradt koro-
sabb egyedek korai eltavolitasara, igy sok helyet elfoglalé bihometkké
valnak. A hibak felszamolasa érdekében el kell érniink, hogy a Jjovében
allandé és szakképzett tisztitébrigadok alakuljanak és megfelelé oktatas-
ban részesiiljenek. A szakszemélyzet szakértelmének novelésével, a gya-
kori athelyezések kikiiszobolésével, e] kell érni, hogy a tisztitasok, a haladé
biologiai elveinek érvényrejuttatasaval, az allomanyok és célkitiizések
alapos ismeretében folyjanak.

A vizsgalatok egyhangtan azt is megallapitottak, hogy a fahasznalat
és az erdémiivelés nines dosszhangban. A fahasznalat iitemezésénél az erdd-
miivelési szempontok gyvakran figyelmen kiviil maradnak. A gyéritések-
nél nem azokat a torzseket szedik ki, amelyek a biolégiai elvek alapjan
ki kellene, hogy keriiljenek, hanem azokat, melyek a valaszték-terv adta
méreteket kiadjak. Igy sok kozépkort allomany gyéritetlen marad, mas-
részrél éppen a legértékesebb egyedeket szedik ki beldliik.

A faanyag kozelitése terén is vannak hianyossagok. Sok erdégazda-
saghan nem torédve az tijulattal és a talajerével, a kozelitéseket kimélet-
leniil végzik. Feltétlen sziikséges azért a fahasznalat és az erdémiivelés
teenddinek, modszereinek osszhangjat megteremteni.

I1T.

Osszegezésiil:

Rovid tanulmanyomban, az erdémiivelés eredményességi vizsgalata-
val kapesolatos, legfontosabb megallapitasokat és tanulsagokat Gsszegez-
tem. Bz a beszamolé dintéen a hianyossigokat tarta fel és azok orvos-
lasanak lehetéségeivel, vagy* bevalt modjaival foglalkozott., Nem kétsé-
ges, hogy erdémiiveldink jo és eredményes munkat végeztek, igen sok ne-
hézséget kiizdottek le eddig ismeretlen modszerekkel, viszont a meglevé
hianyossagok még igen jelentések, amelyek felett hiba volna szemet
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hunyni. Az erdésitések felfelé futé szamait drommel fogadtak az erdésa-
gok dolgozoi mindeniitt, bar a feladat 4j volt, igyekeztek helytallni. A
terveket mindig tultejesitetiék, s6t nem egy esetben tobb erdésitést sze-
rettek volna vallalni és kérésiikkel egészen a minisztériumig jottek. Bl-
mondhatjuk, hogy kevés feladat volt ilyen népszerii uz erdégazdasagok
dolgozéi el6tt, mint az erdésités nagy iigye, ezen keresztiil dolgozé népiink
faanyaggal valo ellatdsanak megjavitasa.

A terv teljesitéséért folyé harchan, a gyakorlati megfigyeléseken
alakuloban. Ilyenek FVizvdri Janos kisvaszari erdészetvezeté fenyonive-
kedést serkentd eljarasa, Hibbey Albert szilvasvaradi erdészetvezets fe-
nyévisszavagasi eljarasa, Barabics W mér vasmegyei egzotatelepitései,
Aprily Frné modszere Pest megyéhen, amely a jé talajokon magvetéssel
torténd erdésitésekbidl a esemeték felének kiemelésével igen jo esemeté-
hez jut és az elegyitést is egyszerfien oldja meg. Ezek mind-mind azt bi-
zonyitjak, hogy jo titon ha'adunk.

Az eddigi eredmények azt mutatjik, hogy az erdémiivels girda lel-
kes és szorgalmas munkéjaval lesz erdnk a még meglévé hianyossagokat
kikiiszobd'mi, ha azokat nem becsiiljiik le, és az erdositések lehets legma-
gasabb eredményességét biztositani.

A cserebogdr-kérdés jelenlegi helyzete

GYORFI JANOS
a bioldgial tudomidnyok kandiditusa

Az erdé- és mezogazdasigra mindjobban ranehezedé cserebogiar karo-
sitas népgazdasigunk egyik legnagyobb esapasa. Az ellene vialéd védeke-
zési  modokat sikeresen csak 1gy tudjuk kidolgozni, ha ponto-
san ismerjiitk a karosité biologiajat, ismerjiik annak gyenge olda-
lat. Eddigi biolégiai tudasunk szerint minden rovarkéirosité életében van
olyan megtamadhaté pont, amelyet ha felismeriink, kénnyen felvehetjiik
a karositoval a kiizdelmet, mig annak ismerete nélkiil munkank hiaba-
valénak bizonyul, ‘

A cserebogar-karok megsziintetése eéljabol elsésorban szitkségiink
van a karosito elterjedési teriiletére, a helyenkénti rajzasi idé pontos
ismeretére. Ismerniink kell, hogy milyen eserebogar fajok karositamak
nilunk, s ezekbsl melyeknek van erdégazdasagi jelentésége. Tudnunk
kell tovabba, hény torzsre oszlik a legkarosabb faj, hol van ezeknek a
torzseknek elterjedési teriilete é6s mennyi ezeknek a fejlédési idétartama.

Csak ezeknek az adatoknak pontos ismeretében remélhetjitk a karo-
sitd visszaszoritiasat, illetve legyvdzését.

Ha cserebogar karositasrél beszéliink, 4ltalanossagban a majusi
cserebogarra (Melolontha melolontha L.) és a vele kézeli rokonsdghan
lévs erdei cserebogarra (Melolontha hippocastani F.) gondolunk, Bz a két
faj, kiilonosen az elsé, stlyos esapisa az erd® és mezégazdasagnak. F két
fajon kiviil nalunk azonban még tébb cserebogarfaj is él, kisebb-nagyobb
karokat okozva, amelyek kdrositisat sokszor a két elébbi faj terhére
irjak.
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Vizsgalataim szerint hazankban, 25 cserebogar-féle él. Ezek egy része
aleakorban 1 fiifélék gyokerein é] ugyan, de alkalmilag fasndvények
vékonyabb gyokereinek megragasaval erdészeti kart is okozhat. Ilyen
esetet észleltem mezégazdasigi koztesmiivelés esetén, amikor kimondot-
tan gabonafélék gyokerein él6 szipolyfajok pajodjai esemeték gyviokereit
ragtak, s ezaltal az erdésitésekben okoztak karokat.

A kiovetkezékben azonban csak a Melolontha fajokkal foglalkozom,
mert gyvakorlatilag ezek okozzak a nagy karokat.

Mint altalaban ismeretes, a eserebogarak harom évenként jelennek
meg tomegesen. Ez a jelenség annyira szabéalyos, hogy a kutatéknak
mar régen feltiint, s meg is allapitottak azt, hogy azok az évek, melyek

Az V. sz. cserebogdrtorzs rajzasi teriilete. A VI sz. cserebogdrtirzs rajzdsi teriilete.

szamjegyveinek osszege harommal oszthato, cserebogarrajzasos  évek.
Iz a megfigyelés azonban nem helyes.

Ha a Losy—Benczur-féle kutatasokat (a mult szazad vége, jelen sza-
zad eleje) dr. Szelényi Gusztav és a Novényvédelmi Szolgalat altal 1936
6ta rendszeresen kiadott cserebogar térképeket és jelentéseket pontosan
attanulmanyozzuk, arra az érdekes
megallapitasra jutunk, hogy a Kar-
pat-medencében a eserebogar nem-
csak minden harmadik évben, hanem
valahol minden évben rajzik.

A rajzasi teriiletek alapjan a
Karpatmedencében hét eserebogar
torzset kiilonboztetiink meg. A hét
torzs koziil négy négyéves fejlédésti.
Ezek a torzsek a Karpatok oveze-
tébe esnek, Mivel orszagunk hatd- 4 vir sz cserebogdrtirzs rajzdsi teriilete.
ran kivill vannak, nem foglalko-
zunk veliik. Viszont hazankban élnek a Dunéantalon, az Alféldon és az
Osmatra vonulat mentén rajzo eserebogartorzsek.

Az d. n. V. torzs teriilete a Balatontél délre a Dunantal délkeleti
szogletén, a Drava—Duna kozti teriileten és az Osmatra mentén a Ver-
tes—Pilis—Borzsony—Matra—Biikk hegységek erdeiben rajzik.

Megfigyelt rajzasi idék: 1899, 1902, — — — 1935, 1938, 1941, 1944,

1947, 1950 sth., legkozelebbi rajzis az 1956. esztendében lesz.
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A VI t6rzs hazaja Nyugat-Magyarorszag, a Dunantilnak s Balaton-
tol északra esé teriilete, Villiny kérnyéke, Szaboles megye keleti része
és Szatmar-Bereg megyék. Eddig ismert rajzasi ideje 1900, 1903 — — —
1986, 1939, 1942 1945, 1948, 1951. Legkozelebb 1954-ben rajzik,

A VII torzs a Tiszantilon, a Tapio folyd vilgye és Cegléd kozott,
Dél-Dunanta’on, a Meecsek hegység kidrnyékén fejlodik. Tsmert rajzasi
ideje 1901, 1904 — — — 1937, 1940, 1943, 1946, 1949, 1952, Legkozelebbi
rajzasa 1955. évben lesz.

Ha a mellékelt térképeket megfigyeljiik, azt latink, hogy a harom
csoportban megadott forajzasi teriileteken kiviil még szimos kisebb goe
is eléfordul, ame'yvek a torzsekiol elszakadt kisebb rajok leszarmazott-
jai lehetnek, illetve tjabb betelepiilések eredmeényei.

De feltiinik az is, hogy a Meesek kornyékén minden évben van erd-
sebb rajzas. Ennek magyarazata az, hogy ezen g teriileten mind a harom
torzs egyiitt é1. Hasonlé a helyzet a Nyirséghen is, ahol'a VI és VI
torzs keveredett ossze, tgyhogy gyakorlatilag oftt egymast kovetd kot
évhen van erés rajzis. Erésen eltér a VI torzs 1942, évi rajzasi aduata
az el6z6 évi adatokt6l, amennyiben az eléz6 évek rajzisi teriilete sokkal
kisebb kiterjedésti, mint az 1942, vagyis ez az adat sehogyan sem illeszi-
heté be a VI. torzs ritmusaba. Felmeriilt az a kérdés, hogy ezen a terii-
leten egy négyéves fejlodésii tirzs is é1 (ez lenne a Karpat-medencére
megallapitott IV. torzs), amit azonban esak tébb rajzas megligyelése
utan sikeriilne pontosan tisztazni. De a négyéves fejlodésnek ellene mond
az a tény, hogy a Matra—Biikk joval hiivosebh éghajlatti teriiletein is
esak haromévenként rajzo cserebogarat talalunk.

Az elmondottakb6] vilagosan latjuk, hogy a ecserebogar évente
Magyarorszagon valahol mindig rajzik, A Lésy—Benczur, ill. a Novény-
vedelmi Szolgalat adatai és sajat adataim szerint késziilt térképek (1—3.
abra) alapjan elére megmondhatjiuk a rajzas helyét és idejét. Ennek
a karel6jelzésnek erdégazdasagi szempontbé] felbeesiilhetetlen értéke
van. Elore tudjuk tehat, hogy tarragas a rajzas évében hol kévetkezik be
de mivel azt is tudjuk, hogy a pajorkar a rajzas éve elétt a legveszélye-
sebb, az erdésitéseket is anmak megfeleléen tudjuk atesoportositani.

A sajat, a Novényvédelmi Kutaté Intézet, a Névényvédelmi Szolga-
lat adatanak figyelembevétele és értékelése utan az 1954. évre a kiovet-
kezé eserebogar karositas elérejelzését adhatom meg:

a) Erés majusi- és erdei cserebogar rajzasra szimithatunk Nyugat-
Magyarorszagon, a Dunantilnak a Balatonté] északra esé teriiletén,
Pées—Villany kérnyékén, Keeskemét vidékén, Szaboles megye keleti
részén és Szatmar-Bereg megye teriiletén, tehat a VI. térzs teriiletén.

b) Fokozott cserebogar pajor kartételre szamithatunk az orszaghan
mindeniitt, aho]l 1955-ben erds cserebogarrajzas lesz, mert ezeken a terii-
leteken 1954-ben lesznek legfejlettebbek a pajorok, és kartételiik is a leg-
erésebbé vilik. Nagy lesz a pajorkar tehat a Balatont6] délre, Somogy—
Baranya megyékben, Veszprém—Nagyvazsony, Tét, Csakvar és Pilis-
marot, tovabba Godolls, Cegléd kirnyékén, Nyiregyhaza—Debrecen
vidékén,.

Ha a rajzas idején az idéjaras hiivis, nedves lenne, akkor a rajzas
elhizodik, a kar kisebb 'esz, mert a nemz6k nem egyidében jelennek meg.
A peterakas utani szariz idéjaras pedig a pajor kikelésére van donté
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befolyassal, mert a petéknek bizonyos nedvességre van sziiksegiik, hogy
a pete fejlodése megindnlhasson és az aleak kikelhessenek.

Azokon a helyeken, dho] erés és kibzepes rajzasra szamithatunk, mar
most fel kell késziilniink a eserebogar elleni védekezésre, meg kell szer-
vezni a gyiijtést. Ezaltal a kivetkezo rajzast és aa elkovetkezo pajorkar-
tételt erésen esokkenthetjitk. Ahol pedig a jové évben nagy pajorkar van
kilatasban, az erdésitések tervszeri atesoportositasaval védekezhetiink.

Sajnos, az eddigi hazai cserebogar-felvételek nem tesznek kiilonhsé-
get a majusi és erdei cserebogar kozott. Ez sokkal nagyobb jelentdségii
dolog, mint ahogy az az elso pillanatra latszik. Ugyanis a két eserebogar
tejlodése kozott eltérés vam. A megfigyelok erre von:tkozélag még mnem
egyeztek meg. Véleményiink szerint az inkabb homokos teriileten él6
erdei cserebogar fejlédése nalunk négyvéves, mig a majusi eserebogaré,
amint mar em itettem, hazankban majdnem kizarolag haroméves, Eddigi
tapasztalataim szerint azt mondhatom, hogy Goddllé kornyékén és Somogy
megye homokos teriiletein az erdei eserebogar kb. 30 szazaléka a majusi
eserebogarnak. Bz azt jelenti, hogy ezeken a teriileteken pajorkarokkal
allandéan szamolni kell, mert a haroméves fejlodésii bogarak rajzasi
évében a negyedik éves erdei eserebogarpajorok a legnagyobb kart okoz
zék, viszont az utébbi faj rajzasanak esztendejében a majusi eserebogar
masodik éves pajorja mar igen érzékeny karokat okoz az erdositésekben
és esemetekertekben. Az elkdvetkezo eserebogar kutatis soran erre szin-
tén nagy silyt kell fektetni. Megneheziti a kérdés megoldasat az a koriil-
mény, hogy a két cserebogar pajorja kozott felismerheté morfologiai
bélyegek ninesenek. Talan tobbévi nevelési kisérletek ezt a problémat is
megvilagitjak.

A pajorvizsgalatokkal kapesolatosan tébb olyan biolégiai jelenséget
észleltem, ami a védekezé modok sikeres keresztiilvitelénél nem marad-
hat figyelmen kiviil.

Legfontosabb az a megallapitasom, hogy a kiilonféle vodoszerekkel
szemben, igy a leginkabb szamitasba jovée HOH készitményekkel szem-
ben is legérzékenyebb az azévi pajor. Minél idésebb a pajor, annal ellen-
allobb a védészerekkel szemben, Vagyis ez azt jelenti, hogy az idésebb
pajor elpusztitisihoz nagyobb mennyiségii védoszer szitkséges, tehat
a veédekezés koltségesebb lesz. Eddigi vizsgalataink szerint a j6 HCH
készitmények o'6hatasukat egy-két évig megérzik a talajban, vagyis a
kellé hatéanyagot tartalmazo, 6sszel kiszort Agritox hatasos a kovetkezo
évhen is. Bzt tudva, az Agritox hatasanak jo kihasznalasa eéljabol azt
javasolom, hogy megvédendd csemetekertjeinkben, erdésitendd teriile-
teinkre a védoszert a rajzas elétti év 6szén, viagy a rajzasi év kora tava-
szan szorjuk ki. Fzzel kettds célt szolgalunk, Elpusztitjuk kibtvasig
a talajban attelelé bogarak egy részét 6s a petébsl kikelt, mindennel
szemben érzékeny pajort komnyiiszerrel megolhetjiik.

A meleg, szaraz idéjaras a pajorok fejlodését igen meggyorsitja, Az
irodalom szerint az elsééves pajor nem karosit. HKzzel szemben tapasz-
talatom az, hogy ha az 6sz meleg és hosszi, ez elsééves pajor mar kikelési
évében sok kart okozhat a fiatal esmeték vékonyabb gyokereinek (nem-
esak a hajszalgyokerek) megragasaval, De meg kell jegyezni azt is, hogy
a meleg a harmadik éves pajor karositasat megroviditi, mert kordbban
babul. 1952. év jalius 8-an mar tobb babot, illetver habulé eserebogar-
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pajort talaltam a széesényi iizemegység teriiletén, holott a rendes babu-
lasi id6 augusztus kizepe koriil van. Tehat a karositasi idé egy honappal
megrovidiilt.

Erdekes a cserebogarpajor viselkedése az erosen kavicsos, kives
talajon. Azt észleltem, hogy ezeken a helyeken a pajor még té] ide-
jén is magasan van, A Kemenesaljan, Diszelharasztiban szerzett tapasz-
talataim szerint 30 cm-né] mélyebbre nem tudott a pajor lehuzodni, s eb-
ben a mélységben megdermedve varja be a tavasat, Tehat nem all az a
régi felfogas, hogy a fagy a pajort elpusztitja. Ugyanesak megeafolta v
pajor azt az irodalomban lépten-nyomon hangstilyozott felfogast is, hogy
a magas talajvizben elpusztul. Hiszen o védekezés egyik eddig ismert
moédja volt a csemetekerteknely vizzel valo elarasztasa. Hoolvadas idején
80 em mélységbél szedtem ki pajorokat Endrédajmajor kornydkén olyan
probagidrokbél, melyekben az elitirs talajviz miatt esak gumiecsizmaban
lehetett dolgozni.

A pajor arnyéktiirésére vonatkozélag megemlitem az alabbi ket
esetet. Somogy megyében a ladi erdégazdaséig homokszentgyorgyi iizem-
egységének csikéskiti erdérészében, amely tobb éven at parlagon hevert,
bokrokkal és sashar:szttal siiriin benétt bucka tetején 1952. aprilis 11-én
a kovetkez6 mennyiségti pajort talaltam:

0—25 cm mélységben ... .. ~= w17 drb 1 éves pajort
25—50 cm MEIYSEghEn e mee e 35 drb 1 éves pajort, 2 drb 2 éves pajort
90—T75 cm mélységhen - e 36 drb 1 éves pajort, 3 drb 2 éves pajort
756—100 cm mélységben ... .. . «= 3 drb 1 éves pajort

Osszesen 96 darabot.

Ugyanott 0,7 zarédasn, fiives, laza homokon allé 60 éves tolgyesben
az alabbi adatokat jegveztem fel.

0—25 cm mélységben ... i e 27 drb 1 éves, 3 drb 2 éves pajor
25—50 cm mélységben ... e i w49 drb 1 éves — —
50—75 cm mélységben .. T 31 drb 1 éves — —
75—100 cm mélységben ... .. dwe 20 drb 1 éves, 1 drb 2 éves pajor
100—125 em meélységben ... e o o 11 drb 1 éves FE L e

Osszesen 1942 darab pajort! Figyelmemet az erdé belsejében készitendo
probagodorre az hivita fel, hogy a tolgyes rossznévésii volt, az iizemegy-
ségvezeté megfigyelése szerint vastagsigi novekedése alig van és sok fa-
csues szaradt volt. A magyarazatot a probagoder megasasa utan meg is
kaptuk. Kz a példa azt bizonyitja, hogy a eserebogir petézésre, ha igen
elszaporodott, az allomany belsejét is felkeresi és idésebb aAllomanyban
is kart okozhat.

Hasonl6 megfigyelést végeztem a patosfiai 59. erddérészletben is, A
teriilet erdésitésével mar hosszii id6 6ta kisérleteznek. Jelenleg a ko-
tott agyagos, tobb helyen medves mélyedéseket tartalmazo talajt helyen-
ként rossz tolgyfiatalos, de inkabb sepriizan6t, kokény, eser boritja, a
tisztasok erbsen fiivesek. Az asis eredménye a kivetkezs volt:

0—25 cm mélységben ... . ... w32 drb 1 éves pajor
25—50 cm mélységben ... o oo - 14 drb 1 éves pajor, 2 drb 2 éves pajor
50—75 cm mélységben ... e o -~ 16 drb 1 éves pajor, 2 drb 2 éves pajor
75—100 em mélységben .. .. . 5 drb 1 éves pajor
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Osszesen T1 darab, ami azt mutatja, hogy a pajor az erdsen bendtt, hii-
vosebb talajon is megtelepszik.

Trdekes még az a megfigyelésem is, hogy szaraz, koves helyeken,
amint azt Kemenesaljan tapasztaltam, a nagy melegben a zold foltokat
képezé Teucrium chamaedrys nevii novény ala hnzoditzk a pajorok, ahol
kiozvetlen a talaj felszine alatt, 3—4 em mélységben voltak., KEgy alig
1 m2nyi teueriumos helyen kb. 3—5 em mélységig 21 darab pajort szam-
laltam meg.

FEzek az adatok azt bizonyitjak, hogy a pzjor biolégiajat még kozel-
16l sem ismerjiik teljesen. Sok ellentmondassal taldlkozunk, amire eddigi
tudasunkkal feleletet adni nem tudunk s aminek ismerete nélkiil a karo-
sité ellen sem védekezhetiink sikeresen.

A eserebogarpajornak is, mint minden mas él6lénynek, megvannak
a maga természetes ellenségei, amelyek kedvezé viszonyok kozott a
eserebogarpajor szamat esokkentik.

Az e téren végzett megfigyeléseim szerint elsdsorban a Tiphiidae,
bogarronté darazsak és Scoiiidae, térosdarazsak jonnek figyelembe.
Mindkét esalad esak kevés hazai fajt szamol, a két csaladnak faunank-
ban mindossze 10 képviseldje van. E darazsfajok inkabb a homokos terii-
letek allatvilagiahoz tartoznak. Erdégazdasagi szempontbol a kiseblh ter-
metii, feketeszinii Tiphidknak van nagyobb szerepiik. Ezek g rovarok a
fiirkészdarazsakhoz hasonléan petéiket a talajban él6 eserebogarfélék
pajorjaira rakjak. Peterakas elott aldozatukat megolik, vagy meghénit-
jak. 1943—44. nyaran Mernye {Somogy megye) koriil észleltem eldszor,
hogy a kaszalokon biségesen viragzo Daucus carota viragjait ellepték a
Tiphia fajok. Az oft végzett probadsatassal meggyozédtem arrél, hogy
a talajban €l6 pajorokat nagy szézalékban fertézték meg a darazsak.
Erdekes, hogy a megfigyelési helyts] alig két kilométer tavolsaghan, ahol
a Daucus nem viragzott, fertézott pajort nem talaltam. Kz a megfigyelés
azt bizonyitja, hogy a darazsakat inkabb a nemzék taplalék-bosége
vonzza, mint a pajorok sokasaga. Ugyanezt észleltem 1952, julius 8—11.
kozott Széesénypusztan, ahol a probagddrok asasa kozben a Daucus ca-
rotas teriiletek kozelében a pajorokmak 18—33 szazalékat fertézték a
bogarronté darazsak.

De nemes:k az emlitett novény, hanem a Pastinaca sativa, Sambucus
nigra, Heracleum, Polgonum, Solanum, Echium és Euphorbia fajok is
vonzzak a darazsak nemzéit. Ott, ahol ezek a névények nagyobb mennyi-
ségben fordulnak elé, mivel a nosténydarazsak taplalkozasi helyiiktol
messzebbre nem tavoznak e!, petéiket ott m:kjak le, azért az ilyen helye-
ken a pajorok fertézittsége mindig magas.

A nemzéknek helyhez ragaszkodé tulajdonsagat megtelepedésiik és
elszaporodasuk elésegitésére felhasznalhatjuk, Csemetekertek kornyékén
telepitsiilk meg a darazsak kedvenc tapnévényeit, hogy taplalékszerzés
céljabol odagyiilekezzenek s utina petéiket a csemetekent talajaban 6.6
pajorokra rakjak. Ezzel elosegitjiilk a eserebogar el'eni biologiai vé-
dekezést. Tlyen kisérletet Somogy megye teriiletén be is allitottunk.

Hatésos pusztitoéja a cserebogarpajornak a vaddiszné is. Erre vonat-
kozblag kozlom az ulabbiakat. Szoesényi iizemegység 6 éves tolgyfiatalo-
siban nagykiterjedésii fiives csimaszfoltokra lettem figyelmes aprilis
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10-én pajorvizsgalatok kozben. A probagidor asasa a kovetkezé adato-
kat szolgaltatta:

0—25 cm mélységhen ... .. we = 70 drb 1 éves pajor
25—50 cm mélységben - i e e 48 drb 1 éves pajor
50—75 ecm mélységben - P « 22 drb 1 éves pajor
75—100 cm mélységhen ... .. w10 drb 1 éves pajor

Osszesen tehat 150 darab pajort talaltam.

A nyari vizsgalatok alkalmaval feltiint, hogy a teriilet olyan volt,
mintha traktorral szantottak volna fel. Az lizemegységvezets felvilagosi-
tott, hogy a teriileten 6 darab vaddiszné telepedett meg, az tirta fe] a
teriiletet, hogy a pajorhoz hozzajusson. A tavaszi probagodor kozvetlen
kozelében tjabb gidrot astunk, amelyben

0—23 cm mélységben .. e o o 20 drb masodik éves pajort
25—50 cm mélységben .. e - 2 drb masodik éves pajort
50—75 ecm mélységben - . —

75—100 ecm mélységben - o s s —

dsszesen tehat 22 darab pajort szamlaltam meg. Ha a két adatot issze-
hasonlitjuk, azt latjuk, hogy a vaddiszné a pajornak 85 szazalékat pusz-
titotta el. Hasonlé eredményeket adtak a teriilet egyéb probagiodrei is.

Erdekes volt az a megfigyelésem is, hogy ahol a vaddiszné nem tirt.
azon a részen pajor alig volt. Kiilonosen sok pajor volt talalhaté a ta-
viaszi vizsgalat alkalmaval a fiatalosbol kimagaslé nyirfak kérnyékén, A
nyari ellendrzéskor ezeket wu helyeket turta fel leginkabb a diszné. ugy-
hogy az erés tarasos részek mindig nyirek alatt voltak. Bz a megfigye-
lés is bizonyitja a vaddiszné erdévédelmi fontossagat s ahol a telepitési
viszonyok megengedik, a pajorkar mérséklésére a vaddisznét kimélni
kell.

A ecserebogar és pajorja elleni technikai védekezési moédok koziil,
mint leghatasosabbal, a kémiai védekezési moddal szeretnék még roviden
foglalkozni. A vegyiipar fejlodése, kiilonosen a gyiijténéven — talan
nem is egészen helyesen — a szintetikus kontakt rovarmérgeknek neve-
zett szerek felfedezése és alkalmazasa 1j utat nyitott a pajorok elleni
vegyl védekezés lehetGségeinek terén is. A pajorkar elharitisa szem-
pontjabél legfontosabb szer g nalunk is kénnyen beszerezheté HCOH, ame-
lyet a Hungdria vegyimtivek , Agritox* név alatt hoz forgalomba, tobb-
féle hatéanyag tartalommal. A szer éveken &t meghbizhatatlan volt, ami
miatt, de féleg a hossza és hibas tarolas, :z alkalmazasi mod, az adago-
las koriili bizonytalansig kovetkeztében a vele wvégzett talajkezelések
tobbnyire eredménytelenek voltak s igy a HCH szerek irdant a bizalom
erésen megingott,

Az orszagnak évrdl évre novekvd csemetesziikségletével erésodé pa-
Jorkdr arra Gsztonvzte az ERTI erdovédelmi esoportjat, hogy o karok el-
haritasa, ill. esbkkentése érdelkében minél tokéletesebben dolgozza ki a
pajor elleni kémiai védekezési modszert. Munkajat siker koronazta.
mert a esemetekerti pajorkarok elharitisa terén olyan komoly eredmé-
nyei vannak, amelyeknek alapjin csemetekerti viszonylatban a pajorkar
megoldottnak tekinthetd. :

Miar itt eléreboesatom, hogy sz Agritox tuladagolasa kart okozhat a
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csemeték gyokérfejlodésében, sét nagyobb mérvii elszaradast is idéz-
het eld. Ezért tartézkodjunk a ttladagolastél! De amennyire évakodnunk
kell a tuladagolastol, épp annyira keriilniink kell a gyenge adagolast is,
mert a pajorok kozott akadnak ellenallobb szervezetiiek, u. n. rezisztens
egyedek, melyek a gyengébb mérgezést atvészelik s utina sokkal ellen-
allobbak, esetleg a sziitkséges adag tobbszorosét is kibirjak., A reziszten-
cia kérdése — ugy latszik — egyedi tulajdonsag, amely tovabb fejleszt-
heté és oroklédik, A gyenge adagolas tehat a rezisztens, ellenallobb fajok
kitenyésztéséhez vezet.

A védekezés sikere érdekében tudnunk kell, — amint mar emlitet-
tem — hogy a pajor elsé éves koraban, a rajzas évében a legérzékenyebb.
A pajornak ezt a gyengeségét kell kihasznalnunk, ne mulasszuk el az
agritoxos talajfert6tlenitést, amely leggazdasagosabban &sszel, vagy ko-
ratavaszi szantassal kapesolatosan jo és célszerii elvégezni. Az 6szi és a
tavaszi Agritox-beszantis egyforma értékii; ngy latszik, hogy a HCH
gamma izomér hatasa a tél folyaman valtozast nem szenved.

Emlitettem azt is mar, hogyl a esemetekerti pajorkar helyesen 63
kellé idében alkalmazott Agritox beszantissal elharithaté, Nézziink erve-
vonatkozolag néhany példat.

A Soproni Tanulméanyi Erdégazdasag varisi esemetekertjében 1952.
tavaszan kezdtitk meg az Agtitox-szal vald talajfertétlenitést, amit 1953-
ban is folytattunk. A HOH beszantasa 1952. aprilis 30-dn 20—25 em
mélyre tortént a kivetkezd adagolassal:

sz. parcella 200 m?® 50 gr/m? Agritox (

sz parcella 200 m? 40 gr/m® Agritox | 0,86% gamma tartalommal
sz. parcella 200 m? 30 gr/m?® Agritox \

sz parcella 200 m? 25 gr/m?* Agritox

sz. parcella 200 m? 20 gr/m? Agritox | 2,19% gamma tartalommal
sz. parcella 200 m? 18 gr/m* Agritox

i ee s

A pajor létszam atlagosan 52 darab két éves/m2 A kezelt teriiletet
az erdégazdasag iskolazasra, mégpedig feketefenys iskolazasara hasz-
nalta. Az iskolazast 1951 majus 10-én kezdték. Mar akkor feltiinden kevés
pajort talaltam. A pajorok legtébbjén bénulasos mérgezési tiinetek lat-
szottak. A esemetéknek 1953 tavaszan tortént kiszedésekor az 1200 m?®
teriileton egvetlen egy pajorragott gyokerti csemetét se talaltak, mig a
kozvetlen szomszédos kezeletlen parcellaban  iskolazott jegenyelenyo6
80 szazalékban pusztult el 1952 aungusztus végéig, pajorragas kovetkez-
tében.

A fertédi esemetekertben 1952 tavaszan Agritox beszantassal kezelt
A800 m2 teriileten 1953 tavaszan vorosfeny6t wetettek. Pajorkar mnem
volt. A esemeték feltiinden jol fejlodtek. A 30—50 em magas csemeték
gyokérzete is megfelelé volt. Ezt a teriiletet 1952, tavaszan 25 kig/1000 m?2
Agritox-szal szortak be kozvetleniil a szantas el6tt. A megvizsgalt 5
zsak atlaga 199 szazalék gamma HCH. Junius folyaman kisebb foltok-
bham pajorkar mutatkozott, emiatt javaslatunkra a teriiletet jalius 1-én
1 szazalék HCH tartalmi suspensioval kezelték olyan forman, hogy szirt
Iyvukakba a suspensiébél 4 litert ontoztek m2-enként. Fz a kétszeres talaj-
kezelés olyan eredményeket adott, amelyek tobbféle szemponthol érdeke-
sek. Elészor is az irodalmi adatok szerint a HCH-val szemben rendkiviil
bérzékeny vordsfenyé kibirta az Osszesen 35 g/m2-kénti Agritox - (kb.

31



6 g/m? nyers HCH) mennyiséget, amely az egy éves pajor ellen altalaban
hasznalatos mennyiségnek 3—4-szerese, Figyelembe véve azt, hogy a kb.
0,6 g/m2 gamma HCH-n kiviil kb. 0,5 g novényzetre karos delta, HCH és
ezenkiviil telemes mennyiségii hepta- és okta-kléreyelohexan is keriilt a
talajba, megallapithaté voli, hogy w fertédi esemetekert talajviszonyai
kozott a vorosfenyd esemete nem volt HCH érzékeny. Az erds elsé talaj-

kezelés ellenére szérvanyosan pajorkar volt észlelheté, — ami az egyen-
l6tlen kiszorésra, vagy rezisztens egyedekre vezetheté vissza, — de a

kérositas ismételt kezelésre teljesen megsziint,

1953-ban az emlitett 4800 m? teriileten semmi pajorkar sem mutiat-
kozott, ami a kétszeres kezelés utan varhato is volt. De meglepetést kel-
tettek a jo gyokérzetd, rendkiviil erésen fejlett esemeték amelyek atlagos
nagysaga 40 em koriil volt. A HCH érzékenységébsl kivetkezs gyokérkaro-
sodasnak nyomat sem észleltiik. Az irodalom tébb helyen, is utal a HCH-
nak novekedést serkentd, stimulalé tulajdonsagara. A HCH stimulald
hatasanak vizsgalatara a f. évben széleskorii kisérletet allitottunk be.

A fertédi csemetekertben végzett masik HCH kisérlet 2000 m2 terii-
leten iskolazott vordsfenyé utélagos kezelése volt. A ecsemetéket nem
Agritox-ozott teriiletre iskolaztik, ahol at'agosan 3—5 pajor volt m2-en-
ként. A pajorkar méajus 25-e koriil jelentkezett oly nagymeértékben, hogy
az iskolazott vordsfenyé megmentése reménytelennek latszott. A gyors
hatas érdekében 25 szazalék Agritox porozészert tartalmazé suspensiéval
dolgoztunk, amelyhez 3 dl/hl E olajos emulgatort is adagoltunk a leiile-
pedés lassitasa eéljabol. A folyadékot allandéan keverték, a kannakat
idénként fel is rastak, hogy az adagolas minél egyenletesebb legyen, Kb-
b6l a folyadékbol fm-ként 6 lyukba, lyukanként 15 dl-t ontoztek. Az
eredmény vamakozason feliil sikeriilt, mert a karositds a beéntozés utan
azonnal megallt, s igy a nagy értéket képviselé csemeték egy részét sike-
riilt még megmenteni.

Kisérletet végeztiink a debreceni erdégazdasag vontahegyi csemete-
kertjében is. Kz a vizsgalat annal érdekesebb volt, mert homokteriile-
ten végeztiik s nem voltak megbizhaté adatiaink arra vonatkozolag, ho-
gyan viselkedik a HCH a homoktalajokban.

A talajkezelést 1953. aprilis elsé napjaiban végeztiik a kiovetkezd ada-
golas szerint:

1. sz. parcella 4000 m® 30 gr/m?2 Agritox beszantas
2. sz. parcella 1000 m® 25 gr/m? . .
3. sz. parcella 1000 m? 20 gr/m?2 o 7
4. sz. parcella 1000 m? 15 gr/m? . iy
5. sz. parcella 1000 m* 10 gr/m? 5 i

Mindegyik kisérleti teriileten 100 m2 kezeletlen kontroll teriiletet tiiz-
tiink ki. A fe'hasznalt Agritox hatéanyag tartalma atlagosan 1 szaza-
lék kériil volt.

A kiértékelés az alabbi adatokat eredményezte:

1. sz. parcella pajorkar ninces, a kontroll teriileten 25%
2. sz. parcella pajorkar ninces, a kontroll teriileten 45%
3. sz. parcella pajorkar nines, a kontroll teriileten 35%
4. sz. parcella pajorkar 1%, a kontroll teriileten 40%
5. sz. parcella pajorkar 10%, a kontroll teriileten 35%



A kisérlet 8500 m? teriileten folyt le, igy elég széles alapot nytjt an-
nak megallapitasara, hogy a HCH homokos talajon is hatasos pajor-
pusztito szer.

A kisérletsorozathol a 3. sz. parcella adagolasat ajanljuk, amely sze-
rint ha-ként 200 kg 1 szazalék, vagy 100 kg 2 szazalék gamma HCH tar-
talmn szert kell beszantani.

Az irodalmi adatok szerint a homokos talajokon Agritox bedntozés-
sel nem lehet jo eredményeket elérni, mert a homok kiszliri a suspen-
siokon lebegé apro HCH szemeséket. Krre vonatkozoélag is veégeztiink
kisérleteket a vontahegyi esemetekertben. A bedntozést a esemetesorok-
ban két oldali valtakozassal fm-ként 6 lyukban végeziék, lyunkanként
1—15 dl folyzdékkal. Az ontozo folyadék hl-ként 2 kg Agritox perme-
tezé szert tartalmazott. Az eredmény mar az augusztus 15-én végzett elsé
értékelés soran kittint, a beontizés ota tjabb karositis nem fordult el6,
a csemeték szaradasa az atlagos szaradason joval alul maradt, Frissen-
ragott esemetét sem akkor, sem i szeptember 30-an végzett kiértékelés-
kor nem talaltak.

Sokkal nehezebb és nmagy gondot igényel az erddben és az erdositeé-
sekben pusztité pajorok elleni védekezési modok kidolgozasa, ami még
ma is a kezdet kezdetén van. Régebben erdeinkben a cserebogar mnem-
20k szedésével tehat mechanikai tuton akartik a kérdést megoldani, ill.
a kart mérsékelni. 80 év adatainak birtokdban ma méar megallapithato,
hogy ez sehol sem sikeriilt és a kérdést mechanikay tton megoldani nem
lehet. Vegyi uton talan sikeriil, ha megfelel6 HCH és DDT kombinaciok és
modern gépek allnak rendelkezésiinkre. De mar itt meg kell jegyezni,
hogy az ilymodon elért sikernek nagy éra lehet, mertl egész erdorészek
‘emérgezésekor a hasznos rovarok egyideji elpusztitisa meglepetésszert
kivetkezményekkel jarhat.

A HCH szerekkel elért csemetekerti eredmények az erddsitések
HCH.s védelmének lehetéségére is felhiviak a szakemberek figyelmét.
Elméletileg meg is van a lehetésége ennek a védekezésnek, azonban kolt-
séges volta miatt gyakorlatilag még mem keresztiilviheté. A beszantasos
talajfertotlenités attol eltekintve, hogy esakis teljes talajmiivelés esetén
alkalmazhato, hatdsa a fiatalos zarédasaig nem tart ki. Eppen ezért az
erdésitések pajorkar elharitasan mem ;. pajorok irtasaval, hanem a HCH
riaszté hatasaval igyeksziink elérni. E moédszer kidolgozaza nagy va-
gyonmegtakaritast jelent és még megismétlése sem emelné thlsagosan az
ordosités koltségeit. Ezekkel a témakkal mar 1952-ben kezdtiink fog-
lalkozni. A kisérletek kiértékelésének ideje 2—3 év, mert a kezelt és el-
lenérzé teriiletek csemetéi kozitt hosszabb idékozben mutatkoznak Kkii-
Jonbségek, Az eredményekrél itt még korai volna a megemlékezés.
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A fenydécsemete ddlése

VAMOS REZSO
a szegedi tudomanyegyetem nidvényiani intézetének adjunktusa

Feji6dé népgazdasagunknak egyik fontos feladata az erddsités. Az
erdételepités tervszerinti végrehajtasahoz mindig tobb és {6bb facseme-
tére van sziikség., A fenybdesemeték megfelelé mennyiséghen valo terme-
lésének egyik nagy akadalya azoknak dllandéan visszatérs betegsége és
pusztulasa, az 0. n. esemeteddlés.

Bz a betegség nemesak nalunk, hanem mashol is probléma, mond-
hatni az egész északi féltekén egyforman fenyegeti a esemetekertek
feny6vetéseit.

A betegség a kicsirazott fiatal novényeken lép fel. A szikleveleit
kihajtott novényke fejlédésében megall, lombleveleit nem hajtja ki
Szara, levelei megnytlnak. A szar alsé fele kezdetben piros, késébb keé-
keslila, végiil sargas-sziirkés szintfi lesz. A levelek iide zold szine is letom-
pul. Végiil a szara a talajszintben beftizédik, s a novényke eldol, a fony-
nyadas essk ezutan kezdodik. A délés, amir6l a betegség népies mnevét
kapta, annak ecsak legutolsé mozzanata. Amikor méar a novény lomble-
veleit és oldalgyokereit kihajtja, rendszerint til van s délés veszélyén.
Erésen humuszos talajokon azonnal a esirazés utéan is bekivetkezhetik
a d6lés, amikor a levelekl a maghéjat még le sem dobtéilk.

1. dbra. Mederhomokon, réti agyagon és kerti komposzt-
talajon végzett kisérlet.

Miutan a betegség lekiizdése, fellépésének megakadalyozisa régi pro-
bléma, sokan foglalkoztak a megoldasaval. A betegseg sikeres lekiizdé-
séhez, helyesebben fellépésének elkeriiléséhez els6sorban az okot vagy
okokat kel]l felderiteni. ibben a kérdéshen nem alakult ki egységes allas-
pont. A betegséget sokan sokféleképpen magyaraztak. Egyes kutatok a
betegség okat féleg abiotikus tényezdkben (szarazsag, homokverés) ke-
resték. Masok, f6képpen pedig gyakorlati szakemberek a betegség kiala-
kulasat élettani alapon igyekeztek megmagyarazni, az anyagesere rend-
ellenességek kiovetkezményének kionyvelték el, de a kivalto okot koze-
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lebbrél megjelolni nem tudtak. Ismét mas kutatok a lebomlo esemetéken
talalt gombakat teszik feleléssé, vagyis szerintiik a délés parazita orga-
nizmusok tevékenysége kovetkeztében lép fel.

A beteg vagy mar pusztulé esemetének talajbhdél valéo kiemelésekor,
a gyokér pusztulasabol nyilvanvaldan latszik, hogy gyokérbetegséggel
allunk szemben. A tiizetesebb vizsgialatok megejtéséhez kiilonbozé tala-

2. abra. Beteg, feketefenyé gyiker-
lenyomata,

jokba fekete- (Pinus nigra) és erdeifenyé (Pinus silvestris) magvakat
vetettem. Durva mederhomokkal, réti agyaggal és humuszos kerti fold-
del toltott tenyészedényekbe 100—100 magot vetettem. A magvak kiesi-
razasa utan néhany hétre vilagosan latszott, hogy a hetegség az egyes
talajtipusokon mem egyforman pusztit. A homoktalajon sem az erdei,

3. abra. Délésben elpusztult feketefenyd
gyokérlenyomata,

sem. a fekete feny6nél nem fordult elé dolés. A réti agyagon kikelt ese-
meték koziil a feketefenydé 80—85, az erdei fenyo 70 szazalékban, a kom-
poszt talajon a feketefenyd teljesen, az erdei fenydé két példany kivéte-
lével teljesen kipusztult. Miutan a kiilonbozo talajokonl a betegség elté-
roen jelentkezett, az okot a talaj adottsagai kozott kellett keresnem. Az
a tény, hogy a nagyvobb szervesanyag tartalmnu talajban volt a legna-
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gyobb mérvii a pusztulas, sziikségessé tette a beteg és elhalt novények
rizoszférajanak vizsgalatat.

A koérokozé mikroorganizmus felkutatasara kozvetlen vizsgalattal, az
orvosi mikrobiologiabél atvett . m. lenyomati készitmények segitségé-
vel megvizsgaltam és oOsszehasonlitottam az egyes talajtipusokon noétt
esemeték gyokérzéonajat. A homokon a normalisan fejlodé novények
gyokere kioriil kevés baktériumot talaltam, mig az agyagon és a kerti
6! dben fejlédésben megallott novénykék gydkerét valosagos él6 baktérium-
hiively ovezte. (2. kép.) E beteg nivényeken végzett mikroszkopi vizs-
galatokkal gombafonalat vagy sporat nem talaltam.

A délésben elpusztult, mar lebomlasnak indult esemeték lenyomatai
készitményein a baktérium tomeg mellett (3. kép) a nyaki részen gom-
bakat, foleg Fusarium sporak nagy tomegét ész eltem. A Fusarium egyes
fajait tobb hazai és kiilféldi kutato a betegség elséleges okozdjanak
tartja. A vizsgalatok megejbtéséhez e gomba kiillonbozé fajait a pusztulo
maradvanyokrol kitenyésztettem és elszaporitottan,

Az elszaporitott Fusariumokkal a fertézeések legkiilombozébb mod-
jan igyekeztem a homokon és erésen homokos talajokon fejlodé eseme-
téket hefert6zni. Bgyik fertozési eljards sem jart eredménnyel. E kiilon-
bizé fertézési kisérletek koziil talan az az eljaras volt a legradikalisabb,
amely soran a fiatal novényke nyaki részét Fusarium tenyészettel gyii-
riiztem koriil. A névénykék ennek ellenére sem betegedtek meg. Mas ki-
sérlette]l igazoltam, hogy a Fusarium mint kozonséges gombafaj legitobh
esethen jelen van a zold novények baktériumokitol megkezdett lebonta-
sandl, ez alél nyilvan a fenybéesemeték sem lehetnek kivételek., Izen-
kiviil a gyokéren talalt baktériumokat is a bakteriologia ismert modsze-
rével izolaltam 6és elszaporitottam. B baktériumok kiilonbozo tenyésze-
teivel végzett beoltasok az emlitett laza talajokon éppen olyan eredmény-
telenii]l veégzédtek, mint a kiillonbozé gombatorzsekkel végzett fertdzési
kisérletek. vagyis a novények egészségesck maradtak. A fertdzési kisér-
letekkel szemben, minden fertézés nélkiil bekivetkezett a betegség a ma-
gas humuszértéki, nagy nitrogéntartalmi talajokon. Kiilon kisérlettel
~igazoltam, hogy a komposzt foldnek 1 em vastag homokréteggel valo
teritése nem akadalyozza meg a betegség kialakulasat. Ugyszintén a
komposzttal valé behintés sem okoz megbetegedést a homoktalajon fej-
16d6 csemeték kozott még akkor sem, ha a komposztfold olyan tenyész-
edénybl szarmazott, amelyben az el6zdé kisérlet soran minden ecsemete
tipusos délésben pusztult el

Miutan a kiilonféle modon végrehajtott fertdzési kisérletek egyike
sem jart eredménnyel, egyre inkabb nyilvanvalova valt az, hogy a kér-
dés talajtani problémal s mem parazitak utan kell kutatnom. Kzt a felte-
vésemet a mederhomok és a réfi agyag kiillonbozo keverékével végzett
kisérletem is alatdmasztotta., A homokot és a réti agyagot 2550 és 5
szazalékos aranyban kevertem. A kisérlet végeredményben azt mutatta,
hogy a tisztan alkalmazott mederhomokban és a 75 szazalékos homoktar-
talmi keverékta'ajban a csemeték nem betegednek meg, ellenben a 25 és
az 50 szazalékos talajkeverékben, valamint a tiszta réti agyaghan a befeg-
ség bekovetkezett és valamennyi névényt elpusztitotta. Ennél a kisérlet-
nél meg kell jegyeznem azt, hogy az 50 sziza ékos homok-agyag keverék-
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ben volt leggyorsabb a csirvdzas és a fejlodés, de a délés is ezen a keve-
réktalajon jelentkezett eloszor (4. kép).

Az eddig vazolt eredmények megallapitisa utan a mar feltételezett
dlettani meghetegedés johetett szamitasba, amelyet a gyokér koriil elsza-
porodé nagytomegii baktérium valt ki. Megerésitett ebben az alabbi meg-
figyelés is, amelyet az egyik komposzton fejlédé feketefenyd kultiiran ta-
pasztaltam. E kultara 10, kiilséleg még egészségesnek latszo, de fejlodeé-
sében megallott novény gyokérkészitményén mega'lapitottom a bakté-
rinmok abnormisan nagy mennyiségét. E lenyomati készitményeken la-
tott rendellenes mennyiségii baktériumtomeg elére jelezte a  tébbi mo-
vényke tragikus sorsat, mert a kovetkezé 17 nap alatt valamennyi ese-
mete a megfelelé gondozas ellenére is tipusos d6'éshen elpusztult.

A rizoszféraban rendelenesen elszaporodé szaprofita baktériumok
ugyanis megnovekedett anyageseréjiikkel megbontjak a fenydesemeték
tapanyagfelvételének és gyokérlégzésének egyensulyat., Miutan Makszi-
mow (3) és Potapov (5) szerint a gyokér légzése a taplalékul szolgalé ionok
felvételét is szabalyozza, a meggatolt gybkérlégzés a tapsok felvételét
kozvetleniil is gatolja.

4. abra. Homok és réti agyag keveréken végzett kisérlet.
H — homok, A — agyag.

Az elégtelen anyageserét a kisérleti novények kémiai analizise szin-
tén igazolta. Az analizisek eredményeiben a beteg és ddlt esemeték sza-
razanyag szazalékaban kifejezve a kalium atlagosan 20—30 szazalékkal, a
nitrogén 15—30 szazalékkal volt kevesebb, mint az egészséges novények-
ben. A foszforsavban jelentés kiilonbség nem mutatkozott.

A nitrogénhiany megallapitasa annal érdekesebb, mert nitrogénho-
ségben éppen az ellenkez6jét varhattam, A talaj nitrogénbésége kovetkez-
tében kezdetben gvors ugyan a csemete fejlédése, de a gyokér koril keé-
s6bb képzodé baktérinmhiively a taplalékot elvonja, s ungyanazkkor a
gyokér légzését is megzavarja. Az anyagesere egyensilyanak megbhom-
lasa kovetkeztében a gyokér kiilsé részei nem tudnak a kiilonben artal-
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matlan szaprofita baktériumoknak sem ellenallni, megkezd6dik az
epibléma elhalasa, majd lebontasa. Az epibléma pusztulé tomegében, f6-
képpen a levegiés gyokérnyaknal gombak, féképpen Fusarium fajok je-
lennek meg, amelyek a vizet is elvonjik, aminek kovetkeztében a no-
vényke rugalmassagat elvesziti és eld6l. Tulajdonképpen ez a tipusos
palantadélés, amihez a esemtedélés is tartozik.

A thlzott mértékben elszaporodott baktériumflora a gyokér koriil
fehérjebéséget hoz létre. E baktériumfehérje anyagnak mas baktériu-
moktél torténé lebontasa soran olyan folyamatok  indulhatnak
meg, amelyek a novényre karosak lehetnek, kiilondsen akkor, ha ott
anaérob koriilmények alakulnak ki. Az elszaporodé baktérinmok koziil
tobb gomba-antagonistat izolaltam. Tovabbi kutatast igényel annak tisz-
tazasa, hogy ezen antagonista baktériumok a feny6-mikorrhiza kialaku-
lasat akadalyozhatjak-e és milyen mértékben?

A nitrogén megkotédésével és elvonasaval parhuzamosan a foszfor-
sav biologiai megkitodése is bekivetkezik. A foszforsav hianyaban, mint
jsmeretes elmaradnak a novények szintetikus reakeiéi, megall a sejtosz-
todas, elmarad a lomblevelek kihajtasa, a novény fejlodésében megall.
Foszforsav hianyara lehet kovetkeztetni a gyokerek fejletlenségébdl is.
A foszforsav fokoz6dé hianyat arulja el az a szinvaltozas, amelyet a
szar alsd részén tapasztalunk. Bar a kémiai analizisnél a foszforsavbam
jelent6s kiillonbséget az egészséges és a beteg novényeknél nem allapi-
tottam meg, ez megmagyarazhaté. Az analizishez felhasznalt névények
gyokere ugyanis mar annyira lepusztult, hogy a vizsgalatokhoz csak a
levelet és a szarat tudtam felhasznalni. Amikor a névényben éppen a
megkotodés kovetkeztében a foszforsav hidmya bekovetkezett, a gyokeér-
ben lévé foszforsav, mint felhalmozott tartalékanyag, fokozatosan a le-
velekbe vandorolt, hogy a nivény a szintetikus reakeiékat elvwégezhesse.
Az osszehasonlito vizsgalatokhoz felhasznalt novények homokon fejléd-
tek, ezeknek gydkérzete ép, egészséges volt.

A kémiai analizisse] igazolt kalium-hianyra a gyokerek fogyatékos
fejlodésébo]l is kovetkeztetni lehet. A kalium hidnyat egyszerii langfes-
téssel is szemléltetni tudjuk. A beteg nivény gyodkere ugyanis az egész-
ségessel szemben a kalinmra jellemzé langfestést nem, vagy joval hal-
vanyabban mutatja.

Az eddig kozolt megallapitasokat fejlédéstorténeti vonatkozasokkal
is kiegészithetjiik, A feketefeny6, de altalaban a feny6k hosszi torzs-
fejlédésiik soran alkalmazkodtak ahhoz a talajhoz, annak életéhez, ame-
lyen fejlédtek. Megszoktak azt, hogy lehullé magjuk fiatal, fejlédésének
kezdetén 16v6, kevés tapanyvagot tartalmazé talajba keriil (7). A gyokér
ezért erdsebb kivalasztassal serkenti a  baktériumok elszaporodasat,
mintegy taplalva azokat, hogy miné] tobb asvanyi anyagot tarjanak fel
szamara. Kiegészitik ezt méas kisérleteim idevagé megfigyelései is. Ami-
kor Kozvetlen eljarassal megfigyeltem kiilonbdzé novények (borsé, here,
mustar, ricinus, kukorica sth.) rizoszférajat, tébb izben megallapithat-
tam a gyOkérszérik melletti rizoszféra eltéré voltat. I ténybél levon-
haté kévetkeztietés alapjan még vilagosabban latjuk Tyimirjazev azon 1é-
telét, hogy a novények aktivan vesznek részt taplalékuk eldallitasaban.
A novény aktiv hatasa a gyokérkivalasztas altal aktivalt mikroorga-
nizmusokon keresztiil valosul meg (6). Ez azaktivalas akkor sem all meg
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azonnal, amikor a novény ennek karat vallja, Kzt lathatjuk a honositott
novények (gyapot, rizs stb.) esetén, ezt lathatjuk a fenyd-csemeteddlés-
nél is. Bzt a megallapitast a nivények honositasinal és telepitésénél fel-
tétleniil szem el6tt kell tartani. A fekete és az erdei fenyonél, de mas
honositott novénynél is megallapitottam, hogy a talaj biséges taplaléka,
f6leg nitrogén tartalma, amelyhez a gyokérkivalasztas is hozzajarul, a
rizoszféra baktériumainak rendellenesen mnagy elszaporodasahoz vezet.
A gyokeret ovezd baktériumhiively a fiatal novényeket valosaggal el-
zarja kornyezetitk talajatél. A gyokérszéroket nem fejieszté fenyoket ez
a koriilmény még érzékenyebben érinti.

A esemetedélés fentebb megjelolt okat igazolja az is, hogy a betegség
kialakulasat elésegité tényezdk a baktérinmok elszaparodasanak fébb
optimélis tényezbdivel azonosak. Hzek: megfelelé héomérséklet, (meleg),
elegendé wviz, (v. 6. Fehér-féle R-térvény), sok lebomlé szervesanyag,
nitrogénboség, neutralis kirnyezet. HEzek a korilmények a baktériu-
mokra optimalisak, de a fenydesemetére nézve mem. A baktériumoktol
megzavart légeserét, a gyokér korill kialakult anaérob viszonvokat, a
kolloidos frakeiok tilstlya még inkabb fokozhatja.

A Dbetegséget tehat a fenti tényezbk egyiittes  komplex™ hatasban
képesek kivaltani, mert nem kovetkezett be dolés azokon a réti agyagon
nétt csemetéken, amelyekrél megfeledkezve nem oOntoztem azokat, ami-
nek kovetkeztében szarazsiggal kiizdve ugyan, de tovabb vegetaltak. E
megfigyelésre alapozott tovabbi kisérlet igazolta, hogy a betegség mi-
nimalis vizmennyiség adagolasaval elkeriilhetd.

Az alacsony hémérséklet nem kedvez a taiajbaktériumok elszaporo-
dasanak. Ezért ajanlatos és eredményes a korai vetés. A tenyészedé-
niyekben végzett kisérleteknél azt is megallapitottam, hogy a ddilés a
talaj lazitasaval nagymértékben visszatarthato.

A megelozé védekezéshez tartozik a esemetekertek helyének helyes
megvalasztasa. Olyan helyet kell e célra kijelélni, amelynek talaja meg-
felel az erdei-, de méginkabb a feketefenyd torzsfejlodésének, A viljamszi
talajfejlodési elmélet szemszogébdl nézve ezek a talajok altalaban fia-
talok, kewvés tapanyagot és viszonylag |kevés kolloidanyagot tartal-
maznak.

A kiilonbozé talajfertotlenitési eljarasok alkalmazasival szintén nagy
mértékben esokkentheté a délésben  elpusztuld esemeték aranya. Kz
iranyban folytatott kisérleteimet Igmdndy (2) kisérleteinek eredményeivel
alatamasztva latom. A talajfertétlenités, vagy sterizalas fizikai és ké-
miai eljarasai végeredményben a talajmikrobak elszaporodasanak lehe-
toségét esokkentik, vagy kizarjak.

A megelozé védekezés modja lehet még a vetésforgé bevezetése a
csemetekertekbe. Helyesnek latszik, ha a tapanyagokban igénytelen fe-
nyok el6tt talajzsarolé, igényes fajokat vetiink. dAnkugyinov szovjet ku-
tato eléveteményképpen a feketenyart ajanlja.

A megelozd és védekezo eljarasoknak tehat végereményben a névény
gvokere koriil a baktériumok elszaporodasat és az anaérob viszonyok
kialakulasat kell meggatolnia. 3

Itt kiszonom meg Fehér, Ldmfalussy és Nemky professzor és Ba'ogh
Janos tanarsegéd kartarsak segitségét, illetdleg azt, hogy kezdeti felté-
telezéseimben sajat tapasztalataik kozlésével megerositettek.
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A valkéi terméhelyfeltaras eredményei

J ARG %0EREN
Az ERTI tudomdinyos munkatirsa

A termeészettudomanyok fejlodésével egyidében az alkalm:zott tudo-
manyok is hatalmas fejlodésnek induitak. Az elméleti tudomanyok mi
veléi mindinkabb belattak, hogy elsésorban azokkal a kérdésekkel kel
foglalkoznunk, amelyek a termelést kozvetleniil elébbre viszik. A meteo-
rologia, botanika, talajtan kezdetben leir6, majd elméleti tudomanya me
mar mindeniitt keresi és nagyrészt megtalalja kapesolatat a gyakorlat
tal és mrindenben annak nehézségeit igyekszik megoldani. A tudomany!
a tudomanyért elv ma mar » malté. A fejlédés eredményei kozé kel] sza-
mitanunk azt a felismersst is, hogy a természetben oOsszetett jelenségek:
kel allunk szemben és ezeket csak a maguk osszefiiggésében vizsgalhatjuk
eredményesen. Néhany évtizeddel ezel6tt a botanikus esak a mnovenyt
nézte, a talajaval édeskeveset vagy semmit sem torodott és hogy mikro
klima is van. arrél nem tudott vagy nem akart tudni. Az alkalmazott tudo-
manyok miiveléi valamivel jobb helyzetben voltak, mert a koriilmények
rakényszeritették Gket, hogy munkajukban tobb tényezét vegyenek figye-
lembe. A kut:tasuk a gvakorlatban gyokerezett, a telepité erdész pedig
nem lehetett elfogult. Ha megtetszett neki egy fafaj, pl. a jegenyefenyo.
akkor azt az Alf6ld széaraz homokjara nem iiltethette, merf mar az elsd
évben elpusztult a telepitése. A sikertelenséget pedig szaimonkérték, Kény-
telen volt gyakorlati tapasztalataira tamaszkodva kivalasztani a valoszi-
nii'eg legalkalmasabb fafajt, és ha a valasztasa elsé vagy masodik évben
helytelen is volt, elébb-utébb mégis ratalalt a tobbé-kevésbbé megfeleldre.
Jo példak erre az Alféld szaraz homokjanak erdei- és feketefenyvesei.
Tz a munka azonban vajmi lassan vezetett célhoz. Egy-egy kivalé erdész
sok megfigyelését, tapasztalatat, eredményét legnagyobb részt halalaval
a sirba vitte. Nem, tudta meghatarozott és megismételheté adatokra épi-
teni munkajat. Mikodési teriiletén a tudasa biztos volt, azonban mas
viszonyok kozott, mas teriileten bizonytalanma valt. Nem adatokra, mem
objektiv vizsgdlatokra, hanem szubjektiv megérzésre tamaszkodott. Isme-
ritnk kiting erdémiivelket, alfoldfasitokat, de eredményeik esak akkor
valtak kdzkinesé, amikor meghatirozisaikat masok meg tudtak ismételni
vagy megfigyelési adataikat azonositani lehetett. Hiaba volt Vadas Jend
a legnagyobh erdémiiveléink egyike, megallapitasai ma mar esak altala-
nositasokként hatnak, viszon, Kiss Ferenc ntmutatasait ma is fel tudjuk
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hasznélni, mert azok a mindenki altal megismerhetd talajjellemzé nove-
nyekre tamaszkodnak.

A régiek hianyossagai érthetéek. Gondoljuk meg, hogy milyen fokon
alit ezeldtt B0 évvel a meteorolégiai, botanikai vagy talajtani kutatas.
Ezeknek a tudomanyagaknak elészor a sajat kutatasi formdajukat kellett
megkeresni és fejlédésiik soran szinte esak néhany éve jutottak tobbeé-
kevéshbé kozos és egységes modszerekhez, A kutatisok kezdetén minden
tudos azért dolgozott, hogy a maga tudomanyat vigye elébbre, koziilik
nagyon keveset érdekelt, hogy mi haszna van beléle a gazdasagi életnek.
Az pedig szinte elképzelhetetlen volt, hogy a meteorologus, botanikus és
talajtanos egyiitt dolgozzon az erdésszel az erdégizdasag fejlesztése, a
t5bb fa termelése érdekében. Ma mar szerte a vilagon egyiitt dolgoznak a
kutaték és lehetoleg az Osszes tényezdk feltarasaval igyekeznek a helyes
erdogazdalkodast elosegiteni, a legnagyobb és legjobb fatbmeget biz-
tositani.

Ez a kovetelmény hivta életre a terméhely kutatast. A kezdeti lépések
még az egyes szaktudomanyokhoz, illetve szaktudosok mevéhez fiizodtek.
A meteorolégus megallapitotta, hogy az évi esapadéktol, hémeérséklettsl,
relativ paratartalomtol fiiggden méas 6és mas fafajok tenyésznek.
A botapikus felismerte, hogy mas novények ¢élnek a szikldkon,
réteken, erddkben. Megtalalta a fejlodési kapesolatot a novénytarsulasok
kiizt és erdétipusokat kiilonitett el. A talajkutaté megismerte a talajtulaj-
donsagok jellemzoit, ezek befolvasat az egyes fafajok fejlédésére. A ta-
laj genetikai oOsszefiiggése a novényzettel, kiilonbozo allomanyokkal is
nyilvanvalova valt. Ezekt6] mar csak egy lépés volt, hogy megallapitasai-
kat a terepen elhataroljak és térképezzék. Talalunk ezek kozott a térké-
pek kozott olyant is, amely nem éneeli. hanem bizonyos vonatkozasban
mar erdémiivelési és telepitési tajékoztatisul szolgal. Ezeket készitoik
gyakran nevezik terméhelytérképnek, holott esak egy tényez6t abrazolnak.
Két tudomany alkalmazott része: a novénytarsulis tudomanya és a talaj-
tan foglalkozott elsésorban termohely térképenéssel,

Altalaban megallapithaté, hogy a termdhe'y térképezés azokban az
orszagokban indult meg, ahol nagy a fahiany. de még a termeészetes er-
dék fellelhetok. A fakivitelle! rendelkezd orszagokban ezzel szemben in-
kabb az erddtipusok vizsgalataval foglalkoznalk.

Hazank faban szegény és jelentds Osszegeket kell forditanunk fabe-
hozatalra. Célunk, hogy helyes fafaj megva asztassal, megfelelé allomany-
tipusok kialakitasaval és a'lomanyapolassal a meglévd erdéteriileteinken
magasabb novedéket érjiink el. A tobb és jobb mindségii franyag terme-
lésének egyik hathatés alapkdvetelménye a terméhely ismerete. Ennek
helyes kihasznaldsa pedig a fafajok term6helyi igényének ismeretén
nyngszik. Az ERTI ezt felismerte és 1950-ben, bar téman feliil, megkezdte
fontosabb fafajaink terméhelyi igényének kutatasat, majd 1953-ban jova-
hagyott téma lett a nyarak terméhelyi igényének vizsgalata.

A terméhely térképezése 1952-ben kezd6dott és va't intézeti témava
a kivetkezé megnevezéssel: , Meg kell dllapitani az erdégazdasdgi termd-
helytérképezés modszereit.” A tulajdonképpeni munkat 1953-han kezdtiik
el Valkén, hazai viszonylatban teljesen toretlen utakon. Tlyeniranyu kuta-
tasok szerte a viligon folynak, de mindeniitt modszertani nehézségekkel
kiizdenek, tehat metodikat nem vehettiink at. Kétségtelen, hogy kiilfoldon
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mar hosszabb ideje foglalkoznak a kérdéssel, de a mar emlitett okok miatt
a terméhely feltaras egyoldalian esak talaj, novénytarsulas, vagy alio-
many vizsgalatokra tamaszkodott, Kzek értékelése, tsszehangolasa még a
jovo feladata.

Moédszertani kutatasunk szinhelye Valko. Azert valasziottuk ezt a
helyet, mert igen valtozatos klima, talaj, novényzet és egyéb behatasok
alatt all és allt a mualtban is. A godolléi tajegységben fekszik, ott ahol
az Alf6ld a dombvidékkel érintkezik. Klimaja mar nem alfo.di, de még
hegyvidékinek sem nevezheté. Talaja a futéhomoktol a valyogig, sét
agyagig valtozik, Novénytarsulasai zavartak az erés beavatkozas miatt. A
fafajvaltoztatas, idegen fafajok betelepitése, legeltetés, fiihasznalat mind
alkalmassa teszi, hogy modszertani kutatas szinhelye legyen. A kiilfoldi
irodalom tanulmanyozasa soran lattuk, hogy az egyoldaliusag feltétleniil
helytelen utry terel, ezért viszonylag igen nehéz terepet valasztottunk,
hogy minden tényezét kénytelenek legyiink figyelembe venni. A helyes
terméhelyfeltaras az éghajlat, talaj és novénytarsulasok felvételein nyug-
szik, de mindenkor figyelembe veszi a meglevé faallomany fejlodési viszo-
nyait. A’ gyakorlati erdész azonban nemesak a tényezdék megallapitasat
kivanja, hanem a kiilonbozéségek elhiatarolasat, azaz a térképezést is. Az
erdész munkajanak megkonnyitése eéljabol mar erdérészleti elhatarolas-
ban kell megadni a feltart tényez6k alapjan megallapitott magasabb no-
vedéket biztosito allomanytipusokat, az erdégazdasagi munkakat szaba-
lyoz6 javaslatokkal egyiitt. Cél az egyiittmiikodés az erdérendezikke] is
ezért a térképezés méretaranya azonos az ilizemtervi térképpel, tehat
1:10 000.

A leirtak alapjan uz egyes tényezbéket kiilon-kiilon targyalom. a val-
koi munkat pedig, mint bizonyitast, a megadott terjedelmen beliil ismer-
tetem.

A terméhely nagy altalanossagban jol, de helyileg kevéshbé ismert

része a klima. A feltaras soran meg kell allapitani — klima allomasok
adatai alapjan — 3 hémérséklet havi atlagat. a hémeérséklet szélsé érté-

keit, a esapadék havi bsszegeit, a re'ativ paratartalom havi atlagait és
ezeket tablazatosan osszeallitva kell kozolni. Az adatokat minél hosszabb
idor6l kell Gsszegyiijteni és értékelni. Az adatgyiijtésnek a legkiozelebbi
klimaallomasra kell taimaszkodni, de ha ez tavol esik, vagy a vizsgalt terii-
letre mem elég jellemzd, akkor a szokiasos kozbesitést kell alkalmazni.

Valkéi viszonylatban a felhasznalt klimaa lomas Godsllé. Papp Laszlo
tudomanyos munkatars altal dsszeallitott tablazatokat nem kozlom, csak
az atlagokat havi részletezéssel a 2. tablazatban.

Az adatokbo] lathato, hogy Valké hémérsékleti atlaga elég alacsony,
a teriilet hémérséklete meglehetésen szélsoséges, gyakoriak a korai fa-
gyok mar szeptemberben. A esapadék elég kevés. A legesapadékosabb ho-
nap a majus. Az eddigi kedvezétlen képet javitja i relativ paratartalom
kedvez6bb adata. Itt is kit{inik nagy jelentésége erdégazdasagi szempont-
bol. A tenyészeti idoszak relativ paratartalma joval 70 szazalék felett wuan,
marpedig ez hat legnagyobb mértékben a transpirdlt viz mennyiségére.

A makroklima mel'ett a mikroklima is igen nagy mértékben befolya-
solja az erdd fejlodeését. A vizsgalat soran erre is ki kell terjedni. A ki-
tettség, lejtszog, mint mikroklima tényezd, kozismert. Abrazolasara leg-
alkalmasabbak a szintvonalak. Tdealisan a légi felvételekbd] vett adatokat
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humuszmennyiség becslése :

1. tablazat

egyeb jelzések :

T i e TP b TR ik s e et 0 COHGEE T o o e R biarh ti
T 0 - P R f HEVEE ; ci i sioiewivsimien i + oszlapas UL S e, 0
- I PR E KOZOPOB '« « cavove vos vmienins 4 4 QO rr e v S P S as d
S e G R 87 L W e U R R +++ glojes «uon s v e . gl
T e R R AP zol. : mészkonkrécids .......... Ca. k
Bokan . .o e ansials o kék. CaC0, mennyiség becslése TNBSZOLOB & o vvvvssosnnsvos Ca. er.
I A A S feh. LR 0 WiSHZFOIEOR. & vivewe o o3 Ca. f.
VOTGSES . .voneran s vor. folto nkin.t‘ Rt o 0+ VASKIVEIRSOE . v v, ses 0 Fe. k.
VALAZOB (ssvios »oiins dibie v vil. e eI;se PLa sk S VASOTOB «ovserpesvnsasoss Fe. er
BOLEE = e et e by v e sot. g}: 3 % (};SB b oo SR L vashorsds ... eeecarses Fe. br
@ ol ARRCRERE G SORIVAIASOS ..\ oovvreennen S. k.
Bzel- | oot L
vény- | "L | Mélység 3 Fizikai Gyokér- | pH sR AR
tazglr‘r&é' i | e Szin talajféleség Humusz mennyiség CaCO, g;z{; hy Talajtipus Megjegyzés
részlet | *™¢ |
1
2. DNy 0—15 b. homok + sok 0 \ 7.05 | 1,14 | rozsdabarna
4 15—29 vil, b. homok 4 sok 0 7,08 | 0,69 | erdotalaj
76/a 2959 vil. b. homok 4 kozepes -4 7,45 | 0,76 | 84 cm |
59—84 vil. vor. homok 0 kevés + 7,25 | 0,93 | homok- B szint
84—162 vor. homok 0 kevés 4 7,35 | 1.01 | boritas Ca. k. Ca. er.
162— vil. sz. b. valyog 0 semmi $+++| 7,95 | 1,83
72 D 0—30 sot. b. homok 4+ 4+ sok ++ | 1,8 1,63 | kialakulé
sik 30—55 vil. h. homok -+ sok +++| 81 | 1,78 | mezdségi | kevés Ca. k.
32 /a 5584 sz. b. agyag + kozepes | +++ | 2,6 | 5,11 talaj | sok Ca, k.
84130 8. b, agyag 0 semmi - 71| 5.64 gl
130—183 vor. s, valyog 0 semmi - i | 4,81 gl, rozsdafoltok
144. D 0—18 b, valyog + + sok 0 5.8 2,21 | rozsdabarna A szint
3 18—48 vor. b. vélyog 0 sok 0 5.8 | 2,66 | erdStalaj B szint
51/a 48170 vér. b. vélyog 0 kevés 0 59 | 2,75 B szint
70—200 8. vilyog 0 kevés |+ ++| 83 33 | C szint Ca.er.
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lehetne felhasznalni. Azonban a mai helyzethen csak a 25000-es térkép
rétegvonalai allnak rendelkezésiinkre. Alfoldi viszonylatban ez nem e'e-
gendd, domb- és hegyvidéken pedig esak a 10 m-es vonalakat rajzoljuk és
hasznaljuk, mert az 5 és 2,5 m-esek nem mindig azonosak a terepalaku-
latokkal. A szintvonalak az allomanytipus térképen talalhatok barna szin-
nel kihuzva.

A mikroklima hatas eddig kevésbbé figyelembe vett igen nagy jelen-
toségii jelentkezése o fagyzig. A fagyzig okozta rossz allomanyfejlédést
legtobbszor a nem ismert talaj rovasara irjak. Jellegzetesen jelentkezik
ez Valkon is. Pl a 75/a erdérész akiacosa azonos talajon igen nagy termé-
helyi eltérést mutat. A fagymentes teriileten a masodik sarj is II—IIL
term. osztalyn, viszont a fagyzGgban VI term. osztalyt fejlodést mutat.
Az allomanytipus térképen ezért a tagot a fagyzig hatarral két erdorész-
letre bontottuk és mas és mas allomanytipust javasoltunk. A fagyzug
hatarara egyenletes sotétkék vonallal hivjuk fel a figyelmet az allomany-
tipus térképen. A rétegvonalak alapjan fel nem ismerhet6, vagy nyoma-
tekos figyelmet igénylo, kedvezd mikroklimaji teriileteket szaggatott so-
16tkék vonallal vessziik koriil, erre azonban Valkén nem keriilt sor. Ellen-
ben a 47-es taghan a patak melletti terii'etet kiilon erdérészletnek vettiik
kedvezd paraviszonyai miatt. A mintegy 25—30 m mély, keskeny volgyben
a gyertyanos tolgyes szagosmiigés tipusa alakult ki. A talaja barna erddé-
tlaj, azonos a 47/a-ban és b-ben is. Az allomanyfejlédés pedig az aldbbi
képet mutatja. A 47/a-ban koes. tolgy magassaga 30—32 m, a 47/b-en esak
9024 m. Tehat indokolt a kedvezdbh mikroklimaja 47/a erdorészlet ki-
alakitasa.

A terméhely masik tényezdje a talaj. Termohely feltarasunk legfon-
tosabb része. Bar a talaj is allandéan fejlodik, mégis ez a legallandobb
tényez6, mert fejlédése esak tobb vagasfordulé utan érzékelhets. A fel-
taras adat:it itt mar térképen rogzitjilk. A talajtérképezés moédszertana
mar eléggé kialakult, mégis a igényei miatt bizonyos valtoztatasokra
volt sziikség. Tz a valtoztatas elsésorban a mélyebb rétegek feltarasat és
értékelését jelenti. A vizsgilat menete roviden a kiwvetkezi: a teriilet be-
jarasakor kijeloljitk a viszgalati szelvények helyét. A kijeloléskor se-
gitségiil hivijuk az allomany kiilonbozéségét, az aljndvényzet valtozasat,
a terepalakulatok és a talij felszinen is megallapithaté kiilonhségeit. At-
lagosan 83—5 ha-onként készitettiink egy szelvényt.

Ttt kell kitérni arra, hogy orszégosan egységes szabalyokat nem lehet
megadni. Mégis el kell valasztani azokat a tajakat, amelyeknél a talaj-
térkép a fontosabb és részletesebb, azoktél, amelyeknél a novénytarsula-
sok felvéte'én van a hangsuly. Ott ahol az eredeti erdétipusok nagyjabol
még érintetleniil fellelheték — a biikkdsok és kis részben a koesanytalan
16lgyesek tvében — ott az eredeti novénytarsulasokra tadmaszkodjunk,
azokat térképezziik, mert ezek egyuttal a talajt is jol jellemzik. Ezeken
a teriileteken esak az Osszefiiggé nagy novénytarsulasokban készitiink ta-
lajszelvényt, hogy megismerjiik a talajat. Ezekre az ismeretekre tamasz-
kodva a vagasok és fiatalosok talajat vizsgaljuk és kovetkeztetiink a tierii-
leten még fel nem ismerhetd, de majdnem kialakulé novénytarsulasra. Igy
kikiiszobdlhetjiik, hogy a ecsak novénytarsulasi alapon felvett teriileten fe-
hér, ismeretlen foltok maradjanak. A talaj megismerésére és a novénytar-
sulasok alapjan torténd térképezésére azért is szitkség van, hogy az ide-
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gen, nem Oshonos fafajok betelepitése is biztosabb alapot kapjon. A biik-
kisokion és a koesanyos tolgyesek egy részén kiviil mindeniitt a talajtér-
kép elkészitésére forditsuk a legnagyobb gondot, de mindig hasznaljuk
fel a novényzet hasznos utmutatasat.

A talajszelvényeket lehetdleg kimagaslo fa tovében asassuk, hogy a
gyokérfejlodésre is kapjunk adatot. A szelvény mélysége altalaban 2 m;
ott, ahol a talajviz, vagy alapkézet magasabban van, ott természetesen
nem kell 2 m-ig lehatolni. Mindig szelvénnyel dolgozzunk, mert igy jobb
képet kapunk a talajtipusrol, szerkezetrol sth. A talajszelvény godrok he-
iyét a talajtérképen Kis karika sorszammal jelzi. A helyének rogzitése
mindenkor legalabb kétiranyboé] torténéd lelépéssel torténik. A talajszel-
vények melett jeloljik ki a novénytarsulasi felvétel mintaparcellajat is.
fgy az allomany, aljndvényzet és talaj kozti osszefiiggésekre kapunk igen
értékes adatokat. A talajszelvény vizsgalata az alabbiakra terjedjen ki:
a rétegezettségre, szinre, szerkezetre, kotottségre, humusz, gyokérmeny-
nyiségre, CaCOy becslésére. A helyszinen meg kell mérni az egyes rétegek
kolorimetrikus pH-jat és az adatok alapjan meg kell hatarozni a talajti-
pust, vagy ha ez nem allapithaté meg, akkor a fejlédés iranyat. Koz-
ismert, hogy hazai viszonyaink kozott a vizgazdalkodasnak milyen nagy
szerepe van az erdd életében. Eazt figyelembe véve minden elkiiloniilé ré-
teghél 5—10 dkg mintat vesziink 6 laboratériumban meghatarozzuk a
Kuron-féle hygroszkopossagot ,hy*-t, mint a vizgazdalkodas egyik leg-
jobb jellemzéjét. A helyszini felvételeknél természetesen nagy figyelmet
forditunk a talajhibakra. A szelvényvizsgalatok alapjan elkészitjiik a ta-
lajtérképet. Az eltérd tipusok, talajféleségek, lényeges tu'ajdonsigok hata-
rat a terepen talajfiréval megkeressiik és az 1:10 000-es térképen rogzit-
jiik. A térképen a tipusokat szinnel, a tobbi tulajdonsagot jelekkel ab-
razoljuk. A legjellemz6bb szelvényekbsl talajmintat vesziink és labo-
ratériumban megvizsgaljuk (atlagosan meghatarozzuk a vizes és kalium-
kloridos pH-at, a CaCO; mennyiségét, hy-t, kotottséget, minimalis vizka-
paeitast, humusz mennyiségét, szikesek Osszes sotartalmat és szoda meny-
nyiségét, az otoras kapillaris vigemelését 6s a homokos talajok mechani-
kai Osszetételél). Kzeket a tipus szelvényeket a térképen kettds korék jel-
lemzik.

A valkéi kisérleti teriilet altalaja losz, ez a Duna-Tiszakozi homok-
mozgas idején részleges homokboritast kapott. A homokréteg vastagsaga
valtozo. A bucka kialakulasok nem jellegzetesek. A legnagyobb sem ma-
gasabb 4—6 m-né!. Ez a 6 m azonban nem azonos a homok legnagyobb
mélységével. A homokréteg vastagsaga az eredeti loszdombok tagozodasa-
{6l fiigg. A mozgd homok a volgyeket kitoltotte, a dombéleket esak véko-
nyan takarta be, vagy boritas nélkiil hagyta. Gyakori, hogy a régi losz-
domb csiiesa a felszinen moaradt a régen kialakult rozsdabarna erddétala-
javal. Jellegzetes bizonyiték pl. a 78. és T9. talajszelvény-godor az 59. tag-
ban. Egymastol alig 15 m-re talalhatok. A 78. godorben a rozsdabarna
erdétalaj S szintje — az eredeti losz — mar 90 em-nél megjelenik. Mel-
lette ngyanez a rozsdaibarna erdétalaj a 79. godorben 480 em homok alatt
talalhato, pedig a szintkiilonbség a két godor kozott nem tébb 2 m-nél

A teriileten b talajtipus alakult ki. A legnagyobb kiterjedésii a rozsda-
barna erdétalaj, a legkiilonbozobb fejlédési fokai valtakoznak, A 16szin
sekélyebb, a homokon mélyebb rétegi. Vilyogosodas: a losz altalajon
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a legjellemziobb. Gyakori a kétszintli, sé6t haromszintii megjelenése. Az
eredeti loszon kialakult rozsdabarna erddtalaj homokboritasan ajabb
szelvény alakult ki, amelynek ismételt homokboritisa jelenleg is rozsda-
barna erdétalaj kialakuldsa felé halad. A barna erddtalaj elég sekély
termérétegli és fejlodeési iranya valkéi viszonylatban szintén a rozsda-
barna erdétalaj felé mutat. A véti talaj jelentéktelen kiterjedésben
a mély, nedves teriileteken fordul elé. Kialakuldsa nem tipikus, mert ¢
talbé nedvesség esak idoszakos. A rajta allé erdd az elmoesarasodast
megakadalyozza és a mocsari novények helyett esak nedvességkedvelok
telepednek meg. A mezdségi talaj esak kialakulé formaban talalhato. Az
altalaja rendszerint mészkonkréeios, homokos losz. Kiilon meg kell
emliteni a 62, 61. és 58-as taghan kialakulé mezdségi talajt. A humuszos
aproé mészkonkréciokkal tarkitott homokos feltalaj alatt valtozé mélység:
Yhen tavi iilledékhez hasonlé kékes-sziirke meszes iszapot, illetve glejes
agyagot talalunk. Az erézionak kitett isaszeg-valkoi uton ez a vizzaro,
rossz fizikai tulajdonsagu altalaj mar a felszinre keriilt. A délkeleti

2. tabldzat

i T, I, LET; IV V. VI.
Hémérséklet
havi atlagai C° | — 3.4 ‘ 1.8 4.5 9,6 15,1 18.4
21 évi atlag ‘

S BT 15 |
H('imél‘Sék[et" max. 12,2 14,4 22,0 29,5 26,7 30,2 |
szélsé ért. C°| min. —27,6 | —25.2 | —14,9 | —13,0 | — 4,6 a0 |

15 évi 4tl. | ing. 39,8 39,6 36,9 42,5 35,7 8k1 |
Csapadék havi
atlagai mm 31 33 42 47 67 63

43 évi atlag

Relativ paratart.

havi atlagai % | 86 82 75 68 70 71
14 év atlaga ‘
E 7 o SR 2 o L = X XL XII. Yvi
|

Hémérséklet

havi 4tlagai C° 20,1 19.4 15,0 . 9.8 4.2 0.7 9,2

21 évi dtlag | 3 :
Hémérséklet| max. 34,7 37,1 20,1 25,5 110 10,0 32,3
azélad ért. C° | min. 6,9 48 | — ey | Tl el =ty | —27.8

156viatl. |ing. 204 | 328 34.4 35.1 30.6 33.9 64.9

Csapadék havi
atlagai mm 54 53 46 52 58 47 562
43 évi dtlag \ |

Relativ paratart. |
havi atlagai 9,
14 év atlaga
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sarokban még futéhomok jellegii talajok is eléfordulnak. A homokmozgas
méar igen kis mértéki, mert részint fenyovel, részint akiceal megallitot-
tak. Némi humusz felhalmozodis is észlelhetd, sét az erdé alatt kisebb
foltokon a kiltgozédas is megfigyelhetd.

Altalaban a megadott hatarokon beliil a talajtipusok sokszor igen
valtozatos megjelenésiiek. Kiilonosen all ez azokra a teriiletekre, ahol
kialakulé formakkal jellemeztiik a talajt. Gyakori, hogy egészen eltérd
6s hatarozott tipusu szelvények is eléfordulnak, de oly kis terjedelemben,
hogy Abrazolasuknak nines meg a lehetosége. Az ilyen komplex teriilete-
ken mindig az altalanos és jelemzé képet igyekeztiink abrazolni. A cel
az allomanytérkép, amelyen a gazdalkodas kovetelményeinek dontd sze-
repet kell biztositani tehat méhany négyzetméteres teriilet kiilonvalasz-
tasa nem engedheté meg.

A részleteket a mellékelt talajtérképen talaljuk. Az eltemetett jo
réteg valkibi viszonylatban mindig a régi rozsdabarna erd6talaj A vagy
B rétegét jelzi.

A talajtérképhez mellékletként egy altalanos talajleirast, a helyszini
és a laboratorinmi vizsgalatok eredményeit kell ecsatolni. Példanak
a roviditések és harom tipusszelvény helyszini vizsgalati adatait mutatja
az 1. tablazat.

A novénytarsulasok térképe a parcellak felvételén alapszik. Kiilon
kell felvenni a gyep, a cserje és lombkorona szintet. A mohat csak akkor
kell figyelembe venni, ha a teriiletre ez a jellemzd. A gyepszintnél esak
azokat a fajokat irjuk fel, amelyek 25 szazalékos boritassal szerepelnek,
elienben a kiilonleges kiriilményeket jelzbket akkor is megemlitjitk, ha
csak szdlanként talalhatok, pl. Achillea asplenifolia. A eserje- és lomb-
koronaszint elegyaranyat, zarédasat és értékelését a rendes erddbecslési
moédon allapitjuk meg. A fak magassagit és mellmagassagi atmérsjét
mérjiik. Feltétleniil kiilon kell jelezni a fellelhetd ujulat mennyiségét,
korat, fejlodési erélyét.

A felvételi parcellak alapjan a helyszinen kell meghatarozni a
novénytarsuliasok hatarvonalat és ezt mérés-beeslés alapjan az 1:10 000-es
térképen rogziteni kell. A mivénytarsulasi térkép mellékletei: egy rivid
osszefoglalas és a parecellak helyszini felvételi jegyzdkonyvei. A kiilon-
hoz6 tarsulasokat szinek és jelek abrazoljak, beirva mindeniitt a tarsu-
las latin nevének kezdébetfii. A vagasok és fiatalosok fehéren maradnak.
A kultarnévény-tArsulasok szines vonalzassal és a latin név kezdébetiii-
vel szerepelnek.

Valkén az eredeti ndovénytarsulasok igen zawvart allapotban lelheték
csak fel. Ezért térképiiket hely hianyaban nem is kozlom. A felvételeket
és torképezést Tuskd Ferene docens iranyitotta. A fermészetes tarsula-
sok a kovetkezdk: Querceto-Carpinetum asperulosum (Gyertyanos-tolgyes
szagosmiiges tipusa), Querceto-Brachipodietum silvaticae szalkaperjés
tolgyes). Ez alkotja az atmenetet a gyertyanos-tolgyes és a pusztai tol-
gyvesek kozott. Benne még a gyertyan is megtalalhato, de fellépnek a
pusztai tolgyes fajai is. Jellemzo, hogy az darmytiré gyertyant ennél a
tipusnal a mezeijuhar helyettesiti, és éppigy kellemetlenné valhat a hely-
telen miivelés esetén, mint a gyertyan. Valkon igen erds kultturhatas
alatt all ez a tipus, toleg a fiikaszalas miatt. Az eredeti, valoszinii koesany-
talan tblgy helyét a kocsanyos tolgy, esertdlgy és az akae foglalta el
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A koesanytalan tolgynek esak ritky egyedeit talaljuk a rontott erdében.
Querceto-Lithospermelum (mészkedveld tolgyes) esak toredékeiben, in-
kabb a lészon jelenik meg, ahol a talaj sekély. Nagyobb teriileteit az
akdae, eser és koesianyos tolgy foglalta el. Querceto-Festucetosum (Pusztai
tolgyes) ligetes megjelenése a wvalkoi homokon is megtalalhato, bar sz
akae és feny6é sok helyen felvaltotta, Kozte a tisztisokat a Festucetum
suicatae danubiale (homokpusztarét) tobb tipusa foglalja el. Ezen is tala-
lunk akae és fenyé telepitéseket. Végiil o Festucetum wvaginatae (meszes
-homokpuszta) névénytarsulas tobb tipusa is megtalalhato. A kultar-
erdiket kiilon nem targyalom, mert az allomanytérképen tgyis szere-
pelnek.

Valké tipikusan az a teriilet, ahol a nivénytarsulasckra épiteni nem
lehet, de még itt is segitséget jelentenek, kiilonosen a talajhatarok meg-
allapitasabain, azonban ez a példa nem tehet elfogultta. Kell a novény-
tarsulas felvétele, de alapvetd fontossaga a mar emlitett biikkos és rész-
ben a koesanytalan toélgyesek ovében van.

A mel.ékelt allomanytérképrsl nem sokat kell irni. Sziikség van ra,
mert beléle lathatjuk a jelenlegi alloméany elosziast és fejlodést. Csak
ennek ismeretében tudjuk, milyen feladatok elétt a4l unk, ha a kitfizott
célt el ckarjuk érni. Az alomanytérkép nem mas, mint az iizemterv
részletes erdéleirasanak fafaj, elegyariamny és terméhelyi oszialy adatai-
nak térképre vitele. Az allomanyalkoté fafajokat szin, a fafajt a meg-
felelé betli jelzi. Az elegyaranyt az 1,50 em atmédréji kirben lévé cikkek
mutatjak. A koreikk is a megfelelé szint és betlit kapja., ezen feliill a
terméhelyi osztalyt is beirjuk. Minden erddrészben, ha elegyes, berajzol-
juk a kort, ha az erdérészlet kiesi, akkor legalabb a kir kozéppontjanak
az erdorészletbe kell keriilni. Az elegyetlen erdérész esak szin, betii és
terméhelyi osztaly jelzést kap.

Valkén érdemes osszehasonlitani az allomanytérképet a talajtérkeép-
pel. Kitiinik, hogy 6seink fafajmegvalasziasa sem volt észszeriitlen.
A vialyogos talajon mindeniitt a t6lgy uralkodik, az akacot és a fenyot
pedig a homokra telepitették. Kar, hogy nem ismerték fel a fagyzug
karos hatasat, és ez sok rontott allomany okozéjava valt.

A termdéhely feltaras segédletét jelenti: hegyvidéken a geolégiai tér-
kép is. Kzt azonban nem sziikséges az 1:10000-es mértékaranyra m:gyi-
tani, hanem elegedé az eredeti 25 000-es térképlapokat hasznalni. Az Al-
foldon, kiillontsen a Duna—Tisza kdzén és a Hansigban, a talajviz mély-
ség ismereie is elengedhetetlen. A szelvénygodrokben furassal igyekez-
ziink megallapitani a mélységet. Adatait esetleg kiilon térképen abrazol-
hatjuk, mindenkor a meghatarozas idépontjat is rogzitve, hogy a leg-
kozelebbi talajvizmegfigyelé al'omashoz viszonyithassuk eredményein-
ket.

A felsorolt wvizsgalatokbo6l lesziirt kovetkeztetéseket az allomany-
tipusok térképe abrazolja. Ezen mar g kialakitandé nj erdérészietek sze-
repelnek az 1uj Aallomanyok elegyaramyaval. A javasolt allomanytipus
kialakitasanal a terméhelyi adottsagokon kiviil mindig figyelembe kell
venni a gazdasagi kovetelményeket (gyorsannivé fafajok, fenyvesités).
A térkép jelzése azonos az allomanytérképpel. Az erdérészlet a féfafaj
szinét kapji, benne a kor az elegyaranyt mutatja. Ezen a térképen ta-
lalthatok a szintvonalak és a mikroklimara jellemzo6 vonalak is.

Valkén az allomanytipusok kialakitasanal igyekeztiink a kiszoritott

48




koesanytalan és molyhos tdlgyet visszahozni, az akacot a fagyzugbol
eltavolitani és a fenyvesités kovetelményeinek is eleget tenni. A szaraz
homok fagynak kitett teriileteire inkabb a fagytliré hazai nyart ajanljuk,
mert a feny6n a kései fagyok gyakran okoznak novedékveszteséget, kiilo-
nosen a fiatalabb korban.

Az allomanytipus-térkép leiré része a fafajon és elegyaranyon kiviil
a gazdalkodasra vonatkozo javaslatokat is tartalmazza. Ebben kell meg-
adni, ha lehet, a kétféle elegyaranyt. Az egyik a telepités idejére, a masik
— amelyik az allomanytipus-térképen szerepel — a magassagi noveke-
dés knlmindciéjanak idejére vonatkozik.

A terméhely feltaras végsé célja nem az allomanytipusok kialakitasa,
hanem a korszerii erdétipusok megadasa. Az erd6tipus magaba foglalja
a fafajok, aljnovényzet és a terméhely egységét. Vele egyértelmiien meg-
hatarozzuk az erdégazdalkodasi modot o feltjitastol a hasznalatig. Az
erdétipus-térkép elkészitése ma még csak kevés helyen lehetséges. Ahol
oz az adottsag ma is megvan, ott az erddétipus-térkép azonos a noveny-
tarsulasi térképpel. Legtobb helyen azonban évszazadokra van sziikség
annak elbiralasari, hogy a megadott allomanytipus milyen erdétipussa
alaku] és mennyire valtja be a hozzafiizott reményeket. Erdészeti knta-
tasunk egyik legfontosabb feladata a meglévd erdotipusok felvétele, érté-
kelése 6s az ujonnan telepitett allomanytipusok megfigyelése és biralata.
A korszerii erdégazdalkodasnak feltétleniil az erdét @ maga teljességében
felelé erdétipusok nyujtotta irdnyitason kell nyugodnia.

A természetben minden valtozik, fejlédik vagy leromlik. Az allomany-
feltaraskor megallapitott tényezdk valtoznak, ezért bizonyos idé utan
reviziéra van sziitkség. Az iizemtervi revizioval egyidében a terméhely-
térképezés anyagat is feliil kell vizsgalni. Ezzel nemesak az 1j helyzetet
rogzitjiik, hanem a genetikai viszonyokba is betekintést nyeriink,

A valkéi terméhely feltarasbol lesziirt modszertani eredmények mem
véglegesek. Az ERTI a kutatast folytatja és az orszag ot kiilonbbzé taj-
egységében végzi modszertani vizsgalatait. Ezek bizonyéra részben meg-
ergsitik, részben javitjak az itt leirtakat.

Eziiton koszonom meg mindenkinek, akik segitettek, els6sorban Birck
Oszkarnak és Horvdth Endrénének, akikkel munkam elejétdl végéig
egyiitt doigoztam, és akik nélkiil még csak esekély részleteredmények
sziillettek wvolna.

Szerkesztobizottsagi felhivis a mezdgazdasagi part- és kormanyhatirozat végre-
hajtasaval kapesolatban.

A mezdgazdasdigi termelés fejlesztésérdl szdlé part- és kormdnyhatdrozat gyo-
korlati végrehajtdsa szdmos helyi problémat fog felvetni erdbgazdasagaink és a
mezdgazdasig kozdtt. Ezek kiilonds helyi megoldasanak ismerete lényegesen segitheti
cluaséink munkdjdat és magymértékben hozzdjdrulhat a hatdrozat minél teljesebb
mértékil végrehajtisihoz. Kérjiik ezért erdégazdasdgi dolgozéinkat, hogy kdzoljék
veliink a helyileg felvetGdott kiilonleges kérdéseket és azt, hogy ezeket milyen
elgondoldsok alapjdn, egyénileg hogyan oldottdk meg. milyen kiiléinleges segitséget
biztositottak @ mezdgazdasdgi termelés fejlesztéséhez,

A Szerkesztébizottsdg
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SZEMLE

B fakitermelés gépesitésének lehetéségei a
magyar erdégazdasagban® :

SZEPESLI LASZLO

Erdogazdasagaink az utobbi években
tobb gépet kaptak. Sok helyen dolgozik
mar benzin- és villanymotoros lanc-
flirész, csorlé és traktor a kitermelések-
nél. Tobb esetben pedig mar komplexen
gépesitett brigadok is dolgoztak, mint
példaul a dorongosi termelésnél és leg-
utébb Satoraljaujhelyen.

A kozeljovoben elérelathatélag még
tobb gép érkezik az erdégazdasagokhoz
és altalanossa valik az uj technika a fa-
kitermelésnél.

A gépesitéssel kapcsolatban — mint
altaldban minden Uj és szokatlan dolog-
nal — szamos és egymassal gyakran tel-
jesen ellentétes meglatas meriilt fel, de
egységes vélemény e téren meég nem aia-
kult ki. Hasznosnak tartom ezért, ha ko-
zelebbr6él megnézziik, hogy mit is jelent
tulajdonképpen a gépesités a fakiterme-
1ésnél és milyen lehetéségek  vannak
errenézve hazai viszonyaink kozott.

A szocialista tarsadalmi és gazdasagi
rend magasabbrendiiségét a kapitalista
termeléssel szemben a munka magasabb
termelékenysége és ezen keresztiil a dol-
gozok életszinvonalanak allandé emelke-
dése jellemzi. A gépesités a szocializmus-
ban ezt két iranyban is biztositja: elo-
szor is a munka magasabb termelékeny-
ségével, masodszor pedig az emberi mun-
kanak megkonnyitésével.

A termelékenység emelésének fontos-
sdga ma mar mindenki el6tt vilagos.

Hogy ezt az erdégazdasagban a uépe-
sités milyen mértékben szolgalja, azt vi-
lagosan meglathatjuk, ha a lancfirésszel
végzett dontést és darabolast osszeha-
sonlitjuk a kézi termeléssel. Az egy mun-
kasra es6 termelékenység a gépi munka-
nal itt 4—5-szorose a keézi munkanak.

* (A cikket megvitatis és hozziszOlis cél-
jabol kozdliiik. Szerk, Biz.)
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Hasonlo a helyzet a traktoros es fogatos
kozelitésnél, ahol 2—3-szoros az arany a
gépi termelés javara.

A termelékenység novekedésének egye-
nes kovetkezménye az onkoltség csokle-
nése. A gépek felvonultatasaval és azok
iizemeltetésével novekednek ugyan &
koltségek, de a tobbszorisen emelkedo
termelékenység a termékegységre VvoO-
natkoztatva végiill is alacsonyabb &n-
kisltséget eredményez. Ha csak a ko-
zelitést vizsgaljuk, azt fogjuk tapasz-
talni, hogy: fogatos kozelitésnél 500 m
tavolsagban napi 5—6 m® teljesitmény
és atlag 100—120 Ft fuvarbér mel-
lett az egy m® faanyagra eso kikoze-
litési koltség 18—24 Ft-ot tesz ki — ez-
zel szemben a traktoros kozelités ugyan-
ezen a tavon mar 20—30 m®-t, sot tobbet
is teljesit traktoronként és a napi atla-
gosan 200 Ft-os tizemeltetési koltség mel-
lett az egy m® faanyag kikozelitési kolt-
sége csak T7—10 Ft. Mas munkaknal —
igy példaul a dontes és darabolasnal —
a kiilonbség még élesebb.

A gépesités a termelésben lehetbvé
teszi a termelés folyamatossagat és az
anyagmozgatas meggyorsulasat is. Nép-
gazdasagi szempontbol magéaval hozza ez
a forgoeszkozok csbkkentését, ami jelen-
tosen konnyiti a népgazdasag pénzigyi
helyzetét. A termelési ciklus meggyorsi-
tasa egyediil olyan tényezd, mellyel mil-
libkat lehet megtakaritani a népgazda-
sag részére. Gépi kitermeléssel nem ne-
héz megoldani azt, hogy a faanyag to
mellsl 48 oran belil MAV-kocsiba lke-
riiljon, szemben a kézi kitermelés jelen-
leg orszdgosan altalanos helyzetével, ami-
kor is a faanyag heteken at fekszik to
mellett és kozbensd rakodokon. Kiilonos
fontossagu ez a tényezd a flilledékeny
anyagok termelésénél.

Szocialista szempontbdl nézve a gépe-




sitésnek egyik legfontosabb sajatossaga
az, hogy a munkat konnyebbé teszi, A
fakitermelési munka gépesitésénél a dol-
gozo6 felszabadul a nehéz fizikai erékifej-
téstél, ami az erdei munkakat (dontés,
kozelités, felterhelés stb.) altaldban jel-
lemezte. Kiilonds figyelmet szentelnek
ennek a szempontnak a Szovjetunioban,
ahol a fakitermeld gépek szerkesztésénél
azt veszik figyelembe elsésorban, hogy a
munkas a géppel kényelmesen dolgoz-
hasson. Tipikus példaja ennek a Szovjet-
unié egész teriilletén altalanosan hasznalt
CNIIME K-5-6s villanyfliirész 9,5 kg-os
stlya, szemben a kapitalista orszagok
40—50 kg, s6t egyes esetekben 80—90
kg-os motoros lancflrészeivel, melyeknél
a tervezok nem voltak figyelemmel a gé-
pet kiszolgdlé dolgozé emberre. A gépi
munkandil az emberi erékifejtés mar csak
a gépek kezelésére iranyul. A kisebb erd-
kifejtést kivand, kevésbé faraszté mun-
kat végzé munkas szivesebben dolgozik a
géppel, figyelmesebb és ez ujabb lehets-
séget nyujt a termelékenység emelésére.

A gépesités altalanos elényei mellett
beszélniink kell azonban még egy olyan
kiilonos korilményrél is, amely elébb,
vagy utobb elkeriilhetetlentil sziikségessé
teszi nalunk is a fakitermelés gépesité-
sét. Ez pedig az orszagosan tapasztalhato
munkashiany.

Elmult és részben elmuléban van az
az id6, amikor a dolgozok az esetleges
munkaalkalmak szerint vallaltak mun-
kat. De a termelésben is komoly ered-
ményt csak allandé munkasok alkalma-
zasaval lehetséges elérni, az alkalmi
munkavallalékkal valé termelés helyett.
Maga a munkdas is szivesebben dolgozik
allandé munkahelyen, mint iddszakon-
ként mas és mas munkahelyre vando-
rolva. Kiiléntsen 4ll ez a csalados munka-
vallalokra.

Az erdégazdasagban jelenleg tulnyo-
moan idénymunkasokkal dolgozunk, kik
idérél-idére a mezdgazdasagi holtidények-
ben szabadulnak fel az erdei munkak
szamara. Igy fakitermelésiink is dllan-
déan valtozik a mezdégazdasagi munkak
ingadozésa szerint. Termelésiink helyes
menete az volna, ha a kitermelt faanvag
mennyisége az év minden hoénapjaban
kozel egy szinten mozogna és nem inga-
dozna ennyire szélsiségesen. Jelenleg
azonban a kitermelés az év elején alta-
laban &tlagos iitemben halad, a tavaszi,
majd a nyari hénapokban erfsen le-
csokken, 6sszel pedig kezdddik a roham
a .minden aron“ wvalé tervteljesitésért.
Az ilven rohammunka magaval hozza
szallitoberendezéseink egyenetlen megter-
helését, az erdbgazdasidg kapcsol6do

iparagaiban (fiirész- és lemezipar, bator-
gyartas) az egyenetlen munkat, a nép-
gazdasag egyenetlen ellatasat, az ipar-
Agak beteges liiktetését és végiil dolgo-
z6ink egyenetlen ellatasat. A faanyag
ipari jelentéségének kihangsulyozasanal
szeretiink arra hivatkozni, hogy mennyi
iparagat latunk el, mennyire fontos a fa
az épitkezésnél, banydszatnal, vasutnal
stb. Ugyanakkor azonban tudatdban kell,
hogy legyiink annak is, hogy mit jelent
az, ha ezek az iparagak egyenetleniil,
megkésve és hianyosan kapjdk a fat az
erdogazdasagtol.

Hasonlé volt a helyzet a Szovjetunio-
ban is. A gépesités 1928-ban indult meg.
A termelékenység azonban tovabbra is
ingadoz6é volt, mert a szovjet erdészet
sem tudott szabadulni egy ideig az ide-
gen idénymunkasoktol. Jelenleg is azok
a gazdasagok teljesitik egyenletesen ter-
melve tervfeladatukat, amelyek — mint
példdul a kreszteci és lugai — sajat
munkaerével vannak ellatva.

Ez a kérdés ma mar nalunk is dontd
fontossdgl, mert az idénymunkaerd is
egyre csokken. Felszividk a termelészé-
vetkezetek, allami gazdasigok és féleg
az ipari tlizemek. Tipikus példa erre a
mecsekkeleti erdégazdasag, melynek ke-
riiletében a banyaiizemek az eddig min-
den éven &t foglalkoztatott idénymun-
késokat elvontik az erdégazdasdgi mun-
katél és ezzel komoly akadalyt allitottak
a tervteljesités utjaba. Hasonlé a hely-
zet sok mas erdégazdasagban is, melyek
ezért a sziikséges munkaerdt most messzi
vidékeken kénytelenek toborozni. Az az-
utdn csak természetes, hogy az ilyen to-
borzott idénymunkas mar csak megfeleld
anyagi ellenszolgaltatis ellenében megy
e]_ példaul Bakonybélrél Pécsre dolgoz-
ni... Maga a toborzds is egyre nagyobb
nehézségekkel jar és nyugodtan tehets
fel a kérdés — mi lesz néhany év
mulva?

’Egyetlen megoldas e téren a fokozott
gepesités. Fejlett gépesitett ipar mellett
mar nem engedheté meg, hogy az erdé-
szet, amely fontos nyersanyagot termel,
kezdetleges kézi termelésre tamaszkod-
jon. A fakitermelés gépesitésével nem-
csak sajat termelési probléménkat old-
hatjuk meg, hanem az eddig alkalmazott
munkaerének a felére, negyedére valé
csokkentésével a munkasok tizezreit ad-
hatjuk &t mas iparagak részére.

Az erdégazdasdgi munkak gépesitése
hazai koriilményeink kozétt ma mar nem
all minden tapasztalat nélkiil, de az ed-
dig elért eredmények még nem altala-
nosan meggy6z6 hatasuak. A ganti, ugodi,
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dorongoési  kisérletek felett sokat lehet
vitatkozni. Mindegyiknek megvolt a o
és rossz oldala, de megvolt benniik az a
kozos pozitlv vonas is, ami vilagossa
tette, hogy lehet dolgozni gepekkel a fa-
kitermelésben hazai viszonyaink kozbtt
is,* ugyanugy, mint barmely mas ipar-
agban.

A gépesités sikere mindig a gépek he-
lyes kihasznalasaban rejlik. Mint min-
den mas munkaeszkbz, a gép is meg-
kivanja, hogy megfelel6 munkafeltételek
kozott dolgozzon. Helytelen az az elv, —
amit sokan hangoztatnak — hogy ahol
nem lehet kézierdvel boldogulni, ott gé-
peket kell alkalmazni. Nem dolgozhat a
traktor szakadékos, altalaban rossz te-
repviszonyok kozott, mert termelékeny-
sége itt nagyon alacsony lesz és hamar
tonkre is megy.

A dorongo6si termelésnél a dontés és
darabolas a benzinmotoros flirészekkel
megfelel6 hatasfokkal tortént. Ugyanak-
kor azonban a kozelité traktorok a tiz
6rai miszak alatt 14—15 m®-es teljesit-
mény mellett mar csak 40—50%-ban vol-
tak kihasznalva, hiszen az adott kapaci-
tas mellett 40 m® kikozelitése is lehetsé-
ges lett volna. Ra kell azonban mindjart
mutatni arra is, hogy még ilyen ala-
csonyfokt kihasznalds mellett is olesdbb-
nak bizonyult a gépi, mint a kézi mun-
kaval végrehajtott termelés. Nem nehéz
elképzelni, hogy milyen eredményt lehe-
tett volna elérni, ha a traktorokat a tel-
jes kapacitdssal mikodtették volna,

A fakitermelés gépesitésének hazai ki-
sérleteinél a féhiba az volt, hogy amig
a dontésnél, felkészitésnél megfelel6
erdészeti gépeket hasznaltunk, addig a
kozelitésnél nem specialis erddgazdasagi
kozelité gépek dolgoztak. A fakitermeld
gépek minden részét a nehéz erdei viszo-
nyok és kiilonleges kovetelményeknek
megfelel6en kell tervezni és késziteni. A
mi erdégazdasdgainkban alkalmazott trak-
torok eredetileg a mezdgazdasag részere
késziiltek, sik terepre szantdk azokat,
nem lattak el kiilonleges kozelitoberen-
deséssel (csorld), nines rajtuk billenGpar.,
amivel faanyag vontatasanal a teljesit-
ményt kétszeresére lehet névelni. Ezek-
nek a traktoroknak a konstrukcidja nincs
tekintettel a nehéz erdei utakra, a vagas-
teriileten valé munkara, ahol tuskok, god-
rok nehezitik az elérehaladast. Ilyen k-
rillmények kozott a gépben rejlé erdt
még fele mértékig sem tudjuk kihasz-
nalni. Példa lehet erre a KT-12-es koze-
lité traktor szembedllitisa a DT-413-as
traktorral. Egy KT-12-es kozelitotraktor-
ral 500 m tavolsagrol kb 40 m?® faanya-

52

got lehet kikozeliteni egy 8 6ras miszak
alatt. (A Szovjetunié erdigazdasagaiban
ezt a meértéket gyakorlatilag mindentitt
tulteljesitik.) A kézelitétraktor £0—45
HP-es, de altalaban kevesebb a gazmoftor
hatasfoka miatt. Ezzel szemben a DT-
413-as traktor, amely 50—60 HP-es,
ugyanezen a tavon csak 20 m3-t kizelit,
annak ellenére, hogy vonoderejébol kovet-
keztetve teljesitése a KT 12-esének mas-
félszerese lehetne.

Probalkoztunk ezen ronkkézelité kerélk-
parokkal, kozelito hengerekkel és egyéb
Gton segiteni. Ezek Atmenetileg jok le-
hetnek a fakitermelés gépesitésének je-
lenlegi fejlédési szakaszaban, de korant-
sem jelenthetnek végleges megoldast. Az
a pénzosszeg, amit ezekre forditunk, ele-
gendd lehetne traktorainknak esérlével
és billenspaddal valé ellatasara €s meg-
felels technolégia alkalmazésaval igy
sokkal nagvobb termelékenységet lehetne
velitk elérni...

Sokan azt gondoljak, hogy a szériaban
legyartott, nem speciéalisan erdogazdasagi
gépek még mindig kifizetébbek erdd-
gazdasdgaink részére, mint az egyedileg
gyartott specidlis gépek. Sajnos, ez nem
igy van. Rengeteg példat lehet erre fel-
hozni kiilfsldrél is. Igy a Szovjetunioban
a kaukdzusi kozelitéseknél kisérleteztek
a ,Sztalinyec-80“ tipusu mezégazdasagi
traktor felhasznalasaval. Ez a traktor 90
HP-es. Az eredmények azt mutattdk,
hogy bar kapacitasuk a KT-12-esének ha-
romszorosa, a kozelitésnél elért termelé-
kenységilk a KT-12-esének mintesy 50
szdzaléka csupan.

J6 eredményt tehdt a gépekkel csak
gy érhetiink el, ha azok mindenben
megfelelnek a kériilményeknek. Ha trak-
tort alkalmazunk, ugy az legyen ellatva
csérlével és billendpaddal, legven meg-
felels lanctalpa, specidlis alvaza. Alkal-
mazni kell a kozelitéseknél a nagykapa-
citasu 30—35 léerds és tobbdobos esorli-
ket, melyek felhaszndlasi lehet6sége a
kézelitésnél és felterhelésnél rendkiviil
sokoldali., Hasznalni kell tovabba az
egyszer(, telepithetd sodronykotélpalya-
kat és nehezebb terepviszonyok kozoit
az eregetoket.

Az eléz6kben lerdgzitettiik, hogy a gé-
pesités a fakitermelésnél is hasznos, szilk-
séges és lehetséges, nézziilk meg azonban
azt is, hogy melyek azok a kériillmények,
amelyek a fakitermelés gépesitését meg-
nehezitik nalunk.

A gépesités ellen altaldnosan felvetett
t6bb kérdések a kovetkezok.

1. A kapitalista rablégazdalkodas ered-
ményeként Magyarorszag erd6ben vlsze-



gényedett, a legszebb alloméanyok le van-
nak tarolva, a meglévik nehéz hegyi te-
repen fekszenek legnagyobbrészt, ahol
talaj- és vizvédé szerepiik van. Ezekben
a tarvagas alig alkalmazhatd, viszont a
gépesitett kitermelés tarvagasban fizeto-
dik ki a legjobban, ahol a gépek zavar-
talanul dolgozhatnak.

2. Kitermeléseinknél nincs megfeleld
mennyiségli faanyag koncentralva. A gé-
pek fevonultatdasa, rakodok, osztalyozd-
utak, munkapadok kiépitése 2000 m®-en
aluli kitermelésnél nem fizetédik ki,
marpedig a gépesitett kitermelésnek col-
csobbnak kell lennie a kézi munkanal.

3. Vagasteriileteink 4altaldban messze
fekszenek a szallitoutaktél. Az orszago-
san dltaldnos 2—3 km és ennél még na-
gvobb tavolsdgokkal szemben a csérlézés
300—500 m, a traktorkozelités pedig at-
lag 1000 m-en til mar nem kifizet5do.
Mivel nalunk még az 5000 m®-es vagas
is ritka, minden vagasteriilethez kiilon ut
kiépitése nem johet szamitdsba.

4. Magyarorszag erd6stiltségi viszonyai
mellett az erdésités, kitermelt &lloma-
nyaink utanpotlasa, a természetes ujulat
megdvasa a legfontosabb erdészeti kér-
dések egyike. A gépek sok kart tesznek
az ujulatban, egyesek szerint tébbet, mint
amennyi haszonnal az egész gépesités jar.
A traktorok ®6sszeszantjak a talajt és
utat nyitnak az erdézionak.

5. A magyar erdék altalaban hegyes
vidéken fekszenek, ahol a gépesités kii-
16n6s nehézségekbe Utkozik és fokozott
mértékben jut érvényre az ujulat meg-
6vasdanak és a talajmegbontas elkeriilésé-
nek kovetelménye, A fakitermelés gépe-
sitése hegyvidéken vilagviszonylatban is
egyike a legnehezebb feladatoknak.

Vizsgaljuk sorjaban ezeket a kérdé-
seket.

ad 1. Az erdé kétségteleniil kevés Ma-
gvarorszagon. A gépi kitermelésnek
azonban nem elkeriilhetetlen feltétele a
vagasteriilet taroldsa. Szallalévagasnal is
lehet célszerltien dolgozni gépekkel, mint
ahogy azt legutébb a satoraljaujhelyi gé-
pesitett fakitermelés is bizonyitotta. A gé-
pesitett fakitermelés eddig kialakult tech-
nolégidja nem dogma, azt a helyi koriil-
ménveknek és adottsdgoknak megfeleléen
minden munkahelyre nézve kilon ki le-
het és ki is kell alakitani.

ad 2. A vagaskoncentiracioval kapcso-
latban figyelembe kell venniink, hogy je-
lenlegi vagastervezésiink a kézi kiterme-
lésre wvald tekintettel késziill. Amint
iranyt vesziink a kitermelések altalanos
gépesitésére, szabalyozni kell a vagaster-

vezést is olyan iranyban, hogy a kiter-
melések minél nagyobb mértéke legalabb
2000 m®*-es vagasokba nyerjen dsszponto-
sitast. Ez tisztan szervezési kérdés, gya-
korlati megvaldsithatosagat bizonyitjak
a mecsekkeleti és lenti erddgazdasag
példai, melyek mar ugy tudtak Osszedlli-
tani vagasterveiket, hogy meg legyen a
gépesitett kitermelés eléfeltétele. Termé-
szetesen szamolni kell tovabbra is kis va-
gasokkal is, de ez nem zarja ki azt, hogy
a vagasteriiletek tulnyomoé tobbségén
megfelelé anyagot osszpontositsunk.

ad 3. A vagasteriileteknek a kiépitett
szallitbutaktél wvalé nagyobb tavolsaga
még nem jelenti azt, hogy megfeleld
technolégidval ne lehessen megvalésitani
a gépesitést. Egyrészt megvan a lehet6-
sége egy kozbees6 fazisnak kialakitasara
a vagasteriileti rakodotol a szallitoati ra-
kodéig. Ennek lehet tobb variansa, dara-
bolassal a kozbeest, vagy a szallitout mel-
letti rakodén. Masrészt olesébbnak bizo-
nyult a traktorok lizemeltetése a hazai
tapasztalatok szerint, mint azt a kulfsldi
adatok alapjan varhattuk, ami lehetévé
teszi a traktoros kozelités hatéstavolsa-
ganak novelését.

ad 4. Az ujulat megovasa és a talaj
védelme nalunk valéban el nem hanya-
golhaté szempont. A korabbi kisérleteink-
nél (Gant, Ugod, Dorongés) valoban elé-
fordult az ujulatnak nagymértéki — 75
szazalék és ennél nagyobb — elpusztu-
lasa. Az itt alkalmazott technolégiak nem
vették figyelembe ezt a kovetelményt.
Megvan azonban a lehetdség olyan tech-
nolégidk kidolgozasara, melyek kelléen
védik az ujulatot. A satoraljatdjhelyi ki-
termelésnél mar esak 50%-os az ujulat
pusztuldsa, pedig itt szallalassal termel-
nek. Ha fejlédésében nézziik a kérdést,
lathatjuk ebbél, hogy mar is nagy a fej-
16dés e téren és a technoldgia tovabbfej-
lesztésével megvan a méd ra, hogy a ka-
rositast olyan mértékre csokkentsiik,
amely mar nem nagyobb, mint amilyen
az a kézi termelésnél. So6t, egyes erdo-
miivelési szakemberek véleménye sze-
rint a gépesitett kitermelésnél az ujulat-
ban tett kart le lehet redukalni a kézi
termelés szintje ala is. Ezt azzal magya-
razzak, hogy folyamatos kitermelésnél a
dontott faanyag nem  hever sokdig az
ujulaton, hamar elszallitasra keriil és a
lefekiidt fiatalos még életben marad. Nem
all ez fenn a kézi termelésnél, ahol a
dontdtt anyag napokig, s6t hetekig fek-
szik a vagasteriileten és a letiport fiata-
los megmaradasa kizart. Latjuk tehdt,
hogy gondos munkéval az uajulat meg-
maradasa biztosithato.



ad 5. Hegyi terepen a gépesités termeé-
szetesen nehezebb, mint sik vidéken. A
valtozé terep, arkok, meredek emelke-
dék sok akadalyt allitanak a gépek ele.
Azonban ezt a mehézséget is legvoézhet-
jiik megfelelé specialis gépek alkalmaza-
saval. Traktorok — kiiléndsen a nalunk
hasznalt mezbgazdasagi traktorok —
nem felelnek meg a hegyvidéki koézelités-
nél. Itt nagykapacitasi (legalabb 3000 kg
vonoerejii) cs6rlék bevetésére van sziik-
ség, melyek felhasznalasi médja-az adott
helvzettol fiiggéen rendkiviil valtozatos.
Alkalmazni kell itt az egyszerl, telepit-
heté sodronykoteles eregetoket, kotélpa-
lyakat. A ,,Wyssen“ és a ,Lasso Cable**
sodronykotélpalyak mar eddig is igen jo
eredményeket mutattak fel ugy kiilfol-
dén, mint a hazai alkalmazasban is. Al-
kalmazasukat ezért nagymértékben ki
kell szélesiteni, Hegyvidéken tehat a jovo
gépe a csorls. A csorlos kozelités min-
den tekintetben elénytsebb a traktoros-
nal. Termelékenysége magasabb, felhasz-
nalasi lehet6sége valtozatos, az ujulatban
kevés kart okoz, mert keskeny savon dol-
gozik. Az utat és talajt kevésbbé ron-
galja és altalaban olcsobb, a meghajtd
erégép is kevésbbé rongalédik, mert sta-
bil helyzetben dolgozik.

A fentiekbdl levonhatjuk a kdvetkez-
tetést, hogy a hazai fakitermelés kiilon-
leges helyi nehézségei is athidalhaték a
kiilénos eléfeltételek biztositasaval, a gé-
pesitési elvek helyes helyi alkalmaza-
saval.

Lassuk ezek utan, hogy hogyan old-
haté meg egy helyesen és teljes meérték-
ben gépesitett erdégazdasig fakitermeld
munkaja.

Erdégazdasagaink &tlagosan 70—80 000
kébméteres évi fakitermelési- mennyisé-
gére tekintettel példanak valasztunk egy
olyan erddgazdasagot, melynél az évi fa-
kitermelési tervfeladat 80000 m®.

Az év 365 napjabol levonasba hozva a
munkasziineti napokat, a kedvezdtlen
idéjaras kovetkeztében kiesé munkaiddt
és a gépek periodikus attelepiilési idejét
— Hsszesen 275 munkanappal szamolha-
tunk egy évben.

Flészor is ki kell szamitanunk, hogy
mennyi gépre van sziikséglink az erdo-
gazdasag évi fakitermelési tervének tel-
jesitéséhez.

Déntés. (Benzinmotoros flirész.) Az egy
miiszak alatt elérheté teljesitmény koze-
pesen 70—80 m?.

xoisiiig
N =777k

Behelyettesitve:

80.000
= T0RETEE0ET

N —a szitkséges munkagépek szama;

Q — a gazdasag évi terve;

T — a munkagép teljesitménye egy mii-
szak alatt;

I —a munkanapok szama egy év alatt;

k —a gépek készenléti foka (technikai
kezelés, javitas, elékészité munkala-
tokban vald részvétel figyelembevé-
tele. Atlagosan 0,7).

Kozelités (traktor, vagy csorlé).
Fiiggetlenitve a munkagép tipusatol
T =.20:m%

3 80.000
MEogn BT 0- 7}

N =21 kikdzelité munkagép.
Darabolds.

Atlagos teljesitmény T — 40 m®
A villanymotorfirészek szama:

. 80000
N=30T07570-7: N=10 db.

Allandé munkaban van N. k munka-
gép, tehat 4 darab benzinmotoros flirész,
16 darab kozelitégép és 8 darab villany-
motoros flrész.

A fennmaradé két benzinmotoros fi-
részbél egy javitasban és technikai keze-
lésben, egy az el6készit6 munkalatoknadl
dolgozik. Az 6t kozelitégép koziil négy
szintén javitasban és technikai kezelésen
van, egy vagy az el6készité munkalatok-
nal, vagy generaljavitasban. Hasonlo-
képpen a fennmaradé keét villanymotor-
flirész is részben javitisban és az el6-
készité munkalatoknal dolgozik.

Az &llandéan dolgozé négy benzinmo-
toros fiirészbél, tizenhat kozelitogépbol és
nyole villanymotoros flirészbél négy gé-
pesitett brigadot lehet szervezni a gaz-
dasag terilletén. Mindegyik brigadnak
van ezek szerint 1 darab benzinmotoros
flirésze, 4 darab kozelitogépe és 2 darab
villanymotoros flirésze. A brigadok ter-
meészetesen egymastol fiiggetleniil dol-
goznak.

hajkolas, dontés, gallyazas — 2+24-2 —
=6 f0;

kozelités (4 traktor) —8 f6;

darabolas (2 flirész), firészkezel6 4, be-
mérd 2, alatarté 4, ésszesen 10 f6;

osztalyozas =8 f6;

felterhelés — 6 f6.
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Egy kozelitogép a vagasteriileten wvan
javitdsban vagy technikai kezelésen 2 0.

A sziikséges munkaslétszam oOsszesen 40
6, valamennyi végdasteriileten 0Osszesen
160 f6.

Sziikséges egy elokészité brigad, en-
nek a feladata a vagasteriilet elokészi-
tése, a munkapad, osztilyozovagany fel-
allitasa stb. Az egy vagasteriileten kon-
centralt anyagot atlag 2000 m®-rel sza-
molva, egy év alatt 40 vagasteriileten lesz
termelés.

Az egy vagasteriileten a napi kitermelt,
kikozelitett, feldarabolt anyag cca 80 m?®.
A termelési id6é 2000 : 80— 25 munka-
nap. Tehat egy brigad 25 naponként megy
4t mas vagasteriiletre. Mivel 4 gépesitett
brigad dolgozik, minden 25 : 4 — 6 munka-
nap utan egy uj vagasteriileten kezddédik
a munka. Egy vagasteriilet elokészitésére
tehat 6 nap jut. Sziikség van ezek sze-
rint egy cca 20 f6bdél All6 eldkészité bri-
gadra. Tehat 160 + 20 =180 fével meg
lehet oldani a kitermelést, a faanyag-
nak a szallitogépekre vald felterhelésével
bezarodlag.

A négy brigadot el lehet osztani a gaz-
gasag négy kerliletében. Minden brigad
a sajat keriiletében dolgozik mindig. Ez
azért fontos, hogy a munkasokat a meg-
felel6 keriilet falvaibdl alkalmazzak, s
azok ott alkalmazdsban legyenek allan-
doan,

Az egyes vagasteriileteken a munkat
ugy kell litemezni, hogy azok az allo-

manyok, melyek kitermelése dsszel ido-
szerii (magtermés stb.), azt az &szi ho-
napokra kell bedllitani. Fontos az, hogy
az egyenletesség az év minden szakaszi-
ban meglegyen. Jelen példaban allando
munkésokat vettiik alapul, melyek biz-
tositasa (180 f6) egy erdbgazdasag terii-
letén lehetséges.

A példabol lehet kiovetkeztetni az egyes
gazdasagok gép- és munkdassziikségletére.

fgy barmelyik gazdasag teriiletén egy
gépesitett egység, melyhez hasonlét ebben
a példdban lathattunk, el tudja végezni
a gazdasag egész termelését. Nincs Kki-
zarva az, hogy kevesebb gépre lesz sziik-
ség, mert a gépek termelékenységét le-
het fokozni. Segitheti ezt tovabba a
munkaverseny is.

A gazdasag meghatarozott kisebb mun-
kaslétszamot allanddan biztosithat, s ha
azok el vannak latva megfelel6 munka-
alkalommal, a kereseti lehetéség jo, szi-
vesen fognak dolgozni a gazdasagnal.

Gépesitett termelés esetében feltétlentil
sziikséges az, hogy legyenek megfelels
javitomihelyek, {izemanyag, s hogy a gé-
pek lizemképessége mindenkor biztositva
legyen. Ha ez megvan, akkor a munka
rendesen folyik. A silypont a gépek meg-
feleld kezelésén legyen. Fontos tovabbd
az élenjaté technolégiak alkalmazasa,
amivel nagyban lehet fokozni a termelé-
kenységet.

Szepesi Laszlo

Hogyan késziilt fel
a firész- és lemezipar a fiilledékeny gombia
fogadasara és megveédésére

A flrész- és lemeziparnak eévek ota
visszatér6 komoly feladata a fililledékeny
gombfa megvédése. Az elmult évek so-
ran ezen a teriileten tébb olyan intez-
kedés tortént, melynek eredményeképpen
megdallapithatjuk, hogy iparagunk ért el
komoly eredményeket. A mostani év
rendkiviil kedvezdtlen idéjarasanak Kko-
vetkeztében kb. kéthonapos szallitas esett
ki mind az erddégazdasagok, mind a fu-
résziizemek tervszeri munkajabél, ami-
nek sziikségszerii kovetkezménye, hogy
az elkovetkezendd hoénapokban a vasuti
rakodokra kikozelitett, kitermelt fiilledé-
keny bilikk gombfa zudulasszerien fog
lizemeinkbe beérkezni. Az eldjelek sze-
rint az idei év tehat fokozott feladatot
ré ipardgunk minden dolgozdjara.

Orszagunk faellatasa torvényszerien
megkoveteli minden faval dolgozé szak-
embertél, hogy kiévessen el mindent an-
nak érdekében, hogy egyetlen réonk se
fiilledjen be. Vizsgaljuk meg, hogy nép-
gazdasagunk anyagellatottsaganak ebben
a fontos kérdésében ezidaig mit tettiink
és mik a legslirgésebben elvégzendé fel-
adataink.

A flrész- és lemezipari vallalatainknal
a bilikkgémbfa megvédésénél jelenleg
két modot alkalmazunk., Az egyik a viz-
ben valé tarolas, a masik a rétakba Gssze-
rakott gébmbfanak mesterséges tton vald
permetezése, illetéleg locsolasa. A viz-
ben valé tarolas elokészitése kiilonssebb
intézkedést nem igényel. A mesterséges
permetezéshez sziikséges technikai beren-
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dezések fellilvizsgalata vallalatainknal
megtortént, azok hasznalhaté allapotban
varjak tizembehelyezésiiket, Ezenkiviil
vallalataink felkésziiltek a felvagott biikk-
gombfa gézolésére is. A vallalatainknal
levé gézolokamrakat fellilvizsgaltuk, a
sziikséges felujitdsokat elvégeztiik és igy
az 0Osszes gbézilékamra marcius  31-ig
lzemképes allapotba kerdil.

Az ipardg gozolési kapacitasat a Buda-
pesti Flirészek Soroksari-uti telepén 1é-
tesitett uj gézolokamraval bévitettiik.
Ezeken a technikai elékésziileteken kiviil
azonban véllalatainknal sulyos kérdés-
ként jelentkezik a jelenleg fennallé
munkaeréhiany, aminek szlikségszerd ko-
vetkezménye, hogy a vagonkirakodasok-
nal, illetéleg a gombfa fogadasanal ko-
moly zavarokkal kell szamolni. Vallala-
taink ebben a kérdésben tettek ugyvan
intézkedéseket, pl. allandé kirakodébriga-
dok megszervezése, szocialista szerzidés
megkotése a szombathelyi, pécsi, debre-
ceni MAV allomasfonokségekkel, de ezek
korantsem jelentik azt, hogy ezzel a
kérdés megoldast nyert volna. A munka-
erchianyra jellemz6, hogy pl. a Furnir-
€s Lemezmiiveknél 135 fé hidnyzik a 638
engedélyezett létszamkeretbdl,

A fiilledékeny anyag megvédésének
kérdése kollektiv feladatot jelent, mind
az erdogazdasagok, mind az Efdészeti Lr-
tékesitési Igazgatosag, mint pedig a fi-
rész- és lemezipari vallalatok dolgozéi
részére. Eppen ezért fokozottabban sziik-
séges, hogy az elkdvetkezendd hénapok-
ban az egyiittmiikédés még hatékonyabb,
még szorosabb legyen, hogy a jelentkezd
problémakat egyiittes erével eredménye-
sen tudjuk megoldani,

Az eddigi tapasztalatok alapjan a f(i-
részipari vallalatoknak gondoskodni kell
arrdl, hogy a programmszerti termelésii-
ket Ggy szervezzék meg, hogy a terme-
lés alapja a vallalat gozblokapacitasa ie-
gyen, dsszhangbahozva a gozolékamrak
atfutdsi idejével és a keretflirészek tel-
jesitményével. Az Erdészeti Ertékesitési
Tgazgat6sagnak gondoskodnia kell arrél,
hogy az erdégazdasagok a lehetdségek

legmesszebbmendébb kihasznalasaval biz-
tositsdk villalataink felé az litemes szil-
litdsokat olyan utemben, hogy a gomb-
faanyag a vallalatok, tizemek tervfelada-
tainak megfelelden érkezzék a telephe-
lyekre.

A szallitdsok megszervezésénél tobb,
latszélag kisebb kérdésre is figyelem-
mel kell lenni, amelyek a vallalataink
munkéjaban igen komoly zavarokat
okozhatnak. Ilyen példaul az, hogy a
Furnir- és Lemezmiivek részére féleg
rovid tengelytava koesikat kell iranyi-
tani, s igy elkeriilhet6 a beérkezé anyag-
nak a tobbszori mozgatasa.

Helyes lenne, ha az erdégazdasagok
modot talalnanak arra, hogy ott, ahol
erre a lehetGség fennall, a most folyo
fiilledékey anyag kitermelését elhalasszak
kés6bbi idépontra, amikor az iparag
megfeleld egyiittmiikadés alapjan min-
den kiiléntsebb veszély nélkiil fel tudna
dolgozni.

A flrész- és lemezipari vallalatok kon-
gresszusi felajanldsaikban vallalasokat
tettek a fiilledékeny anyag megvédésével
kapesolatban és vallaltdk, hogy minden
lehetét elkévetnek, hogy a népgazdassgi
tervben a vallalatukra kirétt tervfelada-
tot ezen a terlileten is teljesitsék. Az
igazgatosag kiilénbozé technikai eszkozok
biztositasdval siet a wvallalatok segitsé-
gére, és fgy minden remény megvan arra,
hogy az ipardgunkban ezt a soron kovet-
kezé nagy feladatot eredményesen fog-
juk megoldani.

A kormanyunk programmja aldhtzza
a munkdnk egyik f6 feladatat: a jovedel-
mezéség emelésének fontossagat. A fiil-
ledékeny anyag megvédésének helyes
megszervezése dont6 kihatassal lesz ipar-
agunk jovedelmezéségére és éppen ezért
kollektiven el kell kévetni mindent, hogy
kellé id6ben olyan hathatés intézkedések-
kel segitsiik vallalataink munkajat, ame-
lyeknek eredményeképpen az ez évben
mult évekhez viszonyitva jobb eredmé-
nyveket fog hozni.

Viezi Matyas

Megjelent 800 példinyban

Felelds kiado :
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