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Mivel segitette a szovjet szakirodalom a magyar erdészetet
KOLOZSVARY SZABOLCSNE

A szovjet erdészeti szakirodalom dokumentélasa, ismertetése, forditésa, ter-
jesztése 1948-ban vette kezdetét. Ennek a munkinak nagy fontossigira az 1948.
oktéber 20-4n megjelent sztélini természetitalakito terv hivta fel a figyelmet, mert
rAmutatott az erdégazdilkodds nagy népgazdasigi jelentéségére, jové perspekti-
véira. A szovjet erdészeti szakirodalom dokumentéciéja ennek a hatalmas jelenté-
ségli tervnek leforditdsival és tudatositsival kezdodott.

A dokumentéciés munka a hazénkba beérkezd szovjet erdészeti (Lesznoe hoz-
jajsztvo, Lesz i satepj, Lesznaja promiislennosztj) és més, erdészeti anyagot is tar-
talmaz6 (Agrobiologija, Botanicseszkij zsurnal, Priroda stb.) foly6iratokban meg-
jelent cikkek, kutatointézeti kiadményok, gyakorlati és tudoményos jellegli kony-
vek ismertetésébdl és forditasabol 4ll. Az ismertetések a havonként megjeleno »Erdé-
szeti Kiilfoldi Lapszemlé«ben latnak napviligot. Kz a lapszemle 4tlag 200 ismer-
tetést tartalmaz, ezeknek mintegy 75%-a szovjet anyag. A lapszemlét az Orszégos
Mezbgazdasagi Konyvtar és Dokumentéciés Kozpont adja ki, ahol jelenleg az erdé-
szeti dokumentacié folyik. A lapszemle 150 példinyban jelenik meg. Forditasokat
a Mezogazdasigi Fordité Iroda végez 1952. évt6l kezdddéen. Ma mar mind az ismer-
tetéseket, mind a forditdsokat erdészeti szakemberek végzik, az évek sorin kiépiilt
a kelld szak- és nyelvismerettel rendelkezé ismertetok és forditok girddja, akik tobb-
ségben erdészeti dolgozok. Munkdjukat nagyban elosegitették az Akadémiai Kiadd
kiaddsdban megjelent mtszaki és mezégazdasigi szétdrak, amelyek koziil kiilonosen
az utébbi nagy erdészeti szbanyagot tartalmaz.

Az erdészeti dokumentécié munkdjiba a fejlédés sorin igyekezett tervszeri-
séget bevinni. Bar a dokumentdlds nagymértékben fiigg az elére nem ismert és meg-
hatérozhatatlan idében érkezé irodalmi termékek mennyiségétol és azok jellegétol,
a dokumentécié a kutatointézeti tematikatol fiiggben elére elkésziti sajit dokumen-
tacios tervét. Az erdészeti dokumentécié tématerve az Erdészeti Tudoményos Intézet
kutatési terve alapjan késziilt az 1951. és 1952. években. Ez a tématerv egyuttal pénz-
figyi tervként is szolgdlt, mert feltintette egyes témakorokben a végzendd ismer-
tetések és forditasok mennyiségét és ezzel kapesolatban a koltségeldirinyzatot. Mivel
az BRTI az elmult évek alatt nem foglalkozott olyan fontos kérdésekkel, mint az
erdohasznélat, erddrendezés, ezek a tudoménydgazatok az ERTI kutatési tervétol
fiiggetleniil szerepeltek a dokumentdciés tervben.

A szovjet erdészeti dokumentéicioban, a beérkezett irodalmi termékek jellege
alapjin a stlypont az erdételepités, illetve azerddhasznilat kérdésén van. ,,A Szovjet-
unié az erdételepitések és azerdShasznilat hazdja”, — dllapitotta meg Neszterov V. G.
professzor. Ezekben a vonatkozisokban tehit kiilonosen gazdag irodalmi anyag 4ll
rendelkezésre. Az erdételepitési kérdésekkel kapesolatban a dokumentdicid mindenek-
el6tt a micsurini biologiai elvek erdészeti vonatkozdsainak ismertetésével, forditdsd-
val és terjesztésével foglalkozott. A nagyobb terjedelmii forditdsok koziil megemli-
tendd ebben a vonatkozisban Zaborovszkij: »Erddtelepitéseke cimi fdiskolai tan-
konyvébél » Az erdei tafajok memesitése« cimi rész, amely a Szovjetuniéban is az elsé
f&iskolai erdészeti nemesitési tananyag volt. Elkésziiltek Liszenko T'. D. akadémikus-
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nak Osszes erdészeti tdrgyd tanulminyainak forditdsai. Szimos forditds késziilt a
miesurini biolégia tételeinek az erdé életére alkalmazdsival kapesolatban, neveze-
tesen a fafajok kozti kapesolatokra, az erdééletkozosségre, a fik szakaszos fejlédésére,
az alloményok ongyériilésére vonatkozban. Ertékes gyakorlati kézikonyv Timofejev
professzornak »Gyérités és tisztitds« ciml mive, amely a micsurini biologiat az dllo-
ménydpolisra vonatkoztatja és ennek alapjin hasznos gyakorlati kovetkeztetéseket
von le. A Szivetségi Erdogazdasigi és Erdoipari Mérnokok és Technikusok Tudomé-
nyos Egyesiilete altal kiadott »Az orosz erdémiivelés fejlédése« cimli gyiijtemény
elsd tanulménya Neszterov V. G. professzor tollibél szintén biolégiai vonatkozisi,
Morozov G. F.-nek biol6giai elveit fejtegeti és rdmutat arra, hogy Morozov G. K.
volt az elsd, aki korit megel6zve micsurini alapokon dllott. A Mezégazdasigi Kiado
kiadasaban megjelent 1952. évben Morozov G. F.-nek »Az erdd élettanas eimi nagy-
jelentdségl, klasszikus mive, amelyet mir a vilig Osszes nyelvére leforditottak. De
elkésziilt folyé évben Neszsterov V. G. professzor »Altaldnos erdészet« cimii
Sztalin-dijas tankinyvének forditdsa is. Bz a ml azért nagyjelentoségi, mert tel-
jesen a micsurini biologia elvein épiil fel és kizdrolag a szovjet erdészet haladott méd-
szereit ismerteti. A kinyv elsé része, »Az erdd biologidja¢, elméleti vonatkozisa, mig
a mésodik része, az elsé részben kifejtett bioldgiai elveket alkalmazza az allomany-
dpolésra és az erdohasznilatra vonatkozoan.

Gyakorlati vonatkozisban szimos cikkforditds és ismertetés készilt a »Lesznoe
hozjajsztvos, »Lesz i satepje folyGiratok erdémitivelési, ezenbeliil erdételepitési, mag-
gazdalkodasi és csemetenevelési térgy( kozleményeibol.

A Szovjetunioban folyé hatalmas méretii erdotelepitések rendkiviili mennyiségi
erdei famagot kovetelnek. A helyes magismeret és maggazdilkodéds kialakitdsival
kapesolatban felvetéditt a magismeret biologiai alapjai lefektetésének sziikségessége,
amelyre a Szovjetunié Tudoményos Akadémidja Krdészeti Intézetében 1951-ben
tartott konferencia mutatott rd (Krdészeti Intézet Mivei, 1951. VIII. kotet). Ez a
kérdés kidolgozsra vir. Hasonloképpen kidolgozandd még a mindségi maggyiijtés
céljabol a fajtakorzetek kijelolése.

Kiterjedt irodalmi anyag &ll rendelkezésre a tolgymakktermés idoszakossigira
vonatkozoan, de megemlitendé még a tileveliek magjinak jaroviziciés kérdéseivel
foglalkozo irodalom is. Gyakorlati vonatkozisban elkészilt Minin: »Fa- és cserje-
fajok magterméses cimi kézikimyv, szakoktatisi vonatkozdsban pedig Zaborovszkij :
sBrddtelepitéseke cimi kinyvébol a »nMagismerers cimii rész forditdsa.

A Szovjetunié nagy tapasztalatokkal rendelkezik a nagyiizeml csemetetermelés
terén. Bér nagyobb, osszefiiggé mi forditisa nem késziilt, rendelkezésre all az dgya-
sok nélkiili, szélessorti csemetenevelés, a tomiritett magigyakba vetés és mis cse-
metenevelési probléma gazdag szakirodalma, amelyek a jobb csemete minéségét és
a nagyobb kihozatalt biztositjak. Ugyanecsak tébb cikk és tanulmény foglalkozik
a csemetekertek gépesitésével, a SZL-1 és SZL-4A csemetekerti magveté gépekkel
és a kiilonbozo tipusu kultivatorokkal. Csemetekiemelé géptipusokat és ontozéberen-
dezéseket Kurusin—Orjehov »A mezbvédi erddtelepités géper és szerszdmai¢, vala-
mint Csaskin neves szovjet gépszerkeszté munkii tartalmaznalk.

Az erddtelepités technikdjara, moédszereire vonatkozéan a leggazdagabb iro-
dalom All rendelkezésre szovjet vonatkozisban. Elegendé megemliteni, hogy a »Lesz
i sztepj« folybirat csupin az erdételepitésekkel és az azokkal kapesolatos kérdésekkel
foglalkozik. Igy szamtalan cikkforditis és ismertetés késziilt, amelyek f6ként a mezo-
véd6 erdételepitések sordn és 4ltaldban az erdémiivelésben hasznalhatok fel. Ezt
a szovjet irodalmat hasznalta fel az Erdészeti Tudoményos Intézet és a Foldmiivelés-
iigyi Minisztérium Erdészeti Foosztdlya a védo erdételepitések tervezésében és gya-
korlati megvaldsitdsiban. A nagyobb terjedelmii forditdsok kiziil megemlitendé a
Szovetségi Mezbfdsitdsi Tudomdnyos Kutatbintézet »A mez6védd fdsité kézikonyves
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cimii gyakorlati vonatkozist segédkonyv, Naswanko: »A homok megkitése és
fdsitdsa«, Sztepanov neves szovjet tudos mive »A satepfdsitdse. Az erdémivelési
munka gépesitése tdrgyiban kiillonbozo tipusa, az erdotelepitések ald torténd talaj-
megmunkélashoz alkalmazhaté traktortipusok, ecsemeteiiltetogépek, kultivitorok
sth. leirdsai és értékelései dllnak rendelkezésre.

Alloméanyépolasi — Timofejev professzor konyvének kivételével — 6s erdd-
rendezési vonatkozésban nagyobb terjedelmi szovjet mii forditdsa nem késziilt. Bajtin
és szerzotdrsai » Az erddrendezés alapjai« cimii tankinyve folyé évben érkezett meg,
de a »Lesznoe hozjajsztvo«ban megjelent kritika miatt forditdsa nem késziilt el.
Mindkét vonatkozasban csak egyes cikkek, tanulményok forditisa tortént. De 14
kell mutatni mindkét szakteriilettel kapesolathan azokra a vitikra, amelyek a Szovjet-
uniéban folynak. Az 1951. évben késziilt el a Szovjetunié erdeinck allomanydpoldsi
utasitdsa, amelyrél Voropanov P. V. azt allitja, hogy nem &ll micsurini alapokon.
Kritikdjat tobb cikkben kozzétette, ezekre az Utasités szerkesztéi valaszolnak és
ez a vita elérelathatéan elébbre fogja vinni a fejlédés Gtjan az allomanyépolas helyes
elméleti alapjainak kialakulisat.

Hasonloképpen allt eddig az erdérendezés tigye. Mint tobb szovjet szerzd rdmu-
tatott, az erdérendezés volt az erdészetnek az az Adgazata, ahol legtovabb tartottik
magukat a kapitalista hagyomanyok. Ugyancsak fenndllott az a hiinyossig, hogy
az erdorendezés feladatit tévesen csupin miszaki eljarasnak tartottik. A Szovjet-
unié Tudoményos Akadémidja Erdészeti Intézete dltal 1950. évben tsszehivott meg-
beszélés (Erdészeti Intézet Miavei, 1950, V. kitet), feltdrta a hiinyossigokat és lefek-
tette a jové irdnyelveit erdorendezési vonatkozasban. Ebben a szellemben jelent meg
1951. évben az 1j erddérendezési utasitis. Ez az utasitds a szocialista erdérendezést
politikai, okonémiai és miszaki eljirdsnak fogja fel, amelynek feladata a bévitett
tjratermelés alapjin az erdégazdilkodds javitisa és fejlesatése.

A Szovjetunid6 példamutato hatalmas munkit végez az erdok védelme terén.
Kiviléan megszervezett tlzvédelmi szolgilatin kiviil figyelmet és hazai viszonyok
kozott alkalmazdst erdemel a mind nagyobb méretekben alkalmazott vegyi véde-
kezés az erdd krtevéi ellen. Kiterjedten alkalmazzik a csemetekertekben, az erdé-
telepitésekben és az erd6allomanyokban a hexachloréint és a DDT-t. Ennek a kérdés-
nek gazdag szakirodalma van. Nagy terilleten alkalmazzik a kilonféle porzé-
gépeket, de a repiilégéprdl torténd beporzist is, mint errél a »Lesznoe hozjajsztvos
és a tudoméinyos intézetek kozleményei beszimolnak. Ismertetéseik, forditdsaik
elkésziiltel: és megjelentek.

Nagy jelentéségiick a Szovjetunié erdéhasznilatinak tapasztalatai. Mint Nesz-
terov V. G. professzor »Altalinos erdészet« cimii kinyvében ramutatott, sehol a vild-
gon nem folyik olyan hatalmas méretekben erd6hasznilat és sehol a viligon nincs
annyi kiilonbozd, hazai viszonyok kozott kialakult vigisméd, mint a Szovjetuniéban.
A fakitermelés mérhetetlen lehetéségeit fedi fel Benenszon: »A faanyagsziikséglet
tervezése« eimii gazdasigi, szervezési jellegli kimyve.

Dintéd jelentdségli a fakitermelés munkaszervezése és gépesitése terén a faki-
termelés futoszalagrendszere. Ebben a vonatkozésban az elsé dokumentum 1948-bol
szdrmazik : Szulimov A. N.»Fakitermelés¢ cimi konyvének forditdsa. A Szovjetunio-
ban a futészalag bevezetése Gta eltelt idd alatt ez a munkamddszer éllandbéan fejlo-
dott, tokéletesedett, kialakult a finak szalfiban széllitisi modszere, az oragrafikon
alapjan torténd fakitermelés, a diszpéeser szolgilat stb. Ebben a vonatkozisban a
Szovjetunié Erd6- és Faipari Minisztérinma éltal kiadott »Lesznaja promiislennoszty«,
de az ugyanezen a cimen megjelen6 napilap is gazdag anyagot szolgéltat.

A fakitermelés futészalagrendszerét — amelynek bevezetése a magyar erds-
gazdasigban is folyik — a fakitermelés gépesitése, a villanyflirészek, a kozelité trak-
torok, esorlok, a széllité gépkoesik, gbzmozdonyok, rakodégépek tették lehetove.
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Ezek kozil a KT-12 kozelité traktor, a »Janvarec« daru, valamint szovjet villany-
f{irésztipusok hazinkban is alkalmazisra keriiltek. Az erdészeti dokumentécid végezte
¢l miiszaki lefrasaiknak és a kezelésiikre vonatkozd késébb megjelent cikkeknek for-
ditasait.

Megemlitendé a fakitermelés gépesitésével kapesolatban az, hogy a Szovjet-
uniéban mind nagyobb tért hédit a csirlés kozelités, ez a jovo kizelitési modja, amely
sikerrel alkalmazhaté hegyvidéken is, mig a kozelité traktorok inkébb sik terepen
termelékenyek. Altalinossigban azonban a fakitermelés jové perspektivija a villa-
mositds. Az erdégazdasigi gépesitési kutatbintézetek méris dolgoznak ezeknek a
villanyerével miikodé gépeknek megszerkesztésén.

A Szovjetunié nem hanyagolja el az erdei mellékhaszonvételek kérdését sem.
Az erdételepitések sordn a homokra olyan fenyéfajtikat telepitenek — a terméhelyi
viszonyok figyelembevételével — amelyek nagy gyantahozamfiak. Az erdei mellék-
haszonvételek nagy gazdasigi lehetoségeire mutat rd Besszer: »A ldbon dllé erdei
 fak, cserjék és féleserjék haszomvélele természeles viszconyok kézétte ciml  kényv

foly6 évben elkésziilt forditdsa.

Kimerithetetlen a szovjet erdégazdasig tapasztalata. Hzeknek a tapasztalatok-
nak &tvételét a dokumenticiés munka helyes megszervezése, ezenbeliil a dokumen-
thcios termékek megfeleld elterjesztése biztositja. Hidnyossag foként a terjesztés és
ezzel kapesolatban a szovjet szakirodalom nem kell6 mértékii tanulményozisiban
van. Hidba j6 a dokumenticid belsé szervezete és 4ll rendelkezésre a megfelelo anyagi
fedezet, ha a dokumentdciés termék nem jut el rendeltetési helyére és azok tartal-
mat az erdészet dolgozdi nem sajatitjik el és nem alkalmazzik sajat viszonyaikra.
Egyes gazdasigvezeték anyagi fedezet hidnyira hivatkozva nem rendelik meg a lap-
szemlét, a forditasok irént nem érdeklédnek. Méshol eléfordul az, hogy a dokumen-
thcibs termékek a vezeté asztaldn hevernek, mutatvin a vezeté nagy olvasottsigit
és nem jutnak el a beosztott szakemberekhez. A termelési értekezleten, a szakmai
tovabbképzés sorin ez az anyag nem kerill felhaszndlasra, értékesitésre. A doku-
mentacié feladata a jovében az, hogy ezt a hiinyossigot felvilagosité munkéval,
helyes szervezéssel felszdmolja és ezzel nemesak sajit, hanem az erdészeti munkédt
is javitsa a szocialista erdészet tovabbi fejlodése érdekében.
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