kara és sokkal jobb mindség elérésére, De a meg-
lévé munkaslétszam az egész igazgatoésagon beliil
csak a terv 15—20%-anak teljesitését biztositja.

A legfontosabb ok a lakashiany. Az allandd

munkasok magyrésze a falvakban lakik, sajat
hézaikban ¢s lakasaikban. Igy sok idébe {elik,
amig munkahelyiikre eljutnak.

Az  erdégazdasdgok szabalyos munkajanak

hiztositiasa érdekében, a termeld munka helyén, ki-

sebb munkéastelepeket — 15—25 erdei munkas és
esaladja szamara — kell épiteni minden erdigaz

dasagban. A telepek felallitasiba magukat a mun-
kasokat is be lehet vonni, résziikre a lakohaz épi-
tégére hosszilejarati kolesonoket nymjtani, mint
mas minisztériumok vallalatai teszik. Az épitd-
anyag,. a fa, helyben van. Aranylag nem nagy
mennyiségii tégla, szog 63 ilivey sziksiéges,

Ha az adott vidéken a munka végetér, az
erdégazdasdgi minisztériumhoz lehet fordulni,
hogy az erdogazdasiag kotelezden atvegyve a kiter-
melok lakdhazait. Addig a kitermel6knek lehetd-
séget kell nyujtani, hogy feloszlassak gazdasagu-
kat és szétszedjék a hazakat.

Kevéssé jelentos akadaly az, hogy bizonyos
mértékig nines megengedve a munkasok szamara
a kertgazdalkodis, a szénakaszalas és az erdobél
valé mellékhaszonvétel.

Elérkezett az ideje annak, hogy foglalkozzunk
az allandé munkasallomany kialakitasanak kér-
désével és munka- és életfeliételeik biztositiasaval,

Perényi Mdrta.

I. D. Braude: A kornyezet adottsagai-
nak kihasznalasa a vizmosasos teriiletek allo-
manytelepitéseiben. (Ljesznoje  Hozjajsztvo,
1949 5. sz.)

A védderdSk telepitésérsl szolo nagy szovjet
fasitasi tervben jelentés helyet foglal el a viz-
mosasteriiletek fasitasa. 1949—1955 kozott a kol
hozok féldjein esak az Hrdészeti Minisztérium ré-
szérol 386 ezer ha. kiterjedésii vizmosdsos teriiletet
kell befasitani.

A vizmosasos teriilelek fisitasi modszereinek
torténelmi tanulmanyozisa azt mutatja, hogy
ezek a munkik nagymértékben észszeriisithetdk.
Fhhez az alabbi két torvényszeriiség nyuji 1t-
mutatast.

A vizmosisos teriiletek  erdéallomanyaiban
vagzett kutatasok azt mutattak, hogy a vizmosa-

KO LiONFELEK )

189

sck és a volgyek erdsen le- és kimosott lejtos ol-
dalainak alsé részén ezek az allominyok jobban
fejlodnek, mint az oldalaknak a kozépsé és felsé
részein. Az alsé részeken a koris és a szil magas-
saga tobb, mint 4—5-szérose volt a felsd részen
nové példanyok magassagianak. Az emlitett kuta-
tasok még egy masik torvényszeriiséget is mutat-
nak, A vizmosas fejétél a vizmosas torkolata felé
haladva a vizmosasos oldalak kozéps6 és felsd
réseinek  tenyészeti adottsagai  rosszabbodnak.
A Kirpies-vizmosas fejénél az akae aranylag ki-
elégité novekedést mutatott, ugyanennek a viz-
mosasnak a kozépsoé szakaszaban wviszont az akae
novekedése, a vizmosta oldal kézepén, méar jelen-
tosen rosszabbodott, mig a 16bbi fafajok esak a
lejtoés oldal alsé részében maradiak meg kielégitéd
allapotban. Viszont ugyanezeknek az oldalaknak
az alsd részeiben a tenyészeti viszonyok esak
jelentékieleniil valtoznak,

A vizmosasos oldalak alsé részeiben telepitelt
allomanyoknak igen nagy gazdasagi és talaj-
védelmi jelentésége van.

A vizmosasos teriileteknek a legkisebb kiada-
sokkal jaroe s ugyanakkor talajvédelmi szempont-
b6l a leghatasosabb fasitasat — e két torvény-
szerliség figyelembevételével — tgy kell végezni.
hogy a vizmosasmenti védépasztakat a lejtés ol-
dalak alsé részén telepitendé allomanyokkal egé-
szitjitk ki. Azaltal, hogy a movényeket a legjobb
talajra telepitjiik, olyan viszonyok kozé helyez-
ziik azokat, amelyekben a fak gyorsan nidveked-
nek és gyorsan fejtik ki talajvédé hatasukat a
kornyezo terepre és eldsegitik az oldalaknak vege-
tativ tton. vagy magrdol vald beerddsiilését,

Liszenko fészkes telepitési modszerének al-
kalmazisa még nagyobb mértékben észszeriisiti a
Jjavasolt erdositési modszert,

A lejtés oldalak alsé részén ajanlatos a talajt
pasztasan, a tobbi részeken X2, vagy 13 m-es
elnyujtott foltokban (4rkokban), az erdsen le-
mosott részeken pedig 0.6%1 m kiterjedésii fész-
kekben megmiivelni oly modon, hogy a meg-
miivelt teriilet kiterjedése az adott szakaszon 2—3-
szor kevesebb legyen, mint a meg nem miiveli
teriilet. A téglalap alakn foltokban 1520, a fész-
kekbe pedig 10 nyardugvanyt. tolgy- vagy egyéh
magesemetét iiltetiink. H.

KOPARERDOSITES

Id. Béky

(Félredrtesek elkerillése ecliabol a febroari

A kopar talajanak egész kiterjedéséhen tor-
ténd megmumkaldasit mnem 1ugy  gondolom,
mintha abban kerti vagy mezei novényt akar-
nank termeszteni, hanem esak ugy, hogy egvik
oldalan irtékapa, méisik oldalin erds haromdgn
(3 fogn) szerszammal torjiie fel a talajt fold-
forgatas nélkiil annyira, hogy elég levegd jus-
son bele és a viz ne fusson le rdéla, hanem
kinnyen beleszivarogjon. A levegovel és vizzel
életet juttatunk a szinte holt talajba, ami
egyszersmint meginditja annak  életmiikodé-
86t is.

Albert

sziamban megielent cikkem kicgészitise,)

A koparon régente erdd volt, aminek ki-
hasznaldsa utan ez a teriilet a novénytermesz-
tés keretébdl kiesett, az alomtakard és a tele-
viény elpusztult, a talaj pedig elromlott és el-
vadult. Az nUjra telepitett erddnek évtizedekre
lesz sziitksége ahhoz, hogy a talajnak negvolt jo
termékeny Allapotat visszaszerezze. A csak a
godor vagy arok talajinak megmiivelésével
szinte csak az iiltetés és a jo megeredés feltéte-

}é’f. készitjitk elo. Novénytermesztési és  erdo-
miiveldsi hiba volna, ha a kopart tegy akar-

nank hevenni ismét a termesztés keretébe, hogy
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a reaja telepitett fiatalos fejlodéssnek és a ta-
laj megjavulisa megkezdédésének nem adnank
meg legalibb a legkezdetlegesebb és legeseké-
Ivebh feltételt, a talajnak fentirt feltorését.

Az irtokapa magaban nem elégeé megteleld
eszkoz a talajon levd gyomok és fuvek szive-
dékének ¢és gyokérzetének szét- és lelszaggata-
dara os a kotormelékes, kioves, kemény sth. ta-
laj feltorésének megkezdésére. Hzért javaslom
olyan szerszdmnak készitését, amelynsdl egy da-
rabban wvan a kozonségesen hasznaltnal vala-
mivel rovidebb, de szélesebb irtokapa és aw
eros haromfogui kapa, erds és elég hosszit nyél-
lel, hogy a munkis a kezében levo szerszamnak
a pillanatnyi szitkség szerint hol az egyik, hol
masik részét hasznalhassa. Altalanosan hasz-
nalt erdémiivelési szersziamnak is nagyvon jo
volna ez, minthogy az erdémiivelési munkik a
domb- és hegyvidéken nem megmiivelt, hanem
alommal, hulladékokkal, gyommal, gvikerek-
kel sth. boritott és atszitt talajon torténnek,
ahol a kapa mellett a munka konnyehb és gvor-
sabb végzéséhez nemesak célszerit, de sziikséges
a harom fog. Az egésy eszkoz silya koriilbeliil
egyenld legyen az irtékapaéval s a fogak a hi-
zas iranyaban legvenek erisek.

A talaj feltorését a csemeték eliiltetése és
a magvak elvetése utan lejton feliilrél lefelé és
masutt is hatrafelé haladva pasztanként ey
végezziik, hogy a mar megmunkalt talajt ne
tapossuk le.

Ha elédeink kiziil valaki alkalmazta is a
koparom, a talajnak egész kiterjedéséhen wvald
megmiivelését és a csemeték téremetszését is,
ezek sziikségességét nem vitte at a koztudatba
(szakirodalmunk is ezt mutatja) és ez a sziiksé-
gesség most sines meg a koztudathan, gy,
mint ahogyan az alfoldi erddsitésnél ez mar
megvan. Aki koparon az akdcot téremetszette,
ezt valésziniien nem azért tette, mert koparon
van, hanem csak azért, mert ez az akdacenal al-
taldnos szokds. A hangsily azon legyen, hogy:
ahol megvan a fenlirt talajmegmunkidlds Iche-
tosége, ott azt el is kell wvégezni. A esak dlta-
Tamosan hangzo szolamok esak esetenként mis-
mas eljarasra vezetnek.

Kopdraink Gjraerddsitésénél arrél van szo,
hogy hazank termdteriiletét, mintegy 60 ezer
kat. holddal gvarapitjuk. Honfoglalis ez, ami-
nél a siker eléréséhez szitkséges eszkozok kiozott
a koltség mennyisége nem lehet dontd tényezo.

HOZZASZOLAS LONKAI JANOSNAK
AZ ERDESZETI LAPOK F. EVI FEBRUARI SZAMABAN MEGJELENT,
++»A TERVMUNKAROL' C. TANULMANYAHOZ

Halasz Aladar

Lonkai Janos tanulmanyaban igen értékes
javaslatot tesz a tervmunkak ellenorzésére és
iranyitasara. Azdltal ugyanis, hogy Lonkay
kartars a tervmunka legfontosabb mutatosza-
mainak kézzelfoghatd osszefiigedéseit matema-
tikai formaba ontotte, lehet6vé tette, hogy a
termelovallalatok fejlodését iranyitsuk, ezt a
fejlodést ellenérizziik és lemérjiik. Mert ha pl
valamely wvdllalat termelékenysége, vagyvis az
egy munkanapra es6 termelési értéke 1949-ben:
t =10 Ft, a munkabérhanyadnak a termelési
ortékhez valo viszonya: 40% volt és ha 1950-re a
termelékenységnek 10%-os emelését, az onkolt-
ségnek 5H%-os relativ estkkenését és T = 10
millié forint termelési érték elballitasat irjuk
el6, akkor a termelékenység 1950-ben: t= 11 I't,
a munkabérhinvadnak a termelési értékhez
valo viszonya pedig: x= 38% kell legyen. Ilyen
viszonvok mellett az atlagos orabér:

B L BB i
100 = 100 Y18 Ft

megtervezheto

b:san
a szitkséges, illetoleg munka-
Grak szdma pedig:
_ T.x _ 10000000.38 :
M= ™ T 20008
munkaora lesz.

Ezek alapjan meg kell allapitanunk, hogy
Lonkai kartiars javaslata igen értékes eldre-
haladast jelent tervkészitésiink elméleti vona-
lan. Az erdd6- és mezoégazdasiag specidlis teriile-

ten valo alkalmazdsa azonban bizonyos irany-

ban valé tovabbfejlesztését teszi sziikségesseé.

A javaslat eélja ugyanis az, hogy segitségé-
vel hatarozott irdnyt lehessen szabni a vallala-
tok fejlodésének, e fejlédés lemérhetd és ellen-
orizhetd legyen, végiil, hogy alapot szolgaltas-
son a vallalatok igazsigos és realis rangsoro-
lasdhoz. Ennek a eélnak a javaslat kozvetleniil
csak akkor tud megfelelni, ha a vallalat, amely-
nek fejlodését iranyitani, illetéleg ellen6rzni
akarjuk, az egymast koveto tervperiédusokban

telj.esen azonos, vagy legaliabbis azonos munka-
igényességli cikkek eloallitasaval foglalkozik,

vagy oOsszetett termeldés esetén a kiilombozo
munkaigényességii  cikkek mennyiségi Ossze-
tétele az egymast kovetd tervperiédusokban
azonos. A wvallalatok rangsorolasara viszont
csak akkor alkalmas a javaslat, ha a vallala-
tok, amelyeket a termelés és a vallalatvezetés
minoségét tekintve a termelékenység alapjin
ossze akarunk hasomlitani, szintén azonos fel-
tételek kozott termelnek. A javaslat ugyvanis a
vallalat globalis termelékenységét és ennek
alapjaul szolgilé Osszes termelési értéket, Osz-
szes munkabért és az Osszes felhasznalt vagy
megtervezett munkaorik szamat teszi az ira-
nyitas és ellenérzés bazisava, s nem foglalkozik
az egyes osszetevik kiilonbozoségdébol eredd el-
térések szamitasbavételével. A vallalatok ter-
melése azonban — egyes a végsOkig profiliro-
zott ipari vallalatok kivételével — rendkiviil
osszetett. Kiilonosen all ez az erdo- és mezd-



gazdasagi vallalatokra, amelyek ugyanazon
tervperiodusban egyszerre tobb, kiilonbozno

munkaigényességii cikket is termelnek, s e cik-
kek mennyiségi Osszetétele vallalatonként és az
egymast koveté tervperiodusokban is valtozik.
zért a globalis termelékenység (= a villalat
Gsszes termelési értékének az Osszes megterve-
sott  munkanaphoz viszonyitott hanyadosai,
mint a fejlédésnek, illetdleg az Osszetett terme-
léssel foglalkozé vallalatok fejlettségi fokanak
méroje, nem felel meg.

A globalis termelékenyséz ugyanis nem
mas, mint a vallalat agyves termelési dgaira vo-
natkoztatott vésztermelékenységek sulyvozott at-
laga. Tehat két egymasutin  kovetkezd terv-
periddushan, vagy két osszehasonlithaté terme-
léssel foelalkozé vallalatra nézve;

— tx Pt b P LoD tue P

bs ty =
Py + Px. : b P + Pits

tx

Az egyenletekben: f,, = x vallalat vagy x
termelési  peridodus p,, gyakorisaga ecikkre vo-
natkoztatott termelékenysége:

fy =3t

Lve Eune Ly, értelmezése hasonlo. Az alapegyenlet-
hol kovetkezik, hogy:
Py = .M.\':, Pxs = M;\-:.

lLegyen:
(tx, = Fuy) < (txi= tus)
Ebben az esethen, ha Pxi—DPm €8 Dy Dy,
akkor
f.'.f f.‘t'.

Ami szavakban kifejezve azt jelenti, hogy
a vallalat globalis termelékenységét novelni
tudja anélkiil, hogy tenmelékenyseéze részletei-
ben emelkednék, Kzt azaltal tudja elérni, hogy
fokozza a kevéshé munkaigényes cikkek
mennyiségét, vagyis a nagyobb termelékenysé-
gek gyakorisagat, illetve csokkenti, vagy telje-
sen besziinteti a munkaigényesebb, alacsonyabb
termelékenységii eikkek gyartasat. Ugyanez a
vallalatok megkiilonboztetésére és rangsoroli-
sara is vonatkozik, mert ha pl. valamely erdé-
gazdasagi n. v. termelési értékének nagyvobb
részot a kistermelékenységii erddsitési beruha-
zassal allitja eld, és esak kisebb rész jut a ter-
melékenyebb fakitermelési munkara, akkor a
beruhazé vallalat a globalis termelékenység
alapjan torténé rangsorolas szerint — a kedve-
zétlen sulyelosztas miatt — elénytelen hely-
zetbe keriilhet, annak ellenére, hogy a munia
jobb megszervezése stb. révén esetleg mind az
erdésitésben, mind pedig a fakitermelésben
nagyobb termelékenységgel dolgozik. Kitiind
példat szolgaltatnak erre az 1950, évi iizemi
régzlettervek is. Mert ha pl. az 1950. évre meg-
tervezett globalis termelékenység alapjan rang-
soroljuk a vallalatokat, akkor a Szegedi N. Y.
— amely tudvalevéen a legkevesebb fat ter-
meld, de majdnem a legtébbet beruhizo valla-
lat — a 14. helyre keriil, ha azonban a terme-
lékenységet részleieiben vizsgaljuk és a szerfa-

termelés, tiizifatermelés, mellékhasznalat, W
erdbtelepités, régi vagasfelujitas, potlas, tisz-

titas, apolas, esemetekerti termelés és rendes
iizemi erdémiivelésre levezetett résztermelé-
kenységek alapjan allapitjuk meg a sorrendet,
akkor a Szegedi N. V. a 4. helyre keriil és —
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(Gyor, Zalaegerszeg, Pécs kivételével — meg-
elézi az Osszes, sulypontosan fatermelé valla-
latokat.

Ebhél tehat az kovetkezik, hogy az Osszes
termelési érték, oOsszes munkanap és 0Osszes
munkabérb6l levezetett globalis termelékeny-
ség nem alkalmas arra, hogy annak alapjan a
vallalatok fejlodését lemérjiitk, vagy azt ellen-
Srizziik, illetéleg a vallalatokat rangsoroljuk.

Az vitan feliil all, hogy a termelékenység
68 az onkoltség az a két mérGszam, amely egye-
diil alkalmas arra, hogy altala a wvallalatok,
vagy valamely iparag fejlodését lemérjiik,
vagy ngyanazon iparagon heliil — dsszehasonlit-

- hato termelés esetén — a vallalatok kozott miné-

ségi sorrendet allapitsunk meg. Azonban az
osszehasonlitas alapjaul az olyan oOsszetett fer-
meléssel foglalkozo vallalatoknal, mint pl. az
erddgazdasigi n. v.-0k, nem az egyes 0ssze-
tevikbol salyozott atlagként nyert globalis ter-
melékenységet, hanem magukat az oOsszetevo-
ket, vagyis az osszetett termelésnek — egymas-
tol a termelékenység szempontjabol — eltérd
részeire vonatkoztatott termelékenységi szd-
mait kell tenniink. Ennek megfeleléen a terv-
feladatokat is az egyes — egymastol a terme-
lékenység szempontjabol eltéré — termelési
agakra vonatkozoan kell megadni és azok tel-
jesitését szintén termelési dganként ellenOrizni.
Hasonloképpen a vallalatok rangsorolasanal a
termelési  agakra levezetett temmelékenységet
kell alapul venni és a kiértékelést mindkét
esetben az egyes osszetevik szizalékos eltéré-
seinek atlaga alapjan elvégezni.

Pl valamely vallalat tényszamai 1949-ben
a kovetkezok voltak:

T, =15 milli6 Bt M, = 40,000 munkanap

T =10 s - My =100.000 W
T” 275 Gl M; = 120.0[]07 R e
Ts =30 millio F M ;= 260.000 munkanap

Ugyanezek a mérdszamok 1950-ben:
Ti==.7 milli6 Bt M: = 19.500 munkanap
S I L M.= 44.000 L

T’, =E_._‘1_, ” M', = 400.000 W tex

7,.=30 millic')_Ft M = 453.500 munﬂan;ﬁ

A vallalat részére 1950 tervévre a termelé-
ickenységnek 10%-os emelését irtuk elo, Kér-
dés, mennyiben teljesitette a villalat ezt a fel-
adatat?

A globalis termelékenység 1949-ben:

;30000000
T 960 000

1956G-ben:

=11540 It

g — 30000000
1930 7 °_ 463 500

A résztermelékenységek:

= 64’40 Ft

t, = 375— Ft t, = 360— Ft Apy=— 4%
ts=100— Ft ty =114— Ft 30, = + 14%
ts= 42— Ft ti= 45— Ft Ay =+ T%

A4 =~457%

A wvallalat tehat a termelékenységét 5.7%-
kal emelte, a globalis termelékenység alapjan
mutatkozé 44%-os termelékenység-csokkenéssel
szemben. Viszont termelékenység-emelési fel-
adatat esak H7%-ban teljesitette,
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Ha az elébbi két adatesoport két lkiilon-
bozo, de a termelés szempontjabol dsszehason-
lithato vallalatnak ugyanarra a termelési
periodusra vonatkoztatott mérészamait jeldli,
akkor a masodik vallalat 5.7%-kal magasabb
termelékenységénél fogva az els6t megelozi a
rangsorban.

Az Osszetett termeléssel foglalkozo vallala-
iok ellendrzésével és rangsorolasaval kapeso-
lathan megejtett termelékenységvizsgalat esak
ezen az alapon elvégezve adhat elfogadhato
eredményt. Hangsilyoznunk kell azonban,
hogy ennek az eljardasnak az eredménye 18
annal pontosablb és megbizhatobb, minél tiébb
részletadathol szamitottuk ki azt. Az Osszesitett
termelést a gyakorlatban tehat annyi 0Ossze-
tevore kell bontani, amennyi a termelékeny-
ségi tényezok kiilonbozosége alapjan kivanko-

zik. A termelékenységi tényezok kiilonbozise- -

g6t pedig elsésorban a termelési feladatok és
ezen belill a természeti adotisagok és viszonyok
alapjan kell vizsgalni. Nem helyes tehat pl. a
kényszertiséghol kizarolag mesterséges feluJi-
tassal dolgozé vallalatok rendes iizemi erdd-
miivelési munkajanak termelékenységét ossze-
hasonlitani azoknak a vallalatoknak termelé-
kenységével, amelyek részére a természeti
adottsagok bizonyos foku természetes felijitast
tesznek lehetdvé. .

Az 1950. évi iizemi részlettervek alapjan
kielemeztem a kérdést és az alibbi tablazat sze-
rinti eredményre jutottam:

\ Villalati rangsor

‘ a kozvel- | 5 kouvet-

| len ter- |len mi:nka
I iy 5 .| és a kiz-
a glohilis "l‘(l_:lti“_m:m il
A viallalat megnevezose termelé- ara vo- | kgltségek-
kenység | natkoz- | bél leve-
’ tatott | zetett

1 lrésztermelékenységek

alapian szamitva

| 4
Bp. Hegyvidéki N. V. | 11 1. 10.
Bp. Sikvidéki N. V. . | 13. | 12. 18.
Debreceni N. V. . . 2 L TR e | 15.
Dunaartéri N. V. . . | B N A | 9 e
el Ny el ; (AT [ = 5.
Gl Brl DVt ) sia s li; ! 7 1.
Kaposvari N. V. ; 8 7 1
Miskolei N. V. R AL ) 6.
Nyirségi N. V. ER ¢ T S 9.
Péesi N. V. . G i 3 5. 3.
Satoraljatjhelyi N. V. | 12, 13. 14.
Szegedi N. V. . . . . 4. 14. 4.
Szombathelyi N. V. . |  10. 13 12
Vaei N. V. | | 8. 6. 8.
Zalaegerszegi N. V. a2 3 2.
Az elemzést az iizemtervekbol kivehetd

részletességgel:  szerfatermelés, tiizifatermelés,
mellékhasznalat, 0§ erdételepités, régi vagas-
feltjitas, potlas, tisztitas, apolas esemetekerti
termelés ¢s rendes iizemi erdémiivelésre végez-
tem., Az egyves termelési értékeket viszonyitot-

tam az eléallitasukra megtervezett munkaorak
szamaval, majd képeztem az igy kapott terme-
lékenységi szamoknak a 15 wvallalat részossze-
geibdl szamitott atlagértékeitol valo szazalékos
eltérését és ezeknek a vallalatonkénti szamtani
kozépértéke alapjan kaptam a tablizat szerinti
sorrendet.

Hogy a wvallalatok belso felépitése is kife-
jezésre jusson a rangsorolasban, harmadik val-
tozatként kiszamitottam az egy munkadrira
est rezsikoltségelket, s ezt a kozvetlen termeld
munka termelékenységi viszonyszamaihoz csa-
tolva, 1j atlagokat képeztem, amelyek alapjan a
4. rovatban feltiintetett sorrend alakult Kki.
Az alfoldi — Debrecen, Nyirség, Sikvidék —
vallalatok lemaradasa érthetd, mert ezek mos-
tehabb koriilmények kozott termelnek, kény-
telenek pl. tuskézva donteni, ugyhogy ezeket
tulajdonképpen a természeti adottsagok kiilon-
bozosége miatt a tobbiektsl kiilonalloan kellett
volna rangsorolni. A tablazatban feltiintetett
sorrend helyes értelmezése szerint tehat pl a
Sikvidéki N. V.-t nem a vallalatok 13.-anak,
hanem az alfoldi vallalatok elsé, vagy ha a
Szegedi N. V.ot is az alfoldiekhez szamitjuk,
masodik helyezettjének kell tekinteni. g

Kz a rangsorolas tenmészetesen csak az
elmondottak megvilagitasara alkalmas példa
kivant lenni. A wvallalatok rangsorolasat tulaj-
donképpen nem @ terv-, hanem a tényszamok
alapjan kell elvégezni, annal is inkabb, mert a
terv alapjan torténé rangsorolds a tervezés, fo-
ként a laza tervezéshol eredé hibakkal terhelt.
Azt azonban, hogy a vallalat termelékenységi
és onkoltségestkkentési feladatat miképpen ter-
vezi végrehajtani, tervezi-e egyaltalan a terme-
lékenység emelését, azt mar a tervek alapjan
kell ellenérizni, a fenti modon az elézoé terv-
periodus tényszamai alapjan szamitott terme-
lékenységi tényezoknek a tervezett termelé-
kenységi tényezokkel vald deszehasonlitasa altal

KRITIKA AZ ERDOGAZDASAGI
UZEMEKBEN

Sulyok Jozsel

Az erdogazdasagban is felmérhetetlen nagy
jelentéséggel bir Rakosi elvtars februar 10-i
nagy ‘beszéde. Az erdogazdasagi dolgozdk
figyelmét kiilonosen a kritika, onkrifika és a
hibdk ramutatisinak kitételei ragadtik meg.
Ugy a fizikai, mint a szellemi és a miszaki
értelmiségiek felvilagositast nyertek, hogy a
hibikra mindenkinek joga van ramutatni, sot
kitelessége is. Nem kétséges az, hogy nem-
csak a mi vallalatunknal, hanem a tobbi erdo-
gazdasagi N. V.-oknal tohb esetben is eléfordult,
hogy a szellemi és miiszaki értelmiség mnem
mert ramutatni a hibakra és sok esotben hall-
gatolagosan viselkedtek, hivatkozva arra, hogy
nem tudja megértetni a partfunkeiondrinssal,
igy hat inkabb hallgatott. Nem mindig felelt
meg a valosagnak, hogy a partvezetoségi tag-
t6l valdé félelmében nem mert a hibakra ramu-
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tatni, feltehetd, hoey wvoltak olyanok is, akik
a partvezetoségtol valo félelmiiket hanrgozntatva,
‘-.Zdlldt‘llx()‘}dll lsitertek a hibak ramutatisa eldl
és azt nritgynek hasznaltak fel,

Nem vitds, hogy sorainkban wvannaik még
meghnzadva olyanok, akiknek a demokraciank-
hoz valé viszonya kifogas alda esik. A februar
10-i nagy beszéd azonban nagy hatassal volt
mindenkire, ezutan wem hozhatja fel mentsé-
giil ¢és nem védekezhet senki azzal, hogy nem
mert a hibdkra ramutatni, mert Rakosi
tars nagy beszédérol egy pillanatra sem lehet
megfeledkezni. Az egyéni felelosség drzetének
a megnyilvanulisa és terjedése tapasztalhato.

Az értelmisdgiek is  belatjak, hogy sokkal
nagvobbh megbecsiiléshen részesiilnek, mint o

mult rendszerben, kiilontsen a miiszaki értelmi-

elv-.

ségiek ma mar a legjobb tudasuk szerint fog-
lﬂ]l\(){h;lllld]\ az erdigazdasag problémaival,
nem akadalyvozza munkajukban a grdfok, bardlk,
ndgvlmtr}\mnk haszonlest kapzsisaga.

Nem feledkezhetiink meg egy pill-a.lmtra
sem arrol, hogy ezt a nagy elényt, — hogy ma
mar orspagunk irdnyitoi, maga a dolgozo nép
- uliud a nagy Szovjetunidnak koszdrhetjiik

s a Kommunista Part helyes ir anyitasanak.

Erdiogazdasagunkban is naprol-napra szi-
lrdabba valik a munkéasosztaly vezetésének a
megnyilvanulasa, munkaskadereink mind job-
ban és helyesebben bele tudnak kapesolodni a
politikai iranyitds mellett az iizem menetelé-
nek problémaiba is ¢s igy az esetleges hibakra
+ tudnak mutatni, ami minden munkidskader-
nelk elsorendit kitelessége.

TAPASZTALATOK TOLGYESEINK ALATELEPITESES
FELUJITASA KORUL

sSzabhdé Ferene

Ma, amikor mindent elkovetiink a termdé-
szetes felijitdas minél szélesebh korben vald he-
vezetésére,, nem lesz ér dektelen néhiny, az
dld‘tt‘l{‘[)ltesf‘s felnjitas terén sz:eu"tt tapaszta-
lataink ismertetsése.

Barmennyire indokolt a természetes felnji-
tas gy gazdasagi, mint talaj- és mowvénybiolo-
giai szemponthol, mégis taldlkozunk — sajnos
— nem is kis mennyiségben olyam termohelyi
viszonyokkal, ahol ezt az egyébként igen Kkivi-
natos felijitasi modot nem alkalmazhatjulk.
Nem alkalmazhatjule azért, mert a sird alj-
novényzet azt egyszeriten lehetetlenné {eszi.
Ezeken az elgyvomosodott, mem annyira a bitkk-
nek, mint a tolgynek kedvezd klimatikus- és ta-
lajviszonyokkal biré temmohelyeken nem tehe-
tiink mast. mint az aldtelepitiéses felajitdshos
folyamodni.

Hogy ezen, nem éppen kmnnmmk mond-
hatd lelalkomsm’]k sikerrel — és ez a legfon-
tosabb — jarjon, termeészetes szitkséges, hogy
azt tervszeriien, a novényslettani téorvényszeri-
ségekhez alkalmazkodva. hajtsuk végre.

Félreértiések elkeriilése végett sziitksiéges
hangsilyozni, hogy elgyomosodas alatt kizdro-
lag az ugynevezett gyomeserjéket: galagonya,
kokény, szomoree, hiisos-som, veresgyiirii-som
és vesszos-fagyalt értek. Kiillonosen veszedel-
mes a két utébbi. Nemesak mivel igen stirii, és
sok vesszot noveszt, hanem azért is, mert eld-
szeretettel a legjobb erdétalajon jelentkemnek.

Mielott ezen fontos és félee kényes miivele-
tet részletesen ismertetem, sziikséges, hogy az
ilyen, nehezen felnjithatd erdéteriileteket két
-qopm'tba nbztdlyozzam éspedig: a mar magyon
elgvomosodott és a kevéshbhé elgvomosodott te-
ritletekre.

A mir magyon (,l=gvmnosm]0tt teriileten, az
altalam mar kikisérletezett és idorendben alkal-
mazott eljaras sorrendje a kovetkezo:

1. Tavolitsuk el a gvomeserjéket a tervezett
alatelepités elott kozvetlen, esetleg ez azt meg-
elézé myaran, azaz nedvkeringés idején.

2. A tolegy fajatol fligeden — a koesantalan
tolegy legjobban birja a bedarnyékolast, mig a

esertdlgy legkevésbbé birja azt — az alatelepi-
tés utdn 3—4 évvel a meglévo dllomany kb,
eoevharmadat kiszedjiik az idokozben keletke-
zett gyvomeserjék meghagyisa mellett,

3. Az el6z6 miivelet utan, az tjulat (ecseme-
ték) fejlodésétol fiigeoen, 2—3 év mulva a még
visszamaradt allomanyt teljesen hasznaljuk ki,
ngyvanesak a gvomeserjék meghagyviasa mellett.

4. A teriilet teljes kihasznaldsa utan kb, 2
évvel késobben, foganatositunk egy tisztito-
vagast a meglévd, de a véddallomany hirtelen
eltavolitasa kovetkeztdben tobhé-kevésbbé  be-
tegeskedd gyvomeserjék eldavolitasa végett.

Ha a gyomeserjék nincsenek tilsagosan el-
turiodxt' a munkamenet a kovetkezo:

1. A gyomeserjék meghagyasa mellett veé-
wezzilk az alatelepitést.

2. Az alatelepitést kovetd évben kivagatjuk
a gyomeserjéket abbol a ¢élbol, hogy a mar
most egyéves esemetsknek tobb levegot és tobb
vildgossagot biztositzunk.

3. A gyvomeserjék eltavolitisa utan, a tolgy-
ecsemeték fajatol fiiggden 2—3 évvel, az eddig
meég érintetlen védéallomanynak kh. felét ki-
vessziitk, de a mar keletkezett gyvomeserjéket,
mivel az tjulathban még kart nem okoznak,
megha,cvvJu'L

4, A még megmaradt allomanyt levagjuk
akkor, mihelyt a esemetiék tejlédése érdekében
azt moghvama

5. Az utolsé miwvelet utan, a mutatkozd
sziikségesség bealltavial, az ugyvanesak a teljes
vilagossiag behatasa kovetkeztében szintén bete-
ceskedd gyomeserjéket eltavolitjuk.

Ezen eljarasokkal elérjiik azt, hogy a
evomeserjék — amelyek ellen minden rendel-
kezéstinkre allo eszkozzel kiizdeniink kell, — a

levagas utan, a toevabbra is még fennallé védo-
allomany arnyékaban esak lassan fejlodhetnek
ugvresrt masrészt pedig azt, hogy azok az allo-
many hirtelen eltavolitdsa kovetkeztében, tehat
a naufenw a megszokottnil nagvobb mérték-
ben érik és eultdl természetszeriitleg egy ideig
sinylédaek. Tehat csemetéinket minél kisebb
mértékben elnvomhassak.




Tagtarsainkhoz!

Az ,Erdészeti Lapok” f. évi 3. szamaban kozzétett feihnvc#
sunknak tagjaink egy része — sajnos — még mindig nem bet
eleget és ezért a tagdijhdtralékok jelentds osszegre emelkedtek.

Lapunk mostani szaémdhoz ismételten mellékelink 1—1 db
befizetési lapot, és nyomatékosan kérjik hatralékosainkat, hogy
annak felhaszndlasaval legaldbb félévi tagdijukat bekildeni
sziveskedjenek.

Azok a tagtdrsaink, akiknek a havi 6sszes jovedelme

400 Ft-ndal kevesebb, évi 18.— Ft

401— 600 Ft, évi 242
601—1000 Ft, évi 36— &%
1001—2000 Ft, évi 482 F
2001 Ft-ndal tobb, évi 60 Ft

tagdijat fizetnek. A mellékkereset nélkili nyugdijasok,
erdémérnskhallgaték és erdésztanulék évi tagdija 18.— Ft.

Aki junius ho 30-ig legaldabb félévi tagdijat be nem fizeti,
annak — a kézgyllés hatdrozata értelmében — mindaddig
nem kiildhetjik tovabb az ,Erdészeti Lapok”-at, amig tartozasat
ki nem egyenlitette.

Ha ez a felhivasunk eredménytelen marad, Egyesuletink
zavartalan mikddésének biztositasa érdekében kénytelenek
lesziink hatralékosainkat postai megbizassal figyelmeztetni kote-
lezettségeik teljesitésére, sét az alapszabdlyok értelmében a
biréi segitséget is igénybe kell vennunk.

Hissziik, hogy erre nem lesz sziikkség és tagtarsaink pontos
fizetéssel is bizonyitjak ragaszkoddasukat szakunk egyetlen tar-
sadalmi szervezete irant. '

Orszdgos Erdészeti Egyesilet




