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Közleményeink átvétele — akár kivonatosan is — csak a forrás 
megnevezésével történhetik. 

A Bereck-Ojtoz körüli őserdők 
faállománya, kora és használhatósága. 

I r t a : N e m e s K á r o l y ny. miniszteri tanácsos. 

(2., befejező közlemény.) 

A kétféle törzsköbözési eljárás eredményét összehasonlítva, 
kitűnik, hogy az ősfenyvesek valóságos darabonkinti tömegtartalma 
272-89 m 3 -rel vagyis 26 -9°/o-kal haladia meg a Sc?utberc/-féle ada­
tokat. Jegenyefenyő-szálerdők becslésekor Schuberg fatömegtáb-
láinak a használhatóságához kétség nem férhet, hiszen azokat kar­
társaim nagy száma az általános becslésekhez jó eredménnyel al­
kalmazzák, az előbb közölt táblázatos egybevetéssel azonban azt kí ­
vántam ismertetni, hogy az őserdők fenyőállományainak növek­
vése, fejlődése, korfokozatok szerinti összetétele és fatömege meny­
nyire eltér a szabályosabb szálerdőkétől, tehát fatömegük helyes 
megállapításához fatömegtáblázataink csak korlátoltan h&sz-
nálhatók. 

.Ezt bizonyítja az előzőleg kimutatott eredmény, amely sze­
rint ugyanolyan vastag és hosszú, 20—120 cm mellmagassági mé­
retű 100 drb fenyőtörzs tömege a Scfrubergr-féle táblák szerint csu­
pán 742'24 m 3 , a valóságban azonban 101513 m : i. 

Szemmel látható tehát, hogy ilyen állományok fatömegfelvé-
telekor minő csalódások érhetnek bennünket. 



A törzsönkint s egyenkint alkalmazott köbtartalmakat a 
következőképpen származtattam le. 

Még az oláh megszállás idejében (1927. évben) az akkor Ro­
mániához kapcsolt régi országhatármenti háromszéki és szomszédos 
óromániai ősrengetegeket járva az 1888. évi országhatárrendezés 
alkalmával Bereck község határából a Kalabucs havas északi lej­
tőjén Romániához átkapcsolt 185 k. holdnyi s még érintetlen olyan 
legnagyobb részt jegenyefenyőből, kevés lúcból és mintegy 30 ü/o-
ban bükkből álló őserdőre találtam, amely annyira hatott rám 
szépségével, hogy elhatároztam annak részletes fe lvé te l útján való 
megörökítését . Ez az erdőrész —• csupán az országhatárt alkotó 
Kalabucs nevű pataktól elválasztva •—- közvetlenül érintkezik a K á -
szonvölgyi erdőkkel és azokkal csekély eltéréssel egyöntetű volt . 

A területen talált fenyőtörzseket szálankint lemér tem s azok 
számát 13.352 darabban állapítottam meg a következő vastagsá­
gokkal : 

16—20 cm mellmagassági átmérőjű 3640 drb 
21—25 JJ ) J . . . . . 2310 „ 
26—30 í í í í 1365 , 
31—35 " í í 1060 „ 
36—40 J í >í 836 „ 
41—45 í í : Í 803 „ 
46—50 )> ti . . . . . 673 „ 
51—60 Í > » ) 1089 „ 
61—70 J í • í * , 861 „ 
71—80 J J ÍÍ . . . . . 449 „ 
81—90 JÍ ) ) 195 , 
91—100 ) Í j í 55 , 

101 JÍ J J és vastagabb 7 „ 

Összesen: 13.352 djrb 

Ezekből a vastagsági csoportokból jelentékeny számú próba­
törzset választva és döntve számítottam ki azokat az átlagfákat, 
amelyek segé lyével a valóságos törzstömegek megállapítására szol­
gáló egyenkint i adatok birtokába jutottam. 

Ugyancsak ekkor állapítottam meg a döntött fák alapján 
azok csúcsig terjedő magasságát is, elkészítvén a kapott adatok 
alapján a vastagságokra, törzshosszúságokra és köbtartalmakra 
vonatkozólag a mel lékel t számábrát is. 

Ez szemlélteti , hogy a 16—29 cm mellmagassági vastagság 
"közé eső fákat, amelyek kora a 44—169 é v között váltakozik, nö­
vekvésükbén a környező magasabb törzsek akadályozták s ebből 
az állapotukból nehezen szabadultak ki, ezért tömeggyarapodásuk­
ban sem haladják meg a Schuberg-íéle tábláknak szálerdőre k i ­
számított adatait. 



Amikor azután a törzsek felszabadulása fokozatosan be­
következett s azok egyes példányai — tekintet nélkül a korra — 
30 cm mellmagasságon felüli vastagsággal és 35 m magasságig erőre 
kapnak, rohamosan elhagyják a hasonló vastagságú szálerdők fa-
tömegét s ez a túlszárnyalás azután kitart a 120 cm mellmagassági 
vastagságú törzsek tömeggyarapodásában is, habár ez utóbbiak 
közül egyesek a 300 éves és ennél jóval magasabb kort is elérik. 

A Kászonuölgyi ősfenyuesek ^ ^ a a 
vastagsága, magassága és köbtartalma. i y ' ^ ű . 

•Vűd>\cc^6<x^ -mellma^aMűjlxm: \r2?k~'\'0 unt. 

Feltűnő jelenség, hogy amikor a tárgyaltam ősfenyvesek a 
75—80 cm mellmagasságí vastagságot elérik, hosszúsági növekvé­
sük a további vastagodás (120 cm-en felül) időszakában alig gya­
rapodik vastagsági cm-kinti átlagosan 4—5 cm-el. 

Korszerinti vastagodással v a g y tömeggyarapodással számí­
tani nem lehet, mert amint a korokról bemutatott kimutatásomból 
látható: 



a 20— 25 cm mel lmag. vastagságú törzsek kora 69—113 év között 
26-
31-
36-
41-
46-
51-
61-

30 
35 
40 
45 
50 
60 
70 

44—169 
60—148 
63—166 

107—127 
133—192 
102—231 
156—287 
174—269 
211—300 
203—292 
216—346 

„ 71— 80 
„ 81— 90 
„ 91—100 
„ 101 és vastagabb ,, 

váltakozik, és észlelhetjük, hogy egyes vastagsági osztályokban 
igen gyakran vékonyabb törzsek jóyal , sokszor 40—50 é v v e l is idő­
sebbek a náluk je lentékenyen vastagabbnál. 

I t t egyedül az az élettani fo lyamat érvényesül, hogy a sokáig 
beárnyalt , elnyomott , életfel tételei től megfosztott , s ínylődő törzs 
e g y elaggott szomszédja k idől téve l mikor jut kedvezőbb élettérbe, 
me lyben a l evegő , a világosság és me leg jó tékony befolyását élvezi , 
é leterejét visszanyeri, és évtizedes sínylődéséből, élet-halál között i 
állapotából felocsúdva, gyarapodását folytathatja. 

A törzseknek ez az aléltsága gyakran igen hosszú ideig tart. 
E z t igazolja az őserdők fenyőtörzseinek korára vonatkozó kimuta­
tásom „ M e g j e g y z é s " című rovata, amelyből látjuk, hogy a törzsek 
belsejének vál takozó helyein — többnyire a bél, v a g y kéreg körül 
— sokszor 30 cm-es, s ezen felüli vastagságban is a fa szövetét 
igen finom, v a g y hajszálvékony évgyűrűk alkotják. A megvizsgál t 
törzsek tehát csekély kivétel le l , keletkezésüket követőleg, v a g y 
későbbi, fokozatosan előálló beárnyalás alatt 50—60, sőt több év ig 
is elnyomottan szenvednek, amelyből lassan-lassan szabadulva, 
igyekeznek az elmulasztott gyarapodást pótolni. 

Gyakran megtörténik az is, hogy a fiatalabb korban f e l ­
szabaduló fa jó növésnek indul, azonban évt izedek múlva egy e rő ­
teljesebb szomszédja túlszárnyalja és újabb elnyomás áldozatává 
válik, amelytől másodízben szabadulni már nem tud. Ezt a küz­
delmet a döntött törzsek vágási lapjáról szépen leóivashatjuk. 

A fenyőtörzsek korára vonatkozó kimutatásom „ M e g j e g y z é s " 
rovatában a megvizsgá l t fák mindegyikének vágáslapjáról meg­
állapítottam, hogy szövetük minő évgyűrűkből áll. A z apró, igen 
sűrű, finom, hajszálvékony évgyűrűkre vonatkozó megje lölése im 
mutatják, hogy i lyen, sokszor nagyí tóval is al ig látható gyűrűket 
a törzs közepe, v a g y pe reme felé találtam, tehát ebből könnyű­
szerrel megállapítható a fa elnyomatásának időszaka, ez gyakran 
a törzs élettartamának felére is kiterjed. 

A „hajszálvékony", igen sűrű, „a l ig láthatóan f inom" m e g -



határozás azt mondja, hogy az ilyen évgyűrűk szélessége sok eset­
ben 0'3—0'5 mm között váltakozik, tehát 1 (egy) cm gyarapodásra 
az elnyomás korszakában néha több évtizedre is szüksége ván a 
nyomorgó törzsnek. 9 

Csodálatos és nagyszerű ősfenyőink visszaszerző-ereje és 
fajfenntartási képessége, amikor oly hosszú ideig szinte, mintha 
tetszhalott állapotba kerülnének, viselik az elnyomott állapotot, 
várva a menekülést, a tespedésből való feltámadást. 

A felvett fenyőtörzsek vastagsági aránya P/o-okban 
a „Kászon" nevű. Bereczk községi határrészben és az azzal határos 

„Kalabucs" romániai területen. 
A „Kászon" völgyben: 80.265 darab. Ezekből 

16— 20 cm mellmag. vastag — ' — 
21— 25 »7 23-0% 
26— 30 ÍJ . 13-3,, 
31— 35 ) ) • i i - o „ 
36— 40 )5 8-8 „ 
41— 45 ) ) • 7-6 „ 
46— 50 ) ) 6-5 „ 
51— 60 ) J 10-6 ,. 
61— 70 J > 8-0 „ 
71— 80 J> 5-4 „ 
81— 90 >) 3-3 „ 
91—100 í ) 1-7 „ 

101 és több 0-8 „ 

lOft-OíVo 

„Kalabucs" román területen: 13.352 darab. Ezekből 
16— 20 cm 27-3,°/o 
21— 25 j 5 . 17-1 „ 
26— 30 J) 10-2 „ 
31— 35 j ) 8-0 „ 
36— 40 7í 6-4 „ 
41— 45 ) ' 6-0 „ 
46— 50 )J 5-0 „ 
51— 60 8-1 „ 
61— 70 6-5 „ 
71— 80 3-4 „ 
81— 90 1-5 „ 
91—100 J J - ,0-4,, 

101 és több . o-i „ 

ioa-o.% 
A két erdőrész törzseinek vastagságát összehasonlítva, szembetűnő, 
hogy igen sok a 35 cm-nél vékonyabb törzs mindkét csoportban. 



Ezek azok az egyedek, amelyek mint természetes települések b iz­
tosítják az utódlást, habár ezek között sínylődnek sok ezer példány­
ban azok is, amelyek gyakran a 150—160 éves kort is meghaladva, 
túlszárnyaltan, elnyomottan várják a felszabadulást. 

A törzsek vastagodása a 36 cm-től 50 cm-ig terjedő csoport­
ban számottevően hanyatlik, ez a törzsek jelentékeny részének 
még küszködő, sínylődő helyzetét igazolja. 

A z 51—60 cm vastagsági csoportban azután örömmel látjuk 
a vastagodási arány növekedését, amely még a 61—70 cm-es vas­
tagsági osztályhoz tartozó fenyők egy részére is kiterjed. 

Ez az időszak az, amikor a j ö v ő óriásai legteljesebb hosszú­
sági és vastagsági növekvésüket érik el, és ezek a példányok tart­
ják meg, mint uralkodók, az elnyomottak fölött az őserdő jellegét, 
amely az elaggott törzsek összeroskadásával veszendőbe menne. 

Sajnos, az a lebilincselő kép, amel lyel ezek az óriások m é g 
itt-ott gyönyöködte tneb bennünket, röv id idő elmultával a mesék 
országába fog tartozni, s szegényebbek leszünk a Természetnek e g y 
olyan remek alkotásával, amelyet sem mi, sem utódaink vissza­
varázsolni nem tudnak. 

A kereskedelmi célok figyelembevételével kiszámított átlagtörzsek 
fürész- és hasított-áru előállítására alkalmas kéregnélküli, hibátlan 
fatömegének az összehasonlítása a kéregben mért valóságos, és 
Schub erg-féle táblázatok alapján kiszámított összes fatömeggel. 

A vast. osztály Göinhölyeg- Összes törzsfatömeg Schuherg 
mellmagasság szerint szerfa a valóságban szerint 

cm m 3 m 3 m 3 

20—25 0-38 033 0-35 
26—30 0-59 0-63 0-67 
31—35 0-80 1-38 1-05 
36—40 1-17 2-05 1-48 
41—45 1-60 - 2-39 1-98 
46—50 2-27 % 3-06 2-51 
51—60 3-02 4-80 3-75 
61—70 4-64 8-86 5-69 
71—80 5-98 11-20 7-69 
81—90 7-86 13-95 9-91 
91—100 9-27 16-49 12-02 

101—120 13-62 20-64 15-62 

E g y ü t t . 51-20 85 78 61-72 

Jegyzet: Ezeknek a végeredményeknek egybevetéséből lát­
juk, hogy a kászonvölgyi őserdőkben próbatörzsek döntésével k i ­
számított fenyő gömbölyegszerfa a valóban megállapított összes 
fatömegnél 4Ö-3°/o-kal, a Schuberg köbtáblái szerint kiszámított-
nál pedig 17-l°'o-kal kevesebb. 



A próbatörzsek valóságos és Schuberg-féle fatömege közötti 
különbségek. 

Fatömeg 
Valóban Schuberg szerint 

több kevesebb több kevesebb 
m 3 m 3 m 3 m 3 

20— 25 cm vastags. —•— 0-05 —•— 0-05 
26— 30 „ 0-04 — • — 008 — • — 
31— 35 „ 0-58 —"— 0-25 — • — 
36— 40 „ 0-88 — • — 0-31 —v'— 
41— 45 „ 0-70 —•— 0-38 — • — 
46— 50 „ 0-79 — • — 0-24 - — • — 
51— 60 „ „ , 1-78 — — 0-73 — • — 
61— 70 „ 4-22 :—•— 1-05 — • — 
71— 80 „ 5-22 —•— 1-71 — • — 
81— 90 „ 6-09 • —•— 2-05 — • — 
91—100 „ 7-22 — • — 2-75 —•— 

10.1—120 „ 7-02 —•— 3-00 —•— 
A ) Az átlagtörzsek kéregtelen tiszta fatömeget és a valóságos 

összes fatömegek közötti különbségek magyarázata. 
Amin t fejtegetéseim elején előadtam, a próbatörzsek tömeg­

tartalmát az előzetesen egyetértőleg meghatározott feltételek szi­
gorú betartásával, lekérgezett állapotban, 8 m-es (nem 4 méteres!) 
szakaszokra osztva, 30 cm vastagságon alul 14 cm, a 31—50 cm 
vastagok 20 cm és az 51-nél vastagabbak 25 cm csúcsvastagságig 
állapítottuk meg, az összes hibás részek levágásával. Ezenkívül 
kimondtuk azt is, hogy a törzseket hegy felől kell mérni, a cm 
tört részeinek lefelé kerekítésével. A törzseket 5—5 cm, i l letve az 
51—100 cm vastagokat 10—10 cm különbséggel, a 101 cm-es s 
ennél vastagabbakat pedig együttesen ott soroztuk be vastagsági 
osztályokba. 

Ezek az erdészeti megítélés mellőzésével alkalmazott mód­
szerek mind olyanok voltak, amelyek a gömbölyeg szerfa (fürész-
rönkő) mennyiségének az apasztását eredményezték. Lényegesen, 
csökkentették még a fatömeget a próbatörzsekben és külön hibá­
saknak minősített törzsekben talált használhatatlan részek, ame­
lyeket az átlagtörzsek fatartalmából a megállapított százalékok 
szerint levontunk. 

H o g y a felsorolt s a szakszerűséggel ellentétes elbírálások 
mennyiben befolyásolták a Valóságos fatömegek megállapítását, 
arra szolgáljanak az alábbi példák. 

1. A 20—30 cm törzsek köbtartalmában feltűnő eltérések nincse­
nek, a különbségek később fokozódnak. 

2. Egy 31—35 cm vastagsági osztályba tartozó átlagtörzs köbtar­
talma a próbatörzsek részletes kimutatásából kitetszőleg 0 -80 m 3 , holott 
egy ilyen fa valóságos köbtartalma 1'38 m 3, tehát a különbség 0-58 m 3 . 



A különbséget főképpen a kéreg, a csúcsfa, a fe l tár t s l evon t 
hibás részek e redményez ik . 

A fa magassága a vona tkozó kimutatás szerint: 24 m, középá tmé­
r ő j e : 19 cm, kéregvas tagsága : 10 m m , használható hossza: 14 m. 
a) A kéreg köbtar ta lma lesz tehát 0 -12 m : f 

b) Csúcsia. M i v e l a 080 m : l szerfára a törzsből 14 m esett, 
v i s szamarad ; 10 m hosszú csúcsfa, t övén 14 cm vastag­
sággal . ..... 0 08 „ 

c) A fák mel lmagasságát hegy fe lő l mértük, ez át lag 1 c m - e l 
apasztotta a v a l ó d i vas tagságot ; az ebből e redő apadék . 0 -07 „ 

rí) U g y a n a n n y i h iányt e r edményeze t t a törzsnek 8 m-es sza­
kaszokra v a l ó beosztása, mer t a szakaszok á tmérő je ezzel 
csökkent . . : . . . \ . 0"07 ,, 

e) L é n y e g e s e n csökkent ik a szerfakihozata l t pl . ebben a v a s ­
tagsági osztá lyban a 0 -2—36 -0°/o-ig ter jedő hibás farészek, 
a m e l y e k levonása könnyen felszöktethet te az eddig talál t 
0 -34 m 3 h iányt a 0 -54 m 3 - r e . 

3. Számítsunk e g y az 57—60 cm vastagsági osztályba tar tozó 
törzzsei . 

Ennek szerfa- tar ta lma: 3-02 m' ! , va lóságos köbtar ta lma: 4-80 m : ! , 
a különbség: T78 m 3 . A törzs hossza: 34 m, középá tmérő je : 38 cm, ké reg ­
vas tagsága: 20 m m . 

Felhasznál tunk az át lagtörzs kéregnélkül i köbtar ta lmának kiszá­
mításához 25 m-t . 
a) Esik tehát a ké reg re . 0 -40 m 3 

b) csúcsfára visszamaradt 25 cm törzsvastagsággal 14 m hosszú 
rész , : . , 0-58 „ 

c) méretcsökkentés a hegy fe lő l i mérésből 0-20 „ 
cl) „ a szakaszok he ly te len beosztásából . . . 0 -20 ,, 
e) ebben a vastagsági osztá lyban az egészségeseknek minősí te t t 

törzsek esetén muta tkozó 2°'/o- és a beteg törzsekre k i számí­
tott 31"/o-nyi rossz fa levonása fo ly tán az apadék . . . . 0 -40 „ 

K ü l ö n b ö z e t . . . . T78 m 3 

4. Hasonló összehasonlítás alá v é v e e g y a 81—90 cm-es vastagsági 
osztá lyba tar tozó törzset, az alábbi e r edmény t kapjuk: 

E g y i lyen törzs sze r fa tömege : 7'86 m ; v Ki számí to t t te l jes f a t ömege : 
13 -95 m 3 , a különbség: 6 -09 m 3 . A törzs hossza: 40 m, középá tmérő j e : 
60 cm, kéreg vastagsága: 27 m m . Felhasznál tunk az á t lagtörzs köbtar ta l ­
mának a kiszámításához: 28 m-t . 
a) K é r e g r e esik 1'70 m : i 

b) csúcsfára v isszamaradt 0 -67' „ 
c) mére tcsökkentés a hegy fe lő l i mérés fo ly tán i lyen vastag 

törzs esetén (2 cm vastagsági vesz teséggel számí tva) . . . 0 -30 „ 
d) a szakaszok he ly te len beosztásából további csapadék . . . 0 -78 „ 
e) az ép törzsek esetén muta tkozó 5'8°/o és a hibás törzsekre 

a lka lmazo t t 22-9%> apadék . . 2'64 „ 

K ü l ö n b ö z e t . . . . 6-09 m : ! 

A z e lőadottakon k ívü l számottevő m é g a törzsfel vétel i e l já­
r á s o k n a k az a kikötése is, h o g y a vas tagságot a cent iméter tört 
részeivel lefe lé kerekítet tük ki, tehát a Vt cm-né l n a g y o b b tört 
részeket e lhanyago l tuk , t o v á b b á az is, h o g y a lekérgezet t törzsek­
n e k 8 m hosszú szakaszokra történő beosz tásáva l a szakaszok közép­
á t m é r ő i a va lóságos f a t ö m e g apasztását eredményez ik és ezen-



kívül a 8 m-es szakaszbeosztás alkalmával a rövidebbre adódó sza­
kaszok hosszát egész méterben kerekítettük ki. Szóval a törzsfa 
tartalmának kiszámításakor ezek is jelentékenyen kihatottak a 
fatömeg csökkentésére. 

B ) A Schuberg-féle adatok s az átlagtörzsek eredményei alap­
ján kiszámított tiszta gömbölyeg-szerfa tömegek között mutatkozó 
csekélyebb különbségeket már a kéregvastagság és csúcsfa fedezi, 
s ezért a méretezési és szerkezeti hibákból, valamint magából már 
a köbzés módjából eredő s más hiányokat a kéregben mért valósá­
gos egész törzsfatömeg javára kell elszámolni, vagyis ez is igazolja 
a részemről vastagsági osztályokként megállapíttatott ősfatömegek 
helyességét. 

Az őserdők fatömegfelvétele alkalmával a talált fafajok 
elegyaránya szerint megállapíttatott fatömegek mennyisége. 

a) Kászon-völgyében 2100 k. holdon. 
Mint már jeleztem, ezen a területen törzsenkint kiszámlálva 

és mére tezve felvettük a következő fatömegeket. 
80.265 drb. fenyőszálfa. Ennek kéregtelen és mindennemű 

hibanélküli — a kereskedelmi igények s előnyök f igyelembevéte lé­
ve l — kiszámított gömböiyeg-szerfa tömege vol t : 170.399 m : ! . 

A fenyő valóságos, kéregben levő összes nyersfa-tömegét 
úgy kapjuk meg, hogyha a fenti, tisztán fürószrönkőt adó mennyi­
séghez hozzáadjuk mindazokat a kéreg- és farészekei, amelyeket a 
becslési eljárás és számítás során ennek az eredménynek az elérése 
érdekében levontunk; ezek mennyisége a fatömeg 403.%-ával ér 
fel . (L . a fatömeg számítási módok összehasonlításán1, vonatkozó 
jegyzete t . ) 

í g y a 80.265 drb. törzs összes fatömege lenne 1 

170.399 + 68.671 m 3 239.070 m s 

Bükkfatömeg. Ezt, amint jelen tanulmányom 
elején előadtam, próbatörzsek fe lvéte lével állapítot­
tuk meg. 

fürészrönkő: 31.645 m 3 + tüzifa:173.802 m 3 ' . . . 205.447 „ 
Tehát a 2100 k. h. ősállomány összes fatömege 444.517 m 3 

vagyis fenyő: 54,% és bükk: 46,%. 
A holdankinti fatömeg: 212 ms. 
A fe lvet t fenyők 80,%-a jegenyefenyő, 20%-a lucfenyő, 

amint ezt az arányt a próbatörzsek kimutatásából a fafajra való 
tekintet nélkül kiválasztott fák számából megállapíthatjuk. 

Itt ugyanis az összesen döntött 133 drb-ból 107 drb jegenye­
fenyő és 26 drb lúcfenyő_yolt. A fenyőfélék i lyen megoszlása je len-
tékte 1 énebb eltérésekkel a háromszéki ősállomány okban s a közel i 
romániai területeken is ehhez hasonló volt . Gyérebben találtam 



olyan helyekre, ahol a lucfenyő a jegenyefenyőt számban és tömeg­
ben túlszárnyalta. 

A z ismertetett őserdőkben a fenyők fatömegben és minő­
ségben faj szerint eltérést nem igen mutattak, ezért azokat számí­
tásaimban bátran bírál tam el egyöntetűen. 

6. A „Kalabucs" havas északi lejtőjén román területen. 
185 k. holdon. 

Fenyőtörzs. Felvet tünk 13.352 darabot, ezek 
valóságos összes fa tömege 30.729 m s 

Bükk. Törzsenkint felvettünk 9348 darabot, fa-
tömegük vol t 14.684 „ 

a 185 holdon találtunk összesen 45.413 m3 

Elegyarány szerint fenyő: 67.7%, bükk: 32.3,%. 
A holdankinti fatömeg 246 m 3 . 
Bár a holdankinti fatömeg az előbbinél va lamive l több, a 

fenyő itt majdnem 1 8 i % - a l túlsúlyban van. Ez a kisebb terület tel­
jesen északi fekvésű, tehát a bükk számára az előbbinél je lenté­
kenyen hidegebb s ez segítette elő a fenyőfélék erősebb té r fog­
lalását. 

Az ősfenyők kéregvastagsága. 

A j egenyefenyő kérgéről szakkönyveinkben általánosságban 
azt olvassuk, hogy az a kéregben lévő törzs köbtartalmának 10— 
12,%-a. M i v e l nem tudhatjuk, hogy ennek a hányadnak a kiszámí­
tásába az őserdő jegenyefenyőinek a kérgét is bevonták-e v a g y 
sem, talán nem lesz érdektelen, ha ezeknek a fe l jegyzet t kéreg­
vastagságból a megfele lő százalékot leszármaztatom. 

A törzsek általános ismertetéséről mellékel t kimutatás sze­
rint az egyes vastagsági osztályok középátmérőjéhez tartozó kéreg­
vastagságot átlagosan a következő erősségűnek találtam: 

A 20— 25 cm mellmagassági vastagságú törzsekét 7 -6 mm-nek 
26— 30 „ „ „ „ 10-6 
31— 35 „ „ „ „ 10-6 
36— 40 „ „ „ „ 12-6 
41— 45 „ „ „ „ 12-6 
46— 50 „ „ „ „ 12-8 
51— 60 „ „ „ „ 19-1 
61— 70 „ „ „ „ 21-5 
71— 80 „ „ „ „ 22-4 
81— 90 „ „ „ „ 24-3 
91—100 „ „ „ „ 26-5 

101 és több „ „ „ 27-0 



Ismerve az ezekbe a vastagsági, osztályokba sorozott fák 
törzshosszát, számításaim a következő eredménnyel jártak: 
A 20— 25 cm-es vastagsági osztályban a kéreg a fatömeg 12-0 ,°/o-a 

26— 30 
31— 35 
36— 40 
41— 45 
46— 50 
51— 60 
61— 70 
71— 80 
81— 90 
91—100 

101 és több 

13-3 
11-2 
10-0 
9-0 
9-8 

12-8 
11-1 
9-8 
9-7 
9-7 
9-0 

Tehát az összes vastagsági osztályokra vonatkoztatott átlagos 
jegenyefenyő-kéreg a tövön becsült fatömeg 10-6°/o-a, vagyis ez az 
eredmény a tudományosan több oldalról megállapított adatokkal 
egyezik. 

Fenyőfürészáru-kihozatal. 
A kitermelt kéregtelen gömbölyeg-szerfa legnagyobb részét 

fűrészrönkő alakjában termeltük ki s egyik elsőrangú magyar, 

A z e lőál l í to t t f e n y ő fűrészárú 
minősítsi megoszlása és vála-wtékolAs szerinti mennyisébe. 

A t e r m e 1 t f e n y ő f ü r é s z á r íí 

megnevezése 
mérete Ki­

minősége 
Jegyzet 

megnevezése cm hozatali minősége cm 
°/o 

E. H. R. A. E. T. 8-15 8'97 Gö'csnélküli és részben göostelen u 
17-30 9 38 Jegenyefenyő, jele: A. E. T. 

P. A. 8-15 1-14 Lucfenyő I . oszt. (P = Fichte) 
« 17-30 5*15 « « .2 2 

1'. B. 8-15 0'-í<; « I I . oszt. 2 
« 17-30 3 31 « . I I . ' « . ' ' 

P. C. 8-15 1-11 • I I I , « 
:S s (í 17-30 5 27 « I I I . í :S s 

T . I . 8-15 013 Jegenyefenyő I . (T — Tanne) • 
« 17-30 0-33 « I . •flJ M 

^ a ' 
T. I I . 8-15 0 16 « I I . 

IS % 17- 30 0 4-3 « I I . IS % 
T . nf. 8-15 3 08 « I I I . tc 

<P 17-30 4-91 « I I I . 
IV. S-15 868 « IV. 

« 17-30 27' 10 <• IV. . 1 

V. 8-15 0-85 « V. 
« 17-30 2 43 « V. 

§ 1 
m ** 

' ' H. B. 10-15 1 22 Gyaluképes, keskenyárn I I . oszt. § 1 
m ** Ládadeszka 0-30-095 1*88 Eövidáru, szélezett ládadeszka 
§ 1 
m ** 

Heveder és füré­
szelt gerenda — 2-82 Heveder, fiirészelt gerenda -H 

•S g" 
Léc és szőlőkaró — 6 89 léc és szölökar:') is o >- o 

Tiszta léc — 0 49 Göcstnentes és részben göcsmentes léc s» 
.2 K. W . R. H. E. 8-30 1-15 « •< rövidáru 
s» 
.2 K. W . 8-30 2'38 Pengehnlló 1 

K. W. V. 8- 30 046 
lOOO/o" 

rövid súlyáru / 



keresztény faüzemünk tulajdonában lévő gőzfürészen dolgoztuk 
fel, az előállított választékok minőségéről és mennyiségéről tehát 
a mel lékel t kimutatás adataival kívánok tájékozást nyújtani. 

A kihozatal az 1943. év i termelésre vonatkozik s a válasz­
tékok minősítése és megjelölése a közellátási miniszter 46.000/1943. 
sz. rendeletének megfelelően történt 

Ezeket az adatokat fűrészüzemmel foglalkozó kartársaim 
könnyen összehasonlíthatják saját eredményeikkel s meggyőződé­
sem, hogy ez az összehasonlítás az őserdők igen finom szerkezetű 
fürészanyagát fogja dicsérni. 

Tapasztalatom szerint ma, amikor belterjes és aprólékossá­
gokig terjedő fürészáru-termeléssel az átlagos vastagságú és minő­
ségű rönkőfa-tömegből egyes gőzfürészek már 55—58% kihozatalt 
érnek el, a tárgyalt őserdők fája esetében a kimutatásbeli válasz­
tékok kihozatali mennyisége elérte a 61'80%-ot. Ehhez hozzászámít­
hatjuk még az értékes széldeszkatömeget 1'58,%-al, tehát a gömbö-
lyeg szerfa 63 -38%-a vál t fürészáru előállításra alkalmassá. 

Ez az eredmény nemcsak az őserdők fenyőfájának elsőrangú 
minőségét, hanem a teljesített munka és szakértelem kiválóságát 
is dicséri mind műszaki, mind kereskedelmi szempontból. 

* 
Kissé hosszúra nyúlt fej tegetésemet befejezve, szerény kíván­

ságom csak az lenne, hogy annak hiányos részeit őserdők kezelésé­
v e l foglalkozó kartársaim éppen olyan szeretettel egészítsék ki, 
mint amilyennel én a közölt adatokat az utókor számára megörö­
kíteni óhajtottam. ^ 

Bestandesverháltnisse, Altér und Gebrauchswert der U r w á l d e r in 
der Gegend von Bereck-Ojtoz. (Schluss.) Von K. Nemes. 

U b e r d ie b io logischen Eigenschaften, Wuchsle is tung und Ho lzgü t e 
der N a d e l h o l z - U r b e s t a n d e in den Südostkarpathen brachte das unga-
rische Fachschr i f tum v o r d e m ke ine náheren A n g a b e n . 

V e r f . g ib t nun — auf Grund e igener A u f n a h m e n , die anlasslich 
eines, durch U n t e r n e h m e r v o r g e n o m m e n e n Grosskahlschlages g e s a m -
mel t w u r d e n — ausführlichen Ber ich t über das A l t é r , Bestandesgefüge, 
Zuwachs , Beschaffenhei t und Rindenprozen t solcher Urwa ld re s t e . E in 
V e r g l e i c h m i t ahnl ichen Daten des normalen H o c h w a l d e s fa l i t z u -
gunsten le tz teren aus, d ie A u s b e u t e an S a g e w a r e stell t sich aber bei 
den U r w a l d s t á m m e n höher . 

* 
Les peuplements, l'áge et I'utilité des foréts vierges de la région 

de Bereck-Ojtoz ( F i n ) . P a r Ch. Nemes. 
Données trés inst ruct ives mon t ran t que les futaies normales ont 

une g randé ut i l i té quoiqu 'e l les fournissent moins d e bois pour les 
scieries. 

« 
Stands, A g e and Value of Pr imewal Forestes N e a r Bereck-Ojtoz. 

(F ina l par t . ) . B y K. Nemes. 
V e r y ins t ruct ive data, w h i c h show, that no rmá l h i g h - w o o d s are 

m o r e useful, but g i v e less s awing-goods . 



Az árszabályozás egyik elhanyagolt 
tényezője. 

I r ta : K o v á c s József 

Most, amikor az újonnan létesült Faforgalmi Központ szinte 
kizárólagos hatáskörrel törekszik arra, hogy rendet és megnyugvást 
teremtsen a fával kapcsolatos kérdésekben, remélhetően sor kerül 
majd egy átfogó jel legű árrendezésre is. Valamennyien úgy érez­
zük, hogy végeredményben ez a gyújtópontja a faellátásunkat érintő 
törekvéseknek, és szerencsés megoldása már maga is igen hatéko­
nyan mozdítaná elő mind a termelést, mind a kereskedelmet. 

Sokféle árrendezést értünk már meg az utóbbi nehéz évek­
ben. S bár valamennyinek egyformán az vol t a célja, hogy a ter­
melés fokozatos buzdítását szolgálja és ezenkívül a termelők mun­
kájának és befektetett tőkéjének méltányos kamatozását is bizto­
sítsa, a kitűzött célt egyik megoldásnak sem sikerült kielégítően 
elérnie. 

N e m sikerült pedig valószínűleg azért, mert egyik árrendezés 
sem gondolt arra, hogy nem *elég csupán a forgalmi árakat meg­
állapítani az összegyűtött költségtényezők adataiból, hanem ezen­
felül és megokoltan biztosítani kellett volna azt az összeget is, 
amelyet tömören „tőköitséc/"-nek nevezhetünk. Ez a tőköltség az az 
összeg, amely a vágáskorig minden tömörköbméter fát az erdőbir­
tokos vagy termelő számláján terheli. 

Többféle részletből tevődik össze ez a tétel; tökéletes és 
minden részletre kiterjedő boncolása nem lehet szerény írásom 
feladata. Csupán főbb vonásokban szeretném a tőköltség fogalmát 
a gyakorlat szempontjából vázolni. 

I lyen értelemben, — felfogásom szerint — a tőköltség az 
alábbi részletköltségekből alakítitiató ki: 

1. magának az erdőtalajnak értékéből, a rajta nőtt faállo­
mány értéke nélkül, 

2. 1 k. hold terület erdősítési átlagköltségéből, beleértve a 
szükséges pótlások költségét is, 

3. az 1 k. h. terület erdősítéséhez és pótlásához szükséges cse­
mete értékéből, 

4. bejáró ösvények és vadászati berendezések 1 k. h-at terhelő 
átlagos évi költségéből, 

5. az előhasználati termelések 1 k. h-ra eső költséghánya­
dából, 

6. az évi adóteher k. h-ankinti költséghányadából, 
7. a kegyúri terhek 1 k. h-ra eső részéből, 
8. az általános üzemi költségek 1 k. h-at terhelő összegéből. 
De a felsorolt tételeken kívül, — amelyek kivétel nélkül 



cíiak kiadást, i l le tve befektetést jelentenek — nem feledkezhetünk 
'meg azokról a tételekről sem, amelyek a tőköltség képzésében 
ellenirányban hatnak, tehát bevételként mutatkoznak. 

Ezek: 
9. a vágásforduló kezdetéig remélhető előhasználati terme­

lések 1 k. h-ra eső átlagos bevétele. 
10, a mellékhasználati bevételekből (vadászat, halászat, fű-

kaszálás, erdei gyümölcs, kő stb.) eredő, 1 k. h-ra eső átlagos összeg. 
Ha a 10 pontban felsorolt tétel mindegyikének , pénzbeli 

egyenértékét elfogadhatóan megállapítjuk és ezeket a később idé­
zett é n felhasznált erdőértákszámítástani egyenlet segítségével az 
erdőgazdaságra vonatkozólag még a régi békeidőkben szokásos, 
szerény 3°/o-os kamatlábbal egy összegben kiértékeljük, megkap­
juk azt az összeget, amelybe 1 k. h. területen álló fatömeg az erdő­
birtokosnak kerül. Elosztva ezt az összeget a vágásforduló évében 
az i l lető erdőbirtok 1 k. h. területén található átlagos fatömeg 
mennyiségével, eredményül kapjuk a keresett tőköltségeket, 1 m a 

fatömegre átlagosan. 
Kísérel jük meg ezekután valóságos számokkal, i l le tve érté­

kekkel kifejezni azt, amit az előzőkben mondottunk. Előrebocsátom, 
hogy a feladattal kapcsolatban magashegységi erdőbirtokra gondo­
lok (Kárpátalja, Erdély) , tehát olyan tájra, ahol magának az erdő­
talajnak forgalmi érték a gyakorlatban nem tulajdonítható. 

Ü g y érzem, éppen ennek a kérdésnek, tehát az 1. pontnak a 
kiértékelése a legnehezebb. Felfogásom szerint a magashegységi 
vidékeken, az i t t ' uralkodó terep- és éghajlati viszonyok folytán, 
magának a csupasz erdőtalajnak ésszerűen csak akkora érték tulaj­
donítható; amekkorát az i lyen talaj legeltetése hozna elméletben. 

Kétségtelen ugyanis, hogyha a magashegységi erdősvidéke­
ken megszűnnék a rendszeres erdőgazdálkodás, •—• tehát ha az 
itteni erdőket kiszolgáltatnék a lakosság egyéni gazdálkodásának, 
(ha ugyan ezt egyáltalán „gazdá lkodás inak nevezhetjük!) — 

bizonyos idő múlva — a szerint, hogy miként kedvez a konjunk­
túra — az erdő mint ilyen, teljesen megszűnnék. Ugyanolyan siral­
mas táj maradna viasza előbb-u'úbb, amilyenből, sajnos, túlságo­
san sokat láthatunk akár Kárpátalján, akár pedig Erdélyben, ha 
megnézzük a közbirtokosság vagy úrbéri társulatok tulajdonában 
levő legtöbb erdőt. 

Ezek a területek mindennek nevezhetők, csak erdőnek nem, 
hiszen legnagyobb részük elkopárosodott és csak foltonkint fedez­
hetők fel i tVot t sarj eredetű törzsek vagy a korlátlan legel tétéitől 
megnyomorí tot t bokrok. 

I lyenformán talán nem esünk súlyos tévedésbe, ha a magas* 
hegységi erdők csupasz talajértékét csak a legeltetési hozam gya­
korlati értékével mérjük le. 



A z illetékes mezőgazdasági kamara szerint Kárpátalján 1 
drb. számos állat legeltetéséhez átlagosan 2 k. h. terület ízükséges. 
Ebből következik, hogy az itteni erdőgazdasági területek kat. hold­
jára átlag V2 számos állat legeltetését irányozhatjuk elő. 

A magashegységi vidékeken jelenleg 26'— pengő a legel te­
tési díj, még pedig az e g é z idényre, amely alatt rendszerint 3 hó­
nap (június—auguszus) értendő. A fenti összegből tehát havonkin*., 
és számos állatonkint 8'66 pengő, vagyis 1 k. h. terület havi hoza­
mára ennek fele: 4:33 pengő esik. M i v e l gondolatmenetünket most 
kizárólag csak a legeltetésre építjük — minden más erdőgazdasági 
érdektől eltekintve — feltételezhetjük, hogy ebben az esetben nem­
csak 3 hónapig, hanem 5 hónapig gyakorolhatnék a legeltetést 
(májú- 15—október 15.). I lyenformán tehát 1 k. h. erdőterület évi 
legeltetési hozama 21"65 pengőben adódik, ezt az összeget azonos­
nak vehetjük 1 k. h. terület talajértékével. 

A kérdés nehezebb oldalát őzzel megoldottuk és elfogadjuk 
csupasz talajértéknek a fent. kapott 21"65 pengőt, kaf. holdankint. 

A többi pont értékelése nem okoz különösebb gondot, hiszen 
azok mindegyikével úgyszólván nap-nap mellett találkozunk. 

Áttekinthetőség és rend kedvéért kíséreljük meg azok értéke­
lését is, hogy az egyenletet megoldhassuk. 

2. 1 k. h. erdősítésének és pótlásának az átlagos 
költsége (30 napszám, á 6— P ) 18f>— P 

3. A fenti erdősítéshez és pótlásához szükséges 
3.000 db. csemete értéke, á 20 — P 6 0 — „ 

4. Bejáró ösvények és vadászati berendezések 
költségének évi hányada, 1 k. h-ra 

5. A z előhasználati termelésekre fordított költség 
hányada, k. h-ankint 0'15 m 3 áll. fatömeg, 
á 20.— P költséggel 3.— „ 

6. A z é v i adóteherből 1 k. h.-ra eső hányad . . —'50 ,. 
7. A kegyúri terhek évi hányada k. h -ankint . —'20 „ 
8. Általános üzemi költség a fentiek után, az 

erdősítési tételek kivéte lével 1'26 ,, 
9. A z évi előhasználatokból remélhető 0'15 nv"' 

faanyag átl. értéke (á 35i— P ) 5'25 ,, 
10. A mellékhasználatokból eredő évi átl. bevétel , 

k. h.-ankint 1'50 „ 
A fent közölt adatok természetesen nem tekinthetők olya­

noknak, amelyek általában minden magashegységi erdőbirtokra 
vonatkoztathatók. Esetenkinf bizonyos fokú eltérések észszerűen 
feltételezhetők. 

A felvett adatok közöl t bizonyára feltűnik az előhasználati 
tételnél szereplő csekély fatömeg és összeg. Ennek a beállítására az 
a meggondolás késztetett, hogy a magashegységi tájakon még igen 



sok a tennivaló az erdők feltárása terén ég ezért az előhasználato-
kat ezidőszerint szinte csak e lvé tve lehet igénybevenni. Feltárt 
erdőgazdaságokban egész nyugodtan lehetne a fenti mennyiségnek 
tízszereséi; is beállítani. 

Mive l ismerjük az összes szükséges adatokat számszerűleg, 
nincs egyéb teendőnk, mint behelyettesítjük azokat az alábbi, 
erdőértékszámítástani egyenletbe; * 

Ab = ( - Q 7 ^ ) • ( L - O p * - l ) + Cl Op"-Bal-Opk-' 

amelyben: T . = a talajérték, u = az állandó évi kiadás, e = az 
állandó évi bevétel, 0-0p = a kamatláb ( 3 % ) , C — az erdősítési 
költség, B„ . = az előhasználati bevétel az a évben, k = a faállo­
mány kora. 

Megoldva az egyenletet, eredményül 4.15T75 pengő összeget 
kapunk, amely tehát azonos 1 k. h. magashegységi erdőterületen 
levő 100 éves faállomány tőköltiégével. Ha feltételezzük azt, hogy 
az említett vágáskorban átlag 180 m : i fatömeg áll 1 k. h. terü­
leten, akkor 1 ?n:; fatömeg átlagos tőköltségéül 23'06 pengőt, 
vagyis kereken 23'10 pengőt kapunk. 

Ez az az összeg, amely minden árrendezésből kimaradt, pedig 
teljes joggal megilleti az erdőbirtokost, mert az előzőkből látható, 
hogy az erdő mégsem nő csak magától. 

Hasonlóképen lehetne megállapítani hazánk középhegységi, 
dombvidéki, ártéri és alföldi erdőfajtáira is az átlagos tőköltséget 
és adott esetben, az árrendezés során, mindig azt a tőköltséget 
venni számításba, amely az illető országrészre vagy erdősvidékre 
vonatkozik. 

* 
Befejezésül szeretnék egyet-mást elmondani erről a tőköJt-

ségről. 
A z eddigiekben általánosságban beszéltünk a tőköltségről, 

tehát a kapott eredmény általában értendő minden m : ! faválasztékra, 
tekintet nélkül a fafajra. Viszont tudjuk, hogy erdeink állományát 
a fafajok változatai képviselik, részben a Természet örök gondos­
sága, részben pedig — és napjainkban ez az irányzat egyre erős­
bödik — az ember, i l le tve a szakember beavatkozása folytán. 

A z erdőnek — örök rendeltetésénél fogva — az ember éle­
tében nélkülözhetetlen faanyag kimeríthetetlen tárházának kell 
lennie. De nemcsak kimeríthetetlennek, hanem egyúttal a szükség­
let céljaira legmegfelelőbb fafajokban bővelkedőnek is kel l lennie, 
minden korszerű erdőnek. Ezért tett és tesz a gyakorlat ma is 
különbséget az egyes fafajok között, mégpedig azok értéke és hasz­
nálhatósága szerint. Ebből pedig következik, hogy nekünk is kü-

* Lásd : Fekete Zoltán az „Erdőmérnök i Segédtáblák". 



lönbséget kell tennünk az egyes fafajok tőköltsége, sőt tovább 
megyek- ugyanazon fafajon belül még az egyes választékok tőkölt­
sége között is. 

A z alap a fentebb kapott átlagos tőköltségben már rendel­
kezésünkre áll, s ezért nem okoz különösebb gondot annak további 
részletezése. 

Tudjuk, hogy hazánkban az erdőt alkotó fafajok között l e g ­
elterjedtebb a bükk. Ennélfogva megokoltnak látszik, hogy a fen­
tebb kapott átlagos tőköltséget vegyük azonosnak a bükk fafajé­
val és ehhez, mint alaphoz viszonyítsuk a többi, számottevőbb fafaj 
tőköltségeit, azok ipari felhasználhatóságának f igyelembevételével . 

Ezt az arányt számokban — elképzelésem szerint — körül­
belül igy fejezhetnők ki: 

Természetesen, az itt fel nem sorolt többi fafajt (gyertyán, 
cser, vadkörte, cseresznye, nyír, nyár, fűz) is be kellene iktatni a 
sorozatba. Én a gondolat megvilágítására most csak a fontosabba-
kat választottam. 

A z imént felsorolt arányszámok f igyelembevételével a fe l ­
sorolt fafajok tőköltsége az alábbi összegekben adódik: 

bükk 23-10 pengő/m 3 , 
fenyőfafélék 20-79 
tölgy 32-34 
kőris 35-80 
juhar 33-50 
szil '. . . . 26-57 
akác 28-88 
hárs, éger 31-18 

De kívánatos volna még választékonkint is arányosítani a 
tőköltséget, legalább szerfa és tűzifa szerint. 

Nem kívánok túlzott részletezésbe merülni és ezért úgy gon­
dolom, megnyugtató megoldásnak vehetnők, ha a bükkre a 3 1, a 
fznyőfélékre és az akácra a 4'1, a fent említett többi fafajra pedig 
az 5'1 arányt fogadnók el a szerfa és tűzifa választék értéke között. 

I lyen alapon, a következő tőköltségeket kapjuk: 

bük 100 
90 

140 
155 
145 
115 
125 
135 

fenyőfélék 
tölgy . . 
kőris . . 
juhar . . 
szil . . . 
akác . . 
hárs, éger 



1 m 3 szerfa 1 m 3 tűzifa 
átl. tőköltsége 

bükk . . . . 17-33 P 5-77 P 
fenyőfélék . . . . . . . 16-63 „ 4-16 „ 
tö lgy . . . . 26-95 „ 5-39 „ 
kőris . . . . 29-84 „ 5-96 „ 
juhar . . . . . . . . . . 27-92 „ 5-58 „ 
szil . . . . 22-14 „ 4-43 „ 
akác . . . . 23-11 „ 5.77 „ 
hárs, éger . . . . . . . . 25-99 „ 5-19 „ 

M i v e l azonban a tűzifa választék gyakorlat i egysége nem a 
tömörköbméter (m : ) ) , hanem a normál-ürköbméter (ürm 3 ) , ennek 
megfele lően a tűzifa tőköltség-adatai a következőképen módosulnak 
(0-7 átlagos átszámítótényező alkalmazásával) : 

1 norm. ürm. tűzifa 
átl. tőköltsége 

bükk 4-04 pengő, 
fenyőfélék 2-91 
tölgy 3-77 
kőris 4-17 
juhar \ '. 3-91 
szil 3-10 
akác 4-04 
hárs, éger . . . } 3-63 

Igaz ugyan, hogy a fent kapott tőköltségek nem minden eset­
ben fedik azt az arányt, amelyet a gyakorla t i élet a felsorolt fa­
fajokból termelt tűzifával kapcsolatban kialakított, de semmi aka­
dálya nincs annak pl., hogy a kőrisből készült tűzifa tőköltséget 
va l amive l csökkentsük a szerfa tőköltsége javára. Ny i lvánva ló , hogy 
mindenki szívesebben tüzel bükkel, mint kőrissel, és ezért m e g ­
okolt, hogy az utóbbinak értéke semmiesetre nem múlhatja felül az 
előbbi fafajét. 

A z elmondottakból önként következik, hogy minden árren­
dezés csak akkor tekinthető megnyugtatónak, ha a forgalmiárból 
visszaszámított tőár feltétlenül biztosítja az erdőbirtokos, i l le tve 
fatermelő részére elsősorban a részletesen tárgyal t tőköltség össze­
gét, de ezen túlmenően m é g azt a nettó kamatot is, amely a kér­
déses választék kitermeléséhez és a feladóállomásig va ló leközel í -
téséhez szükséges forgótőke után 1 év re jogosan felszámítható. 

A kifej tet t e lvek alkalmazása fel tehetőleg megkönnyítené, 
egyben pedig biztossá és megnyugta tóvá tenné a mindenkori for­
galmi árak megállapítását, mer t vi lágos induktív módszerrel lehetne 
azokat felépíteni a tőköltség, termelési, közelítési és szállítási költ-



ségek összegeiből, hozzászámítva még ehhez az igényelt forgótőke 
1 évi kamatát. 

I lyen megoldás esetén remélhetnők, hogy a faipar és fakeres-
kedelem nyersanyagát termelő erdőgazdaság megtalálja jogos és 
méltányos számítását, s ezzel pedig elkerülhetővé válnék egyrészt 
az erdőgazdaságok fokozatos elszegényedése és az erdőtőke meg­
csorbítása, másrészt viszont biztosítható lenne a korunkban annyira 
sürgetett belterjes erdőgazdálkodás pénzügyi alapjainak lefektetése 
és állandó fejlesztése. 

Záradékul még megjegyzem, — minden esetleges félreértés 
elkerülése végett, — hogy á jelen soraimban kifejtett gondolatok 
érzékeltetésére használt, vagy levezetett adatok nem tekinthetők 
kizárólagos érvényűeknek a magashegységi erdőbirtok tőköltségére. 

I lyen kizárólagos értelmű tőköltség számításakor az ülető v i ­
dék erdőtípusából (tehát pl. Kárpátalja magashegységi erdőtípusa, 
vagy pl. a dunamelléki ártéri erdő típusa stb.) olyan erdőbirtokot 
kellene mintának kiválasztani, amely minden tekintetben (tehát 
elegyarány, kor, sűrűség, feltártság stb.) megnyugtató átlagnak 
tekinthető. 

* / 

Ein vernachlássigter Faktor der Preisregelung von J. Kovács. 
Die „Stockkosten", d. h. jene Auslagen, die von der Bestandesgrün. 

dung bis zum Abtrieb jeden Festmeter des geernteten Holzes belasten, 
wurden bei den bisherigen Preisregelungen ausser Acht gelassen. Zwecks 
entsprechender Berücksichtigung dieses wichtigen Satzes dient Veri. 
mit umsichtigen Vorschlágen. 

* 
U n facteur négligé de la détermination des prix. Par J. Kovács. 
I I conviendrait de tenir compte, comme élément du coűt de 

revient du stére de bois, de toutes les dépenses effectuées depuis la 
plantation des arbres jusqu'á la derniére opération de l'exploitation. 

* 
A Neglected Factor of Price-Regulation. By J. Kovács. 
Ali costs, which must be afforded form planting till cutting to 

produce 1 m 3 wood-material, should to be taken into consideration as 
„stock expenses". 

ÉRTESÍTÉS . 

Értesítjük t. Olvasóinkat, hogy különkiadványként küldjük meg a 
következő hivatalos közleményeket. 

1. Az Országos Mezőgazdasági Biztosító Intézet központi igazgató­
ságának 7/1944. számú határozata, a nem iparszerű fakitermelés 
körében foglalkoztatott erdőmunkások baleseti átalánybiztosítási 
feltételeire vonatkozó szabályzatról. 

2. A m. kir. minisztérium 3250/1944. M . E. számú rendelete a seré­
tes vadásztöltények forgalmának szabályozásáról. 



I R O D A L O M 

Krenn és Prodann: Az állományok fatömegének a meghatározása 
álló próbatörzsekkel. (Die Bestandesmassenermittlung mit Hilfe stehen-
der Probestamme.) J. D. Sauerlander kiadása, Frankfur t a M 1944. 
A r a : 5.50 RM. 

A „ G ö r i n g H e r m a n n N é m e t Erdésze t tudományi A k a d é m i a K i -
adványa i " -nak 8. k.öteteként meg je l en t 157 oldalas tanulmány szakunk 
e g y i k á l landóan időszerű és sokat v i ta to t t kérdésének tisztázását tűzte 
k i feladatául . 

A korszerű e rdőgazdá lkodás e l e g y e s és v e g y e s k o r ú e rdők n e v e ­
lésére törekszik. • A z i l yenek f a tömegének a pontos meghatározásához 
ped ig igen sok próbatörzset ke l l ene dönteni . 

Elsősorban a takarékosság e l v e v e z é r e l t e tehát a szerzőket , amikor 
az edd ig a lka lmazot t módszereke t megbízha tóságuk szempont jából sz i ­
gorú v izsgá la tnak ve te t t ék alá, h o g y a l egmegfe l e lőbbe t ajánlhassák a 
gyakor la tnak . 

A k ö n y v négy főrészre oszlik. A beveze tés a mego ldandó kérdést 
v i lág í t j a m e g minden oldal ró l . A második rész az ál ló próbatörzsekkel 
do lgozó i smer t e l járások módszer tani hibáira muta t rá, a m e l y e k fő l eg 
az á l lomány- , i l l e tő leg osztá lyát lagtörzsek he ly te l en meghatározásából , 
v a l a m i n t a próba törzseknek a célszerűt lenül a lakí to t t vas tagsági osz­
tá lyokra tör ténő elosztásából származnak. 

A tanulmány ger incé t a lkotó 3. rész köze l 50 o lda lny i fe j tege tés 
v é g e r e d m é n y e k é p p e n megál lap í t ja , h o g y l ega lka lmasabb Hohenadl m ó d ­
szere, pontosság tekin te tében Hartig és Urich e l járásai á l lanak hozzá l e g ­
köze lebb . 

L a p u n k kor lá tozot t te r jedelme, sajnos, nem engedi , hogy a t á r g y -
g y a l részletesen fogla lkozzunk, ezé r t csupán anny i t eml í the tünk meg , 

hogy r Hohenadl a próbatörzs köbtar ta lmát a v = — — h —5— e g y e n -

let tel határozza meg , a m e l y b e n Xo-9 az ú. n. valódi törzsalakszám, q ped ig 
a kör l ap területe . 

A szerzők megál lapí tása szerint egyön te tű á l lományokban a v a s ­
tagsági osz tá lyoknak m e g f e l e l ő e n k ivá loga to t t 20 próbatörzs a lapján a 
fa tömege t +2%> pontossággal lehet megá l lap í tan i . Vegyesko rú , e l e g y e s 
á l lományokban 50 törzsre v a n szükség ennek az e redménynek• az e l ­
éréséhez. 

A. k ö n y v 4. f e j eze te gyakor l a t i pé ldákon mutat ja be a Hohenadl-
f é l e módsze r a lkalmazását , a függe lék ped ig az e lőbb eml í te t t v a l ó d i 
törzsalakszámnak az a lakhányadosból v a l ó meghatározásá t ismertet i . 

Háborús gondja ink közöt t a m a g y a r erdészeknek sem lesz idejük 
a kétségte lenül igen ér tékes e r e d m é n y e k gyakor l a t i e l lenőrzésére v á l ­
la lkozni , de hisszük, hogy röv idesen ennek is e l jön az ideje . 

M. 

H A Z A I F O L Y Ó I R A T O K . 

A M a g y a r Mérnök- és Építész-Egylet Közlönye. (78. kötet . 1944.) 

16. sz. — Radnai L. dr.: W a l d e r Gyu la 1884—1944. — Pollner J.: 
A recski é rcbánya fe j lődése és nemzetgazdasági je lentősége . (1 . közi . ) . 

17. sz. — Jáky J. dr.: F ö l d m ű v e k csúszólapjei — Pollner J.: A recski 
ércbánya fe j lődése és nemzetgazdaság i je lentősége . (2. köz i . ) . 



A Műszaki Világ. ( V I I I . évf . 1944.) 
22. sz. — Arvay J. dr.: M a g y a r fe ladatok a totális háborúban. — 

: H o g y a n látják a nagyhata lmak a v i l á g légiközlekedésé t a háború 
után? — Kulin Gy. dr.: A jénai csoda. 

23. sz. : A kormány rendele t i leg módosította a mérnök i rend­
tartást és életbeléptet te a köte lező kamarai tagságot. 

24. sz. — — : A tengeri háború új műszaki arculata. 
25. sz. — Cser G.: A mérnökképzés gyakor la t i alapokra fektetése. 

—• n: Korsze rű hegesztés. 

26. sz. — Vásárhelyi L. dr.: A mérnökképzésről . 

A Természet. ( X L . évf . 1944.) 

8. sz. — Nadler H.: A d a t o k és képek az ál latkert életéből . (2. közi . ) . 

A vadászkutya. ( V . évf . 1944.) 
8. sz. — Jilly B.: A z angolvizsla munkája. — Kiss F. dr.: M e g j e g y ­

zések Szederjei Akos: „ M i jobb medvé re , kopó-e , v a g y v é r e b ? " c ímű 
köz leményére . 

Bányászati és Kohászati Lapok. ( L X X V I I . évf. 1944.) 
15. sz. — Vigh F.: A z esztergomi szénmedence hidrológia i v i s z o ­

nyai, és a v í z v e s z é l y el leni védekezés módozatai . (2. bef. közi . ) . 
16. sz. — Szádaczky-Kardos E. dr.: A szenek öngyullása és mállása 

kőzettani megvi lágí tásban. (1. közi .) : A fúrómagokban talál t f o l y a ­
dékmennyiség és a ré tegtar ta lom között tapasztalt összefüggés. 

Fás Tudósító. ( I I I . évf. 1944.) 
31—32. sz. — Haracsi L. dr.: Katasz t rófák az erdő életében. (1. 

közi . ) — Mihály L. dr.: Gubacstermés je lentősége hazánkban. 
33—34. sz. — Haracsi L. dr.: Katasz t rófák az erdő életében. (2. 

közi . . ) . — Diószeghy D. dr.: Korsze rű háztartási tüzelési módszerek. 

Gazdatisztek Lapja . ( X L V I I I . évf . 1944.) 
S. sz. — Mille G.: M i t remél , v á r és kér a gazdatiszti társada­

lom a je len legi kormánytól? 

Halászat. ( X L V . évf . 1944.) 

8. sz. — Kontúr Gy.: A hordozható propel ler -sz ivat tyú a lka lma­
zása hal termelésünk fokozásánál. — v. Varga L. dr.: Halászat i e r e d m é ­
nyek a Fer tő - tó német részében. — Jaczó I. dr.: Tavasz i és nyár i hal­
betegségek és halpusztulások. — Kontúr Gy.: Hazai kagylótermelésünk 
növelése. 

Kertészeti Szemle. ( X V I . évf . 1944.) , 

8. sz. — Preczner G.: A kertépítészet művészi i ránye lve i . — Vigh 
L.: Szagos bükköny. — Pavercsik E.: Védekezés az a lmamoly el len. 

Kémikusok Lapja . ( V . , évf . 1944.) 

8. sz. — Stuart H. A.: Molekulaszerkeze t meghatározása f iz ikai 
módszerrel . (1 . közi . ) . — Szlatinay L. dr.: Cel lulóza és kaucsukszerű 
óriásmolekulák alakja és tulajdonságai. (2. bef. közi . ) . 

Köztelek. ( X I V . évf . 1944.) 

31. sz. — Várallyay Gy.: „ T ö b b te levény!" — Krisztián L.: Javítsuk 
és gondozzuk szénatermő mezőinket! — Kukuljevic J. dr.: A mérges 
növények káros hatása a háziállatokra. — Baranyovits í\ dr.: H o g y a n 
védekezzünk a borsózsizsik ellen? 



32. sz. — Világhy K.: I s t á l l ó t r á g y a m e n n y i s é g és az abrakbúza. — 
J. A.: B e t e g dohánypa lán t ák és l e v e l e k bekü ldésének módja . 

33. sz. — Sedlmayr K. dr.: T e r m e l j ü n k több ősziárpát . — ( I . 
k ö z i . ) . —• Bajai J. dr: A d o h á n y l e v e l e k érése, törése és behordása. 

34. sz. — Ifj. Purgly J.: A r izs aratása. (1. köz i . ) . — Sedlmayr 
K. dr-: T e r m e l j ü n k több őszi árpát! (2 köz i . ) . 

35. sz. — Ifj. Purgly J.: A r izs aratása. (2. köz i . ) . — Halász M. dr.-
Ford í t sunk t öbb g o n d o t r é t j e ink re és l e g e l ő i n k r e ! 

Magyar Gombászati Lapok. (1944. sz.) 

1. sz. — Moesz G.: T a v a s z o d á s a g o m b á k v i l ágában . — Szemere 
L . Dércs íp te g o m b á k kékülése . — Bánhegyi J.: N y á l k a g o m b á k a S z é ­
k e l y f ö l d r ő l . — Kalmár Z.? I smer jük m e g gombá inka t . — Hampel Gy.: 
A husszin szerepe a gombahatározásnál. — Bánhegyi J.: K u c s m a g o m ­
bák. — Bohus G.: M é r g e s g o m b á k . 1. Farkas t inóru — Bole tus pachypus 
F r . — Bohus G.: A Bo le tus scaber csoport ról . 

Magyar Méh. (65. évf . 1944.) 

8. sz. — Szabó K.: Seg í t ő - e t e t é s a több te rmelés szolgála tában. — 
T a m a s k ó J.: Herese j t e s l épek a több te rme lés szolgála tában. 

Magyar Statisztikai Szemle. ( X X I I . évf . 1944.) 

4—5. sz. —• Mozolovszky S.: A z a g g k o r ú a k statisztikája. — Dolá-
nyi A. dr.: A ke resz tény val lású , d e zsidó származású népesség a n é p ­
számlálás szerint. —• v. G. Dorner Z. dr.: A m a g y a r ipar szabad, ka r ­
te l lá i t és szabá lyozo t t árai . — Szőnyi Gy. dr.: K ö z v e t e t t a d ó k és e g y é b 
közszolgá l ta tások az 1940. és 1941. években . — Gombás G. dr.: A k ö n y v ­
t e rme lés l egú jabb nemze tköz i (1941) és hazai (1942) adatai . 

Mezőgazdasági Közlöny. (76. kötet , 1944.) 

8. sz. — Rosslaw N.: A Jurcsek- fé le rendszer első esztendeje . — 
Ba ja i J. dr.: R i c inus - és napra forgó te rmesz tés i kérdések . 

Nimród Vadászlap. ( V . évf . 1944.) 

22. sz. — Thuróczy T. dr.: V a l a m i t a ze rgé rő l . — Kittenberger 
K.: S z á r n y a s v a d K e l e t - A f r i k á b a n . 

23. sz. — Balogh A.: H a j d a n és ma. 
24. sz. — Szakáll V. dr.: Ö z b a k - k a l a n d o k . 

Természettudományi Közlöny. (76. kötet . 1944.) 

8. sz. — Berkes Z.: A H o l d és a z időjárás . — Kunfalvi R.: F ö l ­
dünk l e g m a g a s a b b h e g y e i . — Mester L.: Ox i l i qu i t , a robbanó l e v e g ő . 

Turista Értesítő. ( I X . é v f . 1944.) 

8. sz. — Romhányi A. dr.: T ízparancso la tunk a g y a k o r l a t i turista 
et ika tükrében. (2. bef. k ö z i . ) . 

Vadászújság. ( I V . év f . 1944.) 

22. sz. — Mészáros P.: M e g j e g y z é s e k az új t i l a lmi rendele thez . — 
Csáky S.: A vadász f i lozóf iá ja . 

23. sz. — Szent-Ivány G. dr.: T í z é v e s a n é m e t b i r o d a l m i vadász ­
t ö r v é n y ! — Diczendy P.: A h a d i g a z d a g o k és a vadászat . — Aigner O.: 
A v a d hallása. —<• Vasas J.: A drótszőrű m a g y a r v i z s l a . 

24. sz. — Szent-Ivány G. dr.: A t ö r v é n y e lőkész í tés f i g y e l m é b e . — 
Mészáros P . : A sebzet t v a d r a v o n a t k o z ó j o g i kérdésekrő l . — Lente G.: 
„ T ű z z e l - v a s s a l " a m e z e i és házi szárnyasok h iénái e l len. 



K Ü L F Ö L D I L A P S Z E M L E . 

S C H W E I Z E R I S C H E Z E I T S C H R I F T F Ü R F O R S T W E S E N . 1944. 7/8. sz. 

Etter: A z észak-svájci kocsányos- és kocsánytalan-tölgy meg­
különböztetése tenyészeti jellegek alapján. (Ube r die Unterscheidung 

nordschweizerischer Stiel- und Traubeneichen nach vegetatíven M e r k -
malen.) 237—246. old. 

I gen gondos munka, a m e l y minden részletre ki ter jeszkedik és a 
leve lek , i l le tő leg a rügyek mérhe tő különbségei t táblázatos kimutatásban 
is szemlé lhe tővé teszi. 

D E R D E U T S C H E F O R S T W I R T . 1944. 61/62.—69/70. sz. 

Kollmann: A német fakutatás 10 éve. (Zehn Jahre deutsche Holz-
forschung.) 241—242. old. 

A z o k r a az e r edmények re mutat rá röv id összefoglalásban, a m e ­
lyek gondes, tudományos v izsgála tok alapján a fa felhasználati köré t 
— különösen a v e g y i iparban — soha nem sejtett mér tékben ki ter jesz­
tették. 

Rave: A z északi és északkeleti német erdeifenyvesek hozadéka. 
(Zur Frage der Rlassenleistung des nord- und nordostdeutschen Kiefern-
waldes.) 243. old. 

A fa te rmés csökkenését már a hivatalos körök is megál lap í to t ták . 
A szerző szerint ennek oka e l sősorban .a je lentős tömeget szolgál tató 
lombfajok eltűnése a német e rde i fenyvesekből , de nem csekély az a 
veszteség sem, amit a szerfa bemérésekor a szokványszer int i lejeié-
kerekítés okoz. 

Weck: Az örökerdő szerkezete. (Dauerwaldgefüge.) 249—251. és 
260—261. .old. 

A z Eberswalde mel le t t i e rde i fenyvesekből ve t t pé ldáva l v i lág í t ja 
meg , m i l y e n a va lód i ö rökerdő felépítése és m i l y e n je lentős a te l jes í tő­
képessége. 

Liese: Az ehető gombák tartósítása. (Konservierung essbarer 
Pilze. 251—253. old. 

A szárítás különböző módjai t ismerteti a korszerűség k ö v e t e l m é ­
nye inek a hangsúlyozásával . 

W o r m : E rdőmu n kás-pa r a ncsnokság. (Forstarbeitskommando des 
Reichsforstmeisters.) 257—260. old. 

A b i rodalmi erdőmester f. év i június hó 27-én kel t rende le téve l 
az erdőmunkások szigorúbb fe lügye le te és szakszerűbb irányítása cé l já ­
ból külön központi parancsnokságot létesített, ame lynek há rom szá­
zadnyi karhata lmi alakulata is van . 

A szerző részletesen ismertet i a parancsnokság feladatkörét , szer­
vezetét , a munkások szolgálatba áll í tásának és i rányí tásának a miként jé t . 

Güde: A paraszterdő mint takarékpénztár. (Der Bauernwald als 
Sparkasse. 265—267. old. 

A z o k a t a közgazdasági e lőnyöke t tárja fe l , ame lyek a paraszt­
erdők okszerű használata esetén igen je lentős anyagi támaszai a falusi 
lakosságnak. 

K r a h I — Ú r b a n : Huzal- és szegnélküli kerítések. (Draht- und n a -
gelosse Zaune.) 268—269. old. 

A z igazán e lmés megoldásokat fényképen is bemutatja. 



I N T E R N A T I O N A L F R H O L Z M A R K T . 1944. 31.—33. sz. 

R ü b : Gázf a-f elkészítés külföldön. (Tankholzaufbereitung im A u s -
land. (31. sz. 33—39. old. 

A legújabban szerkesztet t ap r í tógépeke t i smer te t i f é n y k é p e k k e l is. 

Kaiser: Tanácsok a lemezgyártásnak. ( W i n k e für die Furnier- und 
Pressholzfabrikation.) 32. sz. 36—38. o ld . 

A kü lönböző ragasztószerek használhatósága és é r téke f e lő l 
szerzet t tapaszta la ta i ról számol be . 

Belani: Mesterséges napfény a fa iparban jelentkező betegségek 
ellen. (Künstliche Sonnenstrablen gegen die Berufskrankheiten in der 
Holzbearbeitung. (33. sz. 36—38. old . 

A N é m e t o r s z á g b a n eddig v é g z e t t k ísér le tek tanúsága szer int a 
munkások mesterséges nap fénnye l tör ténő kezelése nemcsak a f i g y e l e m 
fokozását és a te l jes í tőképesség növe lésé t e r edményez te , hanem a káros 
behatások ár ta lmát is j e l en t ékenyen csökkentet te . 

K Ü L Ö N F É L É K 
H A L Á L O Z Á S O K . 

Legány Ödön t 
Gazdat isz te t búcsúztatunk. A k imagas ló szaktudásnak, a m é l y s é ­

g e s embersze re te tnek és az izzó magya r ságnak k i já ró őszinte t isztelet­
tel, a r i tka ér ték e lvesztésén érzett t á jda lom könnyes megrendü léséve l . 

M e r t czekeházi Legány Ödön az áldot t m a g y a r f ö l d pompás 
ember-termésének is a l egk ivá lóbb ja i közül v a l ó vo l t . A l k o t ó k e z e n y o ­
m á n v i r á g z ó élet fakadt a dús barázdákból , a fogékony t an í tvány i l e l ­
kekben és az é rdeképv i se le t sokrétű síkjain egyarán t . 

Gazda vo l t , az ősi rög szerelmese. M i n d n y á j u n k n a k pé ldá t mutató , 
i g a z m a g y a r gazda, m e r t nemcsak takarékoskodni és növe ln i , hanem 
j a v í t a n i is tudott. Mindenü t t megnemes í t e t t e a gondja i ra b ízot t pa lán­
tákat : a n ö v é n y e k e t csakúgy, m in t az új gazda t i s z t -nemzedéke t és a tes­
tület i tö rekvéseke t . 

A g y a k o r l a t e m b e r e vo l t , aki m i n d i g h í v e n szolgál ta a fö ldet , a m e l y ­
bő l vé te te t t . T u d o m á n y o s kutató munkájá t ezért ju ta lmazta az a rany 
kalászok bősége, tanári katedrája ezért le t t körül ra jongot t o rákulum és 
kartársai ezért eme l t ék m a g u k f ö l é vezé rüknek . 

Mindennap i kenyerünk egysze rű igazsága és ö r ö k k é v a l ó jósága 
edze t t e ki tar tó, áhítatos küzde l emre sz ívós akara te re jé t és formál ta 
f o g é k o n y le lké t Kr i sz tus szolgálatára . Így let t a m a g y a r s á g nehéz útjá­
nak le lkes és e r e d m é n y e s e g y e n l e t ű j e a m e z ő k v é g t e l e n i é n s h i rde tvén 
az igé t a szárnya ló élőszó és a v i t á z ó to l l m e g g y ő z ő l endü le téve l . 

Legány Ödön m. kir . gazdasági fő f anácsos , a m a g y a r ó v á r i gazda ­
sági akadémia v o l t tanára, a M a g y a r N ö v é n y n e m e s í t ő k Szöve t ségének 
társelnöke, a M a e y a r Gazda t i sz tek Országos Egyesü le tének a le lnöke és 
gazdat isz t i t o v á b b k é p z ő t an fo lyama inak e lőkész í tő-b izot t sági e lnöke , a 
fá radhata t lan m a g v e t ő és tanító, az e rdőtszere tő hűséges f e g y v e r t á r s 
68 éves korában mos t p ihenni tért. 

E l lobbant a láng, a m e l y m i n d v é g i g meleg í te t t . D e f é n y e messze 
e l ő r e bev i lág í to t ta a m a g y a r mezőgazdaság pá lyá já t és az a lkotásokban 
t o v á b b r a g y o g y a . most is v e z é r e l . 

L e g y e n ez a pár sor szakunk részéről a szeretet és nagyrabecsülés 
kegye l e t e s cserfakoszorúja az augusztus 16-án hantol t ha tvani síron, 
a m e l v fö lé ezrek hálás emlékezése állí t soha el nem korhadó fejfát . 

M 



Réssel István ny. m. kir. főerdőtanácsos augusztus hó 12-én, é le té ­
nek 75. évében Beregszászon elhunyt . 

V e l e a rég i máramarosi gárda e g y i k érdemes tagja távozot t e l 
körünkbői , aki t szolgálati beosztása a havasgazdálkodós e g y i k l egk i tű ­
nőbb i smerő jévé és ápolójává nevel t . 

I gen sajnálatos veszteségünk, hogy bőséges tapasztalatait n e m 
adhatta örökül az utána jövőknek . A cseh megszál lás alatt töret len 
magyarsága miat t nyugdí jazták. 

Lelki ismeretes , tisztes munkával , odaadó szakszeretettel szolgálta 
hazáját mindhalál ig . 

N y u g o d j é k békében! 

S Z E M É L Y I H Í R E K . 

A m. kir. fö ldmíve lésügy i miniszter az 1.750/1944. M . E. számú 
rendelet 2. §-ának (3) bekezdése alapján vitéz Simonkay Gyula m. k i r . 
gazdasági főtanácsost, a Fa forga lmi Közpon t e lnökét e lnöki megbízatása 
a lól saját ké re lmére fe lmentet te és a Fa fo rga lmi K ö z p o n t e l nökévé Ács 
Ernőt, az Á l l a n d ó Tárcaköz i Fabizot tság e lnökét k inevez te . 

A m . kir . fö ldmíve lésügy i miniszter dr. báró Brandenstein Gyula 
miniszter i tanácsost az Országos Te rmésze tvéde lmi Tanács tag jává k i ­
nevez te . 

A m. kir. fö ldmíve lésügy i miniszter Aurori Sándor oki . e r d ő m é r ­
nököt (Fe lsőbánya) a m. kir . e rdőmérnökök személyzet i létszámába 
ideiglenes minőségű m. kir. segéderdőmérnökké k inevezte . 

A m. kir. fö ldmíve lésügy i miniszter Körös Gyula e rdőmérnököt 
( G ö d ö l l ő ) a m . kir . e rdőmérnökök személyzet i létszámába ideiglenes 
minőségű m. kir . s egéderdőmérnökökké k inevez te . 

A m. k i r . fö ldmíve lésügy i miniszter á the lyezte Partos Gyula 
m . kir . főerdőtanácsost Bustyaházáról Budapestre és szolgálat té te l re a 
fö ldmíve lésügy i minisztér iumba a Fa fo rga lmi Közpon tba osztotta be. 

A m. kir . fö ldmíve lésügy i miniszter Nadhera Sándor m. kir . e r d ő ­
mérnököt Kecskemé t rő l a m. kir. e rdöigazgalósághoz K o m á r o m b a át­
he lyez te . 

A m. kir . f ö ldmíve lé sügy i miniszter Szőts Ernő m. kir . f ő e r d ő -
mérnökö t á thelyezte Kovászná ró l Csíkszeredára s megbíz ta az ottani 
m. kir e rdőfe lügyelőség veze tésével és Spanyol Béla m. kir . f ő e r d ő -
mérnököt a kovásznai m. kir . e rdőfe lügyelőségi k i rendel tség veze téséve l 
bíz ta meg. 

Cziráky József gróf, a k i rá ly i család a lap í tványi bi r tokainak zár ­
gondnoka, Babos Imre kir . főerdőmérnököt kir . erdőtanácsossá l é p ­
te t te e lő . 

A m. kir . f ö ldmíve lé sügy i miniszter Szakács József II. m. kir . 
erdészeti üzemi segédtisztet á thelyezte Gyergyószen tmik lós ró l a szom­
bathe ly i m. kir. erdőigazgatóság kerületébe. 

Í J E R D Ö M E R N Ö K Ö K . 

A M . K i r . József N á d o r Műszaki és Gazdaságtudományi E g y e t e m 
Bánya- , K o h ó - és Erdőmérnöki K a r á n az 1944. é v i júl ius hó 19-én tar­
tott e rdőmérnöki I I I . szigorlaton Auróri Sándor és nemeskéri Nemeskéri-
Kiss Miklós jó minősítésű, Kachelmann Győző, Körös Gyula, Németh 
Ottó, Török Endre, Paris János és Szabó Kálmán e rdőmérnök i ok leve l e t 
szerzett . 



A B A L E S E T B I Z T O S Í T Á S Á T A L Á N Y O Z Á S A . 

K ü l ö n is f e lh ív juk o lvasóink szíves f i g y e l m é t az erdei munkások 
balesetbiztosí tásának átalányozását h í rül adó h ivata los köz leményünkre . 

A z e l járás megkönny í t é se és egysze rűbbé té te le céjából az Orszá­
gos Mezőgazdaság i Bizos í tó In téze t (OMBI) o lyan befizetési lapokat 
rendszeresítet t , a m e l y e k e n egyút ta l a beje lentés is tel jesíhető. 

A z i l yep befizetési lapokér t közvet lenül az O M B J - h e z (Budapest , 
V. , A k a d é m i a - u . 3.) kel l fordulni . 

A V Á R O S O K ÉS K Ö Z S É G E K E R D Ő G A Z D A S Á G I A L K A L M A Z O T ­
T A I N A K H E L Y Z E T E ÉS S O R S A . 

A z 1935. é v i I V . t.-c. 39. §-a megál lapí t ja , k ik azok az e rdőb i r ­
tokosok, ak ik e rdőgazdaságuk szakszerű ellátása é rdekében e r d ő m é r ­
nököt kötelesek a lka lmazni . A z idézet t § kimondja, hogy az á l lami 
e rdőgazdaságokban ke l l , a tö rvényha tóságok és m e g y e i városok e r d ő ­
gazdaságaikban kötelesek e rdőmérnökö t a lka lmazni . 

A t ö rvény tehát n e m tesz különbséget az erdőgazdaság szakszerű 
ellátása szempont jából az á l l am és a városok tulajdonában l e v ő erdő­
gazdaságok között . D e n e m is tehet, m i v e l az erdő, l e g y e n az á l lami , 
tö rvényhatósági , m . város i , községi , egyház i , h i tb izományi , társulati , 
a v a g y magántula jdon, tu la jdonképpen mind az ország erdeje , az ország 
közkincse, o lyan közös v a g y o n , a m e l y az ország közé rdeke i t és a köz 
bizonyos fokú kul túr igényei t h iva to t t k ie légí teni . 

Ennek a k ö z v a g y o n n a k a szakszerű kezelése és ellátása viszont 
befolyásol ja az ország v í zv i szonya i t s í gy közve t l en hatással van a 
mezőgazdaságra és á rv í zveszé ly re . A z erdőgazdaság szakszerű fe j lesz­
tése az iparban és kereskede lemben éreztet i hatását, sőt n a g y m é r t é k ­
ben befolyásol ja az ország szociális kérdéseinek a megoldását . O l y a n 
nemzetgazdasági kincs, a m e l y a nemzet jó lé té re és kul turál is fe j lődé­
sére erősen kihat. N e m lehet tehát közömbös az ország érdekei re , hogy 
ennek a nemzet i v a g y o n n a k kezelését k ik r e bízza. Ezér t határozza m e g 
az idézet t e rdő tö rvény azokat a bir tokosokat , akik e rdőmérnökö t kö t e ­
lesek a lka lmazni és azokat, ak ik e r d ő m é r n ö k ö k ál landó szaktanácsát 
köte lesek i g é n y b e venni . H e g y pedig az e rdőbi r tokosok ennek a tö r ­
v é n y e s köte lezet tségnek e lege t is t egyenek , arra maga az á l l am ügye l 
fe l közve t l enü l saját szervei útján — az e rdőfe lügye lőségekke l , e rdő­
igazga tóságokka l — minden egyes , l egkisebb erdőbir tokos felet t is. 

A z erdő, min t közület i v a g y o n , az á l lam, a törvényhatóságok, m. 
városok, községek, e rdőbi r tokosságok stb. v a g y o n á b ó l adódik össze s 
ennek a közület i v a g y o n n a k a legte l jesebb fe le lősséggel terhel t gazda ­
sági és műszaki keze lő i v a g y u n k mi , e rdőmérnökök . Fe le lősek v a g y u n k 
a v a g y o n ér inte t len á l lagáér t és annak évenkin t i biztos hozadékáér t a 
közület j avára , ame ly az erdőgazdaság é lére ál l í tot t bennünket, ám f e l e ­
lősek v a g y u n k , min t szakemberek, az erdő, min t nemzetgazdasági v a g y o n , 
örökös lé tének a biztosítása, fenntartása és fej lesztése szempont jából 
magának az á l lamnak is, a m e l y e r re h iva to t t s ze rve ive l részben k ö z ­
ve t lenül kezel te t i ezt a v a g y o n t a közület i e rdőgazdaságokkal , részben 
közve t lenü l e l lenőrz i működésünket . 

Szolgá la tunkban nincs megá l lás , az á l landó, é j je l csak úgy, min t 
nappal, hé tköznapokon és ünnepnapon egyaránt . 

Fe le lősségünk viselése, kötelességeink teljesítése é rdekében képe­
sítésünk" főiskolai — m ű e g y e t e m i — s igen sokoldalú: gazdasági , m ű ­
szaki, sőt részben jogi is. A képesítésben, va l amin t gyakor la t i tudá-



sunk hasznosítása terén a m a g y a r e rdőmérnök i kar tagjai között sin­
csen különbség s minden erdőbir tokos, aki e rdőmérnök alkalmazására 
kötelezet t , v a g y e rdőmérnököt á l l í t erdőgazdasága é lé re , a leg te l jesebb 
mércékben en-méréssel adóz ik sokcnuaiu e& sok esetben é le tveszé lyes 
munkánkért , el ismeréssel adózik ok leve lünknek , ame lye t hosszas és szor­
gos munka árán szerzünk meg. 

N e m így azonban a m. kir. be lügyminisz té r ium, amely e g y 19 é v v e l 
ezelőt t kelt (5600/1925. M . E. sz.) rendelet alapján a lehe tő l egmos to -
hábban bírál ja e l a törvényhatósági , m. városi és községi e rdőmérnö ­
köket a leminősí t o lyan fokra, a m e l y sem végze t t ségünkke l , sem a 
m a g y a r e rdőmérnök i kar t ek in té lyéve l , sem felelősségtel jes munka­
körünkkel nem áll arányban, sőt ebbe fájón be levág . 

A z idézet t M . E. rendele t e rdőmes te reknek (németül : Forstmeister, 
csehül: lesmistr) I . és I I . oszt. e rdőt isz teknek minősít le s mint i lyenek , 
az erdőmester thj. városokban — itt is l eg fe l j ebb e g y — elérhet i a V I I . 
f iz . osztályt , a m . városokban ped ig csak a V I I I . , sőt a nagyközségekben 
csak a I X . f iz . osztályt . I t t bezárul előt te a v i l á g s ambíc ió ide, ambíc ió 
oda, é le te v é g é i g kapja a havi 15 (tizenöt!) pengő korpót lékot . 

M é g szomorúbb az I . , i l le tő leg I I . oszt. erdőtiszt — e g y é b k é n t 
főiskolát, m ű e g y e t e m e t végze t t oki . e rdőmérnök — besorolása. A z I . 
oszt. erdőt iszt —• oki. e rdőmérnök, a thj. városokban a középiskolai v é g ­
zettséghez, (ére t t ségi ) kötöt t adóügyi s z á m v e v ő v e l , pénztárnokkal , e l l en ­
őrrel és tűzoltóparancsnokkal , a m. városban az ik ta tó-k iadóval és i ra t ­
tárossal áll e g y fizetési osztályban. A I I . oszt. erdőtiszt , e rdőmérnök 
besorolása m é g szomorúbb, mer t az a községi bíróval, műszaki altiszttel 
és a szállásmesterrel van e g y rangban. 

, H o g y azután a gyakor l a t i é letben mi t je lentenek ezek a besoro­
lások, az köztudomású dolog. Hiszen 4 középiskolai de igen sok esetben 
4—6 e lemi iskolai osztá l lyal és csak igen r i tka esetben lega lább ére t t ­
ség ive l rende lkezők jutnak el oda és v é g e z n e k abban a fizetési osz tá ly­
ban, ahová az 5600/1925. M . E. sz. rendele t a főiskolát — m ű e g y e t e m e t — 
v é g z e t t 3 16—18 év i gyakor la to t szerzett oki . e rdőmérnökö t sorozza. 
N e m szólok itt a községi tanítói és j e g y z ő i karról . 

Ez már nem is sérelem, ez m á r egyenesen kigúnyolása a m a g y a r 
e rdőmérnök i ok levé lnek . 

N e m c ímkórság v e z e t akkor, amikor bí rá la t t á rgyává teszem m e g ­
l é v ő c ímeinket , azonban ezzel is tar tozom a m a g y a r e rdőmérnöki kar 
tek in té lyének s ma m á r európai hírű oklevelünknek. A z idézet t M . E. 
rendele t az oki . e rdőmérnökö t erdőmesternek, I . és I I .oszt. erdőt isz t ­
nek minősít i . A z erdőmester i c ím e lavu l t s annak vise lő i á l ta lában n e m 
ál lamvizsgázot t , k iha lófé lben l é v ő mohikánok, ak iknek az e rdőőrökéné l 
magasabb szakképzet tségük v a n (pl. e rdőőr i középiskola, a v o l t C s e h ­
sz lovákiában: e rdőőr i szakiskola, v a g y e g y é v i tanfo lyam, a m e l y n e k az 
e lvégzése erdőgazdaság önál ló veze tésére és az erdőmester i c ím v i s e l é ­
sére jogos í t ) . A z I . és I I . oszt. erdőtiszt e lnevezés pedig egyá l ta lában 
nem fe jez i ki az oki. e rdőmérnök je l lege t s a laikus előtt a lka lmas arra, 
hogy o lyan v a l a k i r e gondol jon , aki az erdőhöz is ért, no de l ega lább 
tiszt s nem affajta e rdőőr v a g y erdőmester! 

Ezzel szemben, az e rdő tö rvény szel lemének is megfe le lően , az 
ál lami szolgálatban használt e rdőmérnök, főe rdőmérnök , erdőtanácsos 
és főerdőtanácsos c ímzés lenne a he lyes (a szolgálati é v e k n e k m e g f e l e l ő 
fizetési osztályban!) , me r t ezek m á r a magasabb végze t t ség re mutatnak, 
ame lye t e lv i ta tn i n e m lehet s m á r 1925-ben is közismer t vo l t . 

Ezen a he lyen nem fe ledkezhe tem m e g a ve lünk e g y sorsközös­
ségben élő, viszontagságos, fe lelősségtel jes és számtalan esetben é l e t ­
veszé lyes szolgálatot tel jesí tő városi erdőal t isz tekről sem. 



A z 1935. é v i I V . t.-c. 48. §-a megszab ja azt a képesítést , a m e l y e t 
e g y e rdőőrnek (alerdész, főe rdőőr , e rdőő r ) meg kell szereznie , h o g y mint 
i l y e n szolgála to t teljesíthessen. T e h á t m a g a a t ö r v é n y magasabb k é p e ­
sítést k í v á n azoktól , a k i k az e rdőgazdaságban min t a l t i sz tek akarnak 
szolgá ln i . E rdőőr i szakvizsga s. ú jabban k i v é t e l né lkü l 4 középiskola és 
a lerdész-szakiskola nélkül ma vá ros i v a g y községi e rdőőr n e m lehe t 
senki . 

Ezze l szemben e rdőőre inke t k i seg í tő szo lgáknak, I . és I I . oszt. a l ­
t i sz teknek minősí t ik , v a g y i s abba a csoportba sorol ják, ahová a m inden " 
v é g z e t t s é g né lkül i i rodaszolgák , hajdúk, dobosok, tűzol tók stb. v a n ­
nak, ak ik e l v é g e z v e mindennapi , különösebb fe le lősség né lkül i t eendő i ­
ket, m e l e g he ly i ségben , családjuk kö rében tö l thet ik idejüket . A z e r d ő ­
ő r ö k szolgálata v i szon t részben á l landó é l e tveszé lynek kitet t , az évsza ­
k o k időjárási v i szonya i r a tekinte t nélkül i é j j e l -nappa l i szolgá la t s k o ­
m o l y szaktudást i g é n y l ő , fe le lősségte l jes munka . 

A fen t iekben nagy vonásokban v á z o l t a m azokat a sére lmeket , 
a m e l y e k az idézet t M . E. számú k o r m á n y r e n d e l e t fo ly tán a ' városok , 
i l l e tő leg községek e r d ő m é r n ö k e i t é r ték és ér ik. H i v a t k o z o m m é g az 
e r d ő t ö r v é n y 313. §-ára, a m e l y ha tá lyon k í v ü l h e l y e z minden a tö r ­
v é n n y e l e l l enkező jogszabá ly t . Sajnos, a t ö r v é n y e re je sem tudta 10 é v 
a lat t a fen t v á z o l t sajnálatos sé re lmeke t k iküszöbölni . 

E l ke l l i smernem, h o g y az e g y e s vá rosok és községek i g y e k e z n e k 
a l e g j o b b akarat ta l anyag i he lyze tünkön segí teni , de — sajnos —• ezek 
o lyan tessék-lássék t áko lmányok , a m e l y e k nyugdí jba be n e m számít ­
ha tók s n a g y o n „ b o r r a v a l ó " ízűek, s m é g í g y is n a g y o n messze v a g y u n k 
at tól , h o g y az á l l amiakka l , m in t köz t i sz tv ise lők , egyen rangú elbánás­
ban és e lbírá lásban részesülnének. 

M á r 1940 december havában emlék i ra t t a l fordul tunk az e r re l e g - * 
inkább h iva to t t t ényezőkhöz , a m e l y b e n fe l tár tuk he lyze tünke t s kér tük 
— n a g y o n is szerény ke re tek közöt t —• a j e l en leg i lehete t len he lyze tünk 
javí tásá t . Eset rő l -ese t re fe lsorol tuk sé re lmeinke t s fe lsorol tuk azokat a 
l ehe tőségeke t is, a m e l y e k k e l ezek k i l ennének küszöbölhetők. Sajnos, 
fe l ter jesztésünk a m. kir. be lügymin i sz t é r iumban az iktatáson k ívü l 
m i n d a m a i napig más kezelésben n e m részesült. 

M i — mondjuk talán így , „köz igazga t á s i ak" — ké t l o v a t ülünk. 
A z e g y i k k e l a be lügyhöz tar tozunk, e rdőgazdaság i és e rdőfe lügye le t i 
szempontbó l a f ö l d m í v e l é s ü g y h ö z , ez magában v é v e is nagy visszásság. 
A z e r d ő t ö r v é n y megad ja a módjá t annak, h o g y a kisebb e rdőbi r tokok 
á l l ami keze lésbe vétessenek, a n a g y o b b a k esetében ped ig semmi aka­
dá lya sem lenne annak, h o g y az e g y e s vá rosok e rdőgazdasága (min t 
pé ldául j e l en leg D e b r e c e n é és S z e g e d é ) a f ö l d m í v e l é s ü g y i min i sz té r ium­
m a l kötöt t egyesség alapján, k i zá ró l ag ennek a szakminisz tér iumnak 
ha táskörébe tar tozzanak. í g y az a néhány „ s z ó r v á n y " be leo lvadna abba a 
nagy e rdőmérnök i közösségbe, ahová tar tozik. Ez lenne l eg inkább h iva to t t 
é rdeke ink képv i se l e t é r e és k ö z v e t l e n v é d e l m é r e annak a nagy n e m z e t ­
gazdaság i v a g y o n n a k , a m e l y e t a thj . és m. városok, v a l a m i n t községek 
e rdőb i r toka i je lentenek. 

Plentzner Frigyes 
erdömérnök, erdőmester. 



C IIWA " E R D Ő G A Z D A S Á G I „ O l L Y A V Á L L A L A T 
T h i r i n g e r J á n o s o k i . e r d ő m é r n ö k 

KÖRMEND 
Erdei mag - nagykereskedés. 
Magpergetőgyár. •>* Csemetekertek. 

Központ: Körmend, távb.: 52 • Fióktelep : Zalaegerszeg, távb.: 19 
A j á n l : Kiváló minőségű, elismert legmagasabb csiraképességű, saját 

pergetésű f e n y ő m a g v a k a t , hazai és szlavóniai származású 
t ö l g y - és c s e r m a k k o t , mindennemű e r d é s z e t i és 
g y ü m ö l c s m a g v a k a t erdőgazdaságok, gyümölcsfaiskolák 
és kertészetek részére. Mindennemű e r d e i c s e m e t é k e t , 
d i s z f e n y ő k e t , d i s z - és so r f áka t , d í s z c s e r j é k e t , 
r ó z s á k a t , g y ü m ö l c s v a d o n c o k a t és g y ü m ö l c s f á k a t , 
valamint az összes egyéb f a i sko la i t e r m e i v é n y e k e t 
saját nagykiterjedésű és mintaszerűen kezelt csemetetelepeiről. 

A PICETOL vadrágás elleni védőszer magyarországi kizárólagos képv. 
A Magyar Faiskolai Szövetség tagja. 

Az „Erdészeti Lapok" 1944. évi IX. füzetének a hirdetései. 
A hirdetések díja: a szövegmagasság minden milliméteréért 1 P-

A legkisebb hirdetés ára: 10 P . A támpéldány ára darábonkint: 3 P. 

SZEGEDI LEMEZGYÁR 
ÉS FAIPARI RÉSZVÉNYTÁRSASÁG szeged 

KÖZPONTI IRODA: CSANÁDI-UTCA 1. TÁVBESZÉLŐ: 10-47 

GYÁRTELEPE: R Ó K U S I FEKETEFÖLDEK 140. S Z Á M 

VASÁRÓL: BÜKK-, HÁRS-, ÉGER- ÉS JÁVORRÖNKŐT 
(1211. sz.) 
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SZERFÁT, TŰZIFÁT ES FENYŐ-FURESZANYAGOT 
E L V Á L L A L ^ E L O L F G E Z E R D Ő K I T E R M E L É S T 

C S É P B É L A 
OKLEVELES ERDÖMÉRNÖK, FAN AGY KERESKEDŐ 

I R O D A: BUDAPEST, IX., MESTER-U. 13. TÁVBESZÉLŐ: 130-593 
F A T E L E P - BUDAPEST, ÉSZAKI TEHERPÁLYAUDVAR ÉS RÁKOS­

CSABA, SZÉCHENYI-UTCA 10. SZ. TÁVB.: 490-069 
A L A P Í T V A : 1932 (iis * SE.) 

M I N D E N F É L E K E M É I \ Y R Ö I * K Ő T 
Á L L A N D Ó A N y Á S Á R O L 

F U R N I R - É S 

L E M E Z M Ü V E K RT. 
GYÁR ÉS IRODA: Ú 3 P E S T , V Á C I - Ú T 6 0 . S Z . 

T Á V B . : 294-812 • ÜZEM ALAPÍTÁS: 1894 

G Y Á R T M Á N Y A I 
FÜRÉSZELTFA • FURNÍR • ENYVEZETT 
LEMEZ • „ S T A B I L " ASZTALOSLAP 
FADOBOZ • FASZALAG • SZÉKÜLÉS 

E G R I E R D Ő É S F A I P A R R . T . 
F ű r é s z e k : Felnémet, Gyöngyös. 

A l a p í t á s a : Gyöngyösi Parkettagyár k.f.t. 
Parkettagyár: Gyöngyös. 
K ö z p o n t : B u d a p e s t , V . , Józsel nádor-tér 1. 
Távbeszélő: 18-33-97„ 18-33-91. 
Táviratcím: E G E R F A . 



és csemetekerti cég 
KEINER REZSÓ 
o k i . e r d ő m é i - n ő k H B H B H H ^ H ^ ^ B H 

Budapesf, XII., Névtelen-utca 7879/10. 
Leveleim: Budapesr 2, postafiók 53. 
Távbeszélő: Sürgönycím: 
155-641 KEINER M A G BUDAPEST 

(Őskeresztény cég) 

AJÁNLOK: fenyő- és lombfa-magvakat, 
kocsányos-, kocsánytalan- és csermakkot 
fenyő- és lombfa-csemetéket. 

VESZEK: tűzifát, szerfát, fűrészanyagot. 

Munkabí ró , nyugá l lományú főerdész a jánlkozik k isegí tőnek v a g y 
hadbavonul t he lyet tes í tő jének lehetőleg dunántúli erdőgazdaságba át­
mene t i időre (garszon ember ) . C í m e : Hajek Antal ny. főerdész, K e s z t ­
he ly . (699. sz.) 

A j á n l u n k erdősítés cél jára egészséges, jó l fe j lődöt t lúc-, erdei- , 
f eke te - , v ö r ö s - és j egenye fenyő , továbbá tö lgy - , cser-, éger-, kőris- , 
feketéddé- és pla tán- (1, 2, 3) éves magágy j és iskolázott csemetéket . 
Díszfenyőke t fö ldgomol lya l 53 fajban. Gróf Zichy Ödön Hitb. Erdőhiva­
tala, Surd, S o m o g y m e g y e . (701. sz.) 

öles fexenc oki. erdőmérnök, fakereskedő és fatermeló 

vesz erdőkitermelést, tűzifátá8 szerfát 
Tűzifa, kis- és nagyvasúti talpfa 
á l l a n d ó a n r a k t á r o n 

Központi iroda: Budapest, V., Klotild-u. 4. sz. Távbeszélő: 111-853 
Fatelep és vili. faaprítóüzem: X., Kőbányai-ut VI. sz. kapu. Távb.: 13-11-12 



Fekete-, kanadai-, 
fehérnyár- és fűz-, 
valamint hársfarönkőket 
vesz minden menny i ségben és az 
üzlet legelőnyösebb, legsimább 
l ebonyo l í tásá t biztosítja a 

I L 
B U D A P E S T , V., T U K O R - Ü . 4 . 

"keresztény CÉG 1 ll 

iKÓJüL vetáthoavakt erdei-, fekete-, 
TÖrös-, jegenye- és lucfenyő, szavatolt leg­
magasabb csíraképességgel 1 Akác-, gledi-
csia-, korai-, hegyi- és zöldjuhar, magas-
kőris-, éger-, gyertyán és szelidgesztenye^. 
Kocsánytalan és kocsányos fJj^S "L^ 
tö lgymakk t tf>£ 

b 
C s e r m a k k ! 

B ü k k m a k k ! 
uameJbÜLt 

dei-, fekete-, lúc-, vör5»-, 
sima-, jegenye-, ezüst- «s 
Douglas-fenyő. — Akác-, 
tölgy-, cser-, éger-, magas­
kőris-, nyír-, gyertyán- és 
b ü k k c s e m e t é k e l s ő ­
r e n d ű minőségben ! 

Gyümölcsvadoncok, sorfák, díszfenyők, díszbokrok 
K é r j e n a j á n l a t o t . 

A M A G Y A R F A I S K O L A I S Z Ö V E T S É G T A G J A 

A L A P Í T Á S I ÉV 1919. 



V U K M . e s F IAI 
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V Á S Á R O L : T Ű Z I F Á T , T Ö L G Y H O R D Ó D O N G Á T , F A S Z E N E T 
É S M I N D E N N E M Ű K I V I T E L R E A L K A L M A S L O M B S Z E R F Á T 

V A D L E L Ö V É S I H I R D E T M É N Y . 
A besztercei m. kir . erdőigazgatóság] a f. év i szarvasbőgési idény­

ben az er re a célra fenntartot t területeken néhány szarvasbika és m e d v e 
le lövési jogá t a F ö l d m í v e l é s ü g y i Minisz te r Ü r 128.850/1943. I . A . 3. sz. 
rende le téve l kiadot t szabályzat alapján értékesíti . 

A vadászat a Radnai - , B o r g ó i - és K e l e m e n - h a v a s o k b a n l é v ő terü­
leteken, az erdőigazgatóságtó l rendelkezésre bocsájtott k ísérő vadő r 
segí tségével gyakoro lha tó . A vadászterületek ősállapotfoan l é v ő kárpáti 
területek, ame lyeken vadászat i berendezések nincsenek. A vadászat 
s ikertelensége esetén a vadász az erdőigazgatósággal szemben semmi­
féle c ímen kártérí tést nem igénye lhe t és tudomásul veszi , hogy a terü­
letek, mint ha tárövezet i területek nagyon zavar tak és e r edmény t csak 
egyén i rá termet tsége és szerencséje a lapján remélhet . 

A le lövés i engedé lyeke t a m. kir. erdőigazgatóság a je lentkezések 
sorrendjében adja ki. A fent h iva tkozot t F. M . rendele t a kincstári 
erdőigazgatóságokon és e rdőhiva ta lokban megtekin the tő . B ő v e b b f e l ­
világosítást az alulírott e rdőigazgatóság ad. 

Beszterce, 1944. év i augusztus hó 25-én. 
M . Kir. Erdőigazgatóság Beszterce. 

(700 sz.) (7290/1944.) 

Alerdészt (t 'őerdőőrt) keresek 1700 kat. holdas é szaksomogymegye i 
e rdőgazdaságom részére január 1.-1 belépéssel. Okmánymáso la tokka l e l ­
látott sajátkezűleg m e g í r t pá lyázatokat a köve tkező c ímre kérem: 
Gamástuskosi erdőgazdaság, Gamás, S o m o g y v m . (727. sz.) 

Urada lmi nagy erdészetünk részére kel lően gyakor lo t t e rdőmér-
iiököt keresünk mie lőbbi belépésre. A z ajánlatokat kér jük „Uradalmi 
erdőiizem" j e l igé re a k iadóhivata lba küldeni. (715. sz.) 

Szakiskolát v é g z e t t 39 éves keresztény erdész kisebb erdőgazdaság 
vezetését vál la lná . C í m a kiadóhivata lban. (728. sz.) 

T ű - és lomblevelű csemeték ki iskolázásra (százezer akác, eper, 
hárs, nyár ) díszfák, díszcserjék, fenyők, örökzöldek, nyá r - és fűzdug­
ványok ; sövénycserjék, kúszók, rózsák, faiskolai a l apanyagok (vadcseme­
ték) , bogyósgyümölcsúek, szőlők, gyümölcsfák . Kolauch faiskola, Sze­
ged. Kérjen á r jegyzéket . (659- sz.) 

Vezetésben gyakor lo t t főerdész dunántúli állást keres. M e g k e r e ­
séseket a k iadóhiva ta l továbbí t . (740. sz.) 

Felelős k iadó: dr. M i h á l y i Zol tán . 




