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A havasi legeltetés erdégazdasagi
és vadaszaii vonatkozasai.
frta: Thiringer Jénos erddmérnsk.

Az E. L. oktéberi szamdban de Pottere Gerard , A havasi
legelokrél” cimmel érdekes tanulméanyt irt. Igyekezni fogok sze-
meélyes tapasztalataim alapjan beszamolni arrél, mi a helyzet ma
a havasi legeltetés terén a mindenesetre fontosabb erdégazdalko-
dashoz és a legeltetéssel legaldbbis egyenldé fontossdgu vadaszati
gazdalkodashoz viszonyitva.

. Azt hiszem, szerény beszamolém szamos velem egylittérzé
erd6- és vadaszgazda segélykiéltasa lesz, ezért bizom benne, hogy
az illetékesek soraim olvasasa utidn meglatjak az érem masik orda-
14t is,- és — P. Demontzeynek de Pottere idézte kijelentésével
élve — , visszaallitjak hegységeinkben a rendet, amelyet a termé-
szet oly bolesen alkotott és amelyet egyediil az ember gonoszsiga és
dnzése teljesen megbontott’. Mert — bizony mondom -— alapocan
megbontotta! -

Tanulmanyom nem de Pottere cikkének koszom megsziileté-
sét. Mar tavaly szdndékoztam errél a kérdésrél irni, de — nem
akarvan id6 eldtt élére Allitani‘a kérdést — vartam az idei évet,
titokban remélve, hogy taldn mégis javulnak a viszo..,~k. Azon-
ban, az, amit az idei év folyaman lattam, legrosszabb éiképzelése-
met is feliilmulta, ezért elhatdroztam, hogy nem wvarok tovabb.
Ezeknek a soroknak az irasit az Erdds Karpatokban 4ll6 egyik
vadasztanydmon kezdtem meg, szeptember huszonharmadikan, a
haborh . 6todik és kérpati vadaszataim masodlk évében. Szarvas-
bogés idején ..

Otédik napja réttam akkor hajnalban-este a cserkészosvé-
nyeket, hallgatéztam vadéreimmel egyiitt a gerinceken, havasokon:
hidba. Sehol egy hang, de sehol még egy friss nyomot se lattam.
Nem csodalkoztam.

Szeptember 18-an érkeztem fel a teriiletre. Bar a kinestiri
havasokroél legkésébb szeptember 15-én mindig le szoktak hajtani
a legeld allatokat: az idén teriiletem legjobb, vagasokkal kériilvett
részén még fent volt vagy 100 darab legelé marha. Hogy pedig ez
az idén mit jelentett, arr6l szomoru alkalmam volt mér augusz-
tus folyaman meggy6z8dni, amikor &zbakra cserkésztem idefent. A
silany havasi legeld, kiiléndsen a hideg tavasz és szdraz nyér utan,
tavolr6l sem birta el a felhajtott toméntelen allatot, a pasztorok
— kijelentésiik szerint — tehetetlenek voltak az éhes &llatokkal
szemben, ezért a kozel tizenkétezer holdas teriiletnek a szd6 szo-
ros értelmében nem volt egy talpalatnyi helye, ahol héziallatok
ne legeltek, vagy legaldhh ne jirtak volna. Az erdd csendijét fel-
verte a kolompok, cseng6k hangja, marhabégés, lényerités, juh-
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bégetés, kutyaugatas és a pasztorok uviltése. Az ember egy belter-
jes allattenyészidé gazdasig kifutdjadban képzelhette magat, nem
pedig a maramarosi 8srengetegben! A piszkos 4radat nem kimélte
meg a vagasteriileteket sem: szamtalan marhatiporta 6svény ecsi-
kozta végig a kopar oldalakat, amit az ujulatbél a j6szag le nem
legelt, azt letiporta; tonkregédzolta cserkészésvényeimet, kiiiritette
s6zbimat,, lelegelte, feltrta vagy legizolta vadfsldjeimet.

Konnyli volt ezt az aradatot elinditani valahonnét feliilrdl,
de nehéz, s6t lehetetlen megfékezni. Hidba wvolt a feljelentés,
jegyzokonyvek, érzékeny biintetések: a gazda fizetett, allatjai
pedig tovabb karositottak. Megérte neki . . .

Természetes, hogy ebbél az Augiasz istalléjava ziillott erdd-
b5l minden vad nyugodtabb vidékre menekiilt. Ilyeneket talalt
tul az orszaghatiron, Lengyelorszagban, ahol a havasokon alig
volt allat, az erddk pedig, f6ként a licfiatalosok a vadnak tokéle-
tes nyugalmat és haboritatlansdgot biztositottak. Lehet, hogy a
kifizott vad egy része visszatér a késé 8sz vagy a tél folyamén,
de hogy egy része (és talan az értékesebb!) ottmarad, az bizonyos.
fgy néptelenedik el hazank egyik - vadészati szempontbdl leg-
értékesebb vidéke és igy pusztul az erdébirtokos — ez esetben
a Kincstar — tulajdondhoz tartozé torzsvadallomanyban fekvd
toke, amely még akkor se megvetendd Osszeg, ha csupan az évi
bért, mint kamatot veszem tekintetbe, és eltekintek attél az érték-
tél, amelyet, mint a nemzeti vagyon egyik komoly tényezdje
képvisel.

Kicsit kesernyés szajizzel gondoltam arra a nemirég lezajlott
vitdra, amelyben egy kivalé vadasziré a mai erdét ,fagyarnak®
nevezte. A gyar ilizeme lényegesen kiboviilt, nemcsak a fa-, de a
sajt-,"vaj-, tur6- és gyapjugyartast is kényszeriilt felvenni gyar-
tasi programmjaba . . .

A bevezetsiil véazolt helyzetkép utidn lassuk taldn teljes
részletességgel, mi a helyzet ma a havasi legel6kon?

Meg kell jegyeznem, hogy a Kincstar havasgondnoksagai
Gtjan a lehetSséghez képest igyekezik ezeket a legelSket gondozni
és rajtuk a legeltetést szabalyozni. Azonban minden igyekeztének
hajotorést kell szenvednie egyrészt magasabb szempontok hangoz-
tatasaval torténd beavatkozasokon, mésrészt a legelébérlék szinte
forradalmi fegyelmezetlenségén, Azt, hogy a sziikséges feladatok
elvégzésére elegendd anyagi erd és foként elegend6é és megfeleld
személyzet all-e rendelkezésére, nem volt mdédomban megbirélni.

A tények a kovetkezok: ; ;

1. A havasokon ma az ismertem teriileten mindeniitt lénye-
gesen tobb 4llat legel, mint amennyit a havas megbir.

2. A havasok legtobbjén a legeld Allatok vizzel valé ellata-
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sinak kérdése vagy teljesen megcldatlan vagy pedig a megoldas
az erdd és vadaszati gazdasig érdekeit sérti.

3. Megfigyelésem szerint a legeltetés rendszertelen, Szaka-
szos legeltetésrol ott alig van fogalma a legeltetdknek; az allatok
vagy allandéan ugyanazon a helyen legelnek végig, vagy pedig
igen gyakran és rendszerteleniil térnek vissza a mar legeltetett
tertiletekre.

4 A havasi legel6k allapota siralmas. Mast, mint szdrfiivet,
mohét és a nedvesebb részeken valami lapufélét igen ritkan latni.
A legeléteriilet 25%-at elfoglalja, — kiilénésen meredekebb fek-
vésli lejtékén — a legeld marha sfirlin egymas mellett tiport
szamtalan csapasa, amelyeken természetesen semmi sem terem.

5. Még a mai lehetetlen allapotoktdl is eltekintve, rendes
viszonyok koz6tt is a havasi legelék az erddallomany, kiilonosen
pedig a véderddk rovasara allanddan terjednek lefelé. A legeld
marha a véderddben delel, esd, vihar eldl ott huzédik meg, de
meg minden ellenérzéssel dacolva is, dllanddan legel benne. Csiil-
kével felszaggatja a talajt, felszinre keriil és megsériil a sziklas
talajon amugyis kényes gyokérzet; a feltépett talajon folytatja a
pusztito munkat a viz, holé, fagy. Ujulat megtelepedni alig tud,
.ha van, azt a marha lelegeli, letiporja. A karamok, istallok,
szallasok (kolibdk) kornyékén pusztitja az erddt a pasztornép.
A tlizeléshez sziikséges hulladékfa hamarosan elfogy, tdvolabbra
elmenni lusta a nép: sorra keriil az éléfa, mégpedig — ezt elég
gyakran latom — mellmagassigban levigva, mert hiszen lejebb
hajolni ottani hazénkfiai lustdk. De a véderdé fajabol épiil a -
koliba is, azzal fatarozzak a keritéseket, kardmokat stb. Igy az-
tan a véderds-, sot altaldban véve az erddhatdr mem is annyira
lassan, mint amilyen biztosan vandorol lefelé...

6. Az ismertem {teriileten gorgetegek és vadpatakok van-
nak 'keletkezében. Az itatéhelyeket tobbnyire a véderddben, s&t
még alantabb, patakokon engedélyezték. Ezek kornyékét allan-
dban gazolja, tiporja, nytzza az allatok csiilke. a sziklat borito
és Osszekoté vékonyka foéldréteg lazul, omlik, szakad; jon utana
a viz, fagy, holé bont6, lemosé hatdsa: néhany év alatt ott a
vadpatak vagy a gorgeteg; ennek megkétése sokszorosat emészti
fel annak a jovedelemnek, amelyet a legeltetés 4allitélag hoz
Aki megfigyeli egy-egy kisebb futé zapor utan is a févolgyek
patakjait, micsoda szennyes &radatot hompolygetnek, koveket,
fatorzseket: annak gondolkodéba kell esnie a f6l5tt, mi lehet
vajjon odafont?!

# 7. Miutdn nemcsak a havasi legeldket, de helyi szokis
szerint kaszilis utdn az erdei réteket is legeltetik, ezek mins-
sége is allandbéan romlik. Az idei tavaszon néhany -vadaszati
szempontbél fontosabb erdei rét feljavitisira magam hozattam
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kiilénb6zd nemesebb flivek, féleg pedig herefélék magvat és ki-
szbrattam, sét egy mesterséges rétet is létesitettem. Féls, hogy a
rétek volgyfeldli oldalan az erddallomanyban ugyanolyan jelen-
ségek lépnek majd fel, ‘mint amilyeneket a legelékén tapasz-
taltam.

8. Rendes viszonyok kozott a vagasteriileteknek csak a
havasi legeldkhdz legkoézelebb esd véderdé alatti részét legelte-
tik a pasztorok, de az idei nyar folyamin a megfigyeltem teri-
leten az tsszes véagasokat teljes egésziikkben végiglegeltették. Itt
— ‘eltekintve a rendesen meglévé lombfa — (biikk, kéris, hegyi-
juhar) ujulattél, amelyet természetesen lelegeltettek, a talajban
oly jelentfs elvéltozasokat okoz a legeld marha csiilke, hogy a
mesterséges felujitas sikerét szinte kétségessé teszi.

9. Az erdétiizek &llandé és komoly veszélye fennall.

Ezek volnanak a havasi legeltetés mai gyakorlatinak karos |
erdbgazdasagi vonatkozasai. Lassuk ezek utan, milyen karokat
okoz a vadéaszati gazdasidgnak?

1. Az erdd6n szanaszét kéborlé allat, az azt keresé vagy
tereld pasztor és pasztoreb tonkreteszi a csiilkésvad, sé6t minden
egyéb vad nélkiilozhetetlen nyugalmat. Nemcsak a héborgatott
erdorészeket, de az egész teriiletet otthagyja a félénk és dvatos
vad. Oriasi kart jelent ez kiilonosen az ellés idején, mert ott,
ahol nem ellik a csiilkésvad, oft nem is lehet allandé allomény,
a vad mindig csak valtévad marad. Miutian pedig a torzsvad-
allomany az erddbirtokos vagyonallaganak egyik — sokszor je-
lentés — része: a vad ilyen elvandorlasa folytian a birtokos
vagyonallaga is komoly veszteséget szenved.

2. De nemcsak kozvetve, hanem ko6zvetleniil is jelentds
kart okoz a vadallomanyban az erdei legeltetés. A legeld marha
eltiporja a fajdfélék tojasait, gyakran a kotloval egyetemben.
A pasztorebek villimgyorsan végeznek szarvasborjival, &zgida-
val, kiiiritik a fajdtyuk fészkét, elkapjak a kotlét és a kikelt
csirkéket, a havasi nyulfiakat; ami vadat el nem kaphatnak, azt
— mert bizony a tilalom ellenére is leggyakrabban kolonc nélkiil
jarnak — kilizik a teriiletrdl, A pasztornak pedig istenadta cse-
mege a még élvezhetd tojas, méginkabb egy kutyafogta borja
vagy gida. A nyirfajdot a havasi legeltetés maris kipusztulasra
itélte.

3. A fentiektdl eltekintve is lehetetlenné ' teszi a vadaszat
gyakorlasat az erdén legeld marha. Ha -az,ember hajnali és esti
cserkészeten vagy lesen mindenfel5l fﬁabc’igést, juhbégetést,
csengdt, kutyaugatast és pésztoriivbltést hall, akkor a waddal
val6 taldlkozisra nem szamithat. Ezenfeliil a legelé allatok ron-
galjak vadaszati berendezéseit: cserkészosvényeit, s6z0it, vad-
foldjeit és — ha nem védekezik — még vadasztanyajat is. Be-




%

torik az ablakot, a pasztor férgekei. telepit a kunyhéba mmden
szeget, zart és egyéb hasznilhaté felszerelést ellop, és ha a
kunyhé vagy haz kozelében néhany arnyas fenyd all, akkor a
marha holtbizonyosan ott delel, nemcsak elronditja a ‘kornyeéket,
haném tragyédjan annyi légy is terem, hogy az ember megvadul-
hat toliik! : '

4. A havasra &llatjaikhoz felmend, vagy onnét tejhaszon-
nal megrakodva lefelé tarté minden nemii és kortr. vandorokkal
a nap és éjszaka minden 6rjijiban és az erdé minden részében
lehet talalkozni. Ez szintén nem jarul hozzd ahhoz, hogy komoly
koltségei és faradozéasai eredményét a vadasz megérje.

‘ Ez ma a valésidgos 4allapot, mint fentebb jeleztem, oly
komoly és rendet, fegyelmet tartani igyekvé tulajdonos birtokan
is, mint amilyen a Kincstadr. Hogy magantulajdonban 4ll6 hava-
sokon, ahol a legeltetést bérbeadtik, mi a helyzet: arrél jobb
hallgatni. Mert ott, ha ez egyéaltaldban lehetséges, még rosszabbak
a viszonyok, errdl irasos bizonyitékokkal szintén szolgalhatok.

Mi tehat a siirgés teendé az adott korilmények kozott,
amikor az erdd- és vadaszgazdanak tekintettel kell lennie a habo-
rus gazdalkodas kovetelményeire is? Igyekezem erre valaszt adni,
de elére is kijelentem, hogy egyaltaliban nem ismerem el annak
a felfogisnak jogosultsagat, hogy ma a héborts koézellatisi kér-
dések eldl minden mas érdeknek héattérbe kell szorulnia. Kell és
_ lehet kozvetitd megoldast taladlnunk, mert nem igaz, hogy a koz-

érdeket, nemzetiinket és a jovot szolgdljuk akkor, amikor pilla-
natnyi és féként helyteleniil felfogott érdekekért jelentds értéke-
ket dldozunk fel, részben helyrehozhatatlanul. Németorsziag tota-
lis héborut visel, de ossze tudja egyeztetni az erddgazdasig, sbt
a vadészati gazdasig kivinalmét is a kozellatas érdekeivel. Lehet,
hogy erre vonatkozé adatokkal egy késébbi tanulmanyom sordn
szolgalok majd az E. L. olvaséinak. Sohasem voltam sz6szél6ja
idegen intézkedések vagy szokdsok kritikatlan lemasoldsénak, de
ha wvalahol valami olyat lattam, amit hasznomra fordithattam,
azt — viszonyaimhoz megfeleléen alkalmazva — blzony akar
utanozni se rosteltem!

Miutdn az erd6- és vadéaszati gazdasig érdekei a havasi
legeltetés elfajulasival szemben teljesen azonosak, egyiitt targya-
lom azokat a rendszabalyokat, amelyekkel siirgésen megfeleld
korlatok kozé kell szoritani a havasi legeltetést, nehogy az erds-
és vadaszati gazdasdgnak helyrehozhatatlan karokat okozzon.

1. A havasi legeldkre felhajthaté dllatok szdmdnak a meg-
dllapitdsa. Ennek nem egyszerfi szamtani alapmiiveletnek, hanem
a viszonyok alapos'ismerete alapjan hozott komoly déntésnek kell
lennie! A mindenkori helyzet szerint, 6ként pedig a legeld allapo-
tahoz képest megallapitandé, hogy egy-egy havasi legeldre mennyi
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és milyen faju allat hajthaté fel, és ebbél a helyi viszonyok alapos
tanulményozisa utin hozott dontésbdl senki koézbenjbérdsira vagy
utasitdsdira engedni nem szabad. Feliilvizsgalandé az egyes havas-
teriiletek beosztisa is, mert a volt impérium esetleg megokolatlan
elényokhoz juttatott valamely nemzetiséget egy masik rovisara,
és ezt a helyzetet a magyar igazgatds atvette. De arra is tudok
esetet, hogy a volt impérium beerddsitett egyes, az {lizemterv
szerint az erd6teriiletbe szamits, de a legeltetdktsl régebben
elbitorolt teriileteket, viszont a magyar igazgatis ezeket 1ujbol
legeltetés al4 bocsatotta. '

' Legkevésbbé sem szabad készpénznek venni a kdrjegyzok
és kozségi jegyzdknek az Allatilloményra vonatkozd jelentéseit,
mert adatokkal szolgilhatok olyan esetekrél, amikor a jelentett
allatoknal lényegesen tobbet hajtottak fel a havasra! Szigoriian
ellendrizendd a felhajtott &llatok és a felhajtisra engedélyezett
4llatok szaméanak egyméshoz valé viszonya és az esetleges tébb-
letet kimélet nélkiil le kell hajtanil SRS

2. A havasi legelék legeltetési idejének, a legeltetés rend-
jének évenkinti pontos meghatdrozdsa, foként a vadaszat érdekei-
nek tekintetbevételével. A legeltetés megkezdése, illetve annak
befejezése szoros Osszefiiggésben 4ll a kovetkezd tényezdkkel:
a) az iddjarassal; b) a legel6k apolasival és azokon kiilonbozd
berendezések létesitésével; ¢) az erddgazdasdgi munkalatok,
csemeteiiltetés s fahasznélatok megkezdésével; d) végil pedig a
vadéaszati gazdasag érdekeivel és a vadadszat gyakorlasaval, kiil-
noésen a szarvasbbgés idején. Mindezek alapjan a havasi legeltetés
4ltalaban véve junius elseje eltt alig lesz megkezdhetd, viszont
augusztus 31-én mindig be kell fe;ezm, Ennek a 3 honapnak, ele-
gendonek kell lennie a legeltetésre, és bizonyos, hogy a legeld
marha — megfelelé gondos legeldapolasi munkalatok esetéen —
3 hénap alatt tobbet fog gyarapodni, mint eddig esetleg 4 vagy

5 hénap alatt. A legeldt a ho elolvaddsa utan, — ez 1000 méteren
feliili atlagban majusra kovetkezik, be — mohétdl, kovektdl,
disznétirastol stb. meg kell tisztitani, megfeleld flimagféleségeklcel
el kell vetni. Legalabb egy havi idé kell, amig az igy éapolt legeld
fiive olyan 4llapotba jut, hogy az aggilytalanul legeltethetd le-
gyen. De feltétlen Artalméara van a legeldnek az is, ha rogton
azutin, hogy a marha levonult réla, tizfokos fagy, vagy méteres
hé jon raja. Ha a legels fiive még -alig fejlodott ki és maris ré-
hajtjak a legels allatot, viszont a legeltetés besziintetése utan
nem tudja azt még néhany hétig kiheverni: évrél-évre erdtle-
nebbé, gyengébbé valik és ha aztdn még a legelemibb é&polas és
Iﬁmag‘pétlés is hidnyzik, feltétlen ténkremegy. De id6 kell a kii-
16nbdz6 berendezések elkészitéséhez, kijavitidsdhoz és potlasdhoz
is. Meggondoland6 volna a legeld megfeleld beosztisédnak a kér-
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dése, a Matraban bevalt moédszer mintajara, szakaszos legeltetés
céljaira, hiszen a sziikséges korlatok felallitdsdhoz az anyag nem
okoz gondot odafént. Szeptember héban odafont é&jjeli fagyok
vannak, gyakran leesik mir a hé, ez a hénap legeltetésre mar
nem alkalmas: viszont a legtobb vadaszati gazdaségban ez a hé-
nap a vadészati szempontbél a legfontosabb és legértékesebb, fel-
tétlen nyugalmat és csendet kivéan.

(Ha itt kitérek egy korméanyrendeletre, amely a mult év
folyaman jelent meg és a fatermelési tilalmat — ha valamely
szerzodés ilyet tartalmazott — a bbgés tartamara felfiiggesztette,
teszem ezt ill§ tisztelettel, de azzal az érzéssel, hogy a rendelet
‘nem mért egyenld. mértékkel. A févadas teriileteket a vadasz
azért bérli, sokszor igen nagy bérért, hogy a bégés alatt minél
jobb bikat 16jjon. Vajjon osszeegyeztethetének tartja a kormény-
rendelet az igazsdgossaggal és méltdnyossaggal azt, hogy a bérbe-
ad6é megkovetelje a vadiszat bérét, ezzel szemben a rendeletre
valé hivatkozissal elvegye a lehetéségét a bérldjének attol, hogy
a lefizetett bér ellenértékét megszerezhesse?! Az én — lehet, hogy
nem eléggé fejlett — jogi érzékem itt valami hidnyossagot érez,
amelyet kikiiszébélni kellene olyképpen, hogy az egyik - oldalon
necsak halmozott haszon és a masik oldalon ne csupén kar, le-
mondéas és aldozathozatal maradjon...)

3. Az itatéhelyek gondos- kitfizése, berendezése és a beren~
dezések fenntartisa. A havasckon és azok kozvetlen kozelében
majdnem mindeniitt vannak oly béviz{i forrasok, amelyek vizét,
ha megfelelé6 berendezésekkel felfogjuk és taroljuk, a legelé Alla-
tok megfeleld ivéovizzel valé ellatdsadnak a kérdése megoldhatd.
Arra a rendkiviil sok kérositast és visszaélést elbsegitd szokésra,
hogy a legel6 allatokat sokszor oOrajarasnyi tavolsagban levd pa-
takokra hajtsdk le inni, semmi sziikség nincsen. Léattam forrédso-
kat, éppen olyan havasi legelokon és azok kozelében, ahol az 4l-
litélagos vizhidny miatt patakra hajtott itatni a pésztor, amelyek
ténkregazolva, elpiszkolva elmocsarasodtak, holott, ha ezeken a
helyeken valyukat helyeztek volna el, azok naponta kétszer fel-
tétlen megteltek volna és elldthattdk volna a legeld &llatok viz-
szlikségletét, megmentvén az erdét felesleges kérositastél. Minden-
esetre hasznosabb az &llattulajdonos szempontjabél, ha az erdét
a patakhoz valé terelés kozben napota lehetéleg méas és mas ol-
dalrél oda-vissza végiglegeltetheti! Szerény véleményem szerint
ennek a kérdésnek megnyugtaté megoldésa egyik sarkalatos
pontja a havasi legeltetésnek, itt engedményt elvb6l nem szabad
tenni, mert a legkérosabb visszaélésekre nyujt alkalmat. Laittam
azt is, hogy a forrasoknél felillitott vélyuk &llandéan telve vol-
tak vizzel, Ggyhogy &llandbéan thlfolytak, de a pésztor mégis le-
hajtotta Allatjait inni a patakra. Mikor ezért felelGsségre vontam,
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irasbeli engedélyre hivatkozott, ezt azonban -elémutatni allitélag
azért nem tudta, mert a havasgazdanal volt. :

4. Az erdei rétek gondozdsa és ezeken a legeltetés teljes és
dllandé tilalmazdsa. Az erdbgazdasdgnak nem érdeke, hogy az il-
letményszénat adé rétjei lassan teljesen tonkremenjenek, a vada-
szati gazdasdgnak pedig érdeke, hogy — kiilongsen olyan teriile-
teken, ahol vagdsok nincsenek — a vad valahol nyugodt taplal-
kozéasi lehet6séget taldljon. Mai allapotukban az erdei rétek nem
adnak, mert nem adhatnak megfelelé szénatermést. Kiilonosen
meredekebb fekvésii réteken — és hany van ilyen! — a legeld
marha a talajt annyira tonkreteszi, hogy a rét elkoparosodik, a
kaszilas utdni nehezen fejléds szalfiitveket nagyrészt kitépi:en-
nek kovetkeztében a rét flitermése évrol-évre csiokken. A nemzet-
gazdasadgra nézve nagyobb hasznot jelentene, ha a szénatermésnek
az illetmények kiszolgaltatisa utdn fennmaradé részét eladnak,
mint az, hogy a réteken néhany darab allat silany taplalékot ta-
l1al. Mert ma ez a helyzet! Ha a réteket is 4llanddan gortozzak,
mohatél, gyomtdl, talajegyenetlenségektdl megtisztitjak, fiimag-
vetéssel javitjak, legeltetés eldl tilalmazzdk: hihetetlen tébblettel
szdmolhat a birtokos szénatermésben s igy jovedelemben, de tébb
széna jut rész fejében a lakossig birtokaba és f6ként tobb és jobb
széna keriil eladéasra is.

5. Kozlekedési utak kijelolése a fel- és lehajtas, valamint az
allattulajdonosok részére, amelyeken kiviil kozlekednick nem
szabad, :

6. Végiil: a biintetések feltétlen szigoritdsa. Egyetlen orvos-

saga van minden kilengésnek és ez: a karban talalt allatnak a

legeldrél valé azonnali lehajtisa Ggy, hogy ez a lehajtott allat a
legelére tébbé visszaterelhetd ne legyen, azonkivill az erdégazda-
sagban, vagy a vadészati berendezésekben okozott kar megtéritése.
Addig, amig ezt a biintetést kérlelhetetlen szigorral wvégre nem
hajtjak, rendre, fegyelemre, a viszonyok javuldsira szamitani nem
lehet. Ebb8l a szempontbél ellenériztetni keil a havasi 6roket az
erddori és vadéri személyzettel, sot ezeket is bele kell kapesolni
a legeltetési ellendrzésébe, akar sajat kezelésben van a vadaszat,
akar bérbe van adva. Rendkiviili id6k rendkiviili intézkedéseket
kévetelnek, habori idején mindig lazul a fegyelem és a vége —
amint lattuk mAar egyszer — Buza Barna-féle foldmivelesiigyi
politika. Kell, hogy a biintetések mértéke is rendkiviili legyen. Az
ilyen biintetés kiméletlen végehajtasanak a hire futétlizként terjed
el a havasokon és a legeltetési kihagisok mértéke a legkisebbre
fog csokkenni. .

Legyen szabad még kitérnem de Pottere cikkének egyik
pontjara, amelyik a kivalo szerzd irant érzett minden tiszteletem
ellenére is keseri mosolyra fakasztott. Tehat a vadaszat csupin
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aként kapesolodik a havasi szolgalatba, hogy a legelé jészag rend-
szeresen megvédessék? Remélem, hogy soraim olvasésa utin ennek
a tételnek a felallitéja is helyesbiteni fogja a fenti vonatkozasrél
vallott nézetét. De ne csodalkozzunk!! Hallottunk mér bizonyéra
olyan felfogasrél, amelyik a vadaszbérlével akarta megfizettetni a
medve részérd]l a legelé allatokban okozott kart! Pedig a medvét,
mint kart okozé duvadat, nem a vadaszbérlé kiméli, hanem kor-
manyhatalom nyilvanitotta ‘védett vadda; aki pedig allatjat olyan
legelére hajtja fel, ahol a medve kart tehet benne, az ezzel a tény-
nyel méar vallalja a kockézatot, gondoskodjék tehat allatjai meg-
védésérél a torvényszabta korlatokon beliil sajatmaga és viselje
vallalkozasdnak minden veszélyét. Vajjon, ha engem, mint turistat
valamely bérc tulajdonosa esetleg megfelelé dijért beenged a terii-
letére és a beércrdl lepotyogok és rokkantra zuzom magam: kit
tehetek feleldssé balesetemért? Azt hiszem, senki mast, csupén
sajat magamat. Megnyugtathatom az érdekelteket: a vadaszati jog
bérléje 6rommel nyugszik bele abba a fajé ténybe, hogy a medve-
és farkasveszély miatt esetleg nem akad Jlegels * marha a havasi
legelbkon!

Ertsenek meg benniinket azok, akiket illet: mi nem kivanjuk
a havasi legeltetés teljes tilalmazasat, bar vitatkozni lehetne a
felett, hogy azokon a mérhetetlen kiterjedési haszontalan tertile-
teken kiviil, amelyek a telepiilések kézvetlen kozelében elteriilnek
és legeltetésre a havasi legel6knél sokkal alkalmasabbak volnanak,
sziikség van-e a havasi legeltetésre mindeniitt? Vitatkozni lehetne
a folott is, melyik volna a nemzetgazdasig szempontjabél értéke-
sebb megoldas: a havasoknak mindeniitt kivétel nélkiil vald legel-
tetése, vagy pedig a havasokon termd fii kaszdldsa és a szénater-
més hasznositdsa? De ahhoz ragaszkodunk és azért harcolni fogunk
az erd6- és vadészati gazdasdg védelmében, hogy a ‘havasi legel-
tetés komoly korlatok kozé szorittassék, mert a mai helyzet tart-
hataflan! Kérem ehhez a harchoz minden ‘érdekelt és érdekeit
védeni kivané erds- és vadaszgazda tdmogatasat és segitségét.

*

Die forst- und jagdwirtschaftlichen Beziehungen des Weidebetrie-
bes im Hochgebirge. Von J. Thiringer.

Verf. schildert die derzeitige Ausiibung der Almwirtschaft und
weist auf die bedenklichen Schiéden hin, die dadurch dem Wald und
Wild zugefiigt werden. Die Verhiitung schwererer Folgen (Verkarstung,
‘Entstehung von Wasserrissen, Wildbidchen, Gefihrdung der Auffors-
tungen und Lahmlegung des Jagdbetriebes) konnten nur nachstehende
Massnahmen gewdéhrleisten: 1. gewissenhafte Uberpriifung der dem
Weideareal angepassten Viehzahl, 2. Auszeichnung von Trinken, 3. Ver-
besserung der Weiden,, 4. Einschrinkung der Weidezeit, 5. Weiderver-

bot fur sdmtliche Wiesen, 5. Anlage von Triften und Wegen, 6. strengs-
tes Vorgehen gegen jede Ausschreibung.

*



. Les rapports du Me alpin avec la sylviculture et la chasse.
Par J. Thiringer.

La pratique actuelle est pleine d’lnconvéments L’Auteur formule
quelques propositions pour une réglementation utile.

*
The Pasture in the Mountains in Relation to Forestry And Game.
By J. Thiringer.

The today method is a very disadventageous one; some propo-
sitmns are given for a suitable regulation.

ERTESITES.

Ertesitjiik t. Olvaséinkat, hogy kiilon-kiadvanyként kiildjiik
meg a kivetkezd egyesiileti kizleményeket.

1. Jegyzokonyv az Orszagos Erdészeti Egyesiiletnek 1943, évi
december hé 16-an Budapesten, az egyesiilet székhazaban tartott
rendes kozgyiilésérdl.

2. Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet emlékirata a faellatas
biztositasarol '

!

HIVATALOS KOZLEMENYEK

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 537.800/1943. F, M, szamG ren-

delete a visszacsatolt teriileteken végrehajtott foldbirtokrendezés-

sel kapcsolatos kérdéseknek az” erddgazdasigi ingatlanok tekinte-

tében valé szabalyozasara vonatkozé 970/1943. M. E. sz. rendelet

végrehajtasardl szolé 124.000/1943. F. M. szamia rendelet kiegészi-
tése targyaban.

A 970/1943. M. E. szdma rendelet (Budapesti Koézlony 1943. évi
40. szam — a kovetkezékben R.) 19. §-dban foglalt felhatalmazés alap-
jan az igazsagligyminiszterrel egyetértve a kovetkezdket rendelem.

1 §.

Ha a kisajatitast szenvedettnek, aki a }usa,]étitas o6ta meghalt,
valamelyik, a R. 5. §. (5) bekezdésében emlitett orokose a 124.000/1943.
F. M. szamu rendelet (Budapesti Ko6zlény 1943. évi 40. szdm) 1. §-anak
(4) bekezdése értelmében az ingatlan visszajuttatdsa iranti keérelmét
bejelentette, a bejelentés a kisajatitast szenvedett mindazon 6rékoseinek
érdekében megtett bejelentésnek kell tekinteni, akiknek az ingatlan-
b6l val6é oroklési joga a R. 5. §-anak (5) bekezdése értelmében meg-
allapithato.

2. §.

A R. alapjan visszajuttatand6 (visszajuttathaté) ingatlan haram-
lasa tekinteétében a hagyatéki eljarést (péthagyatéki eljarast, 6rokoso-
dési, hagyomanyi bizonyitviny kiadasa iranti eljarast) barmelyik, az






