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Leveél a szerkesztdséghez.*)

L
Tekintetes Szerkesztség !

Tiszteletteljesen kérem, sziveskedjék aldbbi soraimat becses
lapjiban koézzétenni:

Kain Kirolynak az Erdészeti Lapok idei I. flizetében meg-
jelent ,Levél a szerkeszt6hdz* czimii sorai, a hozzdm szdmos
oldalrél jott nyilatkozatok szerint is, azt a benyomdst keltették,
amit a magyar kozmondds ekkép fejez ki: ,Mdsrdl beszél Boddné,
ha kérik a bor 4rdt“. Mert mi volt a czélja a Magyar Erdész
mult évi IV. fiizetében, a Decrett-tinnepségrdl irt kritikai méltatdsom-
nak? Bizonynyal nem mds, mint az, hogy a pdrhuzamba vald
allitisukkal, oOsszehasonlitdsukkal, vazlatosan kd&rvonalazott torté-
nelmi adatokkal és az Orszdgos Erdészeti Egyestilet dltal az 1906. évi
deczember hé 9-én nagyjaink emlékének megorokitéséiil is tartott
jubildris Gnnepélyen megnyilvinult kozérzés alapjan kimutassam,
kiemeljem azt, hogy a Duschek Ferencz féerddfeliigyelé eszméi
és terveinek legfeljebb végrehajtéjakép szereplé Decrettnél kar-
tirsai kozott is voltak, akik eredményesen miikddve foléje emel-
kedtek! hogy tovdbb4d minden hazafiasan gondolkozd és érzé
magyar erdész szerintem Kadnnak Decretire vonatkozd szavaival
élve, ymindenesetre leginkdbb érdemes* ,kivdlo« erdégazdaként
legelsé sorban, sGt csakis a magyar erdészet, a magyar erdészeti
irodalom és az Orszigos Erdészeti Egyesiilet megalapozéit és
megalapitéit: Divald, Wagner és Beddt kell hogy ntisztelje és
emlékitket minden idékre megdliapitsa® ! és hogy végiil: ha valaki
ép a beszterczebinyai uradalomban emléket és iinnepeltetést
érdemelt, az indokoltan nem lehetett volna mds, mint n. &b. e
Divald Adolf!

Hisz ezek a férfiak Onzetlen hazafiak, szaktekintélyek, a meg-
gyGzGdés emberei voltak! és mégis mi volt jutalmuk, midén
a magyar erdészet megalapozidsdhoz fogtak? Az akkori atydskodd,
a nemzeti szellemnek minden téren valé f6lelevenedését, terjeszke-
dését és megizmosoddsat ellenszenvvel kisérd, meggdtolni akard

*) A kozolt két ujabb nyilatkozattal az Erdészeti Lapok a felek vitdjdt lezarjdk.
Szerk.
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osztrik kormény Divaldot Ausztridba, Eisenerzbe; Wagnert Nagy-
banydra helyezte 4t; Bed6t pedig, ki mér akkor az Erdészeti Lapok
szerkesztésénél és az erdészeti miiszotir Osszedllitdsdndl tevékeny
részt vett, Temesvarra az akkori szerb vajdasdg székhelyére rava-
szul napidijas erdészjeldltté nevezte ki, holott Selmeczre avagy
Kolozsvarra dijtalan erdészjeldltkép vald alkalmaztatésit kérte
avégb6l, hogy igy a kozelbdl sikeresebben fejthesse ki munkds-
sigit a magyar erdészet és szakirodalom érdekében.

Mert jegyezze meg Kadn, hogy a nemzet tiszteletére érdemet
szerzett férfiak emlékének megorokitésénél nem aldrendelt kérdés
az: hogy azok a maguk tuddsit és érzésiiket a nemzet fiai elmé-
jébe és szivébe Atplantiltik-e avagy nem! Mert »Nyelvében él a
nemzete. Az elég tetemes dllami koltséget és dldozatot igényelt
Decrett-iinnepséget pedig ebbdl a nézépontbdl is kell 4m birdlni!
Ugy érzem, hogy nekem, ki a kameralistak életét és a magyar
erdészet mezején el6fordult eseményeket egy félszdzadot meghaladé
id6 6ta ismerem és figyelemmel kisérhettem, nemcsak jogom, de
kotelességem volt: a Decrett-iinnepségrdl, — habér annak megtar-
tdsa utdn csak 1/4“évvel is megemlékezve, — a Kadnnak apostolul
szolgdlé férfiu érdemeit kell6 értékiikre leszéllitani. Es felszélali-
saimndl nem vezette tollamat sem a lekicsinylés, sem a sértés és
diffamilds szdndéka, hanem csak az igazsigérzet feljajduldsa
afelett : hogy hova jutott Kadn Kéroly és a vele egyiitt gondolkozo
egynehdny erdész a hazafias érzés szempontjdbol!

Kiilonben pedig, akik a fenforgd vitdnak mélyére kivdnnak
hatolni, ne sajndljik a firadsdgot és olvassik el Tomesdnyi Gyuldnak
az Erdészeti Lapok 1805-iki éviolyama IX., X. és XI. fiizeteiben
megjelent ily czimii értékes értekezést: ,A garammenti kincstdri
erdékben alkalmazott szdllitdsi rendszer ismertetése’, amely
bizonyira bé anyagdval Kadnnak is tanulmdnya kutforrdsdul szol-
gilt! Fs ebben majd megtaldljik, hogy ki volt a Duschek Ferencz
budai kir. f6éerddfeliigyels, az eszmei szerz6? Ki az egyik végre-
hajtéjakép szereplé Decrett kamerdlis erdomester és mik voltak
érdemei ? Ki fog tovdbba tiinni az is, hogy az 1809—1826. években
foganatositott vetés és iiltetés eredménye 2782 hold 555 Olet tett ki,
amely elég tivol 4ll a 6—8000, illetve 20—25.000 kat. holdtél és
hogy a feledékenységbdl Decrettet tulajdonképen Tomesdnyi Qy.
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ragadta ki és végiil, hogy a garammenti erdégazddknak valéban
tig teriik, béséges alkalmuk és mdédjuk volt tevékenységiik kifej-
tésére; nem ugy, mint az orszag periferidin miikod6 tobbi erds-
gazddknak!

Egyébként még ugy hiszem, hogy mindazok, akik Kain Kéroly
linnepi beszédét, illetve értekezését olvastik, kétségteleniil eléggé
tisztdban vannak azokkal a komoly tanulmédnyokkal, melyeket Kain
Decrett nagysdgdért négy évi faradsdgos munkdjival folytatott; és
a magyar hazafiui érzésnek arrél az igazi mértékérdl is, mely Kadnt
gs tarsait vezette!

Budapest, 1914. janudr ho 24-én.

Ronay Antal

orsz. képviseld.

II.

Igen tisztelt Szerkeszté Ur!

Nagyon kdszénom, hogy megadta az alkalmat a fentiekre a
kivetkezOkben azonnal vilaszolnom:

Ronay Antalnak, a Magyar Erdész mult évvégi szdmdban
»A Decre!t Jézsef kamarai erdémesterrél tartoit felolvasas kritikai
vildgitdsban« czimmel kbzreadott, a magyar erdégazdasig egymadst
megérté miivelGinek tisztult 1égkdrében szokatlan hangu czikkére
valaszomat az Erdészeti Lapok 1914. évi I. fiizetében adtam meg.

Beigazoltam ott, hogy Rdénay targyi A4llitisai kivétel nélkiil
légbb] kapottak, teljesen alap nélkiil valdk.

A minden konkrét adat teljes hidnydban nyilvdnitott személyi
vonatkozdsainak megitélését pedig kartdrsaim jéizlésére biztam.

Rénay nem érdeklédott az okmdnyok és nem a velik kap-
csolatos gazdasdgi eredmények irdnt és azok ismerete nélkiil mond
itéletet! Pedig ezek a perdontSk és emellelt nekiink értékes gazda-
sdgi emlékek, amelyek tovdbbi eljirdsainkhoz sokoldalu és nagyon
fontos tanulsigul szolgilnak.

Ujabb dllitdsaira a kovetkezé a vilaszom :

En tanulminyom zirdszavdban azt mondom :

»A magyar erdészet egy évszdzad elotti multjdbil kevés, ugy-
szolvan semmi olyan adat nem allott eddig rendelkezéstinkre, mely
az eljdrdsainkban kivdnatos konzekvenczidkhoz pozitiv timaszul
szolgdlna.“
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Fzutdn biztatok mdsokat is a kutatdsra; majd azt irom, hogy
Decrett a régmult idok erddgazddi kozott . . . stb. ,leginkdbb
érdemes* stb.

Kérdem, hogy keriilnek az egy évszdzad el6tt miikodott, a
rég elmult id6k erdégazddi kozé Divald, Wagner €s Bedd Albert,
akiknek miikddése egy fél évszdzaddal, tehdt egy emberdltével
késébben indult meg? Ugy-e bdr a valésigban sehogy, a tiirelmes
papiron is csak a Ronay idézte Bodéné segitségével!

A Magyar Erdészben megjelent czikkében Rénay még a leg-
hatirozottabban tagadja, hogy a beszterczebdnyai uradalomban
Decrett idejében birmi érdemes is torténhetett. A toébbek kozott
ezt mondja: ,Nem lévén nagyobb haszndlatok, kis terjedelmiiek
voltak a vdgdsok; és ekkép a felujitdsok, kiilondsen a mesterséges
erddsitések sziiksége s lehetdsége sem meriilhetett fel.

Megczafoltam ezt az adatok egész sorozativa

Most mdr igy ir: »a garammenti erd6gazddknak valéban Zdg
teriik, biséges alkalmuk és modjuk volt tevékenységiik kifejtésére.

Sziiksége volt erre a kijelentésre, mert Tomesényinak A garam-
menti kincstdri erd6kben alkalmazott szillitdsi rendszer# czimfi
munkdjiban — amelyre a multkori vdlaszomban volt szerencsém
folhivni az 6 szives figyelmét — taldlt oly adatot, mely iit6-
kértydul kindlkozik.

,Ebb6l a munkdbdle — igy ir lelkendezve — ki fog tiinni,
hogy az 1800—1826. években foganatositott vetés és iiltetés ered-
ménye 2782 hold 555 négyszogolet tett ki, amely elég tdvol 4ll
a 6—8000, illetve 25.000 kat. holdtél!«

Nagyon megoriilhetett e szimadatnak, mert nem nézett jobban
koriil! Pedig err6l a 2782 hold és 555 négyszogolrl részletes
tdblizatot taldlhatott volna az én munkdmban és taldlhatott volna
magyardzatot is!

A kérdéses 2782 holdat ugyanis 1809-t6l, helyesebben 1812.
évtdl 1826-ig, vagyis a Decrett vezetd dllasban eltoltott szolgélata
alatt (1812—1837) eltelt 25 esztenddnek®) kiizdelmesebb elsd fele-
ben, a sok kisérletezést is igényelt els6 14 esztenddben fésitottdk
be, a tdbbit (4—5000-et) pedig a tovdbbi 11 év alatt.

#) 23 évig volt Beszterczebdnydn az erdShivatal élén, elGtte Breznébdnydn
erddbira.

Erdészeti Lapok 15
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A hivatkozott 25.000 kat. hold pedig, amelyrol czikkére adott
vdlaszomban elég vildgosan szélok, nem kopdrfdsitdsra, hanem
az egész uradalomban 23 év alatt természetes uton felujitott
teriiletre vonatkozik! Ezt a két nagyon ellentétes fogalmat Rénay
csoddlatosképen mindkét czikkében osszetéveszti. Pedig én neki
vélaszomban erre a fogalomzavarra nézve idézetekkel kapcsolatos
igen részletes magyardzatot adtam, hozzaflizvén kétséget kizaro
vildgos szavakkal, hogy »Decrett a beszterczebdnyai erd6igazgato-
sig keriiletében teljesitett hosszu szolgédlata alatt természetes uton
ujitotta f61 azt a 20—25.000 hold erddt, amely javarészt €ppen
manapsig tirgya a beszterczebinyai erddigazgatésig iGhaszndla-
tainak és kutforrisa milliés jovedelmeinek«.

Nem lévén immdr semmiképpen kétségbevonhaté a besztercze-
banyai uradalomban abban az idében teljesitett nagyardnyu munka,
Rénay el6térbe tolja Duscheket! Azt 4llitja, hogy mindaz, ami a
beszterczebdnyai uradalomban tortént, az a budai féerdéfeliigyeld
munkdja. Aki nem hiszi, olvassa el Tomcsdnyi czikkét. Abbdl szerinte
megillapithatja barki, »hogy ki volt Duschek, az eszmei szerzo, €s
ki az egyik végrehajté ! '

En megkimélem a szives olvasGt az utinkereséstél, idézem
szoszerint Tomesdnyi munkajabdl azt, amit e viszonylatr6l mond,
a kovetkezdkben :

»A kamarai erd6k sok helyen rendkiviil ki voltak pusztitva,
az ujbdli erddsiilés czéljabol igen sokszor még magfdk sem hagyattak.
Ugy hogy ezen kopir teriiletek beerddsitése csakis mesterséges
uton valt lehetségessé. Es habdr a mesterséges felujitds elkeriil-
hetetlenségére az illetékes korok figyeélmeztetve lettek, még sem
lehetett reményleni, hogy ezen tetemes, de egyuttal szokatlan
koltség engedélyeztessék. Hogy pedigamesterségesfelerddsitést mégis
mar nemsokara alkalmazni lehetett, @z Decrett Jozsef besztercze-
bdnyai erddémester fdradhatatlansdgdnak és az erdészeti tudomdny
irdnti érdekiddésének kiszonhetd, aki j6l tudva, hogy a banydszok
4ltal kormdnyzott keriiletben egymaga erdészeti reformokat keresztiil
nem vihet, messzire mend terve megvaldsitisira Duschek Ferencz
f6erdSieliigyel St megnyerni igyekezett, s ez sikeriilvén, benne hathatés
és befolydsos pdrifogdra taldlt.”

Mindebbél taldn mégis csak viligos, hogy az eszmei szerzét és
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a szép eszmék végrehaijtéjat egy személyben és nem Duschek Ferencz-
ben taldlhatjuk fel!

Errél a Duschek Ferenczrdl, aki kiilonben — mint azt tanul-
mdnyomban részletesen megirom — az akkori idék erdészetének
egyik jelentékeny és tevékeny munkdsa volt, azt tudjuk, hogy
amikor 1807-ben a négy fderddfeliigyel6i 4llast szervezték, 6t Buddra
nevezték ki féerdéfeliigyelévé, s hogy még ebben az évben a
Majlith-Drevendk-[éle kirdlyi bizottsiggal bejdrta a beszterczebdnyai
uradalmat.

Miutin pedig abban az idében az ilyen hivatalos ut nyomai
— éppen annak nagy jelent6sége révén — az jratokban éveken dt
feltaldlhaték, viligosan megdllapithatjuk, hogy Duschek az 1813. év
végéig jart ugyan még kétszer a beszterczebdnyai uradalomban;
de az 1814. évtdl kezdve, vagyis az alatt a 23 év alatf, mig
Decrett fozsef dllott a beszterczebdnyai uradalom erdészetének az
élén, ott Duschek Ferencz egyetlen egyszer sem fordult meg.

Ezen A4llitdisomat Duschek Ferencznek 1820-ban sajitkeziileg
irt, s eredetiben rendelkezésemre jutott élettdrténetébdl a kovetkezd
részlet is teljesen igazolja:

»Kivillem még mdsik két fGerdofeliigyel6t neveztek ki egy-
idében.*) Azegy év el6tt meghalt Malaspina Jézsef gréfot Kassira
és a masfél év el6tt nyugalmazott Kalina Tamdast Temesvérra.

Az elsé dlldsdt teljesen megrongdlt egészségi dllapottal foglalta
el, a mésikat a bdndti klima viselte ugy meg, hogy a kir. udvari
kamara az adott nehéz koriilmények kozott a két keriilet fontosabb
iigyeit is nekem osztotta be, sét amellett reAim hdritotta azt a féladatot
is, hogy a Magyarorszdg, Horvit- és Szlavonorszdgok minden részei-
ben fekv$ uradalmi és banydszati, valamint a szabad kirdlyi varosok
és a rendezett egyhdzi alapok tulajdoniban levd erddbirtokokat
beutazzam és a fontosabb bizottsdgi tdrgyaldsokban részt vegyek.
gy tortént, hogy dilldsom elfoglalisa dta a fontosabb erdészeti {igyek
intézését csak a legnagyobb megerdltetéssel és onfeldldozéssal, s
csalddi iigyeim teljes elhanyagoldsdval intézhetem maige.

Az egykori iratokbdl tortént elébbi megéllapitis mellett ez az
idézet is igazolja a fenti tényt és féleg azt, hogy amikor az egész

*) Ebbdl az tiinik ki, hogy a szervezett 4 f{6erdSfeliigyeldi dlldsbdl csak 3-at
toltottek be, vagy hogy az eredeti tervtél eltérve végleg csak 3 dllomdst szerveztek,

15*



206

orszdg kozvagyont képezé erdéségeinek feliigyelete teljesen lekototte
idejét, Duschek az akkor csak kocsin torténhetd utazdsok koriil-
ményessége mellett mar id6 hijdn sem igyekezett abba az uradalomba,
a melyben az erdészeti iigyek vezetésével az annyira elismert egyéni
tulajdonai révén, s tébbek kozott az 6 javaslatira Decrett Jozsef
bizatott meg.

Kiilonben a dolgok teljes tisztdzdsa czéljabol nem lesz taldn
érdektelen folemlitenem, hogy a rendelkezésemre jutott eredeti
gyészjelentés szerint Duschek Ferencz budai iGerddfeliigyeld szervi
agybajban 4 havi sulyos szenvedés utdn mdr 1826. mdjus ho 20-dn
kiszenvedett.

Teh4t Ronay egy negyedszdzados igen jelentés munkdssig
kivilé eredményeit masra és olyan, bdr szintén nagyon érdemes
szakemberre héritja, aki ezen idd alatt abban az uradalomban meg
sem fordult! Aki mdr nem is élt, amikor Decrett az uradalom
erdészetének élén elfdltott negyed szdzad mdsodik felében a leg-
jelentdsebb sikereit aratta!

De ez neki mindegy! Mégis ezé minden siker, és amellett
szerinte Duschek, aki idegenb6l szdrmazott Magyarorszigba, abbél
a korbdl az egyediili onzetlen hazafi.

Miért, nem tudni, de nem az a magyar hazdban sziiletett
és miikodott Decrett Jozsef, aki egész életét a munkdnak
szentelte, aki a magyar dllamnak annyi milliés vagyont konzervilt,
a magyar erdészetet annyi értékes tapasztalattal, becses tanulsdggal
gazdagitotta. Akinek egyéni kivdlésdgait sz€khelyi gréf Majlath
J6zsef, a m. kir. udvari kamara elndke és a tobbi kirdlyi biztosok
elismeré médon kiemelték, akit Serényi Jdnos grof lelkesen timo-
gatott miikddésében! Aki unokadeesét, Huszdr Adolfot, a Pet6fi és
Dedk szobrok megalkotéjit hézdba fogadta és tdmogatta a bol-
dogulds utjdn, akit egy megye, s6t az egész Felvidék térsadalma
a legnagyobb tisztelettel dvezett koriil.

Es mert a szdz év el6tt annyi sikerrel miikédott e jéravaléd
kartarsunk emlékét megbecsiiljiik, megdrokitjiik, hazafiatlan vagyok
én is és hazafiatlanok ,tdrsaim«!

Kik ezek ? A mai magyar erdészetnek azok a vezet6 egyéniségei,
akik az emlékre valé adakozdshoz a folhivdst kiviilem aldirtdk,
azok a sok szdzan, akik a gyiijté iveken olyan tiszteletre mélté
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flelkesedéssel adakoztak, avagy mindazok, akik a fels6szarvasi szép
avaté-iinnepélyen résztvettek?

Nem tudni! De ne is kutassuk! O azt jelenti ki mindezek
utdn, hogy felszélamldsdndl nem vezette tollit sem lekicsinylés,
sem sértés és diffamdlds szindéka, .csak az igazsdgérzet fol-
Jjajduldsa /v

[lyen természetellenes jelenség fellett legjobb, ha tovibbi sz6
nélkiil és végleg napirendre tériink!

Budapest, 1914. évi februir hé 6-dn. Kadn Kdroly.

28 af a8

KULONFELEK.

Személyi hirek. A kirdly polydni 7uzson Janos dr. egyetemi és
miiegyetemi magintanirt egyetemi nyilvinos rendkiviili tandrrd
nevezte ki, amivel a budapesti tudomédnyegyetem mdsodik névény-
tani tanszéke forma szerint is betoltetett. Tényleg ugyanis Tuzson
dr. mir tobb év Ota litja el ezt a tanszéket. Tuzson Jénos dr.
haromszékmegyei székely csalddbdl szarmazik. 1870-ben sziiletett.
Kozépiskoldit Nagyszebenben és Budapesten végezte és azutdn
Selmeczbinydn az erdészeti akadémidt hallgatta 1887—1890. évek-
ben. Erdészeti gyakorlati szolgdlatit a zsarndczai m. kir. erdd-
hivatal és a beszterczebdnyai m. kir. erddigazgatésig keriiletében
kezdte meg, de az erdészeti dllamvizsgdnak 1802. Oszén tortént
letétele utin csakhamar (1894. tavaszdn) ismét Selmeczbdnydra
keriilt mint tandrsegéd. Régéta, mar kozépiskolai tanulé kordban is,
nagy vonzalommal és igen behatéan foglalkozott a természet-
tudomdnyokkal, még pedig eleinte kiilondsen ornitholégidval. Tandr-
segéd kordban azonban teljesen dttért a botanikdra és nagy akarat-
erejének teljes szivossdgdval szentelte magdt ennek a tudoménydg-
nak. Fels6bbsége torekvéseit méltanyolva, egy évre Miinchenbe kiil-
dotte ki, ahol Hartig Rébertben klasszikus vezért taldlt. Ottani tanul-
manyai alapjin visszatérése utdn, mintaz erdészeti kisérleti dllomds
adjunktusa, a fak anatémidjdval, ndvénypatholdgidval és mikoldgidval
kezdett foglalkoznisetéren valé munkdlkoddsa, amelya biikkfa korha-
ddsdrdl és konzervaldsirdl irott kitliné miivel érte el tetGpontjét,



