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keriilet flizfdkban igen szegény s itt még a dugvinyokat sem
lehet beszerezni. Minthogy azonban {iltetés terjesztése felettébb
kivénatos, azért a kirdly O Felsége is felkérendé volna, hogy a
béllyei uradalom szigeteirél a nagy béségben tenyészé fiizesekbdl
engedélyezni kegyeskedjék a sziitkséges dgakat, melyeket onnan
hajokkal lehetne az illet6 helységekbe tovébbitani.

Ha mindez elrendeltetik s a fiatal erd6k kérositéi, gyujtogatéi
példis biintetéssel fenyittetnek meg, nemcsak a fahidny fog enyhiilni,
de a jelenleg létez6 uradalmi erdSk is rendszeres vigési fordak-
kal, felujitdssal és gondozdssal tetemes jovedelemforrdssd novik ki
magukat.

Cothmann Antal udvari kamards eme javaslatai vetették meg
alapjat az apatini m. kir. erd6hivatal erdégazdasdginak. O maga
nem birt szakbeli képzeltséggel, de kivdlé gyakorlati érzéke, ritka
tapasztaltsdga ime a teendGk nyitjdra vezették mégis. Az érdemes
férfiunak Bics megye virdgz6é kozségei igen sokat koszdénhetnek
mds téren is, mert kival6 élesldtasival ezen futdlagos utazdsok
ropke benyomdsai kozepette is észrevette mindeniitt a legajdnlato-
sabb teendSket s a marhatenyésztés irdnyitdsiban, a Hddsdg
kenderipardnak megteremtésében mind munkds tudott lenni.
A bécsmegyei népjélétre nem utolsé horderejii vala az a tovibbi
intézkedése is, hogy 40 magyarholdban dllapitotta meg a szessziok
minimumat s az amugy is Kinadn foldteriileten igy életerés fold-
mivesosztdlyt teremtett. Bizonyos mértékig tehdt Cothmann Antalt
az apatini erdGségek Decretjeként illik hilds emlékezetiinkben
tartani. . s—r
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A cserebogar irtasi modjarol.

vz O. M. G. E. féldmiivelési és novénytermesztési szak-

osztdlydnak f. évi janudr 30. iilésében Jablonowski Jozsef,

a Rovartani Intézet igazgatdja, mint ezt a ,Kozteleks ez

évi 10. szimdban olvashatjuk, fenti czim alatt el6adést tartott, mely-
b6l a szakunkat is kdzelebbrél érdekld részt kozoljiik.

El6ad6 elfaddsa bevezeté részében ramutat arra a helyzetre,

amelyben a gazdakézdnség az ujonnan felmeriils él6skoddkkel
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s a régen .ismertekkel szemben van.- Alighogy felbukkan egy 1j
é16skods, rogton a rendeleteknek egész Gzonével fogadja a hato-
sdg s a gazdakozonseg is. azonnal a védekezésre gondol, holott
régen ismert kartevékkel - szemben valésigos apétidval viselkedik.
A filloxera térgyaban a rendeleteknek mdr idestova egy konyv-
tardval 4llunk szemben, holott a régen ismert cserebogdr kartéte-
leit a fenndllé szerény torvényes intézkedések ellenére az orszig
és a vildg Osszes gazddi némén tiirik. Hogy ennek mi az oka,
arra kivin el6adé eléaddsa sordn rdmutatni, mikor kiemeli, hogy
az ilyen él6skodokkel szemben els_('isorbaﬁ a mezdgazdasigi kultura
az, amely a gazdit a védekezésre kényszerili. Minél magasabb
fokon 4ll a mez6gazdasdg, anndl inkdbb érzi egy-egy ilyen élésdinek
a kirtételét s anndl inkdbb gondol a védekezésre. Mig a miivelt
illamokban a cserebogidr ellen valé védekezés elsérendii kérdés,
addig a hatramaradt orszdgokban még nem gondolnak arra. Vagy
ahol erre kiilonleges sziikség van, inkdbb gondol a nép arra,
hogy egy csapdstél megmenekiiljon, mint ott, ahol ez a sziikség
nem kovetkezik be. Tanulsigos példa lesz e tekintetben a dén
illapotoknak 0Osszehasonlitdsa hazaiakkal, mert Danidban a véde-
kezést éppen ilyen kiilonleges sziikség tette kényszeritGvé.

Miel6Sit ezekre a védekezésekre Attérne, rd kivin mutatni a
cserebogir életmddjira ugy, ahogy azt a védekezés szempontjd-
bol ismerniink kell. Nalunk a cserebogidr rendesen azokban az
esztendékben mutatkozik, amelyek szdmjegyének Gsszege hdrom-
mal maradék nélkiil oszthaté. Ez az orszigos cserebogdrjaras.
Vannak azonban elétte és utdna is cserebogaras esztenddk, de
ezek az el6bbivel szemben kisebb jelentéséggel birnak. Azonkiviil
vannak vidékek, ahol a cserebogir egész fejlédése 3 esztendeig
(36 hdénapig) tart, viszont az északi fekvésii vairmegyék egyike-
mdsika olyan, hogy ott 4 esztends (48 hdnap) szitkséges a csere-
bogir fejl6déséhez. Természetes, hogy igy a cserebogdrrajzds nem
minden helyén esik egy és ugyanazon esztenddre. Vannak var-
megyék, ahol egyik esztendében egyik részen orszidgos csere-
bogérjirds van, a tobbiben pedig szimottevl cserebogir egydlta-
lin nincs. Mdsutt megforditva 4ll a helyzet.

A bogir 4prilis utols6 napjaiban jelenik meg és ropdos koriil-
belil junius kdzepéig. Négy-ot hétig rajzik. Eleinte csak a himek
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jelennek meg, utdnuk a néstények. Ez utbbiak koriilbelil 10—12
nap mulva annyit rdgtak s annyira fejlédott belsejitkben a pete, hogy
eltiinnek a fold ald és lerakjik elsé tojdsrészletiiket. Minthogy egy
néstényben 10 petecsé van és egy petecs6ben 2—3 tojds fejléd-
het egyszerre, innen van, hogy a ndstény sok esetben 20—30
tojdst tojhat. Ha a néstény a peterakdst elvégezte, ismét feltiinik,
ismét rig és 10—15 nap mulva mdisodszor tojja le ugyanazt a
mennyiségii tojast. Ezt megismétli harmadszor is. Eszerint nyilvan-
val6, hogy a cserebogér nésténye 60—90-—-100 tojdst tojhat.
A bogér eme rajzisib6l kideriil, hogy védekezés esetén elsd-
sorban a kordn megjelend bogarakra kell sulyt vetni, hogy a
néstényeket meg kell akaddlyozni a tojds lerakdsiban. Ha ezt
nem akaddlyoztuk meg, ez mar a védekezés sikerének rovisira
valik. A letojt tojisokbdl csakhamar kikel a pajor. Az els6é esz-
tendében nmem tesz kdrt, mert inkdbb rothadé anyagokkal él,
de a midsodik és harmadik esztendében anndl jelentékenyebb
kirt okoz. A pajor élete 25—26. hénapjdban (julius-augusztus-
ban) bebdbozddik és a telelés utin kovetkezd tavaszszal meg-
jelenik mint kész bogér.

A bogarak eme fejlédése sordn kétféle karral dllunk szemben.
Elészor azzal, amelyet a rajz6 bogir a lombos fikban okoz,
mésodszor azzal, amelyet lirvaja, pajorja a fold alatt a kiilonboz6
novények gyokerében tesz. Az el6bbi kdr a kertészetnél nyilvdn-
val6, hiszen nemcsak a fa levelét és virdgdt pusztitia el, hanem
ha figyelembe veszsziik, hogy a levél pusztitisa miatt nem fejlodik
a kovetkezé évi termdriigy sem és elmarad a tomegek noveke-
dése (ezt elsésorban az erdész érzi meg) akkor nyilvdnvalo, hogy
a cserebogdr okozta kir mdr igy is jelentékeny. (El6add itt be-
mutat néhdny fakorongot, amelyeken lithat6, hogy a cserebogaras
esztend6ben a fa évgyiiriije milyen keskeny, vagyis milyen
kevés fa fejlodott a kovetkezd két év' széles gyiiriijével szemben,
amikor a cserebogir a fit nem bdntotta. E hidrom korong fogal-
mat nyujt az erdégazdasdg faveszteségérdl)

Hogy a mezégazda miné kirokat szenved a pajortol, azt
vézolni és minden kért felsorolni szinte lehetetlen. Nincs termesz-
tett gazdasdgi novény, amelynek gyokerében ez az dllat kért
ne tenne. A termesztett kapdsok, gabonanemiiek, takarmény-

Frdészeti Lapok (if
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novények, tovdbbd a kaszilé, a rét, a legelé mind rengeteget
szenved ett6l az dllattél s még hozzd annil nagyobb mértékben,
minél inkdbb korill van véve az ilyen teriilet lombos erdékkel,
kertekkel és minél lazibb az illeté talaj.

[lyen koriilmények kozott eléggé meg van okolva a véde-
kezés. A védekezés terén ajidnlatos eljardsokat a kovetkezékben
ismerteti:

A legrégibb védekezési méd a szedés. Ez eljirds mellett ma
is, mint az aldbb elmondandd esetek igazoljidk, ki kell tartanunk.
Ezzel egyébként kés6bben részletesebben éhajt foglalkozni. Ugyan-
csak a rajzé bogdr ellen prébdljdk alkalmazni a mérgezést is.
Megmérgezik a lombot, ha eszik beléle a bogdr, a megevett
méregt6l el kell pusztulnia. Itt azonban az a baj, hogy miutin
magas fdkat kell permetezni, a permetezés munkdja koltséges.
Tovibb4d a megmérgezett bogdr sokszor olyan helyen hull el,
hogy ennek folytdin nemcsak a hasznos mezei vad, de biz mny a
hasznos dllatok is — baromfi — elpusztulnak. Tehdt mir magi-
ban véve ez a koriilmény 4llja utjit ennek az eljirisnak.

A pajorok ellen szintén szedéssel igyekszink védekezni. Ez
ugyan lassu munka, mert ritkdbban keriil az ember szeme elé a
pajor, de mindenesetre olyan, hogy ki kell tartanunk amellett.
A pajor ellen ajdnlott kiillonb6zé bioldgiai védekezések (penész-
gombdk, baktériumok, ragadozé dllatok), sajnos, nem adnak olyan
eredményt és egydltaliban nem olyanok, hogy azokat akaratunk
és sziikségiink szerint alkalmazhatnék. A pajor ellen alkalmazott
szénkéneg szintén nem tokéletes, mert még az igen nagy adagok
ellenére (négyszégméterenként 80—120 gramm) is akad elég pajor.

Ha mindezt megfontoljuk, érthets, hogy védekezéskor a gazddk
miért fognak hozzd a bogar szedéséhez. E tekintetben az elsd
példdt ndlunk Sopron megye mutatta, ahol néhai Kobza gazda-
sdgi egyesiileti titkdr probadlta ezt a kérdést szervezni. Ugyanezt
megtette Sdros megye is, ahol Piller Kilmin gazdasigi egyesileti
elnok kezdésére ugyanezt a dolgot Kobza mint odahelyezctt
dllattenyésziési feliigyel6 folytatta. Vannak példdink Székelyudvar-
hely, Szeben megye teriiletérdl is, tovdbbd Sopron varos hatdrdbdl,
ahol ez a bogirszedés rendszeres ugyan, de kismértékben és oly
csekély koltséggel torténik, hogy ebbdl hasznot nem igen lehet
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remélni. Mar jelentékenyebb eset volt, amikor 1911-ben Abaujtorna
megye a cserebogérirtdst sajit vdrmegyei szabdlyrendelete alapjin
végezte.

Miel6tt el6adé ezt ismertetné, a dinok példdjara kivan rdmutatni.
Dénisban az ujabban virdgzdsnak induld tejgazdasigok folytin a
l6here rendkiviil sokat szenvedett a pajortél, amennyiben az
ezzel a novénynyel bevetett tiblikit 1887 el6tt a cserebogar
pajorja a sz6 legszorosabb értelmében tonkretette. Ez okndl fogva
a ddn kormdny 1887 d4prilis 1-én egy torvényt hozott, amely a
bogaraknak (bogir és pajor alakban vald) irtisit elrendeli. A tor-
vény roviden kimondja, hogy a bogarakat irtani kell, hogy azokat
a kozségek viltjadk be és az ebbdl felmeriild koltségeket részben
az érdekelt kozségek és virosok, részben az dllam fedezi. E tor-
vény alapjin indult meg a védekezés 1887-ban Déniiban és mert
ott a cserebogérfejl6dés négy esztendds, ez a védekezés megismét-
16d6tt a kdvetkezs o6t rajzdsi idGszakban is. Az ezen torvény dltal
elért eredmények igazin meglepdk voltak. 1887-ben 7 és '/: milli6
din font bogdr keriilt kiirtdsra, 1891-ben 31, 1895-ben 1'5,
1899-ben 16 milli6, 1903-ban pedig mér csak .8131 ddn font.
E szdmsorozatot bemutatja az el6adé Dénidnak o0t térképen is,
ahol e szdmsornak megfeleléen fel van tiintetve a cserebogir
apaddsa Dinia teriiletén. 1903 6ta azt lehet mondani, hogy Ddnia
teljesen megtisztult a cserebogdrt6l, mert az azéta végrehajtott két
cserebogdr szedése alkalmdval oly kis mennyiségii cserebogdr
keriilt 6ssze, hogy az mdr szdmba sem veheté. Ami tehdt Ddnidnak
sikeriilt 1887 6ta mai napig, remélhetjiik, hogy ugyanez sikeriilni
fog nekiink is.

Ezutdn az emlitett abauji védekezésnek tortenetet ismerteti el6-
add. A védekezés eszméjét 1910. év végén vetette fel Sziklay
Emil f6ispan, aki a féldmivelésiigyi miniszteriumban kapott infor-
miéczidja folytin folkérte a rovartani dllomdst arra, hogy dllitson
Ossze a cserebogdrirtds végrehajtdsirdl egy szabdlyrendeletterveze-
tet. E szabdlyrendelet akként gondoskodott a cserebogdr bevil-
tas4rél, hogy amennyi cserebogarat valamely kdzség bevilt, annyi-
nak koltségét viselni is koteles és minthogy mdr az irtds elején
kitiint, hogy mennyire igazsigtalan ez a rendelkezés (voltak koz-
ségek, ahol sok az erd, kevés a szant6fold, ezek sokat véltanak
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be, sokat fizetnek és kevés a hasznuk; viszont vannak kozségek,
ahol sok a szdnt6fold, kevés az erdd, kevés a bogir, keveset
fizetnek és nagy a hasznuk): Abauj virmegye még 1911. évi
junius hé 22-én mddositotta e szabdlyrendeletet azzal, hogy ki-
mondotta, hogy a virmegyében bevéltott Osszes cserebogarak
koltségét a virmegyei gazddk Osszesen téritik meg, azaz a kolt-
ségeket a foldad6 ardnydban kivetett pétadd utjdn fedezik. Ilyen
alapon indult meg a cserebogdrirtds Abaujban. A virmegye al-
ispidnja: Puky s annak betegsége idején helyettese: Horvith
Elemér f6jeoyz6 nagy lelkesedéssel fogtak e munka végre-
hajtdsdhoz. Minden egyes kozségben kijelolt bizalmiférfiak, nagy
részt vettek ki a munkabdl a kdzigazgatds tisztviseldi is (fészolgabirdk,
kozségi jegyz6k) s csakis ennek volt koszonhetd, hogy a kezdet
elmaradhatatlan nehézségei ellenére az eredmény igazan fényes volt.
Az dprilis 24-én kezdett és mdjus elsé napjaiban végz6dott csere-
bogdrszedés azzal zdrult, hogy 767.174 drb. cserebogér jott Ossze.
Hogy ez a szedés milyen tomeges volt egyes kozségekben, ime
néhdny példa: Perény kozség, amelynek lakossdga 1239, egy napon
3280 kg.; Somodi kozség 1223 (lakos) mdjus 7-én 3092 kg.; Janok
kézség (738 lakos) majus 2-4n 2389 kg.; Goncz varos (2004 lakos)
majus 5-én 1252 kg.-ot szedett Ossze. E szdm természetesen igen
viltozé, mert egyrészt attél fiigg, hogy az illeté kozséget milyen
lombos fdk veszik korill, hogy milyen az id6jirds, hogy a nép
aznap mivel van elfoglalva. Mindenesetre nehézségek még voltak,
mert tdjékozatlan 1évén a nép, elsésorban odaigyekezett, ahol kozel
és sok cserebogarat taldl s igy a tdvolban fekvé erddk egy része
szedetlen maradt. Emellett sajdtszerii feliogdsa a népnek, hogy a
jobbmédu gazda eleinte idegenkedett a szedéstdl s azt kovetelte,
hogy csak a szegény nép szedje. Csak akkor, amikor Ilitta az
osszegyiilemlé nagy cserebogdrmennyiséget, jutott arra a beldtdsra,
hogy neki is hozzd kell fogni a munkdhoz. Még az elsé héten
megtortént, hogy csendérséget és kozerGt kellett kirendelni, De
késébb ez mér elmaradt. Amikor a cserebogirszedés bevégzé-
dott, a szdmad4dsokbdl kitiint, hogy az Osszeszedett cserebogarak
a vdrmegyének 91,631 korondjiba keriiltek. Ez mindenesetre jelen-
tékeny pénzdsszeg, ha azonban tekintettel vagyunk arra, hogy a
bogartél a virmegye gyimolesfii majdnem teljesen béntatlanul
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maradtak mér az els6 évben és ha tekintetbe veszsziik, hogy azon
szomoru viszonyok, amelyek 1909 és 10-ben Abauj volgyeiben
e téren fenndllottak, amikor az ottani mdjus-juniusban ki volt
siilve, mar ilyen mértékben nem fognak elfordulni, akkor ez a
pénzdsszeg szembedllitva az elért eredménynyel olyan csekély,
hogy azzal szemben elesik minden komoly kifogds.

Ha az abauji akczié koltségét Gsszehasonlitjuk a Dénidban
felmeriilt koltségekkel, amelyek szerint 1887-ben 7'/: milli6 dén
font beviltisa 660.000 din korondba keriilt, akkor az abauji irtds
pénziigyileg kedvez6bb.

Latva a dan és abauji példat, nem kell csoddlkoznunk afelett,
hogy mir egyre jobban terjed az orszigban a gazdakozonség
kozott az az igyekezet, hogy a cserebogir ellen valé védekezés
ltalinos legyen. S el6adé azt minden tekintetben helyesli is,
mert a cserebogérszedésnek a jelenlegi médja tényleg a legked-
vezébb is. A cserebogirszedés koltségét a virmegye adja, e pénzt
a virmegye népe kapja vissza s a szedésbdl szdrmazé haszon a
virmegye gazddinak javdra védlik. Ez tehdt olyan eljaras, amely
egyéb csapdsokkal szemben hozott dldozat tekintetében a leg-
hasznosabb. Aldozatot hozunk a jégkdr, tiizveszedelem, drviz-
veszedelem ellen valé védekezés czéljibol, pedig az ezen téren
fenyegeté kir mindig kétséges. Ezzel szemben a cserebogdrral
ugy éllunk, hogy itt biztosan tudjuk, mikor fog bekGvetkezni és
a biztos kir megakaddlyozdsdra hozunk dldozatot. Igy tehit e
tekintetben is megokolt, hogy a védekezés mind A4ltalinosabb
legyen és minél kordbban kezd6djék.

Tekintve, hogy a cserebogir ellen valé védekezés ndlunk jo
uton halad és remélhetdleg terjedni fog az orszdg érdekelt vér-
megyéi kozott, eléadé nem terjeszt elé e tirgyban semmiféle
javaslatot, hanem elégségesnek tartotta, hogy az &rvendetes mun-
kélatokrdl a szakosztilyt egyszeriien informélja.

22 2% 2%



