Székelyfoldi erddaranyositasok.

Gazdasagi lapokban és a napilapokban a mult év vége felé
azt a hirt lehetett olvasni, hogy a fiéldmivelésiigyi minister Torok
Albert dr. nyugalmazott féispin egy kérvényét Udvarhely var-
megye mezogazdasagi bizottsigahoz kiilditte le targyalds végett,
a mely bizottsig e kérvény alapjin a maga részérol a kovetkezo
javaslatokkal jiarult a minister elé: 1. Az ujbél folyamatba tett
erdbaranyrész-kiosztisok besziintetendék; 2. a kisajatitisi torvény
oly értelemben egészitendd ki, hogy ,az eddig eladott aranyrészek
— kozgazdasigi szempontbdl — kisajatithatok® ; 3. mondassék ki,
hogy az ismételt ardnyositiasok koltségeit csakis az azt kérelmezék
viselik ; végiil 4. kiildje ki a foldmivelésiigyi minister az elidege-
nitett arinyrészek kipuhatoldsira egy szakkizegét.

Ebb6l a rovid kivonatos hirbél nem igen lehet tiszta képet
alkotni a szébanforgd ligyrél s nevezetesen az, aki a székely-
foldi birtokviszonyokat nem ismeri kozelebbrél, aligha birt e hir
alapjin a dolog lényegérol és nagyobb vagy kisebb horderejérsl
helyes fogalommal. Utdna jartunk e kérdésnek s szerzett infor-
maczionk alapjin a kovetkezokben tdjékoztathatjuk t. olvaséinkat
az lgy mibenlétérdl s ezzel egyuttal erdégazdasagi jelentGségérol.

Udvarhely-, Csik- és Haromszékmegye székelyek-lakta hegy-
vidékét tulnyom6 mértékben erddségek boritjak. A mezdgazdasigi
mivelés alatt allo teriilet kevés, magas fekvése, silany talaja
miatt kevés jovedelmet hajt, meg aztdn nines is kell6leg miivelve.
liyképen e hegyvidéki lakossag fokereseti forrdsa 6sidoktél fogva
az erdei munka és a faipar, kapcsolatban a marhatenyésztéssel,
a mely utobbinak a gazdasdgi fejlettség ottani foka mellett eléfel-
tétele a kozos legeld.

Az erdd és legeld legnagyobb részt még most is kizis
birtok, a mely az emlitett 3 megyében kozel kétszazezer holdra
rug és jorészben oly fenyvesekbdl all, melyek értéke ugyszolvan
naprol-napra n6. Az erdd tehat ama vidék gazdasigi életében
nem csak dltalanossiagban, mint foglalkozist nyujté tényezd szere-
pel, hanem nagy kiterjedésben a nép kozos birtoka lévén, annak
ily értelemben is alland6 és biztos jovedelmi forrasa.

Az 1871. évet megeldzileg a kizos erdébirtok terjedelme még
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nagyobb volt. A kézos birtokban foglaltattak ugyanis akkor még
azok a birtokrészek is, a melyek az erdélyrészi aranyositisrél és
tagositasrol szolo 1871. évi LV. t.-cz. értelmében azdéta mint
magdnbirtokok kivaltak. Ennek a torvénynek 8. §-a ugyanis az
erdore vonatkozélag olyképen rendelkezik, hogy: ,Mindegyik koz-
birtokos kivanhatja a kozods birtokb6l jaré illetmények természet-
ben valé elkiilonitését: . . . . erdoknél akkor, ha illetményére
legaldbb 100 kat. hold esik.”

E torvény alapjin az u. n. aranyositds, vagyis a 100 hold-
nal nagyobb erddilletmények kihasitisa annak idején mar meg
is tortént, a mennyiben az aranyositis, ha egy kozbirtokos sem
kivinta, a torvény hatialybalépte utin 3 évvel a torvényszék altal
hivatalb6l folyamatba tétetett. (15. §.) A birtokrendezéssel jiro
tetemes koltségeket mindegyik kozbirtokos a neki jutott birtok
vagy illetmény aranydhoz képest viseli. (26. §.)

Kiilonvaltak tehat a 100 holdnal nagyobb erdébirtokok és
egyiitt maradt azoknak a birtoka, a kiknek arinyrésze a 100 hol-
dat meg nem iitotte. A maganbirtokba dtment erddéteriileteken
meginditott gazdalkodds talain nem mindeniitt igazolta azokat a
reményeket, a melyeket a torvényhozas az ardnyositasrol szolo
torvény megalkotdsakor a nagyobb birtokrészek felszabaditisdhoz
fizott, mert a gazdasdgilag nem képzett birtokosok kezén az ok-
szerii szabad gazdilkodds nem igen hdéditott tért, amde ez a
killonvalaszids elvének helyességébil mit sem von le, legfeljebb
idoszeriisége és elofeltételei képezhetnék kérdés targyat. Meglehe-
tett nyugodni abban, hogy azok a térpe erdi-birtokrészletek, a
melyek Onallo gazddlkoddsra épenséggel nem alkalmasak, kozos-
ségben maradtak, mint ilyenek az erddtorvény 17. §-a ald estek
-s6t dllami kezelésben is részesiiltek. Ekként okszerii értékesitésiik,
haszndalatuk és fentartisuk sokkal jobban lévén biztositva, mintha
apro részletekben maginkézre keriiltek volna, haszonélvezetiikre
utalt birtokosaikra nézve nagy, bar nem eléggé felismert értékkel
birtak.

Ezen kozosségben maradt birtokon esett csorba az u. n.
wjra-ardnyositdas altal s ettdl félti a székely népét Torok Albert dr.
és Udvarhely varmegye mezogazdasiagi bizottsiga. Egyes lelemé-
nyes emberek ugyanis az ardnyrészeik értéke és a birtokkozosség
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gazdasigi jelentdsége felol teljesen tdjékozatlan kozbirtokosoktol
az aranyrészeket nevetséges olesé dron Gsszevasarolvan (katasz-
trilis  holdjit egy koronatél 40 korondig), 100 holdnil na-
gvobb Dbirtokrészek tulajdondba jutottak és az 1871. évi LV.
t.-cz. alapjdn az ujbo6l valo ardinvyositist kérték. A torvénv arrol,
hogy az ardnyositis megismételhetd, mit sem mond, de nem is
tiltja ezt. Birésigaink a magdnjog szabad érvényesiilésének allas-
pontjara helyezkedvén, a tobbfeldl tamasztott kérelemnek eleget
tettek és ujabb ardnyositisnak vetették ald a kiozds birtokot. Ez
dltal egyrészt a kozosségben maradt birtokosokra az eljardssal
kapesolatos igen tetemes koltségek hdrultak onhibdjukon és aka-
ratukon kiviil, masfelél a potom dron Osszeviasarolt ardnvrészek
tulajdonosai vaghat6, értékes erddrészletekhez jutottak, a melyek
fa-allomanyan o6ridasi haszonnal tuladtak, Az ujraerddsités legkisebb
gondjuk, sit ezt elkeriilendd, igvekeztek a lekopasztott talajon
ismét tuladni.

A kozbirtokosok iatvan azt, hogy az ujraaranvositissal, a
mely néhiany kozséghen 3—4-szer megismétlodott, ujbol és ujbol
nagy terhek rovatnak rdjuk, mér most anndl nagyobb hajlandé-
saggal birtak ardinyrészeik eladdsara, nehogy egy ujabb aranvosi-
tas koltségeit kelljen viselniok.

E mellett az arinyrészek vevoi azzal tapliljak az eladdsra
valo hajlandésdgot a kozbirtokosokban, hogy dket a vétel telek-
konyvi bekebelezése utin is meghagyjak legeltetési és faizdsi
haszonélvezetilkben mindaddig, a mig az ardnyrész kiszakitisa
meg nem tortént. A nép tehit azt latja, hogy ardnyrészeiért pénzt
kap s e mellett az erddt legeltetésre és faizdsra az ardnyositisig
épugy haszndlja, mint azelott.

Zetelaka kozségben 8000 holdat vasiroltak Ossze ilyen
modon.

Az ujra-arinyositis kovetkezményei altalinos kozgazdasagi,
nemzetiségi és kiilonlegesen erddgazdasigi tekintetben nvilvanul-
nak. A ,Székely Udvarhely“ egyik m. é. kozleménye erre nézve
a kovetkezod jellemzd sorokat tartalmazza: ,Vajjon az aranyositis
mikor tekintheté befejezettnek : azt elbirdlni nem tudom, tudom
azonban azt, hogy ezen eljiris folytatisa mellett Udvarhely var-
megye havasi lakossiga koldusbotra fog jutni s a virmegye gazda-
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sagi kincsét képezd erdék pusztulisnak fognak indulni, mert
miként mar fennebb is jeleztem, e havasi lakossag egyediili kere-
seti forrasiat a famunka, fakereskedés, foleg pedig a marhatenyész-
tés képezi s ha a néptdl megélhetésének ezen feltételei elvonat-
nak, annak vindorboton kivill egyébje nem marad, mert a havasi
kozségek mivelés alatti hatara altalaban oly siliny, hogy a gabona-
szilkséglet 1/5 részét is alig képes fedezni s az a kozbirtokos, a ki
a kozos erdébdl és legel6b6l ki van zarva, ha esetleg van is
2—3 hold kives szantoja, vagy kaszaloja, abbol csaladjaval egyiitt
megélni nem tud; ipar pedig alig van.

Hogy mi fog tirténni akkor, ha ezen rengeteg teriilet a 100
holdon feliili jogosultaknak az erdd és a legeli-erdd javarészébol
ki fog hasittatni, ha a kozdsséghen maradottak Jatni fogjak, hogy
nekik a meredek és legeltetésre alkalmatlan oldalokon kivill mily
kevés jutott a jobél, ha a tobb ezer tagot szamlalé kozbirtokos-
sag azon tagjai, a kik jussukat eladtak, azon tudatra fognak
¢bredni, hogy nekik mar most sem erdejiik, sem legeldjiik nin-
csen: azt elére beliatni nem lehet. Zendiilés és elégedetlenség,
socialismus és vandorbot . . . ezek a jovo kialtasai, ha ezen
rovid id6é alatt segitve nem lesz. '

Ezekenkiviil tekintetbe véve egyrészrol azt, hogy az ardny-
részek rohamos Osszevasarldsa kizarélag spekulation alapszik,
masrészrol, hogy az erd6torvény csakis a magdnerdék kihaszna-
lisat korlatozza : nyilvanvalé, hogy a 100 holdas illetmények ki-
hasitisa utdn az erdik letarolisa oly ardnyokat fog dlteni, hogy a
felujitas azzal még akkor sem tarthatna lépést, ha az illeté speku-
lansoknak egydltaldn szdndékuk is wvolna a kihaszndlt terileteket
az erddtirvény 5. §-dban meghatdrozott hat év alatt felujitani, a
miben azonban a dolog természeténél fogva kételkedem s kérdés, hogy
ez esetben mi fog torténni a kihaszndlt teriiletekkel ? nevezetesen
akkor, ha a spekulans tulajdonosnak sem jo szdandéka, sem
csemetéje, sem pénze nem lesz, mivel az erddsitéseket foganato-
sithassa s az esetleg rea kiszabott pénzbiintetéseket fizethesse ? A
felelet erre kiinnyii : ha az dsszehardcsolt ardnyrészek kihasitisa nem
lesz megakaddlyozhato s illetve kihasitds esetén az erdék kihasz-
naldsa nem lesz korlatozhatdé s a tulajdonosok ezok felujitisira
nézve elére nem fognak biztositékot adni, ugy a hatésdgok min-
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den torekvése daczara is a zetelaki hires ,Kecskevész® és mis
nagyértékii fenyé- és tolgverdok helyét hézagosan, vagy sehogy-
sem felujitott s idével elkoparosodé teriiletek fogjik elfoglalni, a
melyek mint a rosszul gazdilkodott el6dok szégyenfoltjai fognak
az utédokra atszarmazni.® :

llyen és ehhez hasonlé komoly felfogas tikrozodik vissza
abbol a szdmos kozleménybol, a mely a szekelvf6ldi lapokban
az ujra-arinyositasrol napvilagot latott. A helyzet ilyetén megité-
télése birta red Udvarhely vdarmegye mezigazdasagi bizottsagit
arra, hogy e kozleménylink bevezetG soraiban jelzett javaslattal
jaruljon a kormdny elé. Megjegvezziik, hogy hasonlé allaspontra
helyezkedett a megye kozigazgatisi erdészeti bizottsdga, avval a
killonbséggel, hogy az ujra-ardnyositis utjin mdr kihasitott arany-
részeknek kisajatitds dltal valé visszaszerzésére nem terjeszke-
dett ki.

A maginjognak és a kozgazdasdgi és nemzeti érdeknek ki-
élesedett ellentétbe jutdsira nyujt ez iigy példat. Kézmegnyue-
vasra torténé megoldisa kétségkivil nehéz feladat lesz. Ez ido
szerint még nincsen tudomasunk oly hivatalos intézkedésrél vagy
nyilatkozatrol, a mely a kérdést egyik vagy misik iranyban el-
dontené.

HIVATALOS KOZLEMENVEK.

Felhivas a folyé év tavaszan tartandé erdészeti allamvizsgak
targyaban.

1/1901. sz. — A folyé év tavaszan erdészeti dllamvizsgit
tenni szindékozok figyelmeztetnek, hogy a vizsgaletétel engedélye-
zéseért a fendllo szabdlyzat értelmében beadandé folyamodvii-
nyaikat a szabdlyszeriileg sziikséges okmdanyokkal és szakbeli
leirassal felszerelve, legkésébb folyé évi februiar ho végéig az
erdészeti allamvizsgilé bizottsig elndkéhez (Budapest, foldmivelés-
iigyi ministerium erdészeti féosztily) bérmentve kiildjék be.

Budapest, 1901. januir hé 31.-én.

Saltz Gyula,

elnik.




