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Tapasztalatok a Mikulas-fele dombos és a Kozesnik-
féle feszkes iiltetésral.

Irta : Téglis Kdroly m. kir. erdémester.

A Mikulis-féle dombos és a Kozesnik féle fészkes
iiltetés modja — legalabb elméletileg — kétség kiviil szak-
tarsaim mindenike el6tt ismeretes és tudvalevé az is, hogy
az eldbbi a csemeték gyokérzetének elhelyezésére elégséges
termdtalajjal nem biro kiélt, koves, sziklas koparokon nyer
alkalmazast, a hol olesébb {iiltetd eljarassal kell§ sikert
egyaltalain nem, vagy csak tobbszori ismétlés aran remél-
hetiink, mig a KozeSnik-féle iilteté eljaris oly helveken
vehetd alkalmazasba, a hol a termdétalaj koves, vagy
kavicsos volta, avagy tulsigos nedvessége az ezen eljarassal
kapcsolatos iiltetd fogasok végzését meg nem akaddlyozza,
s6t a mennyiben az iiltet6godrok megtoltésére oda hordott

Erpgszeri Larox. 5



68

jo fold hasznalhato: gorgetetes, koves talaj beerddsitésénél
sincs kizarva.

Nem untatom tehat tisztelt szaktirsaimat a széban levd
ilteté eljarasok leirasinak ismételésével, hanem ratérek
mindjart azon tapasztalatok ismertetésére, a melyeket a
Mikulas-féele dombos és a Kozesnik-féle fészkes dltetés
alkalmazasa koriil szereztem.

A Mikulds-féle dombos iiltetést legelébb a mult év
tavaszan volt alkalmam gyakorlatilag kiprobdalnom Barcza-
Rozsnyo kozségnek meglepben szép fekvésii varhegyén,
a részben még ma is hasznalt vartél délre terjedd gorge-
teges, sziklas koparsigon, ahol a hajdani virulé erddk
helyett — a melyeket bizonyira onvédelmének megkonyitése
érdekében irtott ki a harczos nemzedék — ma mar csak
szeszélyes alakzatu kopasz mészszirtek nyujtanak némi
vallozatossagot a var rideggé vall kornyékének.

A 775. m magas varhegy 35—45° lejttel kozvetleniil
a kozség délkeleli része folé emelkedik. A kozségre nézé
északnyugoti oldalin a felszinre Kkeriilt mészsziklik egy
részét elég siirii bozot takarja el, egy kis részén pedig
erdei-, fekete-, luczfenyé zoldil, melyvek a varhegy déli
végén és a varhegyvt6l délre es6 ,,Bathory‘“ hegyen lat-
haté fenydkulturdkkal egyiitt Brassé viarmegye elsé erdd-
tisztjének tevékenységél dicsérik.

A varhegy délnyugati oldalan kimagaslo mészsziklikkal
szakgatott koparsig veszi kezdetét, mely a szemben levd
,Bathory“ hegy, valamint az ezzel délfelé szomszédos
»ochleife hegy déli és nyugati lejtéin folytatédva, mint-
egy 100 k. h. terjedelmet Olt.

Sivar, kietlen karszt-vidék ez, ahol a mészszirtek
kozott a 25-—45°0s meredek lejtékon csak foltonként van
egy-egy kevés termoétalaj s nvaron at ezt is olyan forréra
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siili a nap és ugy kiszoritja az itt alig pihend szél, hogv
a legigénytelenebb gyomok is csak sipadtan tengetik rajta
életiiket, A termékeny Barczasigrol, avagy a szomszédos
erdsk viltozatos rengetegébél ide érkezé szakembert banto
meglepetés gyanant fogadja ez a szomoru kép. .

Mintha azok a kimagasl6 sdpadt szirtek szaktudasunk
tehetetlenségét hirdetnék s csak azért tengetnének maguk
kozott néhany az el6ddk tobbszor ismételt erddsiteési kisér-
leteit jelz6 fenyGeskét, hogy gunyt iizzenek velok s meg-
fosszanak énbizalmunktol. Es valoban : a munka megkezdé-
sekor kétkedé reményekkel néztik mi is az erdddrok
allal gvakorlatképen eliiltettetett elsé csemetéknek a hiivis
esti szélben ingé gyonge torzsecskéit, a melyeket annyi
nehéz megprobaltatis elé hoztunk ide eddigi kényelmes
otthonukbdl.

De ma mar 6romtél duzzadé onbizalommal (ekintiink
azokra az el6bb lehangolé mész-szirtekre! . . . Kopasz
fejiikon is ott zoldill mar mindenfelé a kis fenyd s
bokolva hajlik meg a szirtek kozott végig siivoltd szél
el6tt, mintha picziny, de biztos domb-varibol ingerkednék
vele, vagy mint uj laké békés tidvizletet intene felé, hogy
aztin a legy6zott komor szirtek hatian imbolygé gyGzelmi
tanczot kezdjen jol elsinczolt kis szomszédaival, a kikkel
egyitt Gsei orokének visszafoglalasara hoztik oda a sivar
szirtek kozé.

Amde a makacs, kemény sziklik koz6tt a kultura
hoditasa valoban nehéz, driga munka volt!

A szikla- és k6tombokkel erésen szakgatott meredek
oldal a kiemelkedd sziklak kozé esd részeken atlag 10—20
cm meélységig tormelékes ugyan, de annyira oOsszetarto s
foldben és talajtakar6 novényzetben annyira szegény,
hogy a jobb helyeken is csak csdkdnynyal lehetett dolgozni

g
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és igy is csak alig szedhettiik ossze a Mikulas-féle ulteté
dombok elkészitéséhez sziikséges foldet és gyepet.

Az igy gyijtott fold a meszes tormeléktalajnak meg-
feleléen asvanyilag gazdag volt ugyan, de televény-tarta-
lomban igen szegény s a kozéje keveredett quarz-homok
és tormelék miatt felette laza, konnyen szaradé ; mig az
u. n. ,gvep jobbara csak mohabol és fiigyokerekbdl
osszekuszalodott, laza, porszerii, barna féldes anyvagokkal
kevert, vékony szovevénybol édllott, mely haromszoros
rétegben is alig adhat a domboknak megfelelé védelmet.
Batran elmondhatom fehat, hogy a beiiltetends teriilet
jobb helyein is felette rossz koriilményekkel kellett meg-
kiizdeni.

De bar eleinte lassan és nehezen ment a munka, a
sok bajlédasnak mégis volt annyi haszna, hogy az egvéb-
ként j6 igyekezeti munkdsnék a sokszoros takardssal
belejottek annak az eléggé nem hangsulyozhaté szabaly-
nak alkalmazasaba, hogy a dombok takardsdt az északi oldalon
kezdjél: és a domb mindkét oldaldn délfelé haladdlag akként
folytassik, hogy a kivetkezd gyepdarab széle “az elobbinel:
szélét legaldbb 5 cm-re dtszdrnyalja.

A kimagaslé mész-szirtek oldalain és a sziklaéleken
azonban a dombok anyagat a helyszinér6l mar esak részben
lehetett Ossze szedni, mert elegend6 mennyiségii foldet
és takarot csak ugy gyijthettek volna, ha csdkannyal
felbolygatjak az egész kornyéket, ezzel pedig az imitt-amott
képz6dott csekély talajréteg is ki lett volna szolgaltatva a.
viz altal valé lemosatisnak. :

Ide tehat a 300—400 lépés tavolsighan levd var-
kertbdl hordtak a kiils6 takaré gyepet és a fold egy részét
s az iltetést ugy végezték, hogy a csemeték elhelyezésére
szolgdld kis  alapkupaczokhoz, valamint a gyikerek Fizvetlen.
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befoldeléséhez és a dombok wmdsodik takardsdhoz oda hordott j0
foldet és illetileg gyepet haszndltak, mig az ulteté helyeken
gyiijtott fold és takaré-anyag csak a fold-dombok Kkiils6
rétegeiben és az els6 takarisndl nyert alkalmazast.

Egyébként koveltik teljesen a Mikulas eljarasat, de
kivalé figvelemmel voltunk arra is, hogy:

1. a dombok olyan helyekre dllittassanak, a hol a szikla
fekvo rétege a domb dllékonysdgdanak biztositdsdra és a dombbol
késabb lefelé tirvekvo qyokérszdlak behatoldsdra eléggé tirmelékes,
vagy legaldbb repedezett,

2. a gydikerek elhelyezésére szolgdld kis fildkupacz pedig
minden kiriilmények kozitt a leqjobb foldbol késziljon és ez
haszndltassék a gyokerek kozvetlen befildelésére is, wugy, hogy
a gyengébb fold a domb legkiils rétegét képezze.

Ez utobbi igen lényeges kovetelmény érdekében ott,
a hova jofoldet nem hordattunk, a munkisok kotelesek
voltak foldgyiijtés kozben a szemmel lathatolag televénye-
sebb foldet a tobbitdl elkiilonitve, a domb jobb oldalara
helyezni és az iiltetésnél az alap-dombocskik elkészitésé-
hez valamint a gyokerek elsé betakarisihoz ezt a jobb
foldet haszndlni.

Ez altal a munkat lényegesen lassitottuk ugyan, de az
elébb vazolt termshelyi viszonyok mérlegelése utin nem
szenvedhet kétséget, hogy a talaj vilasztékoldsa csak a
koltséges munka sikerének tudatos koczkaztatasa argn lett
volna mell6zhetd.

Az iltetéshez 2 éves, nem iskolazott, de valogatott,
elég z0mok torzsii és dus gyokérzeti feketefeny6-csemeték
hasznaltattak. Az iiltetés alapja 2 m sortivolsigu négy-
szoges halozat volt, de a dombok elhelyezése az el6bb
mondottakbo6l kifolyolag nem tortént szabdlyos halozat
szerint, hanem ugy, a miként a korilmények lehetové
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tettek A négyszoges halozatot aztan a feriilet egyrészén

2 i amerikai di6 bevetése ut}an 6tos halozatra egészitettitk
k1 és ezt a klegesmtest a jovo tavaczon folytatjuk. Az
iiltetést erdteljes noi napszamosok végeziék, a kik teljesen
gvakorlatlanul allottak munkaba, de a harmadik napon
mar kifogastalanul dolgoztak.

A munka o6nként érthetsleg feliirsl lefelé haladt,
nehogy a mar kész dombokat a minduntalan legurul6
kovek meglongal]ak

Ugyanaz a munkasnd készitette el6 a fészket s végezte
az iiltetést és takarast is és pedlg egyrészt azért, mivel
més munkabeosztis mellett a jo és rossz foldet rendesen
Osszekeverték s az liltetés és takards koriil elkovetett
hibaknak nem igen lehetett gazdajat talilni, — mig igy
a konnyebb ellenﬁrzés mindeniket lelkiismeretes munkdira
késztelte; — f6leg azonban azért, hogy a munkasnok a
dombiiltetés minden részletébe jol begyakoroljik magukat
és késébb munkabirasuk [‘ok'bzasi s az erdGsitési munka-
latoknal felmerulu panaszok Iegtubbjeben ludas kiilon fold-
munkéasok mellézhetése érdekébeén, a f6ldmunkat és a
konnyebb ltetést felv;t!tva is fennakadaq nélkiill végez-
hessék.

Az elultetendo cse metekct Ius f'lsajta,l okban, melyekben
4 Uyokele]\ hig a,gyag 3 humuszpepbe voltak allitva,
gyermekek vitték az ultétok uldn és a sajtarokbél csak
akkor emellék ki s adtak at az iiltet6knek, a mikor nyom-
ban el is ultettefc nehogy a gyokersza]acska.k csak ro-
v1d 1d01g is ki legyenek téve. a klszar'tda,s veszelyenel\
Ugyancsak gvermel\el\ \’olt[a’[r alkalmazva a \alkel thél szer-
4elt fold és .qyep szétobztasara is, mlg a gvep és fold Tle-
fejlését s az ultetol helyre valé szalhtas(ilt felﬁ 11111nkasok
végeztok. ! o
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Eliiltettek osszesen 25,000 drb csemetét 587 nap-
szammal. EbbGl 5 napszam az amerikai di6 elvetésére, 70
napszam pedig a gyep és fold fejlésére s az tltetd hely
kozelébe valo szallitisara esik. Maga az iltetés tehat 512
napszamba keriilt, a mi 1000 drb csemetére atlag 205
napszimot eredményez.

Oriasi aldozat kétségkiviil, de a birtokos kizség mégis
megnyugvassal fedezte, mert a kopar mészszirtek épen ott
éktelenkednek, a hol a nyaralé vendégek altal szép szam-
ban felkereselt kozség pénzthozo vendégeinek a legkdnnyeb-
ben megkozelitheté diilé helyeket nyujthatnia és a mig
a kordbbi id6kben 4 izben koOzonséges eljards szerint
végzett erdfsitések semmi eredményre sem vezettek, *)
addig ma egy pétlasra alig szorulé kulturink van, mely
a birtokosbhan is ujra éleszti s kitartéan taplilja a kozség,
mint nyaralé hely fellenditésére hivatott Varhegy, Bathory
hegy és Schleife beerdositésének mar elvesztett reményét.

Ezek mellett biztat mindnyajunkat az a tudat is, hogy
a munka legnehezebb részén tul vagyunk és igy a joviben
mar kisebb dldozatokkal érhetjitk el a mult évihez hasonlé
szép eredményt.

Az iltetés aprilis ho elsé felében, eleinte kozepes
talaj- és lég-nedvesség mellett, az ultetés utolsé 2 hetén
azonban szaraz szeles id6ben tortént, a mikor a felette
sekély termotalaj-foltokban észrevehelé nedvesség egy-
altalan nem volt. Utina kozel 6 hétig tarlé szarazsig
kovetkezett, mialatt a Varvilgvben csaknem szakadatlan
szél dltal erGsen kiszaritott talaj nedvességét annyira el-
veszitette és ugy atmelegedett, hogy siliny nivényzete is
fonnyadtan zizegett a szélben.

*) A régi iiltetésekbél e helyen esak 5—6 esemete maradt. Szeazi.



Es a dombocskik tetején lengé feketefenys-csemeték
mégis zoldeltek ; csak imitt-amott vesztette el 1—1 iide
szinét, a hol a takaré vékony volt, vagy fellazult, avagy
ahol nem volt elég gazdag a gyokérzet arra, hogy ebben
a sivarsaghan is megszerezhesse a kello taplalékot.

Majus utols6 hetében aztatta meg elGszor jotékony
es6 az iltetést és addig mégis alig 39/, volt a természetes
apadék *) pedig napkozben a dombok belseje is a sz6 teljes
értelmében atforrésodott, ugy, hogy csak aljukon volt a
talajnak egy kis tidesége érezhet6. A dombokon erGsebb-
nek talalt harmat képzdédés azonban éjjelenként némileg
felfrissitette a dombok foldjét s megakadalyozta a csemeték
kiszaradasal.

Majus utolsé hetétél julius hé kozepéig elég jo idd
jart. Ez alatt az erételjesebb csemeték nagyon szépen
fejlédtek, a gyengébbek azonban csak rovid hajtasokkal
bizonyitottik be életerejiiket, szembetiinen demonstralva,
hogy a domb-iiltetéshez csak erdsen fejlett, zomdk, dus gyikér-
zetii  csemetéket jo haszndlni s még a kozepes er0sségi
csemeték is lehetdleg mell6zenddk.

A jo idGjaras kedvez6 hatasat juliusban alaposan
megrontotta egy jégess. Az eddig jo 909-0s erddsitést
kozvetlen a jégverés utin nem is mertiik megnézni, mert
elszomorité pusztulastol tartottunk. Nehany hét mulva
azonban az erdégondnok (Cseh Pal m. kir. féerdész, a ki
az erdésitést nagy buzgalommal vezette és gondozza) be-
jarta az iltetést és orommel tapasztalta, hogy a jég dltal
aranylag kevés csemete rongaltatott meg s ezeknek is leg-
nagyobb része igyekszik potolni veszteségét. Es tényleg a

*) ,Természetes apadék*-ot irok azért, mivel a jaré-kelGk altal okozott
.mesterséges apadék-ot — a mi szintén volt 1—29,, figyelmen kiviil hagytam.
Szerzo.
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jégverés utin bekovetkezett ujabb 4-heti szdrazsig utan
a csemetéknek még 82-—85v/-a virult. A jégverés karos
hatisa inkiabb a dombok meglazitisiban s kiilondsen a
jégcsapas iranyanak kitett gyepdarabok kiszaradt féldjének
leverésében nyilvanult és pedig olyan mértékben, hogy a
rongaldsok kijavitisira 12 napszamot kellett forditani, ne-
hogy a meglazult és meggyengiilt takaré alatl a dombok
foldje teljesen kiszaradjon és ennek kovetkeztében a cseme-
ték elpusztuljanak. A rongilas természetesen ot volt
szembetiing, ahol takardsra a helyszinén gyiijtott laza moha-
és gyokérszovevény hasznaltatott, mig az oda hordott
j6 gveppel boritott dombok keveset szenvedtek.

A jégverés és az azt kovetd 4 heti szarazsag utin
ismét jo id6 kedvezett az iiltetésnek, melyel azonban az
Oszi szarazsdg megint kemény prébara tett. Sikere azon-
ban ma is 809/-ra tehetd, ez pedig ilyen term&helyi viszo-
nyok kozott és annyi megprébaltatis utan feltétlenal
nagyon szép eredmény, a mit elégiilten irhatunk a Miku-
las-féle dombiiltetés dicséretére.

Van azonban ennek az iltetési moédnak is figyelmen-
kivill nem hagyhato halranva.

Epen a napokban gyozédtem meg errél a szt.-péteri
koparokon, a hol egy délnyugati kitettségii, teljesen kiélt,
15°—25° lejttel bir6 hegyoldalt, melynek részben mohéa-
val, részben gyeppel és gyér fivel teljesen f6dott, nagyon
kavicsos, sekély, agyagos homoktalajin az el6bbi évek-
ben tobbszir csaknem teljesen eredményteleniil probaltak
erdfsiteni, szintén a Mikulds-féle eljaras szerint {ultet-
tink be.

Az eredmény oktober végéig elég szép volt, de a
hideg Gszi éjjelek bedltaval a dombokat egyszerre meg-
lepték a szomszédos mezdkrél, az iltetés mogotti tolgyes
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felé vonulo egerek és a nekik kitiiné védelmet nyujto
dombokban valosiggal tabort utottek.*)

A gondosan felrakott gyeptakarok tssze-vissza vannak
lyukgatva és mar most is szamos kiszaradt vagy kid6lt
csemete jelzi az egerek karos vendégeskedését.

Mi lesz igy a szép erd@sitéshil tavaszra és azutin?

Az egérragisok kétségkiviil magukban véve is tonkre
teszik az erdGsités javarészét és a mi a ragastol meg-
menekiilne, azl bizonyira keményen meg fogja tizedelni a
most mar konnyen bekivetkezhets felfagyds és az egér-
lyukakon at a gyokerekig is behatolé téli fagy; azutan
pedig bekoszontenek a tavaszi szelek, majd meg a meleg
napok s az ezek altal teljesen Kkiszdritand6 atlyukgatott
dombokon legfeljebb hirmondénak marad néhany csemete.

Anyagilag is tetemes kar lesz ez, de még nagyobb
lehet a birtokos kozség elkedvetlenedésébdl szdarmazhato
erkolesi veszteség.

Mert nem konnyii 4m a birtokosokat ilven koltséges
erddsitésekre rdvenni! és ha a rabeszélés sikere utan a
nagy kiadds megtériilésének igazoldsdra hivatott els6 erds-
sités nem vezet a kelld eredményre: kész az ellenzéki
hangulat és a kedvetlenség azonnal s a kudarcz a jobb
indulatuakat is annyira leszereli, hogy a munka megismét-
léséhez minden biztatis daczira csak kényszeriiségb6l
fognak.

A mig Szt.-Péter kozség kornyékén sok egér lesz,
addig ott ezt az erd@sitést nem is szdndékozom megismé-

*) Pajodok és vaddisznék a Mikulas-féle eljards szerint végzelt h]tetesemk—
ben ez ideig nem mutatkoztak; az ezek dltal okozhaté karokat tehdt, mint
olyanokat, a’ melyeket a gyakorlatban még nem tapasztaltunk, nem irhattam
a Mikulas-féle iiltetés hatranyara, de én is tartok tole, hogy ilyen iiltetésben
killdnosen a vaddisznok szintén oriasi kirokat tehetnelk. ' Szerzd.
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teltetni s jelentékenyebb teriileten valé bevezetésétol is
tarlozkodni fogok mindeniitt, a hol az egerek tomeges be-

ozonlésétsl tartani kell, nehogy a Szt.-Péterihez hasonlo
karositdsok esetén kétségkiviil tulsagosaknak bizonyulod
erddsitési koltségek a birtokosokndl az erdészeti személyzet
indokolatlan koltekezési hajlandosiaganak latszatat keltsék
és ez az erddsitési kedvre dltaldban is lehangololag hasson.

Ebb6l a szempontbdl kiindulva t. szaktdrsaimnak is
ajanlom, hogy a dombos iiltetés alkalmazdsba wvétele eldtt a
netaldn  bekivetkezhetd  egérjdrds eshetoségeivel is komolyan
szimoljanalk s nagyobb terjedelmii dombos iltetéshez csak olt
és  akkor kezdjenek, ahol és a mikor az egevek bedzimlése
nem valdszinii, vagy esetleg megydtolhatd.*) Ellenkez6 esetben
szoritkozzanak csak a tovabbiakhoz esetleg sziikséges
kisebb kisérleti dombos iiltetésekre.

Nem hallgathatom el azonban, hogy a jové évben a
szoban levé szi.-péleri kopdron az egerek kozbelépése
nélkiil is tisztan csak kisérletképen szandékoztam folytatni
a Mikulas-féle dombiiltetést, miutan itt az idei proba ered-
ménye nem elégitett ki tokéletesen és most szerelnék elobb
kisérleti uton rajonni arra a maédra, a mely itt teljesen
jo eredményt biztosithat.

A munkat az altalam és Porubszky Karoly m. kir. fGer-
dész altal eszkozolt bevezetés utan (jobbara Porubszkynak
személyes vezelése mellett,) kifogastalanul végezték itl is,
nem feledkezve meg arrél sem, hogy a csemetéket tarto
kis foldkupaczok a gyokerek koziil kirdzott és a talaj fel-
szinérél osszehuzott jobb foldbdl késziiljenek és a gyokerek
elsé letakarasara is ilyen fold haszndltassék. Az eredmény
azonban ennek daczira 5—10%e-al allandéan gyengébb

*) Hasonlé megfontoldsra minden valdsziniiség szerint sziikség lesz a vad-
disznék altal okozhato karositasok eshetdségeivel szemben is. Szerzd.
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volt, mint az Osszehasonlithatlanul kedvezéGtlenebb viszo-
nyok kozott levd rozsnyoi erddsitésnél, habar az ily mo-
don erdésitett szentpéteri kopiaron a szél nem olvan
allando és jégverés sem volt.

Eleinte a csemetéknek tulajdonitottam a gvengébb
eredményt, mert az itt felhasznalt csemeték tényleg nem
voltak olvan jol valasztékolva, mint a rozsnvoiak; de
tovabbi megfigyeléseim mind jobban megerdsitik bennem
azt a feltevést, hogy a csemeték kiszaradasat inkdabb a
talajban *) és talain a takarasra hasznall anyagban kere-
senddé okok idézik eld.

A jov6 évben minden esetre igyvekezni fogok ezt a
gvakorlati szempontb6l nagyon fontos kérdést lehetdleg
tisztazni és ha sikeriil: tapasztalataimrol a nyilvinossag
elott is késedelem nélkiill beszamolok.

Addig a kételked6k megnyugtatisira meg kell még
emlitenem, hogy eredmény tekintetében eredetileg a szl.-
péteri erddsités sem czafolja meg a Mikulas-féle domb-
ultetés dicséretét, mert a mig az az el6bb végzett kozon-
séges ultetések és magvetések szamottevs eredményre nem
vezettek, addig az idei iiltetés oktober ho végén még
75%-0s volt és ha a jovGben esetleg mégis keresgélniink
kell az életképes csemeléket, az kizarclag a kozbejott
egér-jarasnak tulajdonitando ; ezt pedig csak véletlen csapds-
nak tekinthetjiik, a milyen tudvalevéleg mdas mddon vég-
zett erdésiléseknél sem tartozik a ritkasigok kozé.

Az erddsitési koltségek Szt.-Péteren a kedvezibb viszo-
nyokbol folyélag természetesen joval kisebbek voltak, mint
Rozsnyon.

Itt az iiltetohelyekrdl és azok kozelébsl nyerték a

*) Sok benne a quarz-kavics.
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foldet és a gyepel egvarant, még pedig nem csakanynyal,
— mint Rozsnyén, —— hanem kozonséges iiltetd kapaval
és az 1'5 m. sortavolsigu négyes halozatot zsinor utan
pontosan betarthatlak.

Olesésagrél azonban itt sem lehet sz6, mert 1000 drb
csemete eliiltetése 9—10 napszamba keriilt, de miutian az
erddsités helyén oles6bb {ilteté eljarassal a dombiiltetés
70% eredményével szemben az idén is alig 20¢/, ered-
ményt értiink el, nyilvanvaloé, hogy dragasaga csak lat-
szolagos, mert az altala elérhet6 kedvez6 eredmény biztosi-
tasdig a gyenge sikerii oles6bb iiltetési modokat 3-—4-gszer
kellene megismételni, ez pedig a haszndlati veszteségek
szamitasbavétele nélkill is legalabb hasonlé nagysagu
koltségosszeget eredményezne.

A Mikulas-féle dombiiltetés foganalositasa kézben Rozs-
nyon kisérletet tettiink néhany modositassal is ; nevezetesen
készitettiink dombokat ugy, hogy a felsé gyeptakarét a
csemete tove korill egy koriilbel6l 10 em. atmérdji koron-
gon nyitva hagytuk, mashelyen a dombokat gyepes foldre
allitottuk és a gyepet kozvetleniil a domb kérnyékérdl ugy
fejtettiik le, hogy a domb egészen csupasz kornyezetben
allott; avagy lefejtettiik a gyepet a domb helyérdl és
azutan kornyékérdl is egyarant s végre a gyepre Allitott
dombok kézvetlen kornyékét is érintetleniil hagytuk.

Ezen kisérleteknek azonban ez ideig semmi kiillénos
eredményét nem észleltiik.

#*

A Kozesnik-féle fészkes (v. godros) dltetést ezelott 6 évvel
kezdettem alkalmazni és az azéta kiilonféle termdhelyi
viszonyok kozott szerzett tapasztalataim alapjan jo ered-
ményeinél fogva mindazon helyekre, a hol az iiltetd fold
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a KozeSnik-féle iiltetd fogisok végzését lehetGvé teszi,
nyugodtan ajanlhatom.

Tobbszor hallottam ellene felhozni, hogy hosszadalmas,
faraszté és e mialt draga. Ezt az allitast azonban csak a
gyakorlati kiprobalds hidnyanak kell tulajdonitanom, mert
tapasztalataim szamos példaval igazoljik, hogy ha munka-
saink betanitisiara kell6 firadsdgot forditunk és ismételt
megmutatassal ra vezetjilk az tltetd fogasoknak felesleges
erbpazarlas nélkili végzésére, akkor a munka semmivel sem
nehezebb, vagy szamottevdleg drdgdbb, de eredményeiben feltétleniil
Jobb, mint a hasonld gondos fészek készitéssel végzelt kizinséges fész-
kes diltetés, a melynek 1étjogosultsagat a Kozesnik-féle iiltetésre
alkalmas talajon épen ezért még kozmunka esetén is csak kivé-
teles esetekben ismerhetem el. Egyszerre nem megy sehol, az
bizonyos, de ez tapasztalat szerint csaknem kivétel nélkiil igy
van barmely szakszeri ltetési moddal. Az a kerti és mezei
gazdasagban tanult ,palanta iiltelés“, vagy ennek tobbé-
kevésbé moadositott valtozata, a mit a munkisok a mun-
kdba lépéskor tudnak, rendszerint a legkezdetlegesebb
szakkovetelményeket is alig elégiti ki. Tanitassal kell tehat
kezdeniink a munkat csaknem mindeniitt és ha mar erre
szorulunk s a talajviszonyok nem kényszeritenek mas
modra: miért ne kezdenGk a kevéshé jo fészkes iiltetés
helyett mindjart a Kozesnik-féle eljards betanitasan?

Talan mert bonyolultnak latszik és a munkdsok iilte-
tési modjatol nagyon elit6? Hisz ez csak latszélagos
akadaly, mert a ki megtanulja, annak tényleg egyszeriibb
a sok nyomkodidssal és tapoddssal vagy kalapaldssal
jar6 kozonséges iiltetésnél s az, hogy a munkis moédja-
tol nagyon eliit épen el6nye, mert legalibb az iiltetdk
kevésbé térnek vissza minduntalan az 6 rosz ,palanta
iltetés“-tikhoz. '
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Kezdetben nehézkesnek latszik kétségkiviill. Magam
is igy taldltam és a mig gyakorlataba jol bele jottem,
addig az ujjaim is sok sebzést szenvedtek.

Amde szemléljiik csak a munkat kozelebbrsl és e
kozben legyen szabad a fészkek készitésérdl altalanossigban
is leirnom egyet-mast.

Az iiltetd fészek -elkészitése épen ugy megy, mint a
kozonséges fészkes (v. godor) tltetésnél, ha azt jol akarjuk
végezni. Gyepes teriileten le kell tehat el6bb fejteni a gyepet
és azutin meg kell miivelni a foldet jo aprora. A mi
nehézség e kozben felmeriil, az egyaltalan nem irhaté a
Kozesnik-féle eljarias rovasara.

A konnyii és minden tekintetben czélszerii munka
kedvéért feltétleniil szilkséges azonban a munkéisok tani-
tasal madr itt megkezdeni, mert az 6 eljarasuk egy vagy
mas okbol rendszerint nem felel meg a csélszeriiség
kovetelményeinek.

Gyepes teriileteken a legtobbszor helyteleniil végzik
mindjart a gyep eltavolitisat is. Rendesen mélyre hato
kapavagasokkal a szé teljes értelmében leforgicsoljak a
gvepet, mikozben a gyeppel egviitt természetesen sok
foldet is levagnak, holott sem az egyik, sem a masik nines
javiara a munkanak, mert a szétforgicsolt gyvepdarabkak-
nak a fészkek igen ajanlatos takarasara, vagy szegélyezé-
sére valé felhasznilisa s a velok kivagott jo fold lefejtése
tokéletleniil és csak sok idGveszteséggel foganatosithato.
Mar pedig e két munkat a gyeptakaras és a gveprdl le-
fejtett jo folddel valé iiltetés kiozismeretii elényei daczéra
egyszeriien mell6zni: egyértelmii volna az erddsités sikeré-
nek szindékos csokkentésével.

Helyesebb tehdt arra tanitani a munkéisokat, hogy a
gyepet a viszonyok szerint megallapitott fészeknagysighoz
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képest 2—3 parhuzamos sdavban fejtsék le és pedig minél
kevesebb folddel, hogy munkdjukat ne nehezitsék és ne
nyujtsak indokolatlanul. Megjegyzem azonban, hogy révid
iiltet6 kapaval ezt a szabalyt er6s gvepnél felesleges ers-
pazarlis nélkill csak ugy lehet érvényesiteni, ha a gyep-
lefejtést két oldali kapavdigdasokkal végeztetjilk. A munkas
a gyvepsavoknak el6bb csak a felét-felét vagja ala; azutin
forduljon meg és az el6bbi kapavagasok irdnyaval szembe
dolgozva, egymdasutin vigja ald a gyepsdvok masik felét
is és ha ezzel készen van a gyepsiavok végeit vigja At.

Igy a gyep rovid iilteté kapaval is konnyen lefejthett
és a gyep alatti jofold levagdaldasat is a minimumra lehet
szoritani, miutdn a munkdisok hamar belatjak, hogy a mélyre-
hato kapavagis mell6zése sajat konnyebbségiikre szolgil.

A fészekkészités tovabbi munkdja kézonségesen abbdl
all, hogy a munkds a csemelék foldalatti részeinek befoga-
dasara elég tag és elég mély godrot készit s e kozben a
foldet a godior szélére Iiemeli.

Ez az eljards azonban — eltekintve attol, hogy lejiés
helyeken épen a legel6bb kiemelt jobb fold egyrésze konnyen
legurul és veszend6be megy — szintén nem felel meg a
szakszeriiség kovetelménvyeinek, miutin ezekbdl a szem-
pontokb6l a fészel készités tudvalevileg csak akkor helyes,
ha « foldet a wmunkds meg is forgatja, ugy, hogy annak
felso televényesebb része keriiljon o kezdetben amugy is elég
nehézséggel kiizdé gyokerekhez; mar pedig az el6bb leirt
godor-készités ezzel éppen ellenkezd eredménvyhez vezet,
mert a fold kihuzdsa utjan a godor fenekérsl kiemelt leg-
rosszabb fold keriil a féldesomé fetejére s az iilteté mun-
kas aztin a siker rovasara elGszor ezzel takarja be a
gvokeret, mig a jo fold a gyokerekt6l tavol, a fészek felii-
letére jut.
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Ezen felelte nagy hatrany elkeriilhetése érdekében
elrendelhetjitk ugyan, hogy a godor-készités el6tt a fészek
felilletén levé jo foldet, a gvepdarabokrol lefejthels tele-
vényesebb folddel egylitt a kapa bevagasa nélkil Laparjdlk
félre a fészek jobb oldalara, a késébb kikapdlandd gyen-
gébb foldet pedig a godor baloldalan halmozzak fel és a
gyokerek betakardsihoz mindenekel6tt™ az el6bbi jobb
foldet hasznaljak, de ezzel is nehezen és csak részben
jutunk czélhoz, mert a munkasok két foldesomo felhasz-
nalasinak helyes egymasutanjit, tapaszlalataim szerint,
nagyvon késGre szokjak meg és mivel a baloldali foldesomo-
nal a legrosszabb fold van felil s az iltetés alkalmdval
a jobboldali foldesom6 felhaszndliasa utin mindjart erre
a legrosszabb foldre keriil a sor: nyilvanval6, hogy igy
az lltetés a munkasok kell6 begyakorldsa utan is csak
részben elégiti ki az el6bb kifejezett szakszerii kovetelmé-
nyeket.

Minden tekintetben czélszeriibbnek tartom tehat arra
tanitani a munkasokat, hogy a gvep lefejtézének s az arrol
leszedett és a fészek feliiletérdl lekapart televényesebb
foldnek a fészek jobb oldalara tortént elhelyezése utan
ne készitsenek gidrit (ne emeljék ki a foldet), hanem rivid
kapavdgdasokkal, forgatva  dolgozzdl  mey a foldet eredeti
lelyén, a fészekben és a foldet csak annyira emeljék ki, a
mennyiben a fészek mélyitése, avagy (lejtds helyen) felii-
letének szintessé (étele czéljabol arra mulhatlan szikség van.

Ezzel az eljarassal a fészek foldjét — a czélszeriitlen
foldkiemelés és visszahelyezés mell6zése mellett — még
a rosszabb munkas is elég jol megforgatja, mert a vigassal
felszinre emelt folddarabkakat akarva-nem akarva kénytelen
tobbszor visszavagni s az e kozben a fészek kozepén
felcsomosodo foldet egyengetni is kellvén, a forgatas

Erptszert Larok. (6
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mulhatatlanul megtorténik. De meg van ennek az eljards-
nak még az a szinlén nem lényegtelen elénye, hogy altala
a feszek foldjének tokéletes felporhanyitdsa is kionnyebben
biztosithato. Az igy készitett fészkekben az tllet6 a gyoke-
rek elhelyezése és betakarisa kozben ugy is folvtonosan
a fészek foldje kizitt dolgozik kezeivel s a gyorongyoket
nem lévén modjdban egyenként szétmorzsolgatni, mint a
hogy ez kiemelt f{old mellett torténni szokott, a fészek-
készitét félmunkaval oddbb dllani nem hagya, mert kiilon-
ben kezei adjik meg az arat.

Két munkéas-sor mellett tehat az iilteté szigoru ellengre
lesz a fészekkészit6nek, mig egy munkas-sor melleft a
fold gondos megmiivelését természetesen a munkis sajat
érdeke biztositja.

A fentiek szerint j6l megmunkalt iilteté fészkekben
a Kozesnik-féle iiltetés ép oly gyorsan megy mint a kizon-
séges iltetés, s betanitisa sem okoz nagvobb nehézséget,
mint a kozonséges iltetés helyes foganalositasara valo
riszoktatas.

Az eliiltetend6 csemetéknek a fészekbe valo beallitasa,
a hosszabb gyokereknek meghegyezett iilteto facskaval,
vagy ultetdé vassal szurt lyukba siilyesztése, a gvokereknek
elébb a Kkiilon tett jo folddel s azutan a fészek tobbi
foldjével eszkozlendd betakarasa, ép ugy, mint a fészek
foldjének a tulajdonképeni iltetést megel6zbleg sziikséges
kiegyengetése és ugyanekkor a még csak laza fildbe zart
csemelének a gyokerek helyes alidsa érdekében kivanalos
megemelése, mindkét eljarisndl lényegileg azonos levén,
betanitasuk kétségkiviil egyforma nehézséggel jar.

E tekintetben tehat kiillonbség csak a tulajdonképeni
ultet6-fogasok beoktatiasanal meriilhetne fel, de részemrél
szamottevs eltérést ennél sem észleltem, mert a mig a
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kozionséges ultetésnél sikerilt betanitani azt a legfobb
szabdlyt, hogy a munkds a gyokerek Osszegyiirésének
elkeriilhetése és illet6leg a folporhanyitott talaj tovabbi szelld-
zésének lehetové tétele érdekében a faldet ne feliilidl lefelé,
hawem oldalrdl vald nyomds dllal iqyekezzék a gqyokerekhez
szovitany és a foldet esak a csemetéktél 5—6 cm. tdavelsigban
kezdidileg tapossa, vagy kalapdlja le, addig a Kozesnik-
féle 7 egyszerii kézfogist is mindenik hasznalhaté munkas
megtanulta és a ki erre nem volt képes, az csaknem
kivétel nélkill roszul végezte a kozonséges iiltetést is.

Ugyanerre az eredményre jutottam az id6- és erdbeli
sziikséglet egybevetésénél is, a mi egyébként a munka-
menet fenti dsszehasonlitisabol folyolag természetes.

Megkell azonban jegyeznem, hogy a Kozesnik-féle
ultetésnél ezen eredmények elérhetése érdekében feltétleniil
megkovetelendd, hogy :

I. a munkasok kezeit konnyen megsebz6 éles kavi-
csok, a melyek a Kozesnik-féle iiltetésre egyébként teljesen
alkalmas talajban sem ritkik, a fészkek foldjébdl kidobas-
sanak ;

2. az lultet6fogasokat a munkasok sajat konnyebb-
ségiik érdekében csak a fészek feliletének kiegyengetése
utan kezdjék meg; és

3. a 3-ik iltet6fogasnal, a mikor a fold az okolre
szoritott kezek befelé forditasaval a gyokerekhez szorittatik,.
a munkdsok ne nehezedjenek kezeikre, mert kiilénben
ujjaik kavies nélkiili porhanyé féldben is kénnyen felseb-
z6dnek.

Egyebekben a Kozesnik-féle ultetést teljesen ugy kell
végezni, a mint az pld. Vadas ,Erdémiiveléstan‘“-aban
ismertetve van.

Ennek leirasaval nem farasztom tehat t. szaktarsaimat,
: %
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hanem e helyett felemlitem, hogy nagy terjedelmu erdd-
sitésekben, kiilonféle viszonvok kozotl szerzell tapasztala-
taim szerint 1000 drb 2-—3 éves feny6 csemete elilltetése
ezen eljarassal nagy atlaghan 2'8—4 napszamba, ugvan-
ilyen koru tolgy, koris és juhar csemeték iiltetése pedig
3'5—>5 napszamba keriil.

Ertekezésem el6bbi részeiben méltan allithattam tehat,
hogy a Kozesnik-féle tltetés szamottevileg nem dragabb
mint a megfelelden végzett kozonséges iltetés és most, a
mikor talan sikeriilt beigazolnom azt is, hogy betanitisa
sem okoz amannal nagyobb nehézséget, joggal vethetem
fel a kérdést: vajjon miért alkalmazzik a gvakorlathban
mégis inkabb a kozonséges iiltetd eljarast ott is, a hol a
Kozesnik-féle iiltetés sem itkoznék akadalyba?

Egy kis utdnolvasis kétségkivill meggyéz minden
szakembert a fel6l, hogy elméletileg a Kozesnik-féle el-
jaras sokkal helyesebb.

Es mit igazol a gyakorlat? . . .

Tapasztalataim szerint — a mint mar emlitém —
azt, hogy wugyanazon wviszonyok kizitt a Kozesnik eljdrdsa
biztosabb és mindig jo eredményre wvezet, mint a kizinséges
iiltetés. Ez ideig ugyanis koriilbelill 600 kat. holdat erddsi-
tettem be a Kozesnik eljarasa szerint és bar helvenkint
olvan kedvezétlen termdhelyi viszonyokkal kellett megkiiz-
deni, a hol kbzinséges iiltetéssel a legjobb munka mellett
is legfeljebb 40—-50% siker volt remélhetd, 70%-nal
gvengébb eredményt *) még is csak egvetlen déli kitett-
ségii vagasba értem el és ott is csak azért, mivel lavollé-
temben a gyokerek takarasira — egyébként jo indulatu
tévedéshdl — portelevényt hasznaltak, a mely tudvalevileg
a lehet6 legroszabb foldnemek kozé tartozik.

) Siker az iiltetést koveto tél kezdetén. Szerzd.
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Er6sen hiszem tehat, hogy a kizionséges fészek- (vagy
godor) ultetést a feltétleniil jobb, de azért szdamottevileg
nem driagibb Kozesnik-féle iiltetés csak a még gyakor-
latilag ki nem probalt iltetési eljarasokkal szemben sok-
szor tapasztalhaté bizalmatlan tartézkoddas, no meg talian
a régi szokashoz valé ragaszkodis miatt nem tudta a
neki megfelelé talajon érdeme szerint kiszoritani.

Ez a valosziniileg nem téves feltevés vitl ra, hogy a
Kozesnik eljarasat a kozonséges iltetési maoddal parhu-
zamba allitva és ilven részletesen targyaljam s észinte
oromomre fog szolgalni, ha tapasztalataim kozlésével a
kozérdek javara sikeriil az eddiginél nagyobb tért hoditani
a Kozesnik-féle iiltetés alkalmazasanak és ha ezzel egy-
idejiileg az iiltetés jo eredményének egyik legfGbb feltételét
képezi helyes fészekkészitést elGbbre vihetem.

Kitiizott feladatomat csak részben tekinthetném azon-
ban megoldottnak, ha befejezésiil nem foglalkoznam kissé
az iiltetést és illetéleg fészekkészitést megelbzbleg lefejtett
qgyep felhaszndldsanak mddozataival is, a mi a fentebb par-
huzamban targvalt iltetési munkalatok befejezd részét
képezi. Erre is a tapasztalat indit, mert Gszintén meg kell
vallanom, hogy talin a szerencsétlen véletlenség folytan
kevés olyan erdositést lattam, a hol a gyep felhasznildsa
megfelelf volna a helyes elmélelnek és a helyi viszonyok
kivetelményeinek.

Nehany bejart erddsitésben a fészkek helyeirdl le-
vagdalt gyep egyszeriien félre volt lokve, s e miatt a
beiiltetett terillet ugy nézett ki, mintha vaddisznék ven-
dégeskedtek volna benne. Mas helyeken a gyepet csak a
hegvlejtékre készilett fészkeknek a viz altal valo lemosatas
elleni védelmére hasznaltak fel és a mi erre sziikséges
nem volt, azt félre lokve szintén ott hagytik, nem gon-
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dolva azzal sem, hogy a kiszarado gyepdarabok legurul-
nak és az alantabb iiltetett csemetéket eltemetik. Csak
kevés erddsitésben volt alkalmam latni, hogy a gyepdara-
bokat a megmiivelt fészkek betakardsira hasznaltak fel.

Pedig az erdémiiveléstanban tanultakbol kétségkiviil
kozismeretii, hogy a fészekre forditva visszarakott gyepdarabok
a csemetéknek a talaj udéntartisa s a felfagyas és a gyo-
mokt6l valé elnyomdas akadalyozasa altal kitiine védelmet
nyujtanak s elkorhadva trdagydzzik a fészkek talajdt, mikoz-
ben a novényi és fold-tragya ismert jo tulajdonsigai érvé-
nyesiilnek.

A fészkek betakariasanal tigyelni kell azonban arra,
hogy a csemeték tove koril egy 10—15 em. atmérdjii
korong gyeptakaras nélkill maradjon, mivel erre a talaj
megfelel6 szell6zése és a csapadékok kénnyebb behatolisa
érdekében mulhatatlanul sziikség van.

Ez az eljaras altalanos szabalynak tekinthet6 ugy a
kozonséges mint a Kozesnik-féle iiltetésnél, megloldva
azzal, hogy lejt6s helyeken a gyep egy része a fészek
megerdsitésére hasznalando fel, a tobbivel pedig a takards
akként végzendd, hogy a gyepdarabok a lejtén lefolyo
vizet kissé tartsak ugyan vissza, de akarossa vilhato felesleg
lefutasat meg ne akadalyozzak s déli kitettségii oldalakon
legalabb a csemeték tovének némi drnyékot is nyujtsanak.

Ezt az dltalinos szabdlyt azonban a viszonyokhoz
képest természetesen modositani is kell, még pedig akkent,
hogy a gyeppel lehetbleg mindig azt a bajt igyekezziink el-
héritane illetileg csokkenteni elsé sorban, a melyil az erdi-
sutés sikerét leginkdbb veszélyezteti,

Sovany, avagy egyébként j6, de a ‘kiszaradasnak na-
“gyon kitett talajon tehat, ahol a csemetékel elsGsorban
a talaj szegénysége és illetSleg tulsigos kiszaradisa veszé-
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Ivezteti, hasznaljuk lehetdleg az egész gyepet a f6ld javita-
sdra és az el6bbi altalinos szabdly szerint végzendd fészek-
takardasra; ellenben jo, ertteljes, nem gyorsan sziaradé
talajon, a hol rendszerint buja a gyomniévés s ennélfogva
a csemetéket f6leg az elnyomatas veszélyétdl kell félteniink :
a gyeppel inkabb tdgitsuk a fészkek terjedelmét, oly moédon,
hogy a foldes résszel felfelé forditott gyepdarabokat nem
amegmiivelt fészkekre, hanem azoknak perémjeire rakassuk
kirbe, mert eziltal a gyomot tovabbi koltséges munka
nélkiil is olyan tavol tarthatjuk a csemetéktél, hogy azokat
a ho legalibb 1-—2 évig a hosszabb szdlu kalasz os fii-
félékkel sem temetheti el teljesen.

Vizeny0s talajon azonban az ilyen eljarasnal mul-
hatatlanul gondoskodjunk a kirbe rakott gyepdarabok kozott
Osszegyiilheté 1616s csapadékok lefolyhatisarsl is, nehogy
a csemetéket a fii altal val6 elnyomatas helyett az elfulladas
veszélyének tegyiik ki. Ugyanez a veszély kozelfekvé volna
akkor is, ha a vizenyos-talajban készitett fészkeket meg-
forditott gyepdarabokkal jol letakarnok, mert ezzel a péarol-
gds lehetGsége tulsigosan csokkenne; ettél tehat ilyen
koriilmények kozott ovakodjunk.

Ha a vizenyis hely sik teriilet, a hol az elGbbiek
szerint korbe rakott gyepdarabok kozott osszegyuld csapa-
dékok lefolydast nem talalhatndnak, akkor a gyepet hasz-
naljuk mindenekel6tt a fészek emelésére és ezzel térjiink
at a zsombékos iiltetéshez.

Szoval keriljiik e tekintetben is az indokolatlan sablon-
szeriiséget ! Ne feledkezziink meg az ilyen —— néha talin
mellékeseknek latszo — munkalatoknal sem a koriilménvek
koriiltekintd mérlegelésérdl, hanem minden lépést czél-
tudatosan téve, legyiink azon, hogy a természet tevékeny-
ségét uldnzé munkdink legaprébb részletei is megfelel-
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jenek a czélszeriiség kivetelményeinek és a sikert — mar
csak az olesosiag érdekében is — lehetbleg az anvaféld
altal nvujtott természetes segild eszkozokkel biztositsuk.

Ausztria, Németorszag, Francziaorszag eés Svajcz
fakereskedelmi és faipari viszonyai.
Irta : Sehmidt Kdroly, m. kir. erdémester.

Daranyi Ignacz foldmivelésiigyi minister ur 6 Nagy-
méltdsiga megbizasabdl 1899. év nyaran Ausziria és Svijcz
érintésével Német- és Francziaorszigot a fakereskedelmi
és faipari viszonyok tanulmanyozisa czéljabél beutaztam,
ez alkalommal feladatomat képezvén a fakereskedelmi és
faipari viszonvoknak kiilonos tekintettel fakiviteliinkre valé
tanulmanyozasan kiviill a hazi faiparnak és a biikkfa fel-
hasznaldsanak tanulmanyozasa is.

A midén uli jelentésemet az , Erdészeti Lapok t.
szerkesztOoségének szivességébOl a kovelkezOkben kozzé
tenni alkalmam van, azon remény vezel, hogy az emlilett
orszagok fakereskedelmi és faipari viszonyait {6bb vonai-
saiban vazolva, tisztelt szaktarsaimnak tajékozast nyujthatok
oly dolgokrol, a melyek bar az erd6gazda intézkedési
korén kiviill esnek, tevékenységének végeredményét képe-
zik és ép ezért érdeklédését kiérdemlik. De legyen szabad
hinnem, hogy e lapok nem erdész olvaséi és igy kiilo-
nosebben a fakereskedelem és faiparral foglalkozok részére
is adhatok e sorokban olyat, mi érdeklddésiiket felkolti.
Veliik szemben, mint nem professionatus, e zorok joakaratu
elbirdlasat kérem.

Ertekezésem anyagit lehetd rendszeres egészbe kivin-
tam foglalni. Ez okbol sziikségesnek tartom bevezetéskép



