
Ügy érezzük, számos, •homokfásítással kapcsolatos o t t an i eredmény jól hasz­
nosítható haza i h o m o k vidékeinken is, ezért egymás eredményeinek meg i sme­
rése, a laposabb figyelése mindkét ország i l y e n természetű gond ja in hatéko­
n y a n enyhíthet. 
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Örömmel o lvas tuk A Z ERDŐ márciusi számában a helyzete t részletesen 
feltáró, tárgyilagos írást. M o s t néhány gondolatát szeretném a m a g a m tapasz­
t a l a t a iva l kiegészíteni. 

A szerző fe lve t i cikkében a tíz éve bevezetett vadászati üzemtervek módo­
sításának a szükségességét. E z valóban szükséges, de nemcsak az üzemter­
veket , h a n e m elsősorban az üzemterv készítésének a módját k e l l megváltoz­
ta tn i . '• 

A mos t an i rendszer szer in t ugyan is a tervezés alapját adó, kiinduló vadlét­
számot a vadászatra jogosul t adja m e g az üzemtervezőnek, és erre építi f e l 
az üzemtervező a t e rv összes többi részét. Tapasz ta lha t tuk , hogy ez az adat 
n e m vo l t helytálló, mégpedig sok esetben n e m azért, mer t a vadászatra jogo­
sul t n e m tudta , m e n n y i vad ja van , (mert n e m vol t légifényképe,) h a n e m szán­
dékosan adott m e g hamis adatot, mer t a tervezés rendszere erre lehetőséget 
adott, egyszersmind a túlzottan előtérbe helyezet t önös érdeke e r r e ösztö­
nözte. Í gy tovább növelhette a vadlétszámot, a m i számára n e m k i s a n y a g i 
haszonna l járt. A z üzemtervező m a g a is tisztában v o l t a kiinduló adatok 
hamis voltával, de a rendelkezések szer int n e m v o l t szabad változtania azo­
k o n . 

M o s t tehát ott ta r tunk, hogy tíz év szorgos munkájával (és n e m k i s költ­
séggel) elkészítettük az egyébként n a g y o n tetszetős üzemterveket, ám azoknak 
tulajdonképpeni egyet len használható ada tuk sincsen. N e m elegendő tehát a 
vadgazdáktól az üzemterv sze r in t i gazdálkodást számonkérni, h a n e m használ­
ható tervet k e l l készítenünk előbb! 

E h h e z kapcsolódik a vadkár kérdése is. Könnyen törekedhet a vadászatra 
jogosul t — még hamis adatok szolgáltatásával is — a vadlétszám mértékte­
lén emelésére, amíg a v a d kártételét a közösségre tud ja hárítani. M e r t egy-
egy vadásztársaság néhány milliós árbevételével szemben ennek többszörösét 
kitevő kártétel áll, ami t mindmáig a társadalom egésze v i se l . (Sajnálatos, 
hogy ha e téma fe lkent tudósai — l a p u n k hasábjain.is — ny i l a tkoz tak , inkább 
elkendőzni, m i n t s e m tárgyilagosan feltárni törekedtek e n e m k i s problémát.) 

Gazdálkodásunk legsürgősebb feladata annak bevezetése, hogy a vad, kár­
tételét, valamint a kár elhárítását célzó munkálatok költségét a vadászatra 
jogosult viselje. Csak így tehetünk eleget a c i k k b e n is megfogalmazot t kíván­
ságnak: „ . . . n e m szabad . . . a társadalmi érdekekkel szembekerülő vadgazdál­
kodást f o l y t a t n i . . . " E n n e k eléréséhez szakembere inkre nem k i s feladat vár; 
első lépéseként örömmel üdvözlöm a h iva tkozo t t írást. 
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