erdeifenyd termelésénél ért el jelentos
sikert. A nemesitéi tevékenységgel leg-
atfogottabb teriileten folyamatosan 1uj
fajtak jelentek meg és keriiltek kozter-
mesztésbe, Az erddgazdalkodok az uj
fajtakra legtobbszor gyorsan reagaltak,
s 10 év osszehasonlitasaban, a fajtahasz-
nalat jelentésen valtozott (2. tablazat).

Az &allamilag mindsitett fajtak teljes
kord hasznalata, illetve térhoditasa mel-
lett, az 1982—1983-ban elkezdett magter-
meléallomany-kijelolési munka eredmé-
nyeként érzékelheté elérehaladas kovet-
kezett a genetikai értéktobbletet hordozoé
poritéanyag felhasznalasdnal, s ennek
célirdnyos fejlesztése tovabbra is tart (3.
tablazat). .

Soron levé feladatok a nemesitett er-
dészeti szaporitéanyag-termesziésben:

— alapossaggal Kkiértékelt novényne-
mesitési eredmények gyors gyakor-
lati alkalmazasi lehet6ségének meg-
teremtése;

— az erdészeti vetémag- és egyeéb sza-
poritéanyag-forrasok fejlesztése,
illetve idébeni tervszerd felujitasa,
a fafajpolitikai irdanyelvek érvénye-
sitése mellett;

— az lzemi fajtatsszehasonlité kisér-
letek Kkiértékelésére alapozott faj-
taajanlas Kkidolgozasa, a termdéhely
fiiggvényében, s ennek kozreadasa-
val a szaporitéanyag-termelés faj-
tatsszetételének alakitasa;

— a magtermeld allomanyok kezelésé-
nek, termésiik elkiilonitett felhasz-
nalasanak ellenérzeése;

— a tolgyfélék termésperiodicitasabol
adédéan jelentkezé szaporitéanyag-
ellatdsi hulldmzas” megsziinteté-
se magtarolési, illetve termesztés-
technolégiai korszertsitéssel;

— a szaporitéanyag-termelésben a ne-
mesitett, szelektdlt értéklG faj-
tak/fajok aranyanak noveléséhez a
feltételek mindenkori biztositasa.

A kozeljovore kitazott feladatok tel-
jesitésével részben hozzajarulhatunk er-
deink fatermé képességének és értékva-
gyonanak noéveléséhez.

A TERMESZTESBEN LEVO FAJTAK GYAKORLATI
ALKALMAZHATOSAGANAK ERTEKELESE

DR. KOLOSZAR JOZSEF, DR. MATYAS CSABA, DR. SZEMEREDY MIKLOS

Az Osszedllitds az erdSgazdasdgoktél kapott irdsos vélemények, valamint a
NOMI altal rendelkezésre bocsatott adatok alapjan késziilt. Az erdészeti gya-
korlat sokat var a nemesitett, illetve honositott fajtaktél, amelyek az utébbi
években egyre jobban elterjedtek. A jelentés, illetve értékelés osszeallitasat
megkonnyitette az, hogy az erdbgazdasiagok illetékes szakemberei hasonld
problémakrol szamoltak be, és javaslataik is hasonlé nehézségek megoldésat
célozzak, A kapott informacidkat osszegezve az aldbbi, fontosabb megéallapi-
tasokat terjesztjiik eld.

Altalinos problémak

— Mivel a fajtdk zome csak néhany évvel ezelétt kerult a gazdalkodokhoz,
tulajdonsagaikroél, alkalmazhatosagukrél még elég kevés tapasztalattal
rendelkeziink.

— Tobb fajta terméhelyi igénye kell6 mértékben nem tisztézott, igy el6-
fordul, hogy ugyanaz a fajta egyik termdéhelyen kivalo, a masikon gyen-
ge tulajdonsigokat mutat.

— Kevés a fajtakisérlet, és a kisérletek eredményeir6l kevés adatunk van.
Tobb erddgazdasagnal létesitettek lizemi termesztési kisérleteket, ezek
azonban még fiatal dllomanyok, igy kiértékelésiikre a késGbbiekben ke-
ril sor.
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— Megoldatlan néhany fajta {lizemi méretekben térténd szaporitéanyag-
elgallitasa.

— Egyes fajtak a hozzajuk flizott reményeket nem véltottdk be.

— A fajtafenntartas folyamatdban hidnyossdgok vannak. Bizonyos idé utan
az egyes fajtakat ellenérizni és értékelni kell.

Vélemény az egyes fajtacsoportokrol

Nydrak

Altalanos az a vélemény, hogy a régi nemesnyarfajtdk — az 'T—214 kivé-
telével — leromlottak, s ezeket uj fajtakkal kell felvaltani. Célszerii viszont
a kivalé minéségii 6rias- és korainyar-dlloméanyokat szaporitéanyag-bazisként
fenntartani. Bebizonyosodott, hogy néhany fajta erdészeti hasznositisa feles-
leges (pl. ’I—154°, ’Favorit’).

Kevés a megbizhato termesztési kisérlet (klénkisérlet), s ezzel fiigg Gssze,
hogy néhiny klén terméhelyi igényét pontosan nem ismerjiik.

Az eddigi tapasztalatok szerint igen j6l bevalt a ’Pannonia’, a ’Blanc du
Poitow’, az 'I—45/51° és az 'I—58/57 fajta, A 'BL’ és az ’'OP—229 b’ fajtékat
viszont csak kivalé terméhelyekre érdemes tiltetni.

Akdc

Az 1985-6s évhez képest jelentésen cstkkent a minésitett fajtdk szaporité-
anyag-termelése. Ennek okai az alabbiak:

— a gyokérdugvanyozasi technolégiat a gyakorlat nem vette at,
— az indul6 szaporitéanyag el8allitasa kelld mértékben nem oldédott meg,
— néhany fajta gyoOkeresedési készsége nem megfeleld.

Komoly problémit jelent még a feltételezések szerinti virus okozta karo-
sitas is, melynek kovetkeztében féleg a *Nyirségi’ és "Zalai’ fajtak villdsodnak,
seprisodnek, igy jé torzsek csak rendszeres nyeséssel nevelhetok.

A *Jaszkiséri’ és a ’Rozsaszin AC’ fajtakrél a szakemberek egyodntetiien ked-
vezoen nyilatkoztak.

A nyarakhoz hasonléan, az akac esetében is kevés a klénvizsgédlat, nincs
megbizhaté fajta-dsszehasonlito kisérlet.

Fiizelk

Az 1j fajtakrél és fajtajeldltekrél az els6 benyomaéasok altaldban kedve-
z6ek. Az °‘1—4/59° fajta és a ’Veliki Bajar’ fajtajelolt belterjes, mig a ’Bédai
egyenes’ és az 'I—1/59° fajtak kilterjes koriilmények kozott termesztheték ered-
meényesen.

Szil
Az egyetlen mindsitett fajtarél, a ’Puszta szil’-rél kedvezd a vélemény.
Fenydk

A fenyéfajtak szaporitisanak tapasztalatai, viszonylagos tjdonsaguk miatt,
nem eléggé megalapozottak, A szakemberek olykor — féleg az erdeifenys-
fajtakkal szemben — talzott elvdrasckat tamasztanak, a nemesitett fajtakat
tdg halézatban iiltetik. Igy alakult ki az a vélemény, hogy a ’Cikota—1’ faj-
ta fiatal korban torz, szabdlytalan novekedésre hajlamos. Fajtatsszehasonlitd,
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illetve halézati kisérletekre lenne sziikség. J6l bevélt a ’Porndi’ erdeifenyd-
fajta. Megfelelé iiltetési halozatban (pl. 1,42<0,8 m) igen kedvezdé fatermési
tulajdonsdgokat mutat.

A lucdugvanyfajta szaporitisa egyelére nem terjed, ennek oka a szaporitasi
technolégia munkaigényessége. A minésitett fajtdkbdl és fajtajeloltekbsl 1986-
ban az alabbi szaporitéanyag-mennyiséget termelték:

Db Az alapfaj Gsszes

szaporitéanyaganak %/-a
Nyarak 7 259 000 100,0
Akiac 743 000 2.2
Filizek 1953 000 100,0
Szil (turkesztani) 172 000 100,0
Erdeifenyd 47 410 000 70,0
Feketefenyd 1 689 000 2.4
Lucfenyé 101 000 0,3
Vorosfenyo 683 000 33,0
Osszesen: 60 010 000 ool5

Javaslatok

— Bizonyité erejli, tovabbi Osszehasonlité fajtakisérletekre és klénvizsgala-
tokra van sziikség.

— Az egyes fajtak termesztésének terméhelyi feltételeit pontositani kell,

— Feliil kell vizsgdlni és sziikség szerint modositani célszerd a fajtaszorti-
mentet.

— Meg kell szervezni a zokkenémentes szaporitéanyag-ellatast.

— Erdsiteni kell a fajtafenntartas folyamatat.

AZ UZEMI FAJTAKISERLETEK HELYZETE, FELADATAI

BACH ISTVAN

A NOMI a szantofoldi fajtajeldltek kisérleti vizsgalatat orszdgosan fajta-
kisérleti halézata (fajtakisérleti Allomdasok) keretében végzi. A fajtajeldlteket
t6bb helyen 3—5 éven at allitjak kisérletbe, mindsitési javaslat (elGterjesztés)
a kisérletek Osszevont értékelése alapjan késziil. Az erdészeti fis novények
fajtainak vizsgdlata a szdntofoldi novényektsl eltérd termdhelyekhez (artér,
hegyvidék, lap stb.) valé kot6dés és a hosszu vizsgalati id6 (nemesnydrak ese-
tében 8...12...15 év) miatt e rendszer keretében nem oldhaté meg.

A’ kialakult gyakorlat szerint az erdészeti fajtaelismerés alapja az olyan
nemesitéi kisérlet, mely egyuttal kielégiti az allami fajtamindsités tamasz-
totta kovetelményeket is. A NOMI a jovében is ezt az id6- és koltségtakaré-
kos eljarast tartja kovetenddnek, a kisérleti metodika korszerlisitése és az
egyeztetett moédszerd kisérletbe allitas mellett. A kisérleteknek hdrmas ko-
vetelményt kell kielégiteniiik:
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