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Az erdémivelési gyakorlat tébb mint sz4dz éve felfigyelt a szdrmazas je-
lentéségére, a selmeci Banyaszati és Erdészeti Akadémian mér a szazadfor-
dulén megkezdédtek az idevagé tudoményos kisérletek. A felszabadulas utén,
faallomanyaink mennyiségi teljesitGképességének fokozasat — csakugy, mint
ma — a genetikailag magasabb értékii szaporitéanyagtél vartuk. Ezért 1949-
ben megkezdéditt a magtermeld dllomdnyok kijeldlése, torzskonyvezése, olyan
céllal, hogy az innen szdrmazo magtételekbdl allitsuk eld az erdésitések anyag-
szilikségletét.

Sajnos a kijelolt magtermeld alloméanyokrél torténdé maggylGjtés nem veze-
tett atiité eredményhez, egyrészt technikailag nem lehetett megoldani a ma-
gas fakrél torténé gyljtést, masrészt nem sikeriilt megsziintetni a magtermé-
sek szakaszossagat. A magtermeld plantdzsokkal elért hazai eredmények is azt
sugalltidk, hogy ezen az uton gyorsabban juthatunk el a kitlizott cél gazdasa-
gos megoldasahoz. Igy a magtermels allomanyok jelentdsége atmenetileg hat-
térbe szorult, azoknak inkabb génmegérzé fontossdgat hangsulyoztuk.

Ma mar tudjuk, hogy az oltvanyokkal telepitett magtermeszté Ultetvények
csak a Pinus és Larix fajok esetében valtottdk be a hozzajuk f{izétt remé-
nyeket.

A vegetativ szaporitds modjait vagy azok ,nagylizemesitését” célzé kuta-
tasok sem igérik, hogy a kozeljovében — az erddsitési feladatokhoz meért —
tomeges termesztésre sor keriilhetne, Mindezek a koériilmények ujra a meg-
levs, jo mindségli fadlloméanyokban taldlhaté magforrdsok fokozott kihaszna-
lasara iranyitottdk a figyelmet. Erdsiti ezt a tendenciat, hogy biztaté kisérleti
eredmények vannak a magtermések szakaszossagdhoz flzott elméletek fel-
oldaséra és az egyes évek magtermésének kozelité kiegyenlitésére.

Az 1982—1983-ban folytatott helyszinelémunka eredményeként kialakult az
orszag ,erdészeti vetdmag- és egyéb szaporitéanyag-forrasainak” bazisa, ame-
lyek nyilvantartisit a Novénytermesztési és Mindsitd Intézet III/4—461/1984.
szamu hatarozataban elfogadta és kiadta. A kivalasztott magtermels alloma-
nyok fokozatba sorolasat és teriileti nagysdgat az 1. tabldzat szemlélteti. A ki-
valasztott magtermeld allomanyokbél valé gyijtés mennyiségére az 1986. évi,
becsiilt adatok nyujtanak tijékoztatdst (2. tablazat).

A tovabbi feladatok kizott a kivetkezokre kell gondolni:

— Siirgdsen ki kell adni a kezelési utmutatét! Az 1982—1983-ban kijelolt
magtermesztd allomanyokban tulajdonképpen még semmi sem tortént,
mind az erdék kezel6i, mind az erd&feliigyelék a vagasok jeldlesével és
a nevels- (alakité-) vagasokkal az itmutatéra varnak.

— Az orszdgos iranyelveket tartalmazo kezelési utmutaton kivil az erdé-
gazdasdgok egy része konkrét, erdbrészletekre szolo kezelési utasitast is
var. Hangsulyozzak, hogy ezt a feladatot, ha sajat hatdskorlikben kell
is megoldani, az egységes szemlélet (és gyakorlat) végett célszerd volna,
ha ezt egy sziik csoport orszigosan helyszinelné, javitand, ellenérizné
(ERSZ, v. ERTI, v. EFE, v. kozos stb.).

— Lehetévé kell tenni, hogy a magtermelé allomanyok kialakitdsaval kap-
csolatos koltségeket (kerités, aljndvényzet eltavolitdsa, alatelepités stb.)
az Erdéfenntartasi Alap terhére elszdmoljak.
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1. tablizat
Kivalasztott magtermeld allomanyok

Térzs Szelektalt Azonosi-
Fafaj m. 4. m. 4. tott Osszesen
KMA/T KMA/SZ  KMA/A

Koesanyos tolgy 485,4 584,77 1285,4 2.3565,56
Kocsdnytalan tolgy 46,0 135,6 667,0 848,6
Virostolgy 5,3 21,7 72,0 99,0
Mocsartolgy 0,3 — — 0,3
Cser S 30,3 175,3 205,6
Biikk 208,2 4714 578,3 1.257,9
Gyertyin — — 9,6 9,6
Akéc 9.4 7,2 512,4 529,0
Hegyi juhar — - 0,4 0,4
Ezust jubar — — 0,6 0,6
Mezei szil —_ — 0,3 0,3
Magas koris —_ 48,7 92,5 141,2
Fekete did - 48,0 29,7 77,7
Madércseresznye — — 4,5 4,6
Szelidgesztenye — 23,0 -— 23,0
Sziirkenyar — — 137 17
Mézgas éger —_ 3.8 34,4 38,2
Kislevelti hirs - — 10,4 10,4
Nagylevelt hars — 4,0 - 4,0
Euziisthars — 4,9 32,2 37,1
Bibireses nyar e — 7,9 7.9
Vadgesztenye — — 3,6 3,5
Lombos fik 6ssz.: 754,6 1.383,3 3.518,1 5.656,—
Erdeifenyd — — 219,6 219,6
Simafeny6 _ - 9,1 9,1
Feketefenyd - — 332,6 332,6
Lucfeny6 — — 107,3 107,8
Eurépai vérosfenyt — — 80,2 80,2
Kék dugliszfeny6 - — 7,2 7.2
Jegenyefenyd — — 28,5 28,56
Oregoni hamisciprus — — 0,2 0,2
Mocsarciprus —_ — 0,1 0,1
Nyugati tuja — — 0,2 0,2
Eziistfeny6 —_— — 9,6 9,6
Atlaszeédrus —_ — 0,2 0,2
Szerb luefeny6 —_ — 0,1 0,1
FenyOk Gsszesen: — — 795,3 795,3
MINDOSSZESEN: 754,6 1.383,3 4.313,56 6.451,3

— Meg kell oldani, hogy a magtermel§ dllominyok utoédallomanyai (a szar-
mazasi hely bejegyzésével) az erdétervben feltiintetésre keriiljenek.
— A jelenleg kijeldlt magtermelé &llomanyok korosztdlymegoszldsa nem
optimalis. Kb. 15%-a fiatal (31—50 éves), 20%, kozépkorti (51—80 éves),
65%-a id6s (80 év feletti). Ezért folytatni kell az eredeti célkitiizésnek
megfeleléen a kozépkort korosztidlyokban alkalmas faillomanyok felke-

resését és torzskonyvezését.

— Célszerti volna a fenyé magtermeszté allomanyokroél valé tobozgy(jtés-
hez megfelel§ technikai eszkozik beszerzése, illetve azok beszerzésének
tamogatasa.

— A Kkezelési utasitdsnak tiltania kell a magtermeld &lloményokban a ve-
getacios id6 alatt torténé vagéasokat.
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2. tablazat
1986. évi makkgyfijtés (tajékoztaté adat)

Osszesen Ossz.-bél elkilénitetten MA-bél gydjtots
EG KET- R V-, B KST KT VT B
q q % q % g % q %
1. Mecseki 300 50 70 3 200 67 30 60 70 100 1 33
2. Somogyi 620 650 50 3 500 81 500 i | 40 80 1 33
3. Zalai 900 1907 121 45 T 1 5 — 21 17 4 9
4. B. felv. 90 70 2 30 60 67 40 57 — - 25 83
5. Kisalf. 238 — 2 — 238 100 —_ — — et = =5
6. Vértesi Tl 288, — 2 200 28 _ — — . iy
7. Ipolyv. 26 613 47 — 7 28 —_ — 41 87 = —
8. Mitrai 40 1600 30 — _— — —_— — — === = AT
9. Borsodi 1180 2050 70 — —_— —— — — — — e s
10. Felstt. 2 700 — 200 — 150 6 —_— — —_ —_— — o=
11. Nagy-
kunsdgi 250 —_, == — 160 64 —_— — — — e
12, Kiskuns. 80 _ = - _ — E = o 1 i —
13. Délalf. 400 — = — 280 70 —_ — — — -~ L
14. NYFK 560 480 220 2 _ — — — — s =5 =
15. Pilisi 182 430 b 0,3 —_ — —_— = = — = ==
16. Tanulm. 250 180 — — — — —_— = = e R
Osszesen: 7886 8269 817 853 1622 21 575 7.1 5 s ie
17. Gemenci 100 100 — — - . e o e L L
18. Gyulaji 16 _ = — - — L s — AR AT 1
19, Mezfoldi 60 — 5 — @— — = = = == —
20. Budavi-
déki — 5 — — — —_ — — — s — —
AEVG-ok
6882, ¢ 165 15 5 — _ — — = — A —
MIND-

OSSZESEN: 8051 8284 822 853 1622 21 &75 ) 172 21 31 36
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