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A HAZA I ERDŐFELTÁRÁ S 
FELTÁRATLAN KÉRDÉSE I 

BÁNÓ LÁSZLÓ 

Az erdőgazdálkodók elsőrendű érdeke kellene lennie a tarta­
mos erdőgazdálkodásnak, az erdőfeltárási alapterv megvalósí­
tásával is történő elősegítése. 
A jelenlegi gazdasági helyzetben — a feltárási beruházások 
70%-os támogatása biztosíthatja e munka fellendítését és a 
VII. ötéves terv megvalósítását. 
Az erdőfeltárás feladatkörébe tartozik a megépült létesítmé­
nyek fenntartása is. Az állagmegőrzés 35°/0-os támogatása moz­
gósítaná a 65%-os üzemi hozzájárulást. 
A korszerű géppark kialakításához szükséges gépek megvá­
sárlását a mezőgazdaságéhoz hasonló támogatási rendszerben 
kellene elősegíteni. 
Több EFAG közös feladatmegoldó akciójában minősüljön 
alaptevékenységnek a vállalkozó erdőgazdaság számára a 
társ erdőgazdaság területén végzett erdőfeltárási munka és ne 
kelljen utána termelési adót fizetnie. 

Az erdőfeltárás főbb célkitűzéseit és feladatait a „feltárási alapterv" rög­
zíti. Az erdőgazdaságok az éves feltárási tennivalókat az alaptervnek meg­
felelően állítják össze. E körbe tartozó teendők nagyjából a következők: 

— el kell dönteni, hol épüljön út, rakodó, híd stb; 
— biztosítani kell a beruházás pénzügyi fedezetét; 
— el kell készíteni a kiviteli terveket; 
— le kell kötni a kivitelező kapacitást, amely ezidáig általában saját szer­

vezet volt; 
— az elvégzett munkák költségeit az előírásoknak megfelelően el kell 

számolni; 
— az elkészült létesítményeket üzembe kell helyezni, vagyis az illetékes 

ágazatoknak át kell venniök használatra. 
Az erdőfeltárás beruházásait eddig két forrás fedezte: az állami támoga­

tás, és a saját fejlesztési alap. A tervgazdálkodás keretei és a közgazdasági 
szabályozók általában „puhák" voltak olyan esetekben, amikor a saját k i ­
vitelezésben elkészült létesítmény költségei a gazdagabb műszaki tartalom 
miatt magasabbak voltak mint a rendelkezésre álló keret. 

A közgazdasági szabályozókban az 1985. év elejétől alapvető változások 
következtek be — különösen a keresetszabályozás terén. A szabályozás lé­
nyege egyfelől az osztatlan érdekeltségi alap létrehozása a részesedési alap 
és a fejlesztési alap összevonása révén, amelyből azután a szigorú kötött­
ségek megszűnése következtében nemcsak az erősen megemelt adókat kell 
kifizetni, hanem bizonyos jövedelemnövekmény is biztosítható a fejlesztési 
lehetőségek beszűkítése árán. Másfelől az elért nyereség a forrása minden 
további bérfejlesztésnek. 



A vállalkozók ezek után már k o m o l y a n fontolóra vesz ik , hogy egyáltalán 
fenntar t sanak-e veszteséges ágazatot. Így érthető, hogy egyre g y a k r a b b a n 
vetődik fe l a kérdés: 

miért csináljuk saját k i v i t e l b e n az erdőfeltárási munkákat? 

N e m egyszerűbb-e K M v a g y É V M vállalatoknak k i a d n i az erdőfel­
tárást, ke l l - e erdőgazdasági építő szervezet? A k i a l a k u l t he lyze t egycsapásra 
megváltoztatja az erdőfeltárás megítélését: vagy nyereségtermelő vállalko­
zás lesz, vagy megpecsételődik a sorsa. A minél nagyobb nyereség megter­
melésének mindennapos csatájában v a j m i kevesen fognak azza l bíbelődni, 
hogy az erdőfeltárásnak az alapágazatokra g y a k o r o l t egyetemleges hatását 
méricskéljék annak érdekében, hogy kimutassák a belterjes erdőgazdál­
kodás megvalósításának feltételrendszerében az erdőfeltárás alapvető j e l en ­
tőségét. I l y módon az erdőfeltárás elveszítheti egy ik legfontosabb jellemző­
jét, az állandóságát, mondhatnánk tartamosságát, a m e l y e lv ped ig egész 
erdőgazdálkodásunk alappillére. 

A tárca a maga részéről a V I I . ötéves t e rvben közel egy milliárd F t tá­
mogatással i smer i e l az erdőfeltárás fontosságát. V a j o n elég-e ez a gesztus 
ahhoz, hogy az erdőfeltárás új erőre kap jon , hogy ne ítéljük meg hamisan 
a j e l en és a jövő jelentőségét, hogy az utóbbi évek száraz időjárás okozta 
kedvező közelítési és szállítási feltételek ne al tassanak e l bennünket az er­
dőfeltárási fe ladatok teljesítésében? A z t t u d n u n k k e l l , hogy az egy milliárd 
for in tos állami támogatás csak kiegészítő forrás, a m e l y n e k elnyeréséhez az 
erdőgazdálkodóknak k b . u g y a n a n n y i t k e l l letenniök az érdekeltségi a lap­
jukból , méghozzá az induláshoz. 

A lehetőségek tárgyilagos megítélése azt muta t ja , hogy az erdőgazdaságok 
évente 110—120 millió Ft-nál n e m tudnak többet a d n i érdekeltségi a lap­
jukból az erdőfeltárás céljára. Nehezíti a helyzetet , hogy az öt éven belül 
az első két évben kevesebb, a további években ped ig több — évenként m i n t ­
egy 220 millió F t -o t is elérhet — a támogatás mértéke. M i n t e g y 300—400 
millió F t - r a tehető az a támogatási összeg, amelyhez n incs vállalati e l l en ­
tétel és az ágazat így elveszítheti ezt az életbevágó segítséget, a feltárás 
pozíciói ped ig tovább fognak gyengülni. 

E válságból való kilábalás egy ik lépése az lenne, hogy 

az állami támogatás edd ig i 50%-os átlagos mértékét fel ke l lene emeln i 70%-ra . 

A z i l y e n mértékű támogatásnak már lenne o l y a n húzó ereje, hogy 
az erdőgazdaságok vezetői a beruházási döntések során szorgalmazzák az er­
dőfeltárási fe ladatok elvégzését. Ínséges időben v a l a m e l y szervezet érettsé­
gét a jövőér t vállalt felelősségben tanúsított magatartása bizonyítja. Külö­
nösen vona tkoz ik ez ránk erdészekre, a k i k n e k a kezére 50—100 éves jövő 
v a n bízva. 

A z erdőfeltárás kátyúba jutó szekerét a saját építési kapacitás megerősí­
tése, műszaki és sze l l emi színvonalának a megemelése húzhatja k i . Ebben 
v a n — pa radoxonnak tűnik ez a javas la t és mégis az — a kiút, ha felül­
vizsgáljuk a saját kivitelezés néhány alapvető előnyét, az erdőfeltárás sajá­
tos hatásait az erdőművelésre, a fahasználatra, a jóléti fe ladatok teljesítésé­
re. A z erdőtől idegen vállalat sem a tervezés, sem a kivitelezés során nem 
tudja ezt érvényesíteni, mer t a feltáró út az n e m csak egyszerűen út, a r a ­
kodó n e m csak egyszerűen sík felület stb. 



Amikor 1982-ben — az akkori K P M közúti főosztály vezetője megszem­
lélte a pilisi feltáró hálózat szerves részét képező Pilisszentlászló—Lepence 
közforgalmúra épített utat, elismerő és tárgyilagos hangon állapította meg, 
hogy egyetlen felügyelete alá tartozó útépítő vállalat sem tudta volna úgy 
megtervezni és megépíteni, mint azt a Pilisi Állami Parkerdőgazdaság tette 
a vonalvezetéssel, a környezetbe való belesimítással, a rézsűk védelmével, 
a vízgazdálkodás igényeinek a kiszolgálásával, pihenők kiépítésével stb. Rá­
adásul még nem is ismerte a rácsatlakozó feltáróhálózat jelentőségét egé­
szen a vágásterekig. 

További előnye a saját építési kapacitásnak a nagyfokú alkalmazkodó ké­
pessége a különböző nagyságrendű és minőségű feladatok megvalósításában. 
Nem válogathat a jó és a „rázós" feladatok között, az előre megszabott sor­
rendet be kell tartania. A mai, máról-holnapra változó helyzetben nyomon 
tudja követni az eltűnő vagy éppenséggel előbukkanó lehetőségek kihasz­
nálását az áthúzódó beruházások révén. 

Nagy veszélyt rejt magában az olyan támogatási forma, amelynél a pályázat 
benyújtási határideje, elbírálása, banki engedélyezése, kivitelező biztosítása, 
az elszámolás, mind-mind a tárgyévben történik, 

s ráadásul kb. két hónappal az év vége előtt be kell fejeződnie. A legkisebb 
váratlan esemény is teljesítési lemaradást okozhat. A kivitelezést gyakorlatilag 
március—október közé kell szorítani még akkor is, ha a munka milyensége és 
az időjárás megengedné, hogy az építkezést januártól decemberig végezzük. 
Ha azonban egy létesítményt — még a kisebb értékűeket is — áthúzódó 
beruházásként tervezünk, akkor nemcsak az előzőekben vázolt veszélyt há­
rítjuk el, hanem a termelőerők foglalkoztatásának nagyobb rugalmasságá­
val is számolhatunk. Ha ugyanis a vállalat nem ér el a tervezettnél na­
gyobb nyereséget, akkor befejezetlen beruházási értékként megtartjuk a 
többlet teljesítményt. Ha pedig év vége felé kitűnik, hogy a vállalati gaz­
dálkodás a tervezettnél jobb eredményt ér el és a központi támogatásnál is 
marad tartalék, úgy előrehozott beruházásokat tudunk vállalni mind az 
erdőgazdaásg, mind a tárca közös előnyére. 

Döntő érv a saját korszerű építő kapacitás érdekében az a tény, hogy 

ROCLA vasbetoncsövek 
elhelyezése 



Sziklarobbantás 

az erdőfeltárás fe ladata i közé ta r toz ik a megépült létesítmények fenntartása i s ! 

Minél nagyobb hányada készült e l a feltárási a lap te rvnek , annál jelentő­
sebb ez a kötelezettségünk. A z e téren elkövetett mulasztásokat n e m ment­
he t i s e m m i l y e n p i l l a n a t n y i érdek kiszolgálása és a vezetésnek a jövő iránti 
felelősségérzete hiányát j e l z i az i l y e n gazdaságpolitika! A je len leg i támoga­
tási rendszerben nem szerepel az erdőgazdasági utak, rakodók, h i d a k fenn­
tartásának a támogatása. A P i l i s az egy ik leg jobban feltárt erdőgazdasági 
táj, ame lynek feltáróhálózat fenntartási költsége az 1986. évben 9 millió F t 
vo l t , az évi 6 millió F t -os erdőfeltárási beruházásnak 150%-a. A tar tamos­
ság elve igényelné az erdőfeltárási beruházás és fenntartás közel azonos 
pénzügyi megítélését. E g y 35%-os fenntartási támogatás már ösztönözné az 
erdőgazdaságokat a fenntartások elvégzésére. 

A z erdőfeltárás beruházási és fenntartási fe lada ta i közel azonos sze l l emi 
és eszközkapacitást igényelnek. E z az adottság rendkívül nagy jelentőségű 
az építési kapacitás kihasználása szempontjából. 

A z erdőfeltárás gépparkjának állandó korszerűsítését m a már csak állami 
támogatással lehet elérni. 

Kitűnő példákat találhatunk erre a mezőgazdaság támogatási rendszeré­
ben. A z erdőgazdaság korszerű építőszervezete a k k o r t u d gazdaságosan d o l ­
gozn i , ha a kapacitása egy b izonyos nagyságrendet elér és azt fo lyama to ­
san kihasználja. Ritkán adódik az a kedvező helyzet , hogy a saját igényei 
lekötik a teljes kapacitását (pl . Mátrai E F A G ) . M i p i l i s i ek kénytelenek v a ­
g y u n k a k b . 50 millió F t termelési értéket teljesítő szervezetünket az er­
dőn kívül eső vállalkozásokban is fog la lkoz ta tn i , hogy elég nyereséget ér­
jünk e l . A z i l y e n vállalkozásoknak azonban jórész más feltételei vannak . 
H a szabad kapacitásával vállalkozásba kezd , úgy minőségi változásnak k e l l 
történnie a szervezetében. A l k a l m a z k o d n i a k e l l az állami építőipar előírásai­
hoz nap ra készen, i smern ie k e l l annak m i n d e n fontos tényezőjét. 



Építőiparban járatos műszaki szakemberekre v a n szüksége. E z e n szak­
emberek — előkészítők, kalkulátorok, termelésirányítók, stb — az építő­
i p a r b a n lényegesen magasabb jövedelemmel rende lkeznek , m i n t az erdő­
gazdálkodásban. Megfelelő személyi feltételek biztosítása esetén a vállalat­
vezetésnek bérfeszültséggel k e l l számolnia. 

M i t jelentene, ha 2—3 E F A G feltárási fe ladatai t az egy ik végezné e l összes­
ségében? 

A P i l i s i Áll . Parkerdőgazdaság h a r m a d i k éve vállal feltárási munkákat az 
Ipolyvidéki Erdő- és Fafeldolgozó Gazdaságnak (a vállalkozás értéke közel 
45 millió F t ! ) . A z együttműködés n e m gondmentes . A munkavégzés során 
derült k i , hogy a két erdőgazdaság közötti kapcsola t a közgazdasági szabá­
lyozók m i a t t n e m lehet más m i n t a beruházó és kivitelező közötti szokvá­
nyos kapcsola t . A p i l i s i parkerdőgazdaság éppen o l y a n vállalkozó pénzügyi 
vonatkozásban az IEFAG-nál, m i n t bármelyik egyéb építőipari vállalat. A z ­
az o l y a n pénzügyi eredményt k e l l h o z n i a e tevékenység során, hogy annak 
jelentős részét adóként l e a d v a m a r a d j o n m e g az elégséges hányad, melyből 
termelőeszközeinek legalább az egyszerű újratermelését fedezni tudja . 

Igaz, hogy egyfelől — merjük remélni — olymódon építjük, építtetjük eze­
ket az u taka t , hogy a börzsöny—cserháti erdészek munkáját segítjük, más­
felől n e m sorvad e l a p i l i s i építőipari kapacitás. N e m k e l l b i z o n y t a l a n ér­
tékű vállalkozókat ke re sn i a hegy i útépítésre sem a P i l i s b e n , sem a Bör ­
zsöny-Cserhátban. N e m biztos, hogy e kettős előny valós súlyát megfelelő 
mértékben érezzük. Talán csak a k k o r éreznénk igazán, ha az IEFAG-nál 
n e m készült v o l n a e l Karancsberény útja és n e m kezdődött v o l n a e l a m a ­
gas taxi út építése, aho l a föld és a sziklafejtés, robbantás során sok tízezer 
m 3 - t ke l l e t t és k e l l fo lyamatosan mozga tn i . E z z e l párhuzamosan p e d i g a 
p i l i s i építőipar megkezdte v o l n a lassú agóniáját. 

E l ke l l ene érni, hogy az erdőfeltárási munkák az erdőgazdasági a lapte­
vékenységbe t a r tozzanak a k k o r is, h a más erdőgazdasági területen végzik 
ezt a feladatot . Ez esetben a termelési adóval csökkentett építési ajánlata 
kedvezőbb lesz mindenki másnál és érdekazonosság jön létre az erdőgazda­
ságok közös feladatmegoldó lehetőségeiben, most már nemcsak az erdőgaz­
dálkodás érdekét és lehetőségét ismerő, azt megértő tervezés és kivitelezés 
vonatkozásában. 

Robbantott .szikla rako­
dása VOLVO homlokra­

kodóval 


