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1986. június 26—27-én, Lillafüreden, az Országos Erdészeti Egye­
sület az Erdőművelési és Erdőhasználati Szakosztálya közös rendez­
vényén Észak-Magyarország erdőállományának helyzete, az erdő­
állomány-gazdálkodás körülményei kerültek megvitatásra. Az egyik 
vitaindító előadás a fakitermelési lehetőség kérdésével foglalko­
zott. A téma aktualitását fokozta, hogy a fakitermelések kérdésé­
ben szakmánkon belül is és a szélesebb társadalmi megnyilvánu­
lásokban is, kritikák, viták, elmarasztalások hallhatók. 

M i az, hogy fakitermelési lehetőség? — S o k a t beszélünk róla, sokat hasz­
náljuk a megbeszélések során ezt a fogalmat . A z utóbbi években pedig szak­
mánk központi, sok vitát kiváltó kérdésévé lépett elő. A vitára, a meg 
n e m értésre leginkább az ad okot, hogy a fakitermelési lehetőség alatt mást 
ért az erdőművelő, mást a fakitermelő. Eltérő állásfoglalása lehet erről egy 
vállalati igazgatónak és egy államigazgatási szakembernek . A z erdőrendezés­
nek és az erdőfelügyeletnek is néha más a szakvéleménye ugyanerről a kér­
désről. És ne is szóljunk a szakmánkon kívüli hangokról! P e d i g a maga 
módján m i n d e n k i n e k igaza lehet, h i szen az erdőállomány-gazdálkodás célja 
másként fogalmazódik meg az eltérő szakemberek csoportjainál. A z erdő­
állomány-gazdálkodás l e g k r i t i k u s a b b döntést igénylő szakasza a fakitermelés, 
és ezen belül is a véghasználat időpontjának meghatározása. F r a n c i a erdé­
szektől h a l l o t t a m : „Micsoda felelősség kiválasztani azt az 5 percet, a m i k o r 
150—200 éves k o r a között a tölgyet kivágjuk!". 

A z Erdőrendezési Szolgálat az ország egész területén, pontosan leírható 
módszerrel végzi erdőállományaink állapotának meghatározását. E z e k között 
k iemel t fontosságú a fatérfogat mérésének és becslésének eljárása. A vágás­
érettségi k o r meghatározásának szabályai is egyértelműen kialakíthatók. A 
számítógépen tárolt, évente aktualizált erdőállomány-adattár az Erdőrendezési 
Szolgálat és az erdőfelügyelőségek rendszeres, szabályozott munkájának az 
eredménye. 

Miért szükséges a fent ieket hangozta tn i? M e r t a k i kételkedik, az országos, 
megyei , szektoros v a g y erdőgazdasági méretű erdőállomány élőfakészletében. 
folyónövedékében vagy kitermelhető fatérfogatában — tehát v a l a m e l y n a ­
gyobb kiterjedésű erdőterület információiban — az az okoka t elsősorban a 
fatermési táblákban, a fatömegtáblákban, a fatermesztési modelltáblákban, 
az egyes termőhelytípusokon alkalmazható célállományok előírásában vagy 
az aktualizálásban keresse. 

A z aktualizálás megbízhatóságát éppen most ellenőrizzük. A z már egyértel­
műnek látszik, hogy a fent említett nagyobb területi egységeken az aktuali­
zálás eredményei jók. A felsorol t , egyéb okok megbízhatóságában nincs m ó ­
d o m kételkedni, h i szen azok ellenőrzéséhez m a j d n e m a k k o r a munkára v o l n a 
szükség, m i n t azok előállítására. És ezt n e m is az erdőrendezési szervezet 
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készítette. A fakitermelési lehetőséget az erdőtervek szer int értelmeztem, azaz 
a tervezet t és a még e l n e m végzett fakitermelések egyéves átlagának az öt­
szörösét prognosztizáltuk a V I I . ötéves időszakra. A fakitermelési lehetőséget 
csak a véghasználatokban m u t a t o m k i , m i v e l v a l a m e n n y i gazdálkodó erdő­
terve 1990-ig t a r t a l m a z véghasználati előírást — tehát ez pontosabb infor ­
máció. A nevelővágásokat is megkíséreltük t e r v e z n i az 1990 előtt lejárt erdő­
te rvekre , de a m o d e l l bizonytalanságai mia t t e zekke l i t t n e m f o g l a l k o z o m . 

Észak-Magyarország erdőállományainak jellemzését, fakitermelési lehetősé­
gét az Ipolyvidéki, a Mátrai és a B o r s o d i Erdő- és Fafeldolgozó Gazdaságra 
vonatkozó a d a t o k k a l teszem meg, m e l y e k h e z hasonlítom az országos erdő­
gazdasági átlagot és a „dunántúli" átlagot. E z utóbbit a Vértesi, a B a l a t o n ­
felvidéki, a Z a l a i , a S o m o g y i és a M e c s e k i E F A G átlaga adja. A síkvidéki és a 
különleges körülmények között működő erdőgazdaságokat — a többit — 
k i h a g y t a m az összehasonlításokból. 

A véghasználati lehetőség vizsgálata előtt nézzük meg ezen gazdálkodók 
erdőterületének és élőfakészletének v i s zonya i t (1. ábra). Látható, hogy a 
„dunántúli" élőfakészlet (erdőterületarány) jobb , m i n t az „É-i-középhegységi". 
A z erdőgazdaságokat vizsgálva ugyanezen szernpentból átlag körül iek: B a l a ­
tonfelvidék, Somogy , Mecsek , B o r s o d ; átlagon felüli: Z a l a ; átlag a l a t t i : Mátra, 
Ipolyvidék, Vértes. 
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A 2. ábra a V I I . ötéves t e r v i véghasználati lehetőséget muta t j a fatermési 
csoportonként. (A fatermési csoportokat az E R T I fatermesztési modelltábláibr,' 
vezettük le . A z I—II. fatermési osztályt jónak, a I I I—IV-e t közepesnek, az 
V — V l - o t gyengének vettük.) „Dunántúlon" a véghasználati lehetőség fatér-
fogatának 34%-a jó , 58%-a közepes és 8 %-a gyenge. A z „Északi-Középegy­
ségben": j ó 10%, közepes 58%, gyenge 32%. A z egyes erdőgazdaságoknál a 
jó, közepes, gyenge viszonyszázalékok: 

Vértes 4, 74, 22, 
Balatonfelvidék 27, 56, 17, 
Z a l a 59, 39, 2, 
Somogy 43, 53, 4, 
Mecsek 18, 77, 5, 
B o r s o d 17, 63, 20. 
Mátra 7, 59, 34. 
Ipolyvidék 3, 50, 47. 
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M i n t látható, az Ipolyvidéki, a Vértesi és a Mátrai E F A G ebben az össze­
hasonlításban igen kedvezőtlen he lyze tben v a n a többivel szemben. 

A 3. ábrán a véghasználati lehetőségből a 30 c m átlagos mellmagassági át­
mérő fe le t t i erdőál lományok fatérfogatát m u t a t t u k k i két csopor tban . A 30—39 
cm-es és a 39 c m fe le t t i arány tekintetében Zalában kiemelkedő, I p o l y v idék­
nél, Vértesnél és a Mátrában gyenge a he lyzet . A z egész véghasználati l ehe ­
tőséghez viszonyítva, a 30 c m átlagos mellmagassági átmérőjű ál lományok 
fatérfogataránya a következő: 

Vértes 50% 
B a l a t o n f e l vidék 55% 
Z a l a 75% 
S o m o g y 65% 
M e c s e k 71% 
B o r s o d • 53% 
Mátra 45% 
Ipolyvidék 31% 

A három legjel lemzőbb hegyvidéki fafaj hektáronkénti élőfakészletét is m e g ­
vizsgáltuk, a m i feltétlen összefüggésbe hozható a fakitermelési lehetőség m i ­
nőségi megoszlásával. 

A 4. ábrán a kocsánytalan tölgy ( K T T ) korosztályonkénti és hektáronkénti 
élőfakészletét láthatjuk. A három észak-magyarországi erdőgazdaság az o r ­
szágos erdőgazdasági átlag alatt h e l y e z k e d i k e l , a m i elsősorban a mostohább 
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ökológiai viszonyokkal magyarázható. De a 60 évtől kezdődő görbeellaposo-
dás okát valószínűen a gazdálkodás hiányosságában is lehet keresni (túl-
gyérítések). 

A z 5. ábra a cserrel foglalkozik. A görbék hasonlóak a KTT-hez, de a 60 
év feletti változások a Borsodi és az Ipolyvidéki EFAG-nál helyszíni elemzé­
seket is kívánnak. 

A bükköt a 6. ábrán követhetjük végig. Itt nem látszik különösebb prob­
léma. Sajnos ennél a fafajnál is a három észak-magyarországi erdőgazdaság 
gyenge helyzetben van. A bükkgazdálkodás körülményeit Borsodnál a 65—70 
éves, a Mátrában pedig a 85 év körüli állományoknál alaposabban kéne vizs­
gálni. 

A véghasználati lehetőség VII. ötéves tervi elemzése után röviden össze­
foglalom a 35 éves, országos véghasználati perspektívát, melyet az Erdőren­
dezési Szolgálatnál kidolgozott VHUJOPT-mode l l eredményeire is alapozok. 
Az 1984. január 1-én legalább befejezett erdősítést elért erdőállományok vá­
gásérettségi viszonyaiból az alábbi véghasználati lehetőségek adódnak: 

1984—1995 között évi 8,0 millió m 3 

1996—2000 között évi 5,6 millió m 3 

2001—2005 között évi 4,4 millió m 3 

2006—2010 között évi 3,5 millió m 3 
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2011—2015 közötti évi 
2016—2020 között évi 

4,0 millió m 3 

4,0 millió m 8 

35 éven belül véghasználati fatérfogat várható a jelenleg erdősítés alatt 
álló erdőterületekről és a jövőbeni erdőtelepítésekből is. Ezek figyelembe­
vételével (telepítésnél évi 1000 ha akác és 1200 ha nemesnyájr) az alábbi 
többlet véghasználati lehetőség jelentkezik: 

2000—2005 között évi 
2006—2010 között évi 
2011—2015 között évi 
2016—2020 között évi 

0,4 millió m 3 

1,1 millió m 3 

1,9 millió m 3 

2,5 millió m 3 

1984 és 2020 között ez összesen 233,0 millió m 3 véghasználati lehetőséget 
jelent, amelyet egy évre lebontva, 6,3 millió m 3 átlagos véghasználati lehe­
tőséget kapunk. 

Egy szélsőséges értéket tartok fontosnak magyarázni, illetve felhívni rá a 
figyelmet. A z 1985. évi rekord véghasználati teljesítés mellett (6,0 millió m 3 

volt) az erdőtervekből jóval nagyobb véghasználati lehetőség olvasható ki a 
következő 10 évre. Ennek a lehetőségnek kb. 20%-a az elmúlt évek során 
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felhalmozódott, ún. tartalék. D e jó l tud juk , ezt elsősorban igen gyenge m i ­
nőségű, nehezen megközelíthető ál lományok képviselik. Itt a fakitermelés 
jövedelmezősége is kérdéses, az erdőfelújítási költségek ped ig jóval m e g ­
haladják az átlagos értéket. 

A V I I . ötéves t e r v i országos véghasználati lehetőségből 23% a gyenge f a -
termő képességű ál lományokból jön össze. D e a K T T véghasználati lehetőségé­
ből 42% a gyenge, A - és CS-nél 22%, NNY-nál 33%, HNY-nál 23% ta r toz ik 
a gyenge kategóriába. 

Dr. Márkus László munkáiból ismerjük, hogy az V . és V I . fatermési osztá­
lyú ál lományok fakitermelésének ökonómiai körülményei nehezek. 

A lapban megjelent tanulmányok szerzői: Apatóczky István műszaki vezető, B u d a ­
vidéki A E V A G , Budakeszi;dr.Csötönyi József főelőadó, MÉM E F H , Budapest; Gurisatti 
Gábor műszaki vezető, E R T I , Szombathely; Gyarmati László erdőtervező, Zalaegerszeg; 
Havas Tibor erdőtervezési csoportvezető, Zalaegerszeg; Dr. Majer Antal ny . egyetemi 
tanár, Sopron; dr. Molnár Sándor egyetemi docens, E F E , Sopron; dr. Nagy Illés Közép­
tiszavidéki Vízügyi Igazgatóság igazgatóhelyettese, Szolnok; dr. Pankotai Gábor n y . 
egyetemi tanár, Hegykő; Somogyi Zoltán tud . továbbképzési ösztöndíjas, E R T I , B u d a ­
pest; dr. Várhelyi István egyetemi docens, E F E , Sopron; dr. Vidovszky Ferenc osztály­
vezető, MÉM E R S Z , Budapest; Wagner Tibor műszaki igazgató, Mátrai E F A G , Eger . 


