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DR. MÁTYÁS VILMOS 

Tölgyfajok, 
-változatok 
és -hibridek 
Magyarországon 

Mátyás Vilmos a szakmánknak felszabadulás utáni egyikleg­
jelentősebb kutató egyénisége. A háború után kiterjesztője volt 
az Erdészeti Kísérlett Állomáson korábban megindult erdészeti 
szaporítómag-vizsgálatnak. Kezdeményezője és első szervezője az 
erdészeti maggazdálkodásnak. Megszervezte az erdei magvak or­
szágosan rendszeres vizsgálatát, meghatározta az erdei fafajok 
magvainak célszerűen körülhatárolható származási és az ezekhez 
tartozó felhasználási körzeteket. Kijelölte a főbb fafajok mag-
termesztő állományait, kialakította ezek fenntartásának, folyama­
tos utánpótlásának szabályait. Ebben a tárgykörben útmutatókat, 
szabályzatokat dolgozott ki. 

Termelésszervezési munkássága mellett kutatói figyelmét — er­
délyi indíttatással — a Kárpát-medence tölgyeinek megismerésé­
re fordította. Kritikailag feldolgozta mindazt, amit e tájon a té­
máról írtak és közzétettek. Vállalkozott a tölgyfajok, -változatok 
és -hibridek szétválasztására — amitől botanikusaink sorra meg­
futamodtak — és ezt oly sikerrel vitte véghez, hogy Jávorkaután 
még hosszú ideig legnagyobb botanikusunk — Soó Rezső — A 
MAGYAR FLÓRA ÉS VEGETÁCIÓ RENDSZERTANI—NÖVÉNY-
FÖLDRAJZI KÉZIKÖNYVE IV. kötetében a tölgyek nemzetségé­
nek földolgozását reá bízta. 

Mátyás tudományos eredményeit igyekezett a termelésnek át­
adni. Kéziratban megőrzött életművét kutatótársai rongyosra ol­
vasták. A gyakorlatnak figyelmét legutóbb éppen lapunkban igye­
kezett ezekre jf elhívni {1983. 393—396. old.). (Egészségének hanyat­
lását érezve, utolsó írásában is ezzel foglalkozik. Az itt követke­
ző tanulmányának megjelenését azonban már nem érhette meg, 
ez év július 2-án örökre távozott körünkből. 

Erdőgazdasági üzemterveink — újabban erdőterveink — és egyéb nyilván­
tartásaink öt őshonos tölgyfajt (kocsányos, kocsánytalan, molyhos , m a g y a r 
és csertölgyet) t a r t anak nyilván. A változatok közül a későn virító és szlavón 
származású kocsányostölgy állományokat csak részben mutatják k i . Tö lgye­
seink maggazdálkodási problémáinak kutatásával kapcsola tban , a mag te rme-



lő állományok felülvizsgálata alkalmával figyeltünk fe l egyes új fajok, f a j ­
változatok, h ib r idek jelentőségére. Ezek ismeretének erdőgazdálkodási szem­
pontból g y a k o r l a t i fontosságot k e l l tulajdonítanunk. A C a m b r i d g e - b e n 1964-
ben megjelent FLÓRA E U R O P A E A már az új tölgyfajokat közli és magya r ­
országi előfordulásukat megemlíti. 

őshonos tölgyfajaink száma ennek megfelelően ötről nyolcra emelkedett 

A botan ikusok és általunk begyűjtött példányok azonban csak az előfordulás, 
tényét bizonyítják. H o g y m i l y e n területen és az állományokban m i l y e n elegy-
g y e l v a n képviselve az „új f a j " azt a jövő kutatások k e l l felderítsék. U g y a n ­
csak a jövőre vár az újabban e l i smer t fajok, változatok, h i b r i d e k termőhely­
igényének, fatermesztési értékkülönbségeinek meghatározása. 

Első lépésként a r ra lenne szükség, hogy az új fajokat a természetben k o n k ­
rétan meg tud juk határozni. A faj, változat, hibrid pontos meghatározására 
elsősorban a magtermelés célját szolgáló törzskönyvezett állományokban van 
szükség, m i v e l ezek a legkiválóbb minőségű erdőrészletek és a továbbtenyész-
tést szolgálják. A z elkülönítési lehetőségeket vizsgálva g y a k o r l a t i l a g a levél­
a lak jel lege a meghatározó. Fontos , határozó jel lege v a n a kupacsnak is, de 
termés n e m m i n d i g található. Törzsalak alapján egyedül a szlavóntölgyeket kü­
lönböztetjük meg. A kéreg a termőhely, a k o r szerint nagyon változatos. K ö z ­
ismert természetesen a levélalak rendkívüli változatossága is — ez megnehe­
zíti a meghatározást — ezért m i n d i g a jellegzetes, a túlsúlyban lévő levél­
alakot kell meghatározónak venni. 

A z egyes tölgyfajok, -változatok erdőgazdasági szempontból szükséges e l ­
különítését a következőkben fogla lha t juk össze: 

K O C S Á N Y O S T Ö L G Y (Quercus robur L.) elkülönített változatai a korán­
virító, későnvirító haza i kocsányos tölgy, a szlavón tölgy, v a l a m i n t annak k o ­
rán- és későnvirágzó változatai. A különböző időben fakadó változatok elkü­
lönítése csak szervezett fenológiai megfigyelésekkel lehetséges. 

A szlavón tölgy törzsalakja, különleges ágszerkezete, kiváló fatermesztési 
tulajdonsága már régen felkel tet te a szakemberek figyelmét. Koronája erdő-, 
v a l a m i n t nyiladékszegélyen is aránylag szűk, a fa ágai n e m fo rdu lnak a sze­
gély felé. A ko rona az állományban magasan feltolódik. A törzs egyenes, csú­
csig követhető. A kéreg vékony, kéregrepedése sekélyebb, általában pirosas, 
hasonlít a cseréhez, de v a n lágyabb kérgű a lak ja i s ! A törzs keresztmetszete 
szabályosabb köralakú. Fényigényesebb m i n t a közönséges kocsányos tölgy, 
ezért koronája — különösen zárt állásban — fej let len. Jellegzetes a lak ja e l ­
lenére erdőterveink n e m m i n d e n esetben különítik e l . Sok kocsányos tölgyes­
ként nyilvántartott erdőrészlet b i z o n y u l szlavón tölgyesnek. Zömükben tele­
pített kultúrállományok, csak a Dráva-lapályon f o r d u l n a k elő o l y a n szlavón 
tölgyesek, amelyek felépítésük és fafaj összetételük alapján őshonosnak t ek in t ­
hetők. A Dunántúlon találhatók a legszebb elit törzsek, de jobb állományai 
szétszórtan az egész ország területén megtalálhatók. A pontos megfigyelések 
hiányában a későn- és koránvirító állományoknak csak egy részét ismerjük. A 
kocsányos tölgyeknél a levélváll szíves-cimpás „auriculata" típusa a l eggya­
k o r i b b . 

M U Z S D A L Y , V A G Y KŐRIS T Ö L G Y ("Quercus petraea [Matt.] L ieb l . ) a tő-
faj , s mellet te két „új f a j " is előfordul: 

ERDÉLYI K O C S Á N Y T A L A N T Ö L G Y (Quercus polycarpa Schur) a N y u g a t -
Dunántúl több helyén, a B a k o n y b a n , a Mecsekben, a Vértestől a Gödöllői-



dombvidékig és a Mátrában, v a l a m i n t újabban a Soproni-hegységben b izo ­
nyítottan előfordul. E délkelet-európai faj nyuga t felé való elterjedésének er­
dőgazdasági jelentőségét még n e m ismerjük eléggé. 

D A R D A S K A R É L Y Ü K O C S Á N Y T A L A N T Ö L G Y (Quercus dalecharapii Ten.) 
a S o p r o n i - és Kőszegi-hegységben, a Nyugat-Dunántúlon, a B a k o n y b a n , M e ­
csekben, P i l i s b e n , a Mátrában f o r d u l elő és újabban a Sátor-hegységben is 
megtaláltam. I t teni kiváló állományai erdőgazdasági jelentőségét bizonyítják. 
E két utóbbi, „új f a j " nálunk g y a k o r i b b , m i n t a tőfaj. 

A z erdőgazdaságokban működő g y a k o r l a t i s zakemberek segítségével orszá­
gos herbáriumi anyagot állítottunk össze, m e l y b e n az új fajok megtalálhatók. 

M O L Y H O S T Ö L G Y az újabb felfogás értelmében két fa j ra osz l ik . 
A Quercus pubescens W i l l d . a legváltozatosabb a l a k o k b a n található herbáriu­
m u n k b a n , s ez megfe le l a régi felismerésnek, hogy hibridizálódásra rendkívül 
haj lamos. 

O L A S Z M O L Y H O S T Ö L G Y (Quercus virgüiana Ten.) a herbáriumi g y ű j ­
tésünk alapján bizonyíthatóan főleg a Gerecse, Vértes, Mecsek , B u d a i - h e g y v i ­
dék, Gödöl lői -dombvidék, Bükk-hegység területén azonosítható. E z a faj is a 
szárazabb termőhelyeken él, de igényesebb m i n t a molyhos tölgy, s így erdő­
művelési szempontból i ndoko l t az elkülönítése. 

M A G Y A R T Ö L G Y (Quercus frainetto T e n . s y n . Conjerta Kit.) h aza i e lőfor ­
dulásait mesterséges telepítésként tartják nyilván. A Bükk-hegységben azon ­
ban a dácikus e l emek jellegzetes fellépése, v a l a m i n t a Qu. Tabajdiama és a Qu. 
Tufae m a g y a r tölgy—kocsánytalan tölgy h i b r i d e k előfordulásai az őshonos­
ság lehetőségére u ta lnak , s bár egyes telepített állományaiban n e k i meg n e m 
felelő, főleg hűvösebb termőhelyeken fagykárok észlelhetők, másutt igen szép 
állományai láthatók. Telepítését érdemes szo rga lmazn i . Ismert lelőhelyei: K e s z t ­
he ly , a Velencei-hegység, Zse l ic , Mekényes, Diósjenő, Pomáz, Kamaraerdő, 
Sopron-Rákpatak. A fontosabb hibridelőfordulások feltártak. 

C S E R (Quercus cerris L.) fafajváltozatai, a fehér és vörös cser kérdése 
tudományos i r o d a l m u n k b a n sok vitát eredményezett, ame ly még nincs lezár­
va . A fagylécmenetes, gyorsnövekedésű, jóalakú csereseink faanyagának f e l ­
használhatósági lehetősége az i p a r b a n hódít, ezért a kérdést tovább k e l l k u t a t n i . 

T Ö L G Y H I B R I D J E I N K 

A z új fa jok leírását A T Ö L G Y E K (szerk. Keresztesi B.: 1967) c. mű dend -
rológiai fejezete közli. A fejezet korlátozott te r jedelme mia t t ott a változatok 
és h i b r i d e k részletes ismertetését sajnos n e m közölhettük. A h i b r i d e k g y a ­
k o r l a t i felismerése különleges b o t a n i k a i tudást igényel. B o t a n i k u s a i n k számos 
tölgy h ib r ide t írtak le . Ezek erdőgazdasági jelentőségének tisztázása m a i nap ig 
adósságunk. A heterózisfölény a természetben is tapasztalható. Így p l . a k o ­
csánytalan és m a g y a r tölgy hibridjének (Qu. x Tabajdiana S i m k . ) 50 éves k o ­
rában hektáronként 28 m 3 - r e l több fatömege v a n , m i n t a hasonló termőhelyen 
tenyésző kocsánytalan tölgynek. Tölgyeink változatai és h i b r i d j e i sajnos pusz­
tu lnak . Jelentőségük ismeretében a megmarad t értékes állományok, csopor­
tok és egyedek fokozot tabb védelmet igényelnek. A z értékes fajok ellenőrzött 
makkbegyűjtésének gondos megszervezésével, az utódállományok telepítésével 
lehetővé tesszük értékes, kiváló faanyagot termelő állományok alapítását. 

A h i b r i d megnevezés a különböző szerzőknél n e m egységes. N e v e z i k t r a n z i -



tus a laknak , átmenetnek, keverékfajnak, sőt „korcsnak", középfajnak is. H a 
azt vizsgáljuk, hogy hazánk területén m i l y e n tölgyfajok tenyésznek együtt, 
vagy közel egymáshoz, a k k o r elsősorban a kocsánytalan és kocsányos tölgy 
közös, vagy határtermőhelyeinek hibridálódási lehetőségeire k e l l gondol junk . 
Másik i l y e n terület a kocsánytalan tölgyek faja i között lehetséges, végül a 
k isebb területet elfoglaló molyhos tölgyek és egyéb környező, vagy elegyben 
előforduló tölgyfajok közötti átmeneti a l akok is g y a k o r l a t i jelentőségűek. 

A kocsánytalan és kocsányos tölgyek t ranz i tus a l ak ja inak felismerése és le­
írása 1813-ban kezdődött és 1886-tól Borbás Vince (+1905), Simonkai Lajos 
( t l910) munkásságát jelentet te. Utóbbi halálával a m a g y a r tölgykutatás hős­
ko r szaka lezárult, s ezután már a t r i a n o n i békeszerződés nyomán román te­
rületekre ju tot t Erdély tölgyeit a román tudósok kutatták és írták le . Borbás 
és S i m o n k a i idejében 20 t a x o n keletkezet t , a románok korszakában 6, majd 
3 az újabb m a g y a r tölgykutatási k o r s z a k b a n (1970). A 157 év alatt 29 t axon . 

Lasch a B O T . Z T G . 1857 (416/f.)-ben 32 a lakot írt le, Ascherson és Grabner 
S Y N O P S I S - a 1911-ben 11-et. A nagy román flóramű, a F L Ó R A R P R I. köte­
te (1953) a következő m a g y a r köztes a lakoka t i smer te t i és tárgyalja: 

1. Qu. Feketéi S i m k . (variét.) 8. Qu. Haynaldiana S i m k . 
2. Qu. Jahnii S i m k . (variét.) 9. Qu. Heuffeli S i m k . (varietásként) 
3. Qu. Csatói B o r b . 10. Qu. Kerneri S i m k . 
4. Qu. Tabajdiana S i m k . 11. Qu. Dévensis S i m k . 
5. Qu. Tufae S i m k . 12. Qu. Bedöi B o r b . (szinonimaként) 
6. Qu. dacica B o r b . 13. Qu. Széchenyiana B o r b . 
7. Qu. diversifrons B o r b . 14. Qu. Budensis B o r b . 

15. Qu. Herculis Borb. (szinonimaként) 
Soó Rezső S Y N O P S I S I V . kötete „keverékfajait" i smer te tn i mellőzöm, m i ­

v e l műve közkézen forog. M i n t „ tudományos tanácsadó" az elmúlt időszak 
alatt az összes h ib r ideke t részletesen i smer te t tem. 1970 után már csak két t r a n ­
zitus a lakot írtam le. Mindkettő kéziratban v a n és tudományos jelentésekben 
szerepel : 

Quercus Budaiana m i h i (1984) Qu. polycarpa x Qu. dalechampii. A Bükk-
hegység mocsolyástelepi erdészet területéről, a Kisgyőr 157/a erdőrészletből 
gyűjtötte Barcsi Matild erdész. Leve le inek csúcskaréja megnyúlt , feltétlen da­
lechampii jellegű, k isebb leve le i határozottan a polycarpa fa j ra ütnek ún. m o ­
z a i k h i b r i d . A z elliptikus-tojásdad levelek hossza (92)—110—130/146 m a x . m m , 
átlaguk 122 m m . A levélszélesség (58)— 60—85/95 m m között változik, átlag­
ban 77 m m . A levélnyél (15)—20—26/30, átlag 21 m m hosszú. A karéjok szá­
m a (3)—4—5—(7), a levélnyél % = 5 , 8 . A levelek olajzöldek, fényesek, fonák­
j u k szürkészzöld. A z erek hegyesszögben ágaznak e l . A leve lek „coriacea" tí­
pusúak. A váll kicsinyített, s enyhén füles, avagy legömbölyített ék alakú. A z 
„aperc" nyelvszerű, mindenképpen dalechampii jellegű. A karéjok lekerekí­
tettek, i t t -ot t kissé hegyesedők. A z öblök nyíltak, háromszög alakúak, kivéte­
lesen i t t-ott zártabbak is. A l eve lek szárnyasán karéj ostól szárnyasán hasí­
tott a l a k i g változóak. Apró kupacsú és makkú, száraz termőhelyeken él. A ter­
més ülő. A kupacs félgömb alakú, apró, 10—12 m m átmérőjű, vörösesbarna 
színű. P i k k e l y e i hosszú háromszög alakúak, de n e m gibbosusak (púposak), 
m i n t a Dalechampiinál. A m a k k igen apró, gömbölyded, 1 2 X 1 0 m m , fele áll 
k i a kupacsból. A rügyek kissé hegyesek. A hajtások bíborszínűek. Sűrű, ke ­
r ekded lenticellái vannak , a stipulák i t t -ot t fennmaradók, fej let tek. ( E X S . i n 
H Q H N r 2246.) A z Északi-középhegység szárazságtűrő t ranz i tus a lak ja az er­
délyi kocsánytalan tölgy és a dárdáskarélyú kocsánytalan tölgy között, s egy­
ben bizonyítja a Qu. Dalechampii behatolását a m a i ország területére. 



Quercus Czáránii Máty. (Frainetto x Dalechampii) a szerző áltál összeállított or­
szágos tölgyherbárium 7981 lapján 

A tölgyhibridek feltárása közel sem fejeződött be. A szerző 1985-ben egy 
gödöllői arborétumi példányban a m a g y a r tölgy és dárdáskaréj ú tölgy h i b r i d ­
jét fedezte f e l , m e l y 15 éves k o r b a n már 1 k g m a k k o t termett és erőteljes, 
hatalmas csemetéi vannak . E z a Quercus Czáránii Mátyás (Qu. Franietto $ 
x Qu. Dalechampii ^ ) a szerző által összeállított országos tölgyherbárium 
7981. lapján. 



MÁTYÁS VILMO S KÜLFÖLD I SZAKIRODALM I ELISMERÉSÉRŐ L 

MÁTYÁS V I L M O S hallatlan felkészültséggel és energiával, a teljes európai quer-
cidológiai i rodalom feldolgozásával és Európa legnagyobb tölgyherbáriumának (Her­
bárium Quercuum Hungáriáé) létrehozásával (7000 lap), senki által eddig nem vég­
zett viráganatómiai és indumentológiai (szőrzeten alapuló) vizsgálatokkal — ame­
lyeket biometriai mérésekkel és ökológiai megfigyelések hosszú sorával egészített 
k i — egyedülálló monográfiát alkotott. Tízezer kéziratoldalt meghaladó, rendkí­
vül sok eredeti ábrát és részletrajzot tartalmazó ez irányú életművéből eddig alig 
látott va lami napvilágot. Mindössze SOÓ REZSŐ Synopsis-ában (1970: IV . köt., p. 
507—542) jelentek meg (átdolgozott csoportosításban, de az eredeti MÁTYÁS-féle 
rendszert táblázatosan közlő) kutatási eredményei; továbbá egy összefoglalás „A 
tölgyek" c. monográfiában (szerk.: K E R E S Z T E S I B., 1967) és néhány olyan pub­
likáció, amelyek Magyarország úi tölgytaxonjait tárgyalják [Taxa nova Quercuum 
Hungáriáé, 1970. Ac ta Botanica, 16: 329—361; Einführung in die Kenntnis der Eichen-
arten Ungarns, 1970, E rd . Kutatások, 66: 2, p. 61—68; Short taxonomic review of 
the oaks of Hungary. 1971. Erd . Ku t . 67: 2. p. 55—68], i l l . olyanok, amelyek a cser 
alakváltozatosságát (Formae diversae Qu. cerris in Hungária. 1970. Erd . Ku t . 66: 
1, p. 179—211), a kocsánytalan tölgy alakkörének k r i t ika i elemzését (Erd. K u t . 1971. 
67: p. 43—68) és az olasz tölgy alakkörét (ÍErd. K u t . 1973. 69: 2, p. 47—91) tag­
lalják. Említett tudományos közlemények önálló rendszerben, a fajokon belül alak­
csoportokat alkotva valamennyi létező hazai tölgytaxont felölelik és a tudomány­
ra nézve 1 új alfajt, 1 új változatot, 26 új formát, 31 új subformát és 4 új h ibr id 
leírását tartalmazzák, egy új, szenzációs hibr id , a Quercus X Czáránii közlése pe­
dig kéziratban maradt vissza. 

Mindezen eredmények felemlítését MÁTYÁS V I L M O S sajnálatos korai távozá­
sán túlmenően az teszi időszerűvé, hogy ha a hazai szakirodalom az ő kiemelkedő 
munkásságát kellően nem is méltányolta eddig — senki sem lehet próféta a sa­
ját hazájában — az új flóraművek külföldön (pl. ERDESI/ERDÖSI J . — G A J l C , 1977) 
egyre inkább figyelembe veszik, sőt átveszik MÁTYÁS V I L M O S eredményeit. Leg­
újabban (1985) a Flóra Serbica II. kötetében (p. 40—54) B . J O V A N O V I C hivatkoz­
va, s idézve MÁTYÁS V.- t , a cser (Qu. cerris) alakköróből az alábbi MÁTYÁS-
féle taxonokat közli: f. sinuato-lobata sf. mucronata; f. dentüobata sf. acutilobata; 
f. austriaca sf. subíobaía; f. lancifolia sf. rotundato-lobata és sf. acuto-dentata; f. 
cerris sf. basicordata és sf. mucronata-pinnata; f. laciniata sf. lobato-laciniata; i. 
laciniato-lyrata sf. acuto-laciniata és végül f. robori-íobata. A magyar tölgy (Qu. 
jrainetto) alakkörén belül a MÁTYÁS-féle taxonok közül a var. brevipes f. robur, 
f. sublobata, sf. longifolia és sf. gayeri taxonokat idézi; a hegyeskaréjú kocsány­
talan tölgynek (Qu. dalechampii) pedig egy alfaját (ssp. aurea) említi. 

A magyar erdészbotanika és botanika nemzetközi hírnevét öregbítené, ha MÁ­
TYÁS V I L M O S quercidológiai életműve — ha kényszerű rövidítésekkel is, s i m ­
már sajnos posztumusz módon — nyomtatásban megjelenhetne és a szakemberek 
számára hozzáférhetővé válna. 
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