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DR. MÁTYÁS VILMOS 

Tölgyfajok, 
-változatok 
és -hibridek 
Magyarországon 

Mátyás Vilmos a szakmánknak felszabadulás utáni egyikleg
jelentősebb kutató egyénisége. A háború után kiterjesztője volt 
az Erdészeti Kísérlett Állomáson korábban megindult erdészeti 
szaporítómag-vizsgálatnak. Kezdeményezője és első szervezője az 
erdészeti maggazdálkodásnak. Megszervezte az erdei magvak or
szágosan rendszeres vizsgálatát, meghatározta az erdei fafajok 
magvainak célszerűen körülhatárolható származási és az ezekhez 
tartozó felhasználási körzeteket. Kijelölte a főbb fafajok mag-
termesztő állományait, kialakította ezek fenntartásának, folyama
tos utánpótlásának szabályait. Ebben a tárgykörben útmutatókat, 
szabályzatokat dolgozott ki. 

Termelésszervezési munkássága mellett kutatói figyelmét — er
délyi indíttatással — a Kárpát-medence tölgyeinek megismerésé
re fordította. Kritikailag feldolgozta mindazt, amit e tájon a té
máról írtak és közzétettek. Vállalkozott a tölgyfajok, -változatok 
és -hibridek szétválasztására — amitől botanikusaink sorra meg
futamodtak — és ezt oly sikerrel vitte véghez, hogy Jávorkaután 
még hosszú ideig legnagyobb botanikusunk — Soó Rezső — A 
MAGYAR FLÓRA ÉS VEGETÁCIÓ RENDSZERTANI—NÖVÉNY-
FÖLDRAJZI KÉZIKÖNYVE IV. kötetében a tölgyek nemzetségé
nek földolgozását reá bízta. 

Mátyás tudományos eredményeit igyekezett a termelésnek át
adni. Kéziratban megőrzött életművét kutatótársai rongyosra ol
vasták. A gyakorlatnak figyelmét legutóbb éppen lapunkban igye
kezett ezekre jf elhívni {1983. 393—396. old.). (Egészségének hanyat
lását érezve, utolsó írásában is ezzel foglalkozik. Az itt követke
ző tanulmányának megjelenését azonban már nem érhette meg, 
ez év július 2-án örökre távozott körünkből. 

Erdőgazdasági üzemterveink — újabban erdőterveink — és egyéb nyilván
tartásaink öt őshonos tölgyfajt (kocsányos, kocsánytalan, molyhos , m a g y a r 
és csertölgyet) t a r t anak nyilván. A változatok közül a későn virító és szlavón 
származású kocsányostölgy állományokat csak részben mutatják k i . Tö lgye
seink maggazdálkodási problémáinak kutatásával kapcsola tban , a mag te rme-



lő állományok felülvizsgálata alkalmával figyeltünk fe l egyes új fajok, f a j 
változatok, h ib r idek jelentőségére. Ezek ismeretének erdőgazdálkodási szem
pontból g y a k o r l a t i fontosságot k e l l tulajdonítanunk. A C a m b r i d g e - b e n 1964-
ben megjelent FLÓRA E U R O P A E A már az új tölgyfajokat közli és magya r 
országi előfordulásukat megemlíti. 

őshonos tölgyfajaink száma ennek megfelelően ötről nyolcra emelkedett 

A botan ikusok és általunk begyűjtött példányok azonban csak az előfordulás, 
tényét bizonyítják. H o g y m i l y e n területen és az állományokban m i l y e n elegy-
g y e l v a n képviselve az „új f a j " azt a jövő kutatások k e l l felderítsék. U g y a n 
csak a jövőre vár az újabban e l i smer t fajok, változatok, h i b r i d e k termőhely
igényének, fatermesztési értékkülönbségeinek meghatározása. 

Első lépésként a r ra lenne szükség, hogy az új fajokat a természetben k o n k 
rétan meg tud juk határozni. A faj, változat, hibrid pontos meghatározására 
elsősorban a magtermelés célját szolgáló törzskönyvezett állományokban van 
szükség, m i v e l ezek a legkiválóbb minőségű erdőrészletek és a továbbtenyész-
tést szolgálják. A z elkülönítési lehetőségeket vizsgálva g y a k o r l a t i l a g a levél
a lak jel lege a meghatározó. Fontos , határozó jel lege v a n a kupacsnak is, de 
termés n e m m i n d i g található. Törzsalak alapján egyedül a szlavóntölgyeket kü
lönböztetjük meg. A kéreg a termőhely, a k o r szerint nagyon változatos. K ö z 
ismert természetesen a levélalak rendkívüli változatossága is — ez megnehe
zíti a meghatározást — ezért m i n d i g a jellegzetes, a túlsúlyban lévő levél
alakot kell meghatározónak venni. 

A z egyes tölgyfajok, -változatok erdőgazdasági szempontból szükséges e l 
különítését a következőkben fogla lha t juk össze: 

K O C S Á N Y O S T Ö L G Y (Quercus robur L.) elkülönített változatai a korán
virító, későnvirító haza i kocsányos tölgy, a szlavón tölgy, v a l a m i n t annak k o 
rán- és későnvirágzó változatai. A különböző időben fakadó változatok elkü
lönítése csak szervezett fenológiai megfigyelésekkel lehetséges. 

A szlavón tölgy törzsalakja, különleges ágszerkezete, kiváló fatermesztési 
tulajdonsága már régen felkel tet te a szakemberek figyelmét. Koronája erdő-, 
v a l a m i n t nyiladékszegélyen is aránylag szűk, a fa ágai n e m fo rdu lnak a sze
gély felé. A ko rona az állományban magasan feltolódik. A törzs egyenes, csú
csig követhető. A kéreg vékony, kéregrepedése sekélyebb, általában pirosas, 
hasonlít a cseréhez, de v a n lágyabb kérgű a lak ja i s ! A törzs keresztmetszete 
szabályosabb köralakú. Fényigényesebb m i n t a közönséges kocsányos tölgy, 
ezért koronája — különösen zárt állásban — fej let len. Jellegzetes a lak ja e l 
lenére erdőterveink n e m m i n d e n esetben különítik e l . Sok kocsányos tölgyes
ként nyilvántartott erdőrészlet b i z o n y u l szlavón tölgyesnek. Zömükben tele
pített kultúrállományok, csak a Dráva-lapályon f o r d u l n a k elő o l y a n szlavón 
tölgyesek, amelyek felépítésük és fafaj összetételük alapján őshonosnak t ek in t 
hetők. A Dunántúlon találhatók a legszebb elit törzsek, de jobb állományai 
szétszórtan az egész ország területén megtalálhatók. A pontos megfigyelések 
hiányában a későn- és koránvirító állományoknak csak egy részét ismerjük. A 
kocsányos tölgyeknél a levélváll szíves-cimpás „auriculata" típusa a l eggya
k o r i b b . 

M U Z S D A L Y , V A G Y KŐRIS T Ö L G Y ("Quercus petraea [Matt.] L ieb l . ) a tő-
faj , s mellet te két „új f a j " is előfordul: 

ERDÉLYI K O C S Á N Y T A L A N T Ö L G Y (Quercus polycarpa Schur) a N y u g a t -
Dunántúl több helyén, a B a k o n y b a n , a Mecsekben, a Vértestől a Gödöllői-



dombvidékig és a Mátrában, v a l a m i n t újabban a Soproni-hegységben b izo 
nyítottan előfordul. E délkelet-európai faj nyuga t felé való elterjedésének er
dőgazdasági jelentőségét még n e m ismerjük eléggé. 

D A R D A S K A R É L Y Ü K O C S Á N Y T A L A N T Ö L G Y (Quercus dalecharapii Ten.) 
a S o p r o n i - és Kőszegi-hegységben, a Nyugat-Dunántúlon, a B a k o n y b a n , M e 
csekben, P i l i s b e n , a Mátrában f o r d u l elő és újabban a Sátor-hegységben is 
megtaláltam. I t teni kiváló állományai erdőgazdasági jelentőségét bizonyítják. 
E két utóbbi, „új f a j " nálunk g y a k o r i b b , m i n t a tőfaj. 

A z erdőgazdaságokban működő g y a k o r l a t i s zakemberek segítségével orszá
gos herbáriumi anyagot állítottunk össze, m e l y b e n az új fajok megtalálhatók. 

M O L Y H O S T Ö L G Y az újabb felfogás értelmében két fa j ra osz l ik . 
A Quercus pubescens W i l l d . a legváltozatosabb a l a k o k b a n található herbáriu
m u n k b a n , s ez megfe le l a régi felismerésnek, hogy hibridizálódásra rendkívül 
haj lamos. 

O L A S Z M O L Y H O S T Ö L G Y (Quercus virgüiana Ten.) a herbáriumi g y ű j 
tésünk alapján bizonyíthatóan főleg a Gerecse, Vértes, Mecsek , B u d a i - h e g y v i 
dék, Gödöl lői -dombvidék, Bükk-hegység területén azonosítható. E z a faj is a 
szárazabb termőhelyeken él, de igényesebb m i n t a molyhos tölgy, s így erdő
művelési szempontból i ndoko l t az elkülönítése. 

M A G Y A R T Ö L G Y (Quercus frainetto T e n . s y n . Conjerta Kit.) h aza i e lőfor 
dulásait mesterséges telepítésként tartják nyilván. A Bükk-hegységben azon 
ban a dácikus e l emek jellegzetes fellépése, v a l a m i n t a Qu. Tabajdiama és a Qu. 
Tufae m a g y a r tölgy—kocsánytalan tölgy h i b r i d e k előfordulásai az őshonos
ság lehetőségére u ta lnak , s bár egyes telepített állományaiban n e k i meg n e m 
felelő, főleg hűvösebb termőhelyeken fagykárok észlelhetők, másutt igen szép 
állományai láthatók. Telepítését érdemes szo rga lmazn i . Ismert lelőhelyei: K e s z t 
he ly , a Velencei-hegység, Zse l ic , Mekényes, Diósjenő, Pomáz, Kamaraerdő, 
Sopron-Rákpatak. A fontosabb hibridelőfordulások feltártak. 

C S E R (Quercus cerris L.) fafajváltozatai, a fehér és vörös cser kérdése 
tudományos i r o d a l m u n k b a n sok vitát eredményezett, ame ly még nincs lezár
va . A fagylécmenetes, gyorsnövekedésű, jóalakú csereseink faanyagának f e l 
használhatósági lehetősége az i p a r b a n hódít, ezért a kérdést tovább k e l l k u t a t n i . 

T Ö L G Y H I B R I D J E I N K 

A z új fa jok leírását A T Ö L G Y E K (szerk. Keresztesi B.: 1967) c. mű dend -
rológiai fejezete közli. A fejezet korlátozott te r jedelme mia t t ott a változatok 
és h i b r i d e k részletes ismertetését sajnos n e m közölhettük. A h i b r i d e k g y a 
k o r l a t i felismerése különleges b o t a n i k a i tudást igényel. B o t a n i k u s a i n k számos 
tölgy h ib r ide t írtak le . Ezek erdőgazdasági jelentőségének tisztázása m a i nap ig 
adósságunk. A heterózisfölény a természetben is tapasztalható. Így p l . a k o 
csánytalan és m a g y a r tölgy hibridjének (Qu. x Tabajdiana S i m k . ) 50 éves k o 
rában hektáronként 28 m 3 - r e l több fatömege v a n , m i n t a hasonló termőhelyen 
tenyésző kocsánytalan tölgynek. Tölgyeink változatai és h i b r i d j e i sajnos pusz
tu lnak . Jelentőségük ismeretében a megmarad t értékes állományok, csopor
tok és egyedek fokozot tabb védelmet igényelnek. A z értékes fajok ellenőrzött 
makkbegyűjtésének gondos megszervezésével, az utódállományok telepítésével 
lehetővé tesszük értékes, kiváló faanyagot termelő állományok alapítását. 

A h i b r i d megnevezés a különböző szerzőknél n e m egységes. N e v e z i k t r a n z i -



tus a laknak , átmenetnek, keverékfajnak, sőt „korcsnak", középfajnak is. H a 
azt vizsgáljuk, hogy hazánk területén m i l y e n tölgyfajok tenyésznek együtt, 
vagy közel egymáshoz, a k k o r elsősorban a kocsánytalan és kocsányos tölgy 
közös, vagy határtermőhelyeinek hibridálódási lehetőségeire k e l l gondol junk . 
Másik i l y e n terület a kocsánytalan tölgyek faja i között lehetséges, végül a 
k isebb területet elfoglaló molyhos tölgyek és egyéb környező, vagy elegyben 
előforduló tölgyfajok közötti átmeneti a l akok is g y a k o r l a t i jelentőségűek. 

A kocsánytalan és kocsányos tölgyek t ranz i tus a l ak ja inak felismerése és le
írása 1813-ban kezdődött és 1886-tól Borbás Vince (+1905), Simonkai Lajos 
( t l910) munkásságát jelentet te. Utóbbi halálával a m a g y a r tölgykutatás hős
ko r szaka lezárult, s ezután már a t r i a n o n i békeszerződés nyomán román te
rületekre ju tot t Erdély tölgyeit a román tudósok kutatták és írták le . Borbás 
és S i m o n k a i idejében 20 t a x o n keletkezet t , a románok korszakában 6, majd 
3 az újabb m a g y a r tölgykutatási k o r s z a k b a n (1970). A 157 év alatt 29 t axon . 

Lasch a B O T . Z T G . 1857 (416/f.)-ben 32 a lakot írt le, Ascherson és Grabner 
S Y N O P S I S - a 1911-ben 11-et. A nagy román flóramű, a F L Ó R A R P R I. köte
te (1953) a következő m a g y a r köztes a lakoka t i smer te t i és tárgyalja: 

1. Qu. Feketéi S i m k . (variét.) 8. Qu. Haynaldiana S i m k . 
2. Qu. Jahnii S i m k . (variét.) 9. Qu. Heuffeli S i m k . (varietásként) 
3. Qu. Csatói B o r b . 10. Qu. Kerneri S i m k . 
4. Qu. Tabajdiana S i m k . 11. Qu. Dévensis S i m k . 
5. Qu. Tufae S i m k . 12. Qu. Bedöi B o r b . (szinonimaként) 
6. Qu. dacica B o r b . 13. Qu. Széchenyiana B o r b . 
7. Qu. diversifrons B o r b . 14. Qu. Budensis B o r b . 

15. Qu. Herculis Borb. (szinonimaként) 
Soó Rezső S Y N O P S I S I V . kötete „keverékfajait" i smer te tn i mellőzöm, m i 

v e l műve közkézen forog. M i n t „ tudományos tanácsadó" az elmúlt időszak 
alatt az összes h ib r ideke t részletesen i smer te t tem. 1970 után már csak két t r a n 
zitus a lakot írtam le. Mindkettő kéziratban v a n és tudományos jelentésekben 
szerepel : 

Quercus Budaiana m i h i (1984) Qu. polycarpa x Qu. dalechampii. A Bükk-
hegység mocsolyástelepi erdészet területéről, a Kisgyőr 157/a erdőrészletből 
gyűjtötte Barcsi Matild erdész. Leve le inek csúcskaréja megnyúlt , feltétlen da
lechampii jellegű, k isebb leve le i határozottan a polycarpa fa j ra ütnek ún. m o 
z a i k h i b r i d . A z elliptikus-tojásdad levelek hossza (92)—110—130/146 m a x . m m , 
átlaguk 122 m m . A levélszélesség (58)— 60—85/95 m m között változik, átlag
ban 77 m m . A levélnyél (15)—20—26/30, átlag 21 m m hosszú. A karéjok szá
m a (3)—4—5—(7), a levélnyél % = 5 , 8 . A levelek olajzöldek, fényesek, fonák
j u k szürkészzöld. A z erek hegyesszögben ágaznak e l . A leve lek „coriacea" tí
pusúak. A váll kicsinyített, s enyhén füles, avagy legömbölyített ék alakú. A z 
„aperc" nyelvszerű, mindenképpen dalechampii jellegű. A karéjok lekerekí
tettek, i t t -ot t kissé hegyesedők. A z öblök nyíltak, háromszög alakúak, kivéte
lesen i t t-ott zártabbak is. A l eve lek szárnyasán karéj ostól szárnyasán hasí
tott a l a k i g változóak. Apró kupacsú és makkú, száraz termőhelyeken él. A ter
més ülő. A kupacs félgömb alakú, apró, 10—12 m m átmérőjű, vörösesbarna 
színű. P i k k e l y e i hosszú háromszög alakúak, de n e m gibbosusak (púposak), 
m i n t a Dalechampiinál. A m a k k igen apró, gömbölyded, 1 2 X 1 0 m m , fele áll 
k i a kupacsból. A rügyek kissé hegyesek. A hajtások bíborszínűek. Sűrű, ke 
r ekded lenticellái vannak , a stipulák i t t -ot t fennmaradók, fej let tek. ( E X S . i n 
H Q H N r 2246.) A z Északi-középhegység szárazságtűrő t ranz i tus a lak ja az er
délyi kocsánytalan tölgy és a dárdáskarélyú kocsánytalan tölgy között, s egy
ben bizonyítja a Qu. Dalechampii behatolását a m a i ország területére. 



Quercus Czáránii Máty. (Frainetto x Dalechampii) a szerző áltál összeállított or
szágos tölgyherbárium 7981 lapján 

A tölgyhibridek feltárása közel sem fejeződött be. A szerző 1985-ben egy 
gödöllői arborétumi példányban a m a g y a r tölgy és dárdáskaréj ú tölgy h i b r i d 
jét fedezte f e l , m e l y 15 éves k o r b a n már 1 k g m a k k o t termett és erőteljes, 
hatalmas csemetéi vannak . E z a Quercus Czáránii Mátyás (Qu. Franietto $ 
x Qu. Dalechampii ^ ) a szerző által összeállított országos tölgyherbárium 
7981. lapján. 



MÁTYÁS VILMO S KÜLFÖLD I SZAKIRODALM I ELISMERÉSÉRŐ L 

MÁTYÁS V I L M O S hallatlan felkészültséggel és energiával, a teljes európai quer-
cidológiai i rodalom feldolgozásával és Európa legnagyobb tölgyherbáriumának (Her
bárium Quercuum Hungáriáé) létrehozásával (7000 lap), senki által eddig nem vég
zett viráganatómiai és indumentológiai (szőrzeten alapuló) vizsgálatokkal — ame
lyeket biometriai mérésekkel és ökológiai megfigyelések hosszú sorával egészített 
k i — egyedülálló monográfiát alkotott. Tízezer kéziratoldalt meghaladó, rendkí
vül sok eredeti ábrát és részletrajzot tartalmazó ez irányú életművéből eddig alig 
látott va lami napvilágot. Mindössze SOÓ REZSŐ Synopsis-ában (1970: IV . köt., p. 
507—542) jelentek meg (átdolgozott csoportosításban, de az eredeti MÁTYÁS-féle 
rendszert táblázatosan közlő) kutatási eredményei; továbbá egy összefoglalás „A 
tölgyek" c. monográfiában (szerk.: K E R E S Z T E S I B., 1967) és néhány olyan pub
likáció, amelyek Magyarország úi tölgytaxonjait tárgyalják [Taxa nova Quercuum 
Hungáriáé, 1970. Ac ta Botanica, 16: 329—361; Einführung in die Kenntnis der Eichen-
arten Ungarns, 1970, E rd . Kutatások, 66: 2, p. 61—68; Short taxonomic review of 
the oaks of Hungary. 1971. Erd . Ku t . 67: 2. p. 55—68], i l l . olyanok, amelyek a cser 
alakváltozatosságát (Formae diversae Qu. cerris in Hungária. 1970. Erd . Ku t . 66: 
1, p. 179—211), a kocsánytalan tölgy alakkörének k r i t ika i elemzését (Erd. K u t . 1971. 
67: p. 43—68) és az olasz tölgy alakkörét (ÍErd. K u t . 1973. 69: 2, p. 47—91) tag
lalják. Említett tudományos közlemények önálló rendszerben, a fajokon belül alak
csoportokat alkotva valamennyi létező hazai tölgytaxont felölelik és a tudomány
ra nézve 1 új alfajt, 1 új változatot, 26 új formát, 31 új subformát és 4 új h ibr id 
leírását tartalmazzák, egy új, szenzációs hibr id , a Quercus X Czáránii közlése pe
dig kéziratban maradt vissza. 

Mindezen eredmények felemlítését MÁTYÁS V I L M O S sajnálatos korai távozá
sán túlmenően az teszi időszerűvé, hogy ha a hazai szakirodalom az ő kiemelkedő 
munkásságát kellően nem is méltányolta eddig — senki sem lehet próféta a sa
ját hazájában — az új flóraművek külföldön (pl. ERDESI/ERDÖSI J . — G A J l C , 1977) 
egyre inkább figyelembe veszik, sőt átveszik MÁTYÁS V I L M O S eredményeit. Leg
újabban (1985) a Flóra Serbica II. kötetében (p. 40—54) B . J O V A N O V I C hivatkoz
va, s idézve MÁTYÁS V.- t , a cser (Qu. cerris) alakköróből az alábbi MÁTYÁS-
féle taxonokat közli: f. sinuato-lobata sf. mucronata; f. dentüobata sf. acutilobata; 
f. austriaca sf. subíobaía; f. lancifolia sf. rotundato-lobata és sf. acuto-dentata; f. 
cerris sf. basicordata és sf. mucronata-pinnata; f. laciniata sf. lobato-laciniata; i. 
laciniato-lyrata sf. acuto-laciniata és végül f. robori-íobata. A magyar tölgy (Qu. 
jrainetto) alakkörén belül a MÁTYÁS-féle taxonok közül a var. brevipes f. robur, 
f. sublobata, sf. longifolia és sf. gayeri taxonokat idézi; a hegyeskaréjú kocsány
talan tölgynek (Qu. dalechampii) pedig egy alfaját (ssp. aurea) említi. 

A magyar erdészbotanika és botanika nemzetközi hírnevét öregbítené, ha MÁ
TYÁS V I L M O S quercidológiai életműve — ha kényszerű rövidítésekkel is, s i m 
már sajnos posztumusz módon — nyomtatásban megjelenhetne és a szakemberek 
számára hozzáférhetővé válna. 

DR. C S A P O D Y ISTVÁN 

A lapban megjelent tanulmányok szerzői: Brokés Tamás főelőadó, MÉM E F H , 
Budapest; ICebe Zoltán erdőfelügyelő. Körmend; dr. Csapody István környezetvé
delmi főfelügyelő, O K T H , Sopron; dr. Igmándy Zoltán tanszékvezető egyetemi tanár, 
dékán, E F E , Sopron; dr. Kollwentz Ödön ny. erdőművelési osztályvezető, Pécs; 
dr. Kolonits József tud. főmunkatárs, E R T I , Mátrafüred; dr. Mátyás Vilmos volt 
ny. tud. főmunkatárs, Sopron; Oroszi Sándor erdőmérnök, muzeológus, Mezőgazda
sági Múzeum, Budapest; Páll Miklós erdőművelési osztályvezető, Balaton-felvi
déki E F A G , Balatonfüred; Szepesi András minisztériumi tanácsos, MÉM E F E . B u 
dapest; dr. Szodfridt István tanszékvezető egyetemi tanár, E F E Sopron. 



SZÁZÉVES A Z ORSZÁGOS ERDÉSZET I EGYESÜLE T BUDAPEST I VOLT 
SZÉKHÁZA 

A m a i erdészgeneráció talán n e m is emlékszik a r ra , hogy Budapes ten , az 
Alkotmány utca 6. szám a la t t i háromemeletes épületet az erdésztársadalom köz
adakozásából létesítette abból a célból, hogy az Országos Erdészeti Egyesület 
megfelelő elhelyezésével munkáját hathatósan tud ja végezni. E z év júliusá
b a n száz éve annak, hogy egyesületünk ide beköltözött, decemberben ped ig az 
ünnepélyes felavatásának centenáriuma lesz. 

A székház építésének gondola ta az egyesület megalakulása után hamarosan , 
már a múlt század hetvenes éveiben felmerült, de csak 1884-ben, az egyesület 
anyag i megerősödésével került nap i rendre . A z a k k o r i vezetőség megkeresésére 
az 1884. évi november 12-i fővárosi közgyűlés a 732/884 k g y . szám ala t t i h a 
tározatával az 1030 he ly r a j z i számú városi telekből 231,22 n.ölet, négyszögö-
l e n k i n t 50 Ft -os árban, a vételár 10 év a la t t i törlesztési kötelezettségével, az 
egyesület részére e ladta azzal a kikötéssel, hogy ezen egy háromemeletes — 
környezetet alakító — székház kerüljön felépítésre. Lássuk, hogyan is történt? 

A z 1884. december 20-i választmányi ülés fe lha ta lmazta Bedő Albert a l e l 
nököt és Horváth Sándor titkárt, hogy m i n t a székházépítő bizottság vezetői 
„ egy, vagy több műépítésszel" lépjenek érintkezésbe. 

A z 1885. március 25-i választmányi ülésen már az építőbizottság bemuta t ja 
Czigler Győző és Bérezik Gyula tervei t , s ezek közül a választmány Cziglerét 
fogadja el , 186 250 fo r in t építésiköltség-előirányzattal. 

A z 1885. május 31-i ülésen az építési bizottság már beszámolhat arról, hogy 
C z i g l e r te rve alapján kiírta az egyes munkákat, hogy a vállalkozók árajánla
ta ika t megadják. A 12 fajta munkára összesen 47 vállalkozó tette meg áraján
latát, ame lyek közül a 12 legelőnyösebbet választották k i . 

A z 1885. szeptember 15-i választmányi ülésen már beszámoltak a szerződé
sek megkötéséről, v a l a m i n t arról, hogy az építkezés föld- és kőműves munkáit 
június közepén meg is kezdték. A z építési munkák műszaki ellenőréül Nendt-
vich Gusztáv k i r . mérnököt bízták meg. Szeptember 15-én a falazási munkák 
a második emelet ig elkészültek. 

A z 1885.december 20-i választmányi ülés részére a bizottság, az épület ok 
tóber végére elkészült tetőfedéséről számolhat be, egyben bejelent i , hogy az 
i l y e n k o r szokásos „koszorú ünnepélyen" a munkavezetők és a munkások kö
zött 506 f o r i n t 60 krajcárt osztottak k i . U g y a n e z e n a választmányi ülésen e l h a 
tározták, hogy az egyesület kéri a fővárost a telekkönyvi bekebelezésnek so
ron kívül,, még a vételár teljes kiegyenlítése előtti engedélyezésére, hogy az 
építési költségekből hiányzó min tegy 40—45 ezer fo r in to t jelzálogkölcsönként 
vehesse fe l . A z építési bizottság körültekintésére jellemző, hogy a fedélszé
kek elkészülte után az épületet tűzkár e l len azonna l bebiztosította. 

A z 1886. április 19-i választmányi ülésen az építési bizottság az épület elkészül
tét jelenthette azzal , hogy a székházat augusztus 1-én használatba vesz ik . A 
lakásokat kiadták és felhatalmazást kértek egy házmester felfogadására. A 151 
helyiségből állott 21 910 légköbméterű épület egy év alatt m i n d e n nagyobb 
zökkenő nélkül épült f e l . 

A székház ünnepélyes felavatása az 1886. évi december 12-i közgyűlésen 
történt. E z e n a résztvevők részletes beszámolót kap t ak az építkezés lefolyásá
ról. Gróf Tisza Lajos, az O E E a k k o r i elnöke többek között a következőket 
mondo t t a : 



„Az anyagi viszonyoknak ez a kedvező állása... főleg... és el
sősorban azon önzetlen és más hazai testületek történetében álig 
előforduló támogatásnak köszönhető, melyben ... az egyesület kö
ré sorakozó szakemberek szűk anyagi viszonyok között is minden
ben részesítették. Ennek... köszönhető, hogy az Országos Erdé
szeti Egyesület munkálkodásának első húsz évét egy olyan örök 
tulajdont képező székház felavatásával fejezheti be... amely az 
egyesületnek is minden igényt kielégítő helyiségeket nyújt a za
vartalan munkálkodásra." 

A székház felépítése 194 437 fo r in t 46 krajcárba került a berendezéssel együtt. 
A titkári beszámoló felemlítette, hogy egyesületünk ezen kezdeményezését az 
erdészetnek egyes nagyérdemű barátai támogatták, így a Groedl Testvérek cég 
a ház fedélszékeit i n g y e n készítette e l , a Thonet Testvérek cég pedig az egye
sületi t e rmek felszereléséhez szükséges 1200 for in t értékű székkészletét fél
áron szállította. 

A z épület kapu ja felett egy favágó és Diána szobra i jelképezték az erdei 
munkát és a vadászatot. A z egyesület h i v a t a l i helyiségei a második emeleten 
vo l t ak . Középen a közgyűlési te rem, ba l r a a k i s t e rem a választmányi ülések 
számára, mel le t te az elnöki szoba. J o b b r a az alelnököknek és a titkári h i v a t a l 
nak három szobája. 1892-ig ebben az épületben vo l t az erdészeti múzeum is. 

A k o r a b e l i leírás szer in t az egyesület székháza az Alkotmány és a Honvéd 
utca sarkán áll a Lipót-városban az O j Épületen (Neugebaude) túl. Még távol 
a város szívéttől, de ha felépül az Országháza és e l t aka rod ik az Üj Épület, 
padsorok fogják körül v e n n i . A z a k k o r i látnoki szavak valóra váltak, az O r 
szágház felépítése a terület beépítése megtörtént és m a már ez a rész B u d a 
pest szíve! 

A székházat az egyesület több m i n t 60 évig használta. 1945 után néhány 
évig a földszinten az újonnan szervezett Budapes t i Erdőigazgatóság végezte 
munkáját. A Közületeket Elhelyező Bizottság 1949 augusztusától az épületet 
a Külkereskedelmi Minisztérium részére u ta l ta k i . 

Dr. Kollwentz Ödön 

ELSŐ SZAKMA I MÚZEUMUN K A Z EGYESÜLET SZÉKHÁZÁBA N 

A z egyesület új székházának az építése, átadása lehetőséget adott a r r a is, 
hogy erdészeti múzeum létesüljön. A z Országos M a g y a r Gazdasági Egyesület 
„Közte lkén" 1871-től m in t egy 20 éven át fennálló Gazdasági Múzeumot k ö 
vetően az erdészek múzeuma az első s z a k m a i múzeumok között jött létre, így 
szakunk múltjának szempontjából külön is f igye lmet érdemel. 

A z erdészeti múzeum létesítésének ötlete Piso Cornéltól eredt, a k i az 1882. 
évi máramarosi közgyűlés alkalmából Bustyaházán rendezett erdészeti bemuta 
tó sikerén fe lbuzdu lva 1883-ban a következő indítványt terjesztette elő: „Hogy 
az orsz. erd . egy. m i n d e n irányban és tökéletesebben teljesíthesse maga elé 
kitűzött hazafias és tudományos feladatát, állíttassék össze és alapíttassék az 
egyesület kebelében, a szakba vágó gyűjteményekből és egyáltalában az er
dészeti szakhoz tartozó tárgyakból egy egyesületi szakmúzeum, m e l y czélsze-
rű és g y a k o r l a t i berendezése mel le t t könnyen áttekinthető módon g y a k o r l a t i 
lag is erősbítse és gazdagítsa egyfelől az egyesületi tagok ismeretei t és nyújt
son fogalmat másfelől m i n d e n érdeklődőnek azon tárgyakról, berendezések-



Az 1885. évi kiállítás • "' 
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ről, és eszközökről, m e l y e k az erdőgazdaság körében használtatnak." A z egye
sület választmánya, m a j d az 1883. évi közgyűlése a múzeum alapítását össze 
kívánta kapcso ln i a székház vételének, i l l e t v e építésének ügyével. 

A h o g y ha lad t az új székház építése, úgy került egyre elérhetőbb közelbe az 
erdészeti múzeum megvalósításának a lehetősége is . Különösen az 1885. évi 
Budapes t i Országos Kiállítás idején élénkült m e g a múzeummal kapcsolatos 
érdeklődés. P i so Cornél a kiállításra felküldött rova r - , f a m a g - és rügygyűjte-
ményét felajánlotta a létesítendő múzeum szamára. Luczenbacher Pál p e d i g az 
O E E közgyűlésén indítványt terjesztett be a kiállításon látott tárgyak egy ré
szének megszerzésére. A kiállítás lebontása előtt háromtagú bizottság járta 
végig a c sarnokokat , és összeírta a leendő múzeum céljára szóba jöhető tár
gyaka t . A megkereset t kiállítók jelentős része készségesen felajánlotta — l e g 
többször az egész kiállítási anyagát — az erdészeti múzeum számára, így a 
gyűjtemény gyorsan gyarapodot t . M i v e l a székház még n e m készült e l , az 
eszközök ideiglenes elhelyezéséről ke l le t t gondoskodn i . A z épülő székházzal 
szemben lévő ke re skede lmi akadémia igazgatósága átadta házuk a lagsor i he
lyiségeit, aho l a kiállításról megszerzett anyagot elhelyezhették. 

„Együtt t ek in tve az összehordott tárgyakat — olvasha t juk a bizottság 1885. 
december h a v i jelentésében — kétségtelen, hogy gyűjtésünk magában véve 
még n e m elégséges a r r a , hogy tervezett múzeumunk mindjárt kezde tben t e l 
jesen összeállítható, s nyilvános használatra átadható legyen, de a n n y i t már 
is e l lehet m o n d a n i felőle, hogy a meglevő a n y a g alapját képezheti a további 
gyűjtésnek." 

A m i k o r az 1886. évi közgyűlésen a múzeumi kérdésre került sor, a titkár 
jelenthette, hogy a tárgyakat áthordták az új épület a lagsor i helyiségeibe, k i 
állításuk az épület belső berendezésének (szekrények, tárlók) elkészültétől 
függ. Végül 1887-ben helyezhették el a tárgyakat kiállítási helyükön. U g y a n -



e k k o r k i ad t ak egy gyűjteményjegyzéket ís, amely alapján át lehet t ek in ten i a 
székház első berendezését, i l l e t v e a múzeumi tárgyak elhelyezését. 

A C z i g l e r Győző által tervezet t bemutató legnagyobb tételét a gróf Fornách 
Károly által ajándékozott trófeagyűjtemény jelentette. 1887 októberéig 1756 
darab különféle trófeát adott át az egyesületnek, sőt azok felszerelési költsé
geit is vállalta. A gróf a trófeákat eredeti leg a N e m z e t i Múzeumnak ajánlotta 
fel , onnan került át az O E E székházába úgy, hogy az alapszabályt az ajándé
kozó kikötésének megfelelően módosították: ha az O E E feloszlana, a trófeákat 
visszajuttatják a múzeum részére. (Később a trófeák egy része a M a g y a r M e 
zőgazdasági Múzeumba került.) A szarvas-, dám- és őzagancsok, mufloncsigák 
meghatározták az egész belső berendezés összhatását. A trófeákon kívül 15 
festményt, i l l e tve fényképet helyeztek el a szobákban. A z uralkodó és a trón
örökös képén kívül láthatók vo l t ak i t t a Delibláti—homokpuszta erdősítéséről 
és máramarosi tutajozásról készült fényképek. 

A nagy tanácsteremben felállított könyvszekrények alsó részét fiókossá a l a 
kították. E z e k b e n a fiókokban helyezték e l a Magyarországon honos fák és 
cserjék gyűjteményét, a faszéngyűjteményt, a rügy gyűjteményt, a maggyűj
teményt, a rovargyűjteményt és a faminták gyűjteményét. Kiegészítésükre, 
teljessé tételükre is vo l t lehetőség. A z összes, erdészetileg jelentős fát, rova r t 
kívánták i t t bemuta tn i . 

A z erdészeti szerszám- és eszközgyűjteményt táblákra szerelve a folyosón 
állították k i . A hat táblán talajművelésben használatos tárgyakat, ültetési és 
ápolási eszközöket, fakitermelésben használt szerszámokat, közelítő- és szállí
tóeszközöket és a fafeldolgozásban a lka lmazo t t tárgyakat láthattak i t t a t a 
gok és az egyesület vendégei. A könyvalakú falemezgyűjteményt az 1885. évi 
kiállítás anyagából a vallás- és közoktatásügyi m i n i s z t e r letétként engedte át. 
Végül egyéb tárgyak, különleges v a d k a n k o p o n y a , medvefe j , v a d m a c s k a is sze
repel tek a bemutatóban. A kiállításra n e m került anyag is jelentős vol t , u g y a n 
a k k o r ajándékozások folytán tovább gyarapodot t a gyűjtemény. A z 1890. évi 
bécsi kiállítás anyagából például n a g y o n szép fejszegyűjtemény ju tot t az egye
sület tulajdonába. 

A z 1891-ben tar tot t közgyűlésen — a helyiségek takarítása és felújítása m i 
att — a gyűjtemény értékesítéséről, i l l e tve az erdőőri szakiskolák közötti f e l 
osztásáról hoztak döntést. 

Forgách Károly 1896-ban újabb agancsokat adott át, a m i l l e n e u m i kiállítás 
tárgyaiból anyaguka t többen is felajánlották, de azokat az egyesület e lhelyez
n i n e m tudta , hanem értékesítette és a befolyt összeggel a Wagner Károly-
alapítványt növelte. A z egyesület székházába később bekerült értékes tárgyak 
(bútorok, festmények stb.) a berendezést gazdagították, de a szervezett gyű j 
tés, ezzel a haza i erdészeti múzeum ügye lehanyat lo t t . 

A z erdőőri szakiskoláknak küldött anyag részbeni örököse a M a g y a r M e 
zőgazdasági Múzeum lett. Ásotthalomról 1961-ben került a V a j dahunyad-vár
ba annak a gyűjteménynek egy része, amely az 1885. évi kiállítást követően 
az O E E gyűjteményét képezte. A szakiskolában marad t anyagból az i sko la 
centenáriuma alkalmából kiállítást rendeztek, és állandó bemutatót létesítet
tek. A Vajdahunyad-várban p e d i g az új erdészeti kiállításon látható néhány, 
még az O E E gyűjteményéből származó tárgy. így az első erdészeti múzeum 
anyaga tovább szolgálja a haza i muzeológiát, száz év múltán is tanúskodik az 
Országos Erdészeti Egyesületen belül e l indu l t kezdeményezésről. 

Oroszi Sándor 



630*23 

ISMÉT A Z ERDŐFELÚJÍTÁSRÓ L 

SZEPESI ANDRÁS 

Az ERDŐ 1985. 5. számában foglalkoztam az erdőfelújítások 
helyzetével. A vizsgálat az 1976—1983 évek közötti időszakot ölel
te fel. A VI. ötéves tervidőszak lezárását követően célszerű az 
1976—1985 éveket, vagyis két tervidőszakot átöleljen röviden át
tekinteni az erdőfelújítások alakulását; ez egyúttal tájékoztatást 
ad az említett cikkben nem szereplő 1984., 1985. évek eredmé
nyeiről is. 

A tanulmányban közölt számsorok az erdőfelügyelőségek számszaki mérleg
beszámolói alapján, a MÉM E R S Z által összesített országos adatokból szár
maznak . A táblázatokban az erdőfelújításnak azokat a legfontosabb számso
ra i t m u t a t o m be, a m e l y e k leginkább a l k a l m a s a k a végzett m u n k a értékelésé
re. Szükségesnek t a r t om, hogy az országos adatsorok mel le t t az erdőfelújítás 
szempontjából meghatározó szek to rok erdőfelújítási munkáját is bemutassam 
(1—4. táblázat). A számsorokból célszerű a következőket k i e m e l n i . 

Az összes erdő vonatkozásában 

A z összes erdőben a 10 év alatt ke le tkeze t t aktuális kötelezettség 95%-át 
teljesítették első k i v i t e l b e n és 85%-át adták át befejezettként. A z első k i v i t e l 
elmaradása mia t t az 1980. évi (V . ötéves t e rv utolsó éve) 13 340 ha üres terü
let 1985-re 18 465 h a - r a nőtt ; a ke le tkezet t kötelezettség növekedése és a be
fejezés ütemének az elmaradása m i a t t ugyancsak az 1980. évi 101 800 ha 
kötelezettség alá v o n t terület 1985-re 120 043 h a - r a nőtt. A kötelezettség alá 
von t terület növekedése 1980-tól 1985-ig 18 243 ha , míg a V I . ötéves tervidő
s z a k b a n a ke le tkeze t t kötelezettség növekedése az V . ötéves t e rv ihez v i s z o 
nyítva 14 642 h a . A z utóbbi időben a befejezés ütemének a n e m kielégítő 
voltát méginkább megvilágítja, hogy amíg az V . ötéves tervidőszakban 83 590 
ha befejezett erdősítést ad tak át, a V I . ötéves tervidőszakban annál keveseb
bet, 81 470 ha-t, ho lo t t a kötelezettség alá vonás és az első k i v i t e l növekedésé
v e l a befejezés ütemét is növelni ke l l e t t v o l n a . 

Az E F H erdőgazdaságok vonatkozásában 

A z E F H erdőgazdaságok a 10 év a la t t ke le tkezet t aktuális kötelezettség 
99%-át teljesítették az első k i v i t e l b e n és 94%-át adták át befejezettként. A z 
1980. évi 6142 h a üres terület 1985-re 6679 ha-ra , s az 1980. évi 57 944 h a fo
l y a m a t b a n levő kötelezettség alá von t terület 1985-re 62 394 ha - ra nőtt. A k ö 
telezettség alá v o n t terület növekedése 1980-tól 1985-ig 4450 ha, s ezzel s zem
ben a V I . ötéves tervidőszakban a ke le tkeze t t kötelezettség ha lmozo t t növe 
kedése az V . ötéves tervidőszakihoz viszonyítva mindössze 746 ha . Tehát a 
ke le tkezet t többlet kötelezettség i t t s em i n d o k o l j a a kötelezettség alá v o n t te
rület i l y e n nagymértékű növekedését. A z összes erdőnél megállapítotthoz h a -
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2. Az rdőfelújítás alakulásai 1976—1985 — E F H erdőgazdaságok 
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3. A z erdőfelújítás alakulása 1976—1985 — állami gazdaságok 
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4. A z erdiíelújítás alakulása 1976—1985 — termelőszövetkezetek 
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sonló m ó d o n i g e n kedvezőtlen, hogy az V . ötéves tervidőszaki 50 233 ha be
fejezettel szemben a V I . ötéves tervidőszakban 5164 h a - r a l kevesebbet , 45 059 ha 
befejezett erdőfelújítást ad tak át az E F H erdőgazdaságok. A V I I . ötéves t e r v 
időszak fontos fe ladata , hogy a f o l y a m a t b a n levő erdőfelújítások állapotának 
a javításával az E F H erdőgazdaságok fokoza tosan növel jék a befejezés ütemét 
azok az E F H erdőgazdaságok, amelyeknél elmaradás v a n . 

Az állami gazdaságok vonatkozásában 

A z állami gazdaságok a 10 év a la t t ke le tkeze t t aktuális kötelezettség 7 2 % -
át teljesítették első k i v i t e l b e n és 41%-át adták át befejezettként. M é g k e d v e 
zőtlenebb a he lyze t , h a külön vizsgáljuk a V I . ötéves tervidőszakot, a m i k o r 
is a ke le tkeze t t aktuális kötelezettséggel szemben a teljesítés első k i v i t e l b e n 
70%, befejezet tben mindössze 3 5 % . A z 1985. évi 1285 ha üres terület 1985-re 
2680 ha- ra , az 1980. évi 4267 h a f o l y a m a t b a n levő kötelezettség alá von t te
rület 1985-ig 8503 h a - r a nőtt. A kötelezettség alá v o n t terület növekedése 1980-
tól 1985-ig 4236 ha, s ezzel s zemben a V I . ötéves tervidőszakban a ke le tkezet t 
aktuális kötelezettség növekedése 3986 ha. Kétségkívül igen n a g y mér
tékű v o l t a ke le tkeze t t aktuális kötelezettség növekedése, ezt az egész v i z s 
gált 10 évben n e m t u d t a követni az első k i v i t e l , s a befejezés p e d i g n y o 
masztóan e lmarad t az évenként ke le tkeze t t aktuális kötelezettségtől. Igen k e d 
vezőtlen, h o g y a V I . ötéves tervidőszakban befejezett 2693 h a még az V . öt
éves tervidőszakban ke le tkeze t t 3814 ha aktuális kötelezettség területét sem 
közelítette meg . összességében, a legkedvezőt lenebb arányok az állami gazda
ságoknál a l a k u l t a k k i m i n d az első k i v i t e l , m i n d a befejezés ütemében. A V I I . 
ötéves tervidőszakban ezen a kedvezőtlen irányzaton feltétlenül változtatni k e l l . 

A termelőszövetkezetek vonatkozásában 

A termelőszövetkezetek a 10 év a la t t ke le tkeze t t aktuális kötelezettség 
91%-át teljesítették első k i v i t e l b e n és 78%-át befejezet tben. A z 1980. évi 4690 ha 
üres terület 1985-ig 7597 ha- ra , az 1980. évi 26 679 ha f o l y a m a t b a n levő köte
lezettség alá v o n t terület 1985-ig 36 022 h a - r a nőtt. A kötelezettség alá von t 
terület növekedése 1980-tól 1985-ig 9344 ha, s ezzel szemben a V I . ötéves 
t e rv időszakában a ke le tkezet t aktuális kötelezettség növekedése az 
V . ötéves tervidőszakhoz viszonyítva 11 560 ha . A termelőszövetkezeti szek
t o r b a n — ha f igye l embe vesszük az i t t en i hatéves átlagos befejezési időtar
tamot — a befejezés üteme még kielégítőnek mondható, de a 10 éves v i 
s zony l a tban az első k i v i t e l b e n az 5012 h a lemaradás — amelyből 4469 ha a 
V I . ötéves tervidőszakra esik — a ke le tkeze t t aktuális kötelezettséghez v i s z o 
nyítva, már kedvezőtlen eredmény. A befejezés üteme ebben a szek to rban 
kétségtelenül nőtt a V I . ötéves tervidőszakban az V . ötéves tervidőszakhoz 
viszonyítva; f i gye l embe véve a kötelezettség alá v o n t terület nagyarányú nö
vekedését, a következő években a befejezés ütemet, az első k i v i t e l lemaradá
sának a felszámolása mel le t t , jelentősen f o k o z n i k e l l . 

Az állami erdő- és vadgazdaságok vonatkozásában 

A még jelentős erdőterületet kezelő állami erdő- és vadgazdaságok a 10 évet 
áttekintve m i n d az első k i v i t e l b e n , m i n d a befejezés ütemében időarányosan 
teljesítették fe l ada ta ika t ; számottetvő lemaradás egy ik vonatkozásban sincs. 
Helyzetüket kétségtelenül megkönnyítet te, h o g y az V . ötéves tervidőszakban 
ke le tkeze t t 7305 ha aktuális kötelezettséggel szemben a V I . ötéves tervidő-



5. Fafaj (csoport)-ok aránya az első kivitelű és a befejezett erdőfelújításokban — 
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szakban a ke le tkeze t t aktuális kötelezetatség 6360 ha , v a g y i s közel ezer h a - r a l 
kevesebb vo l t . 

A hátralékok csökkentése 1983-mal bezáróan j ó ütemben haladt , de 1984-től 
megtorpan t ; az utolsó két évben ismét nőtt a hátralék. E z várható vo l t , m i 
v e l az utóbbi öt évben az összes erdőben az első k i v i t e l csak 1982-ben ha lad ta 
meg a ke le tkeze t t aktuális kötelezettséget, a befejezett ped ig m i n d e n évben 
messze a la t ta marad t . 

A természetes mag , sarj és a mesterséges aránya az 1985. évi befejezett 
erdőfelújításokban a következő: 

Természetes Mesterséges 
m a g sarj 

o 
összes erdőben 11 33 56 
E F H E G - o k e rde iben 13 24 63 
Á E V G - o k e rde iben 10 37 53 
Á G - o k e rde iben — 27 73 
Tsz -ek e rde iben 6 50 44 

Megállapítható, hogy változatlanul magas a sarj és igen a lacsony a termé
szetes m a g aránya a befejezettként átadott erdősítésekben. 

A fafaj (-csoport) arányok alakulásáról a két tervidőszakban és a 10 évre 
az 5. és 6. táblázat a d tájékoztatást. A táblázatokban az első kivitelű és a be
fejezett erdőfelújítások összesített ada ta i szerepelnek. Látható i t t , hogy külö
nösen a tölgynél v a n nagy eltolódás az első kivitelű és a befejezettként át
adott területek között a befejezett rovására. E z abszolút számértékben m e g 
ha lad ja a 11 ezer ha-t, de százalékosan is 4 % a különbség. Hasonló módon 
kedvezőtlen a he lyze t m i n d abszolút, m i n d százalékos számértékekben a bükk 
és a nemenyár esetében. Mindhárom fafaj (-csoport)-nál különösen a V I . öt 
éves tervidőszakban m a r a d t e l a befejezés üteme az első kivitelétől. E z e k k e l 
szemben erdeifenyőből jóval több a befjezettként átadott, m i n t az első k i v i t e l 
területe. Szükséges, hogy a problémával érintett m i n d e n gazdálkodó a saját 
területén és az erdőfelügyelőségek is vizsgálják m e g , hogy m i az o k a a f a 
fajarányok eltolódásának az első kiviteltől a befejzésig. A z i n d o k o l a t l a n és 
esetleg a szakszerűtlen munkából eredő fafajeltolódásokat fokoza tosan meg 
k e l l szüntetni. 

összességében megállapítható, hogy az előző c i k k e m b e n i smer t e i t állapothoz 
viszonyítva az erdőfelújítás helyzetében számottevő változás n e m történt. A z 
abban vázolt kedvezőtlen tendenciák továbbra is fennállnak. 

A VII. ötéves tervidőszakban a magyar erdészet egyik legfontosabb felada
ta lesz az erdőfelújításban jelentkező kedvezőtlen jelenségeket megállítani, 
majd kedvező irányba fordítani. 

A z erdők fenntartásának és bővítésének pénzügyi rendjéről szóló 16/1985. 
M É M — P M — Á H együttes rendelet ugyancsak abban a sze l lemben készült, 
hogy kedvező irányba terel je az erdőfelújítási munkát, és ennek révén tény
legesen biztosítsuk a m a g y a r erdők bővített újratermelését. A rendele tben a 
gazdálkodók érdekeltsége két irányban, de egy cél érdekében j e l e n t k e z i k : 
egyrészt nőttek az egységárak, szélesedett a minőségi felár köre, másrészt s z i 
go rod tak a szankciók. A z egy ik o l d a l a j ó m u n k a eredményeként az e d d i g i 
nél több pénzt ju t t a tha t a gazdálkodóknak, a másik az eddiginél több pénzt 
vehet k i a zsebéből; mindnyájunk, az egész társadalom közös érdeke, hogy 
az előbbi valósuljon meg . 
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ÜLTETVÉNYSZERŰ 
ERDŐGAZDÁLKODÁS 

CEBE ZOLTÁN 

Mind az erdésztársadalom, mind a nagyközönség körében vitá
ra ad okot az erdőgazdálkodás módja, a természetszerű, vagy az 
ettől eltérőnek előtérbe kerülése. E vita akkor válik értelmetlen
né, ha valaki csak az egyik, vagy a másik mellé teszi le a vok
sát, azt ismeri el egyedüli üdvözítő módszernek. Az erdőgazdál
kodó a mai munkaerő, pénzügyi és technikai adottságok között nem 
gazdálkodhat csak természetszerűen, neki többet kell nyújtania, 
olcsóbban és termékenyebben, mint amit a természet önként fel
kínál. Szűkös körülményei folytán esetleg nem is tudja teljes mér
tékben kihasználni a természet által felkínáltakat. Hiába lehet 
egy szálaíó üzemmód termékenyebb, bizonyos nagyságrenden fe
lül a kezelést nem lehet megoldani a jelenlegi műszaki és mun
kaerő-ellátottság mellett. Kompromisszum keresése a megoldás. 
A komoly értéket adó, több funkciót ellátó erdőterületeket a leg-
intezívebben kell kezelni, az esetek nagy részében kultúrerdőket 
kell létesíteni és fenntartani, amelyekben kevés munkaerővel és 
ráfordítással lehet elérni a kívánt célt. 

A z erdők hármas funkcióját e l k e l l látni, de csak úgy, hogy a legfontosabb, 
a gazdasági, a faanyagtermesztési maradéktalanul érvényesüljön. K o m o l y a b b 
mérvű faanyagellátási gondok esetén képtelenség a többi funkció z a v a r t a l a n 
betöltése. G o n d o s k o d n u n k k e l l tehát n a g y fatermésű erdőkről, a m e l y e k m a 
radéktalanul kiszolgálják az i p a r és a lakosság igényét. A z így létesítendő er
dőkben a n a g y faterrnést gyo r san hozó f a f a j o k r a k e l l támaszkodnunk. T e r 
mészetesen ezek a n y a r a k , az akác, és a fenyők. A z első két fafaj termesztési 
kérdései megoldot tak , most a fenyőkkel szeretnék f o g l a l k o z n i . 

A z edd ig létesített kultúrerdők tulajdonképpen utánozni próbálták a termé
szetes erdőket, és ezze l sokszor l e m o n d t u n k azokról a lehetőségekről, m e l y e k e t 
a m o d e r n t e c h n i k a alkalmazása nyújt. N a g y o n sok terület v a n , a h o l a t a l a j -
és t e r epv i szonyok n e m is a d n a k más lehetőséget. I t t n e m m a r a d más, m i n t 
továbbra is utánozni a természetet, legfe l jebb befolyásolni a termesztési cél 
érdekében. H a tízezer csemetét ültetünk 1 hektárra, 1 X 1 méteres hálózatban, 
a k k o r elvetjük a gépi ápolás lehetőségét és előre vetítjük a két-három t i s z 
títás és az egy-két törzskiválasztó gyérítés nehéz, munkaigényes munkáját, 
m e l y csak a lacsonyabb rendű, értéktelen választékot szolgáltat. E z t a hát
rányt küszöböli k i a tághálózatú, nagy csemetével történő ültetvényszerű e r 
dők létesítése. 

A z i p a r i erdőnek, ültetvénynek is nevezhető i l y e n erdő lényege, nagymé
retű, burkol tgyökerű a n y a g g a l , tág hálózatban való (2,5—2,8 m) ültetés, hogy 
a gépi ápolás tel jesen megoldot t l egyen , se tisztításra, se törzskiválasztó g y é 
rítésre ne kerüljön sor, a növedék csak értékes fapalástra rakódjon le , ne l e 
g y e n a munkáknál „ágfa" ko r szak . 

E r r e a munkára a fenyők a l ega lka lmasabbak , főkép a l u c - , a jegenye- , a 
duglasz- , az egzóták, de az e rde i - és a feketefenyő is alkalmazható. Fő cél a 
tömegtermelés, de valószínűleg elérhető jóminőségű i p a r i f a i s . 



A rátóti ültetvény kísérlet 

A z i t t fe lsorol tak feltevésnek tűnnek, azonban o l y a n szerencsés he lyze tben 
v a g y u n k , hogy az elképzelést már meg is valósítottuk és 15 éve tartó kísérlet 
— i l l e tve üzemi m u n k a — eredményeiről számolhatunk be. 

A z erdőfelügyelőségek megalakulása után sok termelőszövetkezet erdőgaz
dálkodása okozot t k o m o l y gondot. Főképp az erdősítések eredménye vo l t több 
he lyen n e m kielégíthető. Látható vo l t , hogy a meglévő körülmények n e m te
sz ik lehetővé az edd ig i módszerek alkalmazását, így új módszereket szeret
tünk v o l n a kipróbálni. E r r e a célra a rátóti „Fenyvesal ja" M g t s z - t találtuk 
a legmegfelelőbbnek, i l l e tve i t t v o l t a k a körülmények a legkényszerítőbbek. 

Rátót V a s megyében, Szentgotthárd térségében feksz ik . Évi csapadék m e n y -
nyisége 700 milliméter, erdőtalaja pseudogleyes ba rna , a telepítésre átadott 
területen rendszer in t l epusz tu l t „ A " sz in t te l . 

A munkaerőhiány, szakszerűtlen vezetés, a nagy vadkár ezeken a területe
k e n s i r a lmas erdőfelújításokat eredményezett, de nagy területű pa r l ag terü
letek is erdősítésre vártak. A z edd ig i sikertelenség alapján merült f e l a g o n 
dolat, hogy i t t próbálkozzunk egy újszerű eljárással, ame ly s ike r esetén k ö 
vetendő példa lehet. 

A megoldást a tághálózatú, nagycsemetés, ültetvényszerű erdőgazdálkodás 
bevezetése jelentet te. Indokoltságát a kényszerítő körülményekben és a 
lehetőségekben láttuk. Ezek a következők v o l t a k : 
— Kényszerítő körülmények — a rendkívüli vadkár, a korábbi rossz s z a k m a i 

m u n k a (ültetés rossz minősége, hiányos csemetekezelés, ápolások e l m a r a 
dása) és a fe ladatok rendkívüli nagysága (elmaradt felújítások, pa r l ag te
rületek). 

— Lehetőségek — n e m erdész szakember vezette az erdészeti ágazatot, így 
n e m vo l t ak s z a k m a i előítéletei; a felvevő p iac közelsége, a m e l y nagymér
tékben igényli a fenyőanyagot (saját fűrésztelep, N Y F K ) ; az mgtsz veze
tőségének le lkes hozzáállása, a megfelelő nagyságú terület rendelkezésre 
bocsátása, a kezdetben nagy csemetenyerési lehetőség a régebbi erdő
sítésekből. 

Tehát vo l t kényszerítő körülmény, és vo l t lehetőség. A gazdálkodó számá
ra a várható előnyök v o l t a k a legfontosabbak, azok, m e l y e k segítették m u n 
káját. A m u n k a előnyeit két részben próbáltuk összefoglalni: 
— rövidlejáratú előnyök, m e l y e k a munkák s ikeres elvégzését, a kevés munká

v a l végezhető ápolást és négy éven belüli átadást biztosítják, 
— hosszú lejáratú előnyök, m e l y e k a jövőre nézve mu ta tnak kedvező ered

ményt. 

Nézzük ezeket az előnyöket részletesen: 

Rövidlejáratú előny, hogy 
— az erdősítési időszak megnyújtható, a fagymentes időszaktól május végé

i g ta r t ; 
— g y a k o r l a t i l a g nincs vadkár, mer t egy b izonyos csemetenagyságon felül a 

v a d n e m károsít, i l l e tve a csekély csemeteszám következtében könnyű a 
védekezés; 

— a rossz minőségű (pipás, gyökérszáradásos) ültetés kiküszöbölhető; 
— a csemetenevelés részben megtakarítható; 
— az ápolások megtakaríthatók, i l l e tve gépesíthetők; 
— az átadási idő meggyorsítható, a pótlások e lmaradnak v a g y g y a k o r l a t i l a g 

tel jesen minimálisra redukálódnak; 
— a vegyszerezési, erdővédelmi munkák könnyebbé válnak. 



Az erőteljes ágasság véd 
fiatal korban a vad ká

rosításától 

Ezek az előnyök m i n d maradéktalanul megvalósultak. A jövőre vonatkozó 
kedvező hatásokat is meghatároztuk, és azok már most beigazolódni látsza
nak, sőt o l y a n hatásokkal is kiegészülnek, m e l y e k r e n e m is gondol tunk . 

Hosszú lejáratú előnyök: 
— a tisztítások és az első törzskiválasztó gyérítések elmaradása; 
— a további nevelő vágások csökkentése és sablonossá tétele; 
— a sablonos gyérítések teljesen gépesíthetők, n e m kívánnak szakértelmet, 

e lmarad a közelítésnél a megmaradó állomány sérülése, a v i s zony lag kevés 
számú tuskó v e g y i kezelése olcsón és biztonságosan megoldható; 

.— szabályos az évgyűrűk növelése a hálózat. így a szabályos k o r o n a követ
keztében, s az évgyűrű nagysága is állandó; 

— az intenzív növőtér hatására fokozot t a növekedés; 
— a növedék értékes törzsekre rakódik, elkerülhető a rőzsekorszak, a gyérí

tési faanyag teljesen felhasználható; 
— egészséges, egyenletes ko rona kialakulása folytán nagyméretű a gyökér

képződés is, így nagyobb az ellenállás a széldöntéssel, más károsítással 
szemben; 

— esetleges talajsavanyodás esetén a ta la jok műtrágyázása, meszezése gépi 
munkával megoldható; 

—• a nagy zöldtű tömeg lehetőséget ad a b iomassza későbbi gazdaságos f e l 
használására; 

— az állomány teljesen egyenletes, így kiválóan a lka lmas célválaszték t e rme
lésére, s ez nagy mértékben fokozhat ja a kitermelés gazdaságosságát; 



Fontos a telepítési hálózat pontos kitűzése és betartása 

— a növedék zömmel a véghasználati állományra fog rakódni, így a vágás
k o r szabályozásával m i n d i g a legértékesebb p i l l a n a t b a n t u d j u k a végvá
gást elvégezni, a túltartás sem okozha t gondot ; 

— a vágásforduló lerövidül; 
— nagyobb területek bevonásával a nagy fatömeget — főkép rostfát — f e l 

dolgozó üzemek faellátását hosszú évekre előre biztonságosan lehet ter
v e z n i ; 

— egzóta fafajok bevonásával még k o m o l y a b b eredményeket lehet elérni. 

A g y a k o r l a t b a n m i a lucfenyőt használtuk eddig, k i sebb területen próbál
k o z t u n k erdeifenyővel. Nemesített anyag esetén feltétlenül használható az 
erdeifenyő is . Vadvédelem esetén természetesen kiváló a douglas, jegenyefe
nyő, vörösfenyő. A nemesítés ugyancsak döntő, hisz a nemesített a n y a g 
összes j ó tulajdonságát i t t lehet jó l kihasználni és m i v e l ritkán kerül ültetés
re, kevés anyag szükséges a drága nemesített anyagból, és n e m kerül k i be
lőle értéktelen anyag a nevelővágások folyamán. 

A vázolt iparszerű erdőgazdálkodás hangoztatása kissé idegen a mos tan i 
he lyze tben , a m i k o r a természetszerű erdőgazdálkodást tartják általában az 
egyedül üdvözítőnek. E z sokszor igaz is, de a kettő n e m lehet meg egymás 
nélkül. Természetes, hogy dombvidékeinken, tölgyes, bükkös termőhelyeinken 
n e m fogunk ültetvényszerű erdőgazdálkodást fo ly t a tn i , de sze r in tem S z o m 
ba the ly közelében, ho l ha ta lmas a fatömeg felvevő bázisa, közepes v a g y k ö 
zepesnél rosszabb termőhelyeken bűn n e m o l y a n állományokat létesíteni, 
m e l y e k olcsón és célszerűen szolgálják k i az ipar t . A hagyományosan ültetett e r 
de ink úgyis csak halványan utánozzák a természetszerű erdeinket , sokszor 
ha ta lmas költség és munkaerő-ráfordítással sem adnak megfelelő eredményt. 

A z ültetvényeket létesítés után bemuta t tuk szakembergárdánknak és meg 
k e l l m o n d a n i , elég nagy ellenállásba ütköztek a látottak. A viták és e l l en 
érvek most sem csi tul tak, az érzelem, a múlthoz, a megszokot thoz való kötő
dés erősebb az értelemnél, de ez talán n e m is o l y a n nagy h i b a , mer t sok f e l 
kapo t t és megbuko t t divatirányzat hiúsult meg ezen a k o n z e r v a t i v i z m u s o n . 



M e l y e k is v o l t a k az ellenérvek? I smer te tem ezeket, és m e g a d o m a választ 
is azonnal az edd ig i tapaszta la tok alapján, mer t valószínű, hogy az újabb ül
tetvények létesítésekor m i n d i g újra és újra felmerülnek: 
— Lucfenyő esetén elmarad a karácsonyfa-kitermelés lehetősége. E z igaz, de 

a m a i v i s z o n y o k közt lassan már n e m járható út az ál lományból való k a 
rácsonyfa-szedés. A sűrű állományok úgyis csak kevés és rossz minőségű 
karácsonyfát adtak. 

— Az ültetés munkaerőigényesebb, költségesebb, nagyobb szervezést kíván. 
A z egyes csemeték elültetése valóban drágább, de jóval kevesebb csemetét 
igényel, így ez kiegyenlítődik. A kitűzést pontosan k e l l elvégezni. A fe j 
let tebb technológia nagyobb fegyelmet kíván. A z ültetési idő azonban m e g 
növelhető, így m i n d e n r e j u t idő. 

— Az ültetvény később záródik, így sok, eddig n e m tapasztalható károsító 
fellépésével k e l l számolni. E z t n e m tapasz ta l tuk , de a rendkívül gyorsan 
növő, egészséges állomány g y a k r a b b a n g y o r s a b b a n borítja a talajt , m i n t a 
sokszor pótolt, g y a k r a n visszavágott, elhúzódó erdősítések. A lehulló tűk 
meglepően h a m a r elindítják a humuszképzést még a telepítésekben is. 

— Gyökeres talajon nehéz a szabályos hálózat kitűzése és a nagyobb gödrök 
ásása. E z is megoldható, csak a r r a k e l l vigyázni, hogy abban az irányban, 
m e l y b e n a későbbi munkák gépei mozognak (sorban) n e m szabad enged
ményt t enn i . A so rban már engedélyezhető a tuskók, kövek m i a t t i k i sebb 
távolságeltérés. A gödörásást a megerősített t r ak toros gödörfúrók nagy ter
melékenységgel e l tudják végezni. 

— Egyes fák kiesésekor nagy hézag keletkezik. ( A z állomány érzékeny a l o 
pásra.) H a n e m csoportos a lopás, az állomány h a m a r benövi a hézagot. 

— Nagyon erős az ágasodás. A z első években ez határozottan előny, mer t ez 
az egy ik biztosíték a vadkár e l len . Később aztán m e g i n d u l az erőteljes ág-
feltisztulás. Különben a hagyományosan, sűrűn telepített fenyvesek ág-
tisztulása sem i n d u l meg korábban. Meglepő módon az ágak sem vas ta 
gabbak, m i n t a hagyományos állományoknál. 

— Elmarad az előhasználati fatömeg, a népgazdaság később j u t faanyaghoz . 
Tapasz ta la ta ink szer in t a lucfenyvesek tisztítási faanyaga legtöbb esetben 
a sűrű f ia ta losban m a r a d . Sokszor az első törzskiválasztó gyérítések a n y a 
gának is csak egészen k i s százaléka hasznosul . 

—• A megtermelt faanyag minősége gyöngébb lesz. A k i t e r m e l t törzsből vet t 
minták mutatják, hogy az évgyűrűk egyenletesek, és m i v e l a gyérítés is 
sablonos lesz, az egyenletes vastagságú és szabályos alakzatú évgyűrű
szerkezet továbbra is fenntartható, a szilárdság e g y i k leglényegesebb elő
feltétele ped ig a szerkezet egyöntetűsége. 

— Az erdő elveszti természetes jellegét. E z sem igaz , az erdőszélek erősen ága
sak, így néhány év múlva már n e m észlelhetők a merev sorok. Ezenkívül 
az erdő esztétikai értékét a legtöbb esetben a nyiladékok, az erdőszegélyek, 
a tisztások, a sétautak nyomvonalvezetése adja meg. E z tervszerű m u n 
kával könnyen kialakítható. A nyiladék szegélyezésre kiválóan a l k a l m a s 
néhány sor nyír, vörösfenyő vagy egyéb lombos fafaj . Egyébként n e m h i 
szem, hogy rosszul ápolt, száradékkal te l i , bozótos aljú, járhatatlan termé
szetes erdő o l y a n nagy esztétikai élményt nyújt. 

— Közjóléti hasznosítása nem megoldható. A fent iek szer in t j obban , m i n t a 
régi típusú erdőgazdálkodásnál, mer t h a m a r a b b lehet elérni nagyobb m a 
gassági növekedést, nagyobb zöld tömeg ad esztétikai értéket és a térbeli 
rend , me lye t ez a gazdálkodás biztosít, j o b b a n befolyásolhatja a tömegek 
mozgását, irányítását, alkalmazkodását az erdőgazdálkodáshoz. 



E z e k v o l t a k a leglényegesebb kifogások, de természetesen számtalan érv szól 
pró és k o n t r a . M i most n e m elméleteket ismertetünk, h a n e m több m i n t 70 ha 
különböző korú állomány alapján t u d u n k véleményt m o n d a n i és érveinket 
bizonyítani. 

A rátóti nagycsemetés, tághálózatú erdősítési módszer 

E sok elméleti eszmefuttatás után szeretném i smer te tn i a végzett munkát, 
ami t m i rátóti nagycsemetés, tághálózatú erdősítési módszernek nevezünk. A 
m u n k a 1968-ban indu l t , eddig 32,2 ha erdőtelepítés és 37,3 ha erdőfelújítás 
történt ezzel a módszerrel. 

A hálózat 1,50X1,50 m (csak egy részlet) és 2,20—2,80 m . 1968-ban n e m 
vo l t még b u r k o l t gyökerű csemeténk, bár próbálkoztunk műanyag zacskós ne
veléssel, de a munkaerőhiány mia t t n e m tud tuk nagyobb mértékben végezni, 
ezért f e lhagy tunk vele. Így kénytelenek v o l t u n k a meglévő erdősítésekből, ré
g i alátelepítésekből földlabdával k i e m e k i i az ültetési anyagot . E z a rossz m i 
nőségű csemete is megelepően j ó eredményt adott. A z ültetési hálózatot p o n 
tosan kitűztük k i s takarókkal, a gödörfúró i t t fúrt gödröt, a munkások a 
fr issen k iszedet t gomolyos anyagot ide ültették. E le in te egy k i s adag műtrá
gyát is ad tunk , később ez e lmarad t . 

Később a módszer tervszerűbb let t . A felújításokat koncentráltuk, a köze
lükben kerestünk telepítendő par lagokat . Ezek egy részét ültető géppel sűrűn 
beültettük, a v a d e l len megvédtük és n e m ápoltuk. E z lett az ültetési anyag 
bázisnyerő helye . A kötött agyag ta la jon a csemeték közt növő fű a föld
labdát tökéletesen összetartotta és a gyakor lo t t munkások néhány ügyes ásó
n y o m m a l tökéletes gomolyos anyagot nyer tek . E z t gyümölcsös ládákba, k o 
sa rakba téve szállítottuk a közeli ültetési he ly re és ültettük az előre kiásott 
gödörbe. H a a földlabda véletlenül lefolyt , a csemetét e ldobtuk . G y a k o r l a t i 
l ag a kiszedet t csemete a szedés után azonna l új helyére került. Természete
sen ez kedvező helyzet vol t , közel a telepítés és a felújítás. M o s t már, a m i 
k o r a burkoltgyökerű, nagyméretű anyag könnyen beszerezhető, ez n e m gond . 

Az ápolás v a g y vegyszerezéssel, v a g y szárzúzóval történt, de ezt inkább 
csak saját megnyugtatásunkra végeztük. Sokszor n e m is került sor rá, kivé
ve felújításokban a sar jak leverésére. 



Gasztony 8 C. erdőrészlet 

Pótlásokra a legtöbb esetben n e m került sor, v a g y ha szükséges vo l t , a k 
k o r v a l a m i technológiai h i b a történt (vegyszer túladagolás, t r a k t o r átjárás). 
Vadkár sehol sem m u t a t k o z i k , a területek mindenütt a j ó fejlődés képét m u 
tatják, pedig a telepítés a lehető legrosszabb minőségű p a r l a g o k o n történt. 

D e nézzük meg az eddig i munkát a számok függvényében. A felvételeket 
Kutas Lajos e rdőmérnök és Lang József erdésztechnikus végezte: 

(Jasztony 8 C. pseudogleyes barna erdőtalaj, csapadék kb. 
700 mm/év, telepítés állomány alól szedett, gyenge minőségű L F -
csemetével parlag területen, 2,8X2,8 m hálózatban. 

Méretek 15 éves korban: 
törzsszám 1252 db/ha 
átl. magasság 12 m 
átl. átmérő 15 cm 
átl. fatérfogat 187 m'/ha 
átl. n öv ed ék 12.5 rrv'/ha 

A z elért fatérfogat messze megha lad ja a megfelelő korú fatermési táblák 
adatait , megközelítőleg o l y a n eredményeket értünk e l 15 éves k o r r a , m i n t a 
modelltáblázat körülbelül 23—24 éves k o r r a i rányoz elő. E z t — az ültetést 
kivéve — g y a k o r l a t i l a g embe r i beavatkozás nélkül érjük e l (a modelltábla 
legalább három belenyúlást ír elő i l y e n méretek elérésére), az ál lományunk 
egyenletes, m a j d n e m teljesen értékesíthető, j ó minőségű, egészséges faanyagot 
ad. A vágásérettségi k o r teljesen nyi to t t , a célválaszték termelésének függvé
nye. M i v e l a felújítás költsége aránylag a lacsony, így a felújítási költség még 
a k k o r sem túlságosan nagy, ha k i s vágásérettségi k o r r a osz l ik e l . 
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A TERMŐHELYFELTÁRÁS JELENE 
ÉS A TOVÁBBI TEENDŐ K 

DR. SZODFRIDT ISTVÁN 

Az erdészeti termőhelyfeltárás hazánkban már a két világhá
ború között jelentős eredményeket ért el, ezeket a hagyományo
kat sikerült az ötvenes években tovább fejleszteni. Az erdőtipo
lógiának — mint a termőhelyértékelés közvetett eszközének — 
gyakorlatba ültetése, később a termőhelyieltárás közvetlen mód
szereire épülő eljárások alkalmazása és ezek eredményeként ki
dolgozott, most már közel két évtizede sikerrel alkalmazott ter
mőhelytípus rendszerezés megadja a lehetőséget ahhoz, hogy ez 
a tudományág valóban termelőerővé váljék, a gyakorlati gazdál
kodás hatékony segítője, a kockázat csökkentője legyen és segít
se az erdészetpolitikai célok sikeres meghatározását. 

A termőhelyfeltárás jelentősége az erdőgazdálkodás m a j d m i n d e n területén 
fellelhető. M o s t csupán a r r a kívánok rámutatni, hogy rövidesen nemzetközi 
kere tek között k e l l az erdők egészségi állapotát rendszeresen értékelnünk (ez
zel A Z ERDŐ 1986. májusi számában Gerely Ferenc írása fogla lkozot t ) . A 
kellő értékeléshez azt k e l l mindjárt az elején tisztáznunk, v a j o n a szóban for 
gó és károsított fafaj termőhelyén van-e , n e k i való körülmények között te
nyészik-e? A felvetődő kérdés megválaszolásának egyet len gyors lehetősége 
pedig úgy adott, ha m i n d e n erdőnkről rendelkezünk 

termőhelytérképpcl. 

E vonatkozásban nem lehetünk nyugodtak , bár néhány erdőtervezési i roda 
régóta módszeresen f o g l a l k o z i k ezzel a fe ladat ta l , másutt inkább a r r a vár
nak , hogy a véghasználati és erdőtelep :tési területeken kötelezően előírt köz
ve t len termőhelyfeltárás eredményei ma jd v a l a m i k o r k i a d n a k egy nagyobb 
területre érvényes termőhelytérképet. E z helyes elképzelés lenne és költség
kímélő is, azonban az élet gyors eredményt kíván és a leírt megoldás csak 
nagyon hosszú idő után adja a kívánt térképet. Országos termőhelytérkép 
egyelőre tehát még nincs , készítése is a szükségesnél s o k k a l lassabban ha lad . 

D e h o g y a n állunk 

az üzem kere te i közötti termőhclyfeltáró 

munkával? Korábbi előírások szükségessé tették, hogy az erdészetek erdő
művelési műszaki vezetői a végvágásra és felújításra váró állományokban 
részletes termőhelyfeltárást készítsenek. E h h e z a szakszemélyzet és a kézi j e l 
legű ta la j l aborok is rendelkezésre álltak. Később ez úgy módosult, hogy az 
erdőtervezők készítik ezt a munkát, ezért feleslegessé vált az erdőművelési 
műszaki vezetők i l y e n foglalkoztatása. A kiszolgáló kézi l abo rok is lassan l e 
épültek. E n n e k következménye a gazdálkodói szemléletben és tapaszta la tban 
jelentkező károsodás is. Másszóval: a korábbi gyakor l a t szer in t az erdőművelő 
számos megfigyeléssel gazdagodhatot t , s z a k m a i i smerete i bővültek és ezek e l -



sősorban az erdőművelési tevékenység körében f o r i n t b a n is kifejezhető ter
melőerővé a l a k u l t a k . M o s t ennek a lehetősége szűkült. 

A termőhelyfeltárás mai fontosabb üzemi bázisa az erdőtervezés keretei 
között van. 

A z erdőtervezési irodák közül néhány termőhelyi speciális fákat is f o g l a l 
koztat , ezek a g o n d j u k r a bízott területek termőhelyi sajátságait, a feltárás 
módszereit a laposan i s m e r i k és igen hasznos t apasz ta la tokra tehetnek szert a 
gazdálkodás tervezését illetően is . Másutt mindenes erdőtervezők működnek, 
a k i k az erdőleltározáson és készletfelmérésen kívül még a termőhelyfeltárást 
is m a g u k végzik. A speciális i smere tanyag ezért kevésbé ju tha t b i r t o k u k b a , 
másrészt a határidőre készülő tervezési munkák a termőhelyi adatok elmé
lyült elemzését, értékelését sem teszik m i n d i g lehetővé számukra. A z erdő
te rvekben az egyes erdőrészletek termőhelyi leírását szolgáló rova tok kitöl
tése kötelező, ez e l is készül, ám n e m egysze r n e m közvetlen feltárás, h a n e m 
inkábbb becslésnek nevezhető valószínűsítés szer int . 

A tényleges feltárás elmaradásának n e m a s z a k m a i közöny, h a n e m inkább 
az az objektív sajátosság az okozója, hogy talajgödör ásásra manapság a l ig 
lehet ember t találni. H a van , a k i erre szánja magát, j o b b a n kamatoz ta t ja 
munkaerejét, h a maszek k e r t e k b e n kerítésoszlopnak ás gödröt vagy hasonló 
munkát végez. Márpedig a gödörásás egyelőre még m i n d i g nélkülözhetetlen 
eszköze a termőhelyfeltárásnak még a k k o r is , h a próbálkozunk talajfúrók és 
különféle indikátorok segítségül hívásával is (a vegetáció, még inkább az er
dőállomány összetétele, növekedési képessége és a dend rome t r i a i mérceként 
felhasználható fatermési táblák lehe tnek értékes és helyenként kellő pontos
ságú információk adói) . 

A leírt, n e m túl rózsásnak tűnő képet k i k e l l még egészítenem egy n e m 
különben kevés derűlátásra okot adó ténnyel, mégpedig 

a termőhelyismerettan egyetemi oktatásának 

lehetőségeivel. E h h e z röviden csak anny i t , hogy az egye temi oktatásban egy
k o r o n szereplő és e témakörben jól kamatoztatható tudományágak oktatása 
(geológia, erdészeti talajmikrobiológia) más tárgyak javára k i s z o r u l t a k az 
oktatási programból , pon tosabban témakörüket egyszer i , háromórás előadás 
keretében t u d j u k csok enciklopédikus formában hallgatóinknak bemuta tn i . A 
kevésnél is kevesebb lehetőséget még inkább nehezíti az a körülmény, h o g y 
he t i g y a k o r l a t i óráink száma is a korábbi háromról kettőre csökkent, ez pe
d i g laboratóriumi g y a k o r l a t o k , és a tudomány g y a k o r l a t i alkalmazásba véte
léhez nélkülözhetetlen te rep i g y a k o r l a t lehetőségét a n n y i r a leszűkítette, hogy 
így teljes értékű oktatást m a már n e m v a g y u n k képesek nyújtani. 

M I A T E E N D Ő ? 

A nagyon kedvezőtlen helyzet értékelésénél l e ragadn i , a korábbi kedvező 
helyze t idézgetésével n e m mehetünk előre, ezért próbáljunk néhány teendőt 
fe l sorakoz ta tn i a he lyze t javítására: 

— Helyes l enne termőhelyi ada tbankot létesíteni, célszerűen az erdőtervezés 
keretei között. Másszóval: ha bármely szakember , erdőtervező, kutató, oktató 
v a g y akár egyetemi hallgató készít termőhelyfeltárást, arról l egyen köteles 
megfelelő formában, kialakított nyomtatványon egypéldányos tájékoztatást 
a d n i az erdőtervezés erre kijelölt részlegének. 



— Helyes lenne, ha az erdőtervezők véghasználati v a g y erdőtelepítési te
rületeken végzett termőhelyfeltáró munkájukat az illetékes gazdálkodó szerv 
erdőművelési teendőiért felelős s zakember r e l közösen végeznék. 

— A z erdőtervezési irodák kere te i között termőhelyfeltáró specialistákat 
ke l l ene működtetni, a k i k ezért a munkáért felelősek és z a v a r t a l a n munkájuk
hoz megkapják mindaz t a segítséget, ame ly nélkül n e m tudják fe lada ta ika t 
ellátni (gépkocsi, l aborok , legalább alapvizsgálati kapacitással, laboráns stá
tusz stb.). 

— G y a k o r l a t b a n ke l lene f o g l a l k o z n i a talajgödör ásás kiváltásának lehetősé
g e i v e l és ezek pontossági határaival. V a g y i s a fúrós megoldások, növények és 
a növényzet indikátor szerepének a laposabb megismerése, az ál lományok nö
vekedése és a termőhely tényezői közötti összefüggés j o b b ismeretét szolgáló 
adatok gyűjtése lenne szükséges. 

— Helyes lenne országosan több, jellegzetes he lyen mintaterületeket kijelölni, 
ezeken különféle termőhelytérképezési módszereket lehetne összehasonlítani, 
értékelni. 

— A közvetlen módszerekkel feltárt termőhelyek értékelését szolgáló ob
jektív módszereket (pl. a hy-összeg, Babos-féle termőhelyi i n d e x alkalmazása 
stb) tanulmányozni ke l lene . 

— Természetes nővén yze t t e l és fafaj összetétellel rendelkező állományokat 
ke l l ene kijelölni és bennük sokoldalú ökológiai, termőhelyi vizsgálatokat f o l y 
t a tn i . E z k i te r jedhetne a talaj mikrobiológiai, h u m u s z t a r t a l m i és más kérdések 
tisztázására is. 

— S z a k t a n f o l y a m o k a t ke l l ene sze rvezn i a termőhelyi i smere tek szélesebb 
körű elterjesztése érdekében. E z e k b e n n e m csak a közvetlen termőhelyfeltá
rás módszerei, h a n e m a laboratóriumi manuális készség fejlesztése és módsze
rek megismerése, terepi g y a k o r l a t o k , v a l a m i n t táperővisszapótlási i smere tek is 
he lye t ke l l ene kap janak . 

— J o b b a n ke l l ene támaszkodni az agrotopográfiai térképek anyagára. 
— Ellenőrző p rog ramot ke l l ene készíteni és h a az megvan , ellenőrizni vele 

a termőhelyet, a d u r v a hibákat kiszűrni. 
— A felsőfokú szakoktatásban a g y a k o r l a t i foglalkozások számát növelni és 

azok időbeni elosztását j o b b a n ke l l ene megvalósítani (itt a r r a gondolok , hogy 
hatékonyabb az idő kihasználása, ha n e m két órát, h a n e m összevontan több 
órát t a r tha tunk , ezt esetleg a növénytani g y a k o r l a t o k k a l , vagy más g y a k o r l a t i 
tárgy óráival koordinálva). 

— Előnyös lenne, ha hallgatóink nyári üzemi g y a k o r l a t a i b a n az erdőter
vezési irodák eddig is készséggel nyújtott támogatását felhasználva nagyobb 
he lye t k a p n a a termőhelyfeltárási munkákban való részvétel, az ezek tapasz
talatiról készített beszámoló. 

A z e lmondot tak semmiképpen n e m törekedhetnek teljességre, h iszen n e m 
szóltunk az erdészeti termőhelykutatás feladatairól és egyéb, ezzel összefüggő 
kérdésekről. Csupán a f igye lme t szerettük v o l n a a r r a irányítani, hogy az egész 
erdőgazdálkodásban meghatározó szerepű tudományág g y a k o r l a t i alkalmazása 
m i l y e n g o n d o k k a l küszködik és okkal^-móddal ezeken miként lehetne javítani. 
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ELPUSZTULT KOCSÁNYTALA N 
DR. IGMÁNDY ZOLTÁN, TÖLGYEK ÉVGYŰR Ű VIZSGÁLAT A 
DR. TRASER GYÖRGY, 
DR. YARGA FERENC, VASAS ERNŐ 

„Mivel a fák növekedését a faji és egyedi öröklött tulajdonsá
gokon kívül a környezeti tényezők befolyásolják, évgyűrűelem
zéssel a környezet változásaira következtethetünk." (Majer, 1972). 

A z idézett gondo la tnak szellemében vettük vizsgálat alá hazánkban 1978-
ban fellépett és máig is tartó járványban e lpusz tu l t kocsánytalan tölgy (Quer
cus petraea Ma t t . /L i eb . ) törzsek anyagát. A vizsgálatokat a Bükk-hegység-
ben végeztük. H a t erdőrészletben, a m e l y n e k pontos helyét, az állomány ere
detét stb. az ábrákon tüntettük fe l , termeltük k i a törzseket. E z e k közül öt 
részletben egy egészséges és kettő 1984-ben e lpusz tu l t , míg egy részletben csak 
egy egészséges és egy e lpusz tu l t törzs vo l t . 

A z évgyűrűk vizsgálatára szolgáló ko rongoka t a tőtől 1,3 m magasságban vág
tuk k i . E z e k felületének lecsiszolása után a l egnagyobb és legkisebb átmé
rőn át húzott v o n a l o n mértük az egyes évek évgyűrűszélességét, ezen belül 
pedig a k o r a i (tavaszi) és kései (nyári) pászták méretét. A z így kapot t adatok 
átlagát kiszámítva, ezzel végeztük a további vizsgálatokat. 

A kapot t ada tokat az 1—6. ábrán m u t a t j u k be. E z e k e n az egyes évekhez 
tartozó évgyűrűszélesség átlagok v a n n a k feltüntetve. A z ábrák b a l felső sar
kában ped ig az utolsó évek kései (nyári) pásztaméreteit ábrázoltuk. E r r e azért 
vo l t szükség, mer t megfigyeltük, hogy a pusztulás évében a törzs rendszer in t 
még képez k o r a i pasztát, késeit azonban már nem. 

A közel harmincéves időszak alatt az évgyűrűk szélessége jellemző hullám
zást muta t . A fa j i és egyedei öröklöttségen kívül a ko r , az állományban e l -

1—6. ábra. Egészsé
gesnek minősülő és 
1984-ben elpusztult ko
csánytalan tölgy tör
zsek évgyűrű széles
ségének alakulása az 
1950-es évek közepétől 

Efánhprváti 36 A 
Evgyüruszám I Jm-en 30 db 
Eredet sarj 

egészséges torzs 
elpusztul t 
elpusztult 

Ouercus petraea 

Kései paszta 



3. ábra 

Parasznya 14 << 
Eredet sarj 

4. ábra 



, Quercus petraea 
KONDO 17 0 
Évgyúrúszóm Í3 m-en: 95dp 
Eredet mag 

6. ábra 

fogla l t he lyzet (kimagasló, uralkodó, beszoru l t stb.) és ennek változása, a r o -
vargradációk hatása ( lombozat lerágás) és talán az időjárási tényezők válto
zása tükröződik a hullámzásban. A z egészséges és az 1984-ben e lpusz tu l t tör
zsek évgyűrűalakulásában hosszú időn keresztül n e m lehet jellemző különb
séget találni. Egymást keresz tezve fu tnak egészen a pusztulást megelőző két-
öt évig. E k k o r történik meg a jellegzetes változás. A pusztuló törzsek évgyű
rűi, elsősorban ped ig a kései paszta mérete fokoza tosan csökken. Befejezés
ként a törzs már n e m képez kései pasztát, e lpusz tu l . 

A z évgyűrűszélesség, i l l e tve a pászták méretének alakulásából azt a követ 
keztetést lehet l e v o n n i , hogy a pusztulást közvetlenül előidéző hatás azt m e g 
előzően m i n t e g y két-öt évvel korábban érte a törzseket. 

A fokozódó immissziós és egyéb hatások következtében. N y u g a t - és Észak-
Európa e rde iben nagy kiterjedésű és mértékű pusztulást f igye l t ek meg . E z z e l 
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7. ábra. Az ingadozá
sok az éghajlat alaku
lásának hatását mu
tatják az évgyűrűszé
lességre. A 60-as évek 
közepétől a beteg fák 

15 évgyűrűszélessége ál
landóan csökken az 

2,o időjárási viszonyoktól 
függetlenül 

V0 

ás 

70 72 74 7 6 78 30 1982 

kapcso la tban természetesen számosan vizsgálták az évgyűrű alakulását az i m -
missziós hatásokra. E z e k közül csupán néhányra h i v a t k o z h a t u n k . Először 
Baule (1983) cikkét említjük, a m e l y s z a k m a i l a p u n k b a n je lent meg. Baule 
munkájában közli Klenk megfigyeléseit az egészséges és igen beteg jegenye
fenyők évgyűrű szélességeinek alakulásáról (564. old.). Hasonló jellegű ábrá
zolást találunk Baden-Würtenberg élelmezési, mezőgazdasági, környezeti és 
erdészeti minisztériumának információs kiadványában (1983, 7. ábra). 

M i v e l a fen t i vizsgálatok fenyőkre, ezek közül is elsősorban az immissziós 
hatásokra legérzékenyebb jegenyefenyőkre vona tkoznak , megkíséreltük f e l 
deríteni a lombfák viselkedését. E r r e a célra Várpalota határában, a M N 
Veszprémi Erdőgazdaság (Veszprémi Erdészet) kezelésében lévő egy ik erdő
foltot választottuk k i . Választásunk azért esett a 70 E erdőrészietet magába 
foglaló területre, mert először az immissziós terhelés igen nagy, másodszor 
ped ig v i s z o n y a i a korábbi közlésekből (Papp, L. 1962, Pagony, Szilágyi, 1974 
stb.) i smer tek szakembere ink előtt. 

A z említett erdőrészlet egyébként dél- dél-keleti irányban, m i n t e g y 1000— 
1500 m távolságra v a n a nagy mennyiségű kéndioxidot kibocsájtó N o v e m b e r 
7. Erőműtől és a fluor-gázokat termelő ino ta i alumíniumkohótól. 

A z erdőrészlet c saknem elegyet len cseres, mageredetű, 45 éves. A törzsek 
magassági növekedése g y a k o r l a t i l a g megszűnt. A lomboza t zöld színe bronzos 
árnyalatú. A z erdőrészletből három törzset termeltünk k i . Ezekből 1,3 m 
magasan vágtuk k i az évgyűrűvizsgálatra szolgáló korongoka t . A z évgyűrűk 
méretének vizsgálata hasonló módon történt, m i n t azt korábban már leírtuk. 
A három törzs évgyűrűinek szélességét az évek függvényében a 8. ábrán 
m u t a t j u k be. 

A z ábráról világosan látszik, hogy a fiatalos, erőteljes vastagsági növeke
dése az 1950-es évek elején visszaesett , és ettől kezdve a l i g változó mértékben, 
igen alacsony (az ino ta i alumíniumkohót 1953-ban helyezték üzembe). A cser 
tehát, hasonlóan m i n t a fenyők, hosszú időn keresztül e lv i se l i a még e lv i se l 
hető immissziókból eredő terhelést, csupán vastagsági (és magassági) növeke
dése esik v issza erős mértékben. 

A fentebb elmondottakból azt a következtetést vonha t juk le , h o g y : 

— A kocsánytalan tölgy járványos pusztulását h i r t e l en ható ok idézte elő. 
I l y e n lehet egy gyorsan kialakuló edényeltömődés, amelye t v a l a m i l y e n kór
okozó vált k i ; 



Ouercus cems 

VÁRPALOTA IINOTA) 70t~ 

— tsz torzs evgyúruszam I3m-en 40 
— Ilsz. torzs - « - 41 

- Hisz torzs - 1 - 39 

8. ábra. Erős immisz-
sziós hatásnak kitett 
cserek évgyűrűszé
lességének alakulása 

(Várpalota, Inota) 

A z immissziókból eredő terhelést, ha az még elviselhető, a lombfák a fe
nyőkhöz hasonlóan hosszú időn keresztül e lv i s e l i k . Hatásként a magassá
g i és vastagsági növekedés jelentősen v i s szaes ik ; 
A járványos jellegű kocsánytalan tölgypusztulásban az immissziókból ere
dő terheléseknek n e m v o l t számottevő jelentősége. 

D r . Baule, H. (19S3): F a á l l o m á n y o k p u s z t u l á s a és a t á p a n y a g e l l á t á s . — A z E r d ő , 32:563—564. 
Dr. Majer A .(1972): É v g y ű r ű k r o n o l ó g i a . — A z E r d ő , 21:164—171. 
D r . Pagony H., Szilágyi A. (1974: K é m h a t á s v i z s g á l a t o k l e v e g ő s z e n n y e z e t t t e r ü l e t e n . — A z 

E R D Ő , 23:520—523. 
D r . P a p p L. (1962): A k ó r o s l é g s z e n n y e z ő d é s e k h a t á s a az e r d ő r e . — A z E r d ő , 11:452—456. 

W a l d e r k r a n k u n g e n u n d I m m i s s i o n s e i n f l ü s s e . — E i n e I n í o r m a t i o n d e s M i n i s t e r i u m s f ü r E r -
n a h r u n g , L a n d w i r t s c h a f t , U m w e l t u n d F o r s t e n B a d e n — W ü r t e n b e r g , B a n d A p r i l 1983. 

A nevelővágások csörlős vonszolói két csoportba sorolhatók. A kistraktorok mo
torteljesítménye 10—30 kW, üzemkész tömege 1000—2500 kg, nyomtávolsága 800— 
1300 mm, egydobos csörlőjének vonóereje 10—30 kN, kötélmérete 40—70 m/8—11 
mm. A könnyű csörlős vonszolók motorteljesítménye 25—50 kW, üzemkész töme
ge 2500—5000 kg, nyomtávolsága 1200—1800 mm, egy- vagy kétdobos csörlőjének 
vonóereje 20—40 kN, kötélmérete 50—100 m/10—13 mm. 

Csörlős kistraktor például a Drabant, a Skogsbasen, a Variotrac, a Krabat és az 
Iwafuji T—10, valamennyi nyugati gyártmány. Könnyű kategóriájú csörlős von
szoló az Iwafuji T—20, T—20 AF és T—30 (Japán), a T—25 L, a TL—28 és a T—40 
L (Szovjetunió), a Holder A 55 F, A 60 F és a Jubi Trac ES 60 (NSZK), a Ferrari 
86 (Olaszország), a DFU—451 (NDK), a fejlesztés alatt levő LKT—60 (Csehszlová
kia), a hidrosztatikus hajtású KNL—451 (Lengyelország) — melynek gyártásáról 
leálltak, és más típusok. A méretesebb törzsű növedékfokozó gyérítésekben ál
talában már a csörlős vonszolók közepes kategóriáját alkalmazzák (TAF—65 D, 
LKT—80). 

A gépbeszerzésekkel kapcsolatos döntések alapos megfontolást igényelnek. A szó
banforgó tárggyal kapcsolatban általános irányelv, hogy a könnyű csörlős vonszo
lók előnyben részesítendők a kistraktorokkal, a K G S T tagországok gyártmányai 
pedig a nyugati gépekkel szemben. Korábban már publikáltuk azt a törvénysze
rűséget, hogy a gépek méreteinek és kapacitásának csökkenésével nem csökken 
arányosan a beszerzési ár, sőt az sokszor közel áll a hasonló jellegű közepes gé
pekéhez, így a gépek kicsire méretezése a fakitermelési költségeket sem a ma
nuális és fogatos munkával, sem a lényegesen nagyobb gépekkel szemben nem 
csökkentik. Különösen vonatkozik mindez a nyugati gépekre, melyek beszerzési 
árát a forgalmazók gyakran jelentősen eltérítik tényleges műszaki értéküktől. 
Mindezen okokból főleg a kistraktorok fajlagos — munkateljesítményre vetített — 
üzemeltetési költsége magas. 

Dr. Temesi Géza 



VEGYSZERES ERDŐÁPOLÁ S 

A csemeteker tekben, erdősítésekben és állományátalakításokban végzett v i z s 
gálatok eredményeit az 1986-ban forga lmazot t legújabb vegyszerek a l k a l m a 
zási t apasz ta la ta iva l kiegészítve — receptszerűen — fog la l tuk össze. A v i z s 
gálatok a készítmények hatásmezejére, tartamára, hatásmódjára, egyedi h a 
tásosságára és az irányadagolás meghatározására ter jedtek k i . J avas l a t a inka t 
a vizsgálatok eredményeire a lapoz tuk . 

A z ismertetet t készítmények erdészeti alkalmazásának engedélyezését meg
kértük. A jövőben behatóbban k e l l f o g l a l k o z n u n k az ültetés, i l l e tve vetés előtt 
és a kelés, i l l e tve kihajtás után alkalmazható szerekke l . A részletes technoló
g i a i leírásokat az ERDÉSZETI V E G Y S Z E R E S G Y O M - ÉS CSERJEIRTÁS — 
1984. ERTI-kiadványban találhatjuk. 

I. TAVASZI KEZELÉSEK 

Tölgyfélek őszi és tavaszi vetéseinek kelés előtti ke
zelése (máricus 15—április 25.) 

C A R T E X — M = 10—14 kg/ha , v a g y : 
A R E S I N = 2—3 k g / h a 

+ M E R K A Z I N = 1,5—2,0 kg /ha 
- r - S A T E C I D = 4 kg /ha , v a g y : 

D U A L 720 E C = 2,5—3,0 l /ha 
+ A R E S I N = 2,0 kg /ha , i l l . A R E S I N 

he lye t t : 
A K T I K O N P K = 0,5—1,0 k g / h a 

Füvesedés esetén: 
G R A M O X O N E = 3—4 l /ha , v a g y : 
F U S I L A D E = 3—4 l /ha , v a g y : 
N A B U = 3—4 l /ha 

Tölgyfélék és mélygyökerű 2. éves, vagy ennél idő
sebb csemeték, suhángok, azok kihajtás előtti kezelése: 

A C E N I T 50 E C = 4—6 l /ha 
- f - D I U R O N 

( L U C E N I T 80 W P ) = 2—4 kg /ha , v a g y : 

A R E S I N = 2,5—3,0 kg /ha 
+ A K T I K O N P K = 1.5—2,0 kg /ha 

Füvesedés esetén, a tölgyfélék vetésénél és csemetéi
nél, azok kihajtása előtt: 

S Y S 67 O M N I D E L = 10—12 k g / h a adható a 
kombinációkhoz. 

( A D I U R O N / L U C E N I T 80 W P már ősszel kijuttatható!) 

A csemeték kihajtása után kísérleti je l leggel a füvek 
eltávolítására: 



F U S I L A D E 
N A B U 

= 3—6 l /ha , i l l . he lye t t e : 
= 3—6 l / h a a lka lmas . 

U g y a n c s a k kísérleti j e l leggel az acat, betyárkóró,ke-
serűfűfélék stb. irtására szintén kihajtás után: 

L O N T R E L L 300 = 0,3—0,6 l / h a hatásos. 

Fenyőfélék vetésének kelés előtti kezelése: 
Kellő takarás és 20—24 C° hőmérséklet me l l e t t : 

V E L P A R = 0,2—0,4 k g / h a E F , F F - r e ! 
v a g y : 

M E R K A Z I N = 1,5—2,0 k g / h a 
( V F kivételével) 

A fenyőfélék kelése előtt a gyomosodás megszünteté
sére: 

G R A M O X O N E = 2—3 l /ha a l k a l m a s . 

Fenyőfélék 2. éves vagy ennél idősebb csemetéinek 
kezelése kihajtás előtt 

A C E N I T = 4—6 l / h a 
+ A R E S I N = 1,5—2,0 kg /ha , v a g y : 

V E L P A R = 0,5—1,5 k g / h a (Csak E F , F F , 
J F - r e ) , v a g y : 

A K T I I K O N P K = 1,0—1,5 k g / h a 
+ A C E N I T 50 E C = 4—6 l /ha , v a g y : 

A C E N I T 50 E C 4—6 l /ha 
- r M E R K A Z I N = 2—3 k g / h a 

Füvesedés esetén a fenyők kihajtása előtt, de a füvek 
kihajtása után az előző kombinációkhoz hozzáadunk: 

S Y S 67 O M N I D E L = 10—12 kg /ha , v a g y : 

G L I A L K A = 8—12 l /ha mennyiséget. 

A fenyők kihajtása után, vizsgálati céllal: 
F U S I L A D E = 3—4 l /ha , v a g y : 
N A B U = 3 _ 6 l / h a 

Nyár- és fűzfélék dugványozás kihajtás előtti kezelése: 
T i s z t a t a la j ra , a g y o m o k csírázása előtt k e l l k i j u t t a t n i : 
A C E N I T 50 E C = 4—6 l /ha 

i-NITIRÁN 35 E C = 12—14 l /ha , esetenként 
18 l /ha , v a g y NITIRÁN 35 

E C helyet t , az 
A C E N I T 50 E C = 4—6 1/ha-hoz 

+ M A L O R Á N - b ó l = 3—4 k g / h a mennyiséget 
teszünk. 

Dugványozás előtti kezelés k b . egy hónappal (betár-
csázással): 



A L I R O X 80 E C = 6—8 l /ha , v a g y 

O L I T R E F = 3—3,5 l /ha (dugványozás 
előtt 3—4 nappal) 
B io te s t e ln i k e l l ! 

Füvesedés esetén kihajtás után i s : 
F U S I L A D E = 3—6 l /ha , i l l e tve : 
N A B U - 3—6 l /ha , i l l e tve 

= 4—6 l / h a tarackos füvek 
esetén. 

A c a t és betyárkóró irtására kihajtás után: 
L O N T R E L L 300 = 0,4—0,6 l /ha 

A F U S I L A D E , a N A B U és a L O N T R E L L 300 szuper-
szelektív hatású a n y a r a k b a n , füzekben és tölgyfélék
ben. 

Akácnak vetés előtti kezelése: 
Vetés előtt k b . egy hónappal: 

A L I R O X 80 E C = 6—7 l /ha , v a g y : 

Vetés előtt k b . három-négy n a p p a l : 
O L I T R E F = 3—3,5 l /ha (Biotestelés 

célszerű) 

Akác kétéves, vagy idősebb csemeték kezelése kihaj
tás előtt: 

A C E N I T 50 E C = 4—5 l /ha 
+ A R E S I N = 1,0—1,5 l /ha , vagy 

A R E S T I N he lye t t : 

M E R K A Z I N = 1,5—2 kg /ha , v a g y : 

A C E N I T 50 E C = 4—5 l /ha 
+ M A L O R Á N = 2,5—3,0 kg /ha , v a g y 

M A L O R Á N he lye t t : 
NITIRÁN 35 E C = 12—14 l /ha 

Kötöttebb t a l a jon : 
A C E N I T 50 E C = 4—5 l / h a 

- f A K T I K O N P K = 1,0—1,5 kg /ha 

Füvesedés esetén: 
1-SYS 67 O M N I D E L = 10—12 kg /ha , v a g y : 

F U S I L A D E = 3—6 l /ha , i l l e tve 
N A B U = 3—6 l /ha . 

II. ÖSZI KEZELESEK (Általában szeptember 1—szep
tember 30. között) 

Állomány átalakítások: 
Fenyő- és tölgyfélék a rügyek kifejlődése, i l l e tve be-

fásodása után, a f agyok beállta előtt. 



Újulatok sa r j - és cserjenyomás alóli felszabadítása, 
v a l a m i n t állományátalakítások: 

Tölgyfélék sarj-, cserje-, gyertyán- és akácelnyomás 
alóli felszabadítása: (kísérleti j e l l egge l az újulat m i n t 
egy 80%-os takarása mel le t t és 30 cm-es magasságig): 

G L I A L K A 200 = 8—10 l /ha tisztán, v a g y : 

G L I A L K A 200 = 8—10 l /ha 
+ A K T I K O N P K = 3—6 kg /ha , v a g y : 

G L I A L K A 200 = 8—10 l /ha 
+ L U C E N I T 80 W P = 3—4,5 k g / h a 

Fenyő félék: ( V F kivételével) 
G L I A L K A 200 = 10—12 l / h a tisztán, v a g y : 

G L I A L K A 200 = 10—12 l / h a 
+ A K T I K O N P K = 3—4 kg /ha , v a g y : 

G L I A L K A 200 = 10—12 l / h a 
+ L U C E N I T 80 W P = 1,5—2,5 kg /ha , v a g y : 

V E L P Á R = 1,5—2,5 k g / h a (Csak E F , F F , 
JF-re!) 

( A V E L P Á R július vé{ *étől alkalmazható!) 
K R E N I T E = 10 l / h a (cserjeirtásra) 

r i l . TRIFENOXIN 100 KIVÁLTÁSA 
Tuskósarj- és cserjefoltok, gyertyán, akác, stb. eltá

volítása : 
G L I A L K A 200 = 3—3,5%-os permetlével, 

levélen át 
G A R L O N 3 A = 10—15%-os vizes oldatával, 

sarj kenéssel, v a g y 
permetezéssel; 

= 50%-os vizes oldat , tuskó-
kezelés esetén. 

V E L P Á R = 2—4 k g / h a (száraz időben, 
levélen át) 

IV. HIDEGÁGYAK VETÉS ELŐTTI 
GYOMTALANÍTÁSA 

A L I R O X 80 E C = 8—10 l /ha , v a g y : 
O L I T R E F = 3—3,5 l / h a (10—15 cm-re a 

ta la jba bedolgozva) 

A z A L I R O X - o s kezelést egy hónappal, míg az O L I -
T R E F - e s kezelést egy héttel a vetés előtt k e l l elvégezni. 
Biotestelés feltétlen szükséges! 



Általános talaj kezelés céljára rétegeléssel, szellőzte
téssel : 

D I - T R A P E X = 5—600 l /ha mennyiségben. 
vT^JGAROK KEZELÉSE 

A mélygyökerű g y o m o k a t az ugarok vegyszeres g y o m 
irtása során célszerű eltávolítani. 

G L I A L K A 200 = 14—15 l /ha , v a g y : 

S Y S 67 O M N I D E L - 30—35 kg /ha , 
- 1 - B A N V E L M 6—8 l /ha , vagy B A N V E L 

M helyet t 
D I K O T E X = 8—10 l /ha 

Dr. Kolonits József 

A MÉ M ERDÉSZET I ÉS FAIPARI HIVATALÁNA K 
NEMZETKÖZI KAPCSOLATA I 

A nemzetközi gazdasági kapcso la tok alapját a nemzet i méretekben társa-
dalmasodott termelésben kereshetjük, ame ly kapcso la toknak a l eggyakor ibb 
megnyilvánulási formái a külkereskedelem, szolgáltatások nyújtása más or 
szágoknak, az ezeket kísérő pénzmozgások, a nemzetközi tőkemozgások, a 
műszaki-tudományos együttműködés, a tudományos eredmények adásvétele, 
a nemzetközi segítségnyújtás stb. 

A nemzetközi gazdasági kapcsola tok természetesen eltérően ha tnak vissza 
az egyes országokra. A nagyobb országokban általában k i sebb a nemzetközi 
gazdasági kapcsola tok súlya és a belső gazdasági összefüggéseket módosító 
hatása, míg a k isebb, gazdaságilag ny i to t t országokban jelentős hatást fejte
nek k i . Magyarország természeti-gazdasági adottságai, az ország fe ladata i 
fokozo t tabban szükségessé teszik, hogy részt vegyen a nemzetközi m u n k a 
megosztásban. A je len leg i gazdaságpolitika, az érvényes párt- és állami ha 
tározatok szintén hangsúlyozzák a nemzetközi munkamegosztásba való foko 
zot tabb bekapcsolódásunk fontosságát és szükségességét. 

A minisztérium Erdészeti és F a i p a r i H i v a t a l a nemzetközi együttműködésé
nek az az alapvető célja, hogy a műszaki-tudományos i smere tek kölcsönös 
cseréje és azok g y a k o r l a t i bevezetése, adaptációja révén előmozdítsa ágazatunk 
fejlődését, segítse a termelésfejlesztés anyagi-műszaki a l ap ja inak javítását, ösz
tönözze a vállalatok gazdasági-kereskedelmi kapcso la ta inak kiszélesítését. Rész
le te iben az erdészet, a fa ipar és a vadgazdálkodás nemzetközi kapcsolatitól 
az alábbi főbb célok megvalósulását igényeljük: 
— növekedjék a nemesített fafa jok száma; 
— széles körben terjedjenek e l a korszerű technológiák; 
— j a v u l j o n az erdőgazdasági és elsődleges f a i p a r i munkák gépes'tettségi 

színvonala; 
—• növekedjék az erdő melléktermékeinek felhasználása; 
— mérséklődjenek az erdőt pusztító káros környezeti hatások; 
— j a v u l j o n a hulladékhasznosítás feltételeinek megteremtése; 
— tovább emelkedjen a vadászat, vadgazdálkodás, vadeltartóképesség szín

v o n a l a . 



Á jeíeníegi nemzetközi k a p c s o l a t a i n k b a n elsősorban a műszaki- tudományos 
együttműködés dominál, a gazdasági, k e r e s k e d e l m i kapcso la tok lassabban fe j 
lődnek. A h i v a t a l ezért s zo rga lmazza a vállalatok eddiginél intenzívebb gaz
dasági-kereskedelmi kapcso l a t a inak a kialakítását, támogatja a korszerű t ech 
n i k a , technológia átvételére, a reexpor t , bérmunka, kooperáció és l i z i n g ügy
le tek kialakítására irányuló törekvéseket. 

A z E F H nemzetközi kapcso la t a inak csoportosítása: 
— bilaterális kapcso la tok keretében folyó együttműködések, 
— multilaterális kapcso la tok keretében fo lyó együttműködések (nemzetközi 

szervezetek szakbizottságaiban, m u n k a c s o p o r t j a i b a n való részvétel, p l . 
K G S T , F A O stb.). 

Kétoldalú kapcsolatok 

1986. I. negyedévében az E F H 14 országgal fo ly t a t kétoldalú együt tműkö
dést. E z e k körülbelül fele-fele arányban szoc ia l i s ta és tőkés országok. A z 
együttműködések főként műszaki-tudományos jellegűek, elsősorban az erdé
szet és f a i p a r területeit ölelik f e l , a vadászati kapcso la tok marginális jelentő
ségűek. A z együttműködések s z a k m a i l a g igen sokrétűek, ennek illusztrálásá
r a k i e m e l e m a fontosabb területeket: 

— fanemesítési eljárások; 
— tölgy-bükk pusztulás o k a i n a k tanulmányozása; 
— fatermési táblák szerkesztése; 
— termesztési ökoszisztémák és azok egészségügyi állapota; 
— főbb . á l lományalkotó fafa jok gazdálkodási szempontból értékes ismérvei, 

öröklési törvényszabályainak tanulmányozása; 
— fűrészanyagok kiegészítő feldolgozásainak racionalizálása; 
— erdészeti gépgyártás fejlesztése; 
— forgácslap előállítása, zöldapríték alkalmazása; 
— erdővagyon újratermelés tervezésének továbbfejlesztése; 
— erdőállomány adattár előálítása és hasznosítása; 
•— erdőállapot leltározás; 
— erde i b iomassza ene rge t ika i célú hasznosítása; 
— vadeltartóképesség vizsgálata; 
— vadgazdaság létesítésének megtervezése; 
— vadgazdaságok tevékenységének tanulmányozása stb. 

M i n t a felsoroltakból is kiderül, az együttműködés k i t e r j ed az erdészeti 
kutatásokra, az erdőrendezési f e l ada tok ra , a f a i p a r i tevékenységre és a v a d 
gazdálkodásra. E z e k a műszaki-tudományos kapcso la tok elsősorban szakembe
rek kölcsönös cseréjében, információnyújtásban, dokumentációk átadásában, 
közös kutatásokban realizálódnak. A z E F H a r r a törekszik, hogy ezeknek a 
kapcso l a toknak a széles körű kiaknázása révén a másik fél kutatási, f e j 
lesztési eredményei el terjedjenek, azok adaptálhatók l egyenek a h a z a i v i s z o 
n y o k r a , a fej le t tebb t e chn ika , technológia átvétele megtörténjen. 

A kétoldalú műszaki-tudományos együt tműködések keretéül általában az 
éves minisztériumi j egyzőkönyvek szolgálnak. A minisztériumi szintű tár
gyalásokat, a j egyzőkönyvek aláírását megelőzően javas la to t kérünk a válla
latoktól és intézetektől az együttműködés területeire vonatkozóan. E z e k e t 
egyeztetjük a külföldi pa r tne r minisztériummal, m a j d aláírjuk az éves j e g y 
zőkönyvi megállapodásokat. 

A kétoldalú kapcso la tok hatékonyságának növelése érdekében a j ö v ő b e n 
célszerű v o l n a az együttműködési témák számát szűkíteni az egyes relációk-



ban és megfelelő szelektálás után konkrét együttműködési t e rvek alapján tör
ténő közös tevékenység irányába előmozdítani a kapcsola tokat . 

Nemzetközi szervezetek 

Nemzetközi kapcso la ta ink másik fontos színtere a különböző nemzetközi 
szervezetekben való részvételünk, az ott fo lyó munkába való bekapcsolódás. 
H i v a t a l u n k a következő nemzetközi szervezetek munkájában vesz részt, i l 
le tve egy-egy vezető munkatársunk tölt be különböző tisztségeket: 

— F A O Erdészeti Bizottsága, 
— F A O Európai Erdészeti Bizottsága, 
— E N S Z Európai Gazdasági Bizottság Fabizottsága, 
— Nemzetközi Vadászati és Vadvédelmi Tanács (C. I. C ) , 
— Erdészeti Kutatási Intézmények Nemzetközi Szövetsége ( I U F R O ) . 

A fe lsorol t nemzetközi szervezetek az alábbi főbb tevékenységeket fe j t ik k i : 

A FAO Erdészeti Bizottságának alapvető tevékenységi területe az erdészeti 
p o l i t i k a általános irányainak és koncepcióinak kidolgozása, a társadalom és 
az erdő kapcsolatában lévő problémák vizsgálata, az erdőgazdálkodás támo
gatása ,segítése, erdőtelepítési p r o g r a m o k kidolgozása stb. 

A FAO Európai Erdészeti Bizottsága regionális szervezet, ame ly lényegé
ben u g y a n a z o k k a l a f e l a d a t o k k a l fog la lkoz ik , m i n t az Erdészeti Bizottság, 
csak i t t a tevékenység Európára ter jed k i . A z előző pon tban ismertetet t f e l 
adatok még kiegészülnek a f ap i ac i kilátások elemzésével, prognózisával, az 
erdő és a v a d kapcsolatával. 

Az ENSZ EGB Fabizottságának fő működési köre az erdőgazdálkodás, az 
elsődleges fa ipar , a fatermékek, az erdészeti munkák gépesítése, az európai 
fa ipar és fakereskede lem tendenciái. A Fabizottsághoz t a r toz ik még az Erdé
szeti M u n k a t e c h n i k a i és Erdészeti Munkások Képzése Közös Bizottság, v a l a 
m i n t az Erdészeti Gazdaságtani és S ta t i s z t ika i Közös M u n k a c s o p o r t . Ezek 
munkájában szintén részt veszünk. 

E z e k b e n a nemzetközi szervezetekben való tevékenységünk abban nyilvá
n u l meg, hogy részt veszünk a bizottságok ülésein, szimpóziumain, szeminá
r i u m a i n . Így lehetőség nyílik számos, hasznos információ megszerzésére, u g y a n 
a k k o r a tisztségeket betöltő munkatársaink előadásai révén m i is nyújtunk 
információkat a magya r erdészetről, faiparról, vadászatról a nemzetközi szer
vezetek számára. A bizottsági munkák eredményeit, az ott szerzett tapaszta
la toka t felhasználjuk a haza i erdőgazdálkodás irányításában és vállalati g y a 
korlatában. 

A Nemzetközi Vadászati és Vadvédelmi Tanács (C. I. C.) tevékenységi köre 
a vadászati kultúra nemzetközivé tételére, a vadgazdálkodás fejlesztésére és 
a veszélyeztetett vadfa jok védelmére irányul. Részt veszünk a szervezet Igaz
gató Tanácsának és N a g y v a d Bizottságának munkájában. 

It t említem meg, hogy a szervezet 1987. évi közgyűlését Magyarországon 
tar t ja . A H i v a t a l Vadászati és Igazgatási Főosztálya már megkezdte e rangos 
esemény megszervezésének előkészítését, hogy magas színvonalon biztosítsunk 
kulturált s zakma i és protokolláris p rog ramoka t a közgyűlés egyhetes idő
tartamára. 

Az Erdészeti Kutatási Intézmények Nemzetközi Szövetsége ( I U F R O ) fő f e l 
adata az erdészeti kutatások nemzetközi összehangolása, az elért kutatási ered
mények összegezése. Tevékenységét különböző kutatási munkacsopor tokban 
végzi. Irányelveket, koncepciókat dolgoz k i az erdészeti kutatások nemzetkö-



z i összefogása céljából. Időszakos üléseken megvi t a t j a a kutatási i rányvona
laka t és a további teendőkre ajánlásokat tesz. 

K G S T keretében folyó együttműködés 

A K G S T - b e n az együttműködésünk a Mezőgazdasági Állandó Bizottság 
(MÁB) Erdészeti Szekciójához és a Könnyűipari Állandó Bizottság (KÁB) 
F a i p a r i Állandó Munkacsoportjához kapcsolódik. Jelentősebb tevékenység •— 
az E F H szempontjából — a M Á B Erdészeti Szekciójában f o l y i k , a K Á B F a 
i p a r i Állandó Munkacsoportjának a fe lada ta i alapvetően az i p a r i tárcához 
kapcsolódnak. 

A M Á B Erdészeti Szekciója hangol ja össze a KGST-tagországok sokoldalú 
erdészeti együttműködését, ame ly döntőten műszaki-tudományos jellegű. A 
szekció évente más és más KGST-tagországban ta r t j a soros ülését — a sor
rend a c i r i l l ábécét követi — i l l e tve vele párhuzamosan kerül sor a K G S T -
tagországok erdőgazdasági és fakitermelő szervezete i vezetőinek találkozójára. 

Mindkét ülés jegyzőkönyvének határozatai és m u n k a t e r v i p r o g r a m j a i be
kerülnek a M Á B éves jegyzőkönyveibe . A z Erdészeti Szekcióban ezidő sze
r i n t az alábbi fő tárnák v a n n a k n a p i r e n d e n ; 
— a KGST-tagországok erdőgazdasági fejlesztésének prognózisa 2010-ig, 
— erdőgazdaságokban a lka lmazo t t he rb ic idek és a rbo r i c idek , 
— az erdőgazdasági tervezési számítások automatizált rendszerének felépí

tési módszerei és alkalmazásának tapasztalatai , 
— erdei kártevők és betegségek, 
— erdőgazdaságokban a l k a l m a z o t t he rb ic idek és a rbo r i c idek , 
— különleges gene t ika i tulajdonságú m a g v a k gyűjtése, kezelése és tárolása. 

Ezenkívül különböző információk, dokumentációk cseréje, szakértői tanács
kozások egészítik k i a K G S T - b e n folyó műszaki-tudományos együttműködést. 

* 
A nemzetközi együttműködési munkánk edd ig i g y a k o r l a t a alapvetően össz

hangban áll a nemzetközi kapcso la tok ra vonatkozó irányelvekkel, megfe le l a 
ve le szemben támasztott elvárásoknak. U g y a n a k k o r azonban azt is látni k e l l , 
hogy a műszaki-tudományos kapcsolatokból származó előnyöket n e m m i n 
d ig t ud juk megfelelően kamatoz ta tn i , a külföldön szerzett tapasztalatok, i n 
formációk hasznosítása, közreadása, publikálása n e m kielégítő, helyenként 
igen nagy átfutási idővel kísérelünk meg v a l a m i t hasznosítani, i l l e tve n e m 
igen történik megfelelő érdemi reagálás az úti jelentésekben fogla l t kons t 
ruktív j avas la tokra . Igen lényeges az információ szerzés és naprakész táro
lása a nemzetközi kapcso la tokban . E z e n a téren még szükséges javítanunk 
és előbbre lépnünk. 

A jövőt illetően elsőrendű feladat — az alapvetően helyes nemzetközi 
együttműködési irányelvek, relációs p o l i t i k a maradéktalan érvényesítése m e l 
let t — a szocia l is ta országokkal való együttműködés fokozása, új s z a k m a i te
rületek bevonása, a fejlett tőkés országok műszaki-tudományos eredményei
nek hazai adaptálása, a gazdasági-kereskedelmi együttműködések kiszélesí
tése. 

Összegezve a leírtakat, véleményem szer in t a nemzetközi együttműködés 
adta lehetőségeket még korántsem merítettük k i teljesen. E r r e ped ig töre
kednünk k e l l , me r t hazánk gazdasági nyitottsága ezt a követelményt támaszt
j a és ez az erdészet területén —• az erdők kihangsúlyozottan fontos gazdasági, 
társadalmi szerepe mia t t — egyúttal a s z a k m a igénye is. 

Brokés Tamás 



F i a t a l j a i n k m u n k á i b ó l 

AZ ERDŐSÍTÉS I MUNKÁ K HATÉKONYSÁGÁNA K VIZSGÁLAT A 
PÁLL MIKLÓS 

N a p j a i n k b a n egyre többet f o g l a l k o z u n k az erdőműveléssel. E z tükröződik 
az 1986. január 1-ével érvénybe lépett 16/1985. ( X I I . 28.) M É M — P M — Á H 
rendele tben is, a m i a korábbihoz képest jelentős változásokat t a r t a lmaz . Igyek
sz ik ösztönözni a gazdálkodót a szakszerű, a tar tamos erdőgazdálkodás érdeké
ben végzett munkára. 

A z erdőművelés egyik alapvető kérdése az erdősítési tevékenység minősége, 
hatékonysága. E h h e z kapcsolódóan szeretnék néhány észrevételt t enn i . 

E g y adott gazdálkodó erdősítési tevékenységének vizsgálatakor elsősorban 
azt nézzük meg, hogy a befejezett erdősítések átadása m e k k o r a az éves belé
pő felújítási kötelezettséghez képest. H a például az átadás tartósan ala t ta m a 
r a d a belépő kötelezettségnek, a k k o r a kötelezettség halmozódik, hárálék k e 
le tkez ik , az egyensúly f e l b o r u l . A z egyensúlyi helyzet alakulását azonban csak 
megfelelő területi nagyságrend felett — p l . erdőgazdasági v a g y országos s z i n 
ten — szabad vizsgálni, ellenkező esetben téves következtetésekre j u tha tunk . 
A magyarázat a következő: 

A befejezett erdősítés átadásának a fent említett rendelet szer in t v a n egy 
lehetséges legkorábbi és egy legkésőbbi időpontja. M i v e l ez fafajonként és 
használati mód szerint különböző, az erdősítések öt csopor t ra oszthatók az 1. 
táblázat szerint . 

1. táblázat 
A z átadás ideje 

Sor
szám Csoport leg

korábbi 
év 

leg
későbbi 

év 

Átlagos 
átfutási 
idő (év) 

1, Tarvágásos T 5 10 7,5 
2. Tarvágásos A , É, 

Fü, N Y 3 6 4,5 
3. Tarvágásos 

egyéb fafaj 4 8 5,0 
4. Felújító vágás 

T, B 2 8 5,0 
5. Felújínó vágás 

egyéb 2 6 4,0 

( A fokozatos felújító vágások esetében az időt a végvágástól számítjuk!) 
A z 1. táblázatból jól látható, hogy az egyes csopor tokba tartozó erdősítések 

átfutási ideje különböző. Ha a belépő kötelezettség változó, a befejezett átadás 
a legszakszerűbb gazdálkodás esetén is az átfutási időnek megfelelő eltolódás
sal követheti azt. Feltételezve az állandó belépő kötelezettségi szintet, ha ezen 
belül az említett csoportok aránya változik, éppen az áfutási idő különböző
sége m i a t t a befejezett átadás különbözhet a belépő kötelezettségtől. Egyszerű 
példával é lve: egy hagyományos erdészet nagyságrendjében, ha egy ik évről a 
másikra, akácról tölgyes felújításra térünk át, 3—4 év múlva az átadható aká
cosok e l fogynak, átadható tölgyesek pedig még nincsenek. 



A z i l y e n változásokat előidézheti az erdőtervi előírás is, de előidézheti a p i a 
ci igényeket követő fahasználati tevékenység i s . 

N e m közömbös az sem, hogy a fokozatos felújító vágások aránya m e k k o r a 
az összes véghasználatban. A már megbontott , de még n e m végvágott erdőré
szek állomány a la t t i erdősítése növeli a kötelezettséget, u g y a n a k k o r a végvágás 
éve nincs határidőhöz kötve. Tehát a befejezés várható idejét csak a vég vágás 
után lehet t e rvezn i , a végvágás időpontja ped ig a természeti körülmények 
függvénye. 

H a pontos képet a k a r u n k k a p n i egy gazdálkodó egység, p l . erdészet erdősí
tési tevékenységéről, az erdősítéseket a fent említett öt csopor t ra k e l l bon ta 
n u n k és a csopor tokon belül korosztályokra k e l l fe losz tanunk. E z a művelet 
az „ E " lapok alapján könnyen elvégezhető. A z így kapot t adatokat célszerű 
táblázatban, i l l e tve a szemléletesség kedvéért o sz lopd i ag rammon összefoglalni. 
Példaképpen fiktív számokkal a 2. táblázatot szerkesztet tem. 

2. táblázat 

1 2 3 4 5 6 7 
éves éves éves éves éves éves éves 

kötelezettség 10 10 15 15 15 15 10 

siker 7 9 13 13 14 14 10 

eves 
5 

• átadható" 

9 10 
éves éves 

— 2 

— 2 

A . 2. táblázatból az ábrát szerkesztjük: 

ha 

IS 

iÓ 

kötelezettség 

siker 

9 10 

A táblázatból, i l l e tve az ábrán jól látható, hogy miként a l a k u l a kötelezett
ség és a s ike r v i szonya , h o l szükséges pótlás, m e l y e k azok a korosztályok, 
ame lyek átadása lehetséges. F i g y e l e m m e l kísérhető a meglévő és a várható 
hátralék is . 

A módszer — bár némi többletmunkával jár — j ó lehetőséget nyújt az adott 
gazdálkodó erdősítési tervékenységének alapos vizsgálatára és a szükséges te
endők meghatározására. 

E z pedig munkánk hatékonyságának fokozása érdekében elengedhetet len. 



Nem mindennapi találkozó 

Végzésünk 40 éves fordulóján 20 bányász, 5 kohász és 40 erdész, családtagjaikkal 
együtt 135-en találkoztak június 28-án Sopronban az alma mater falai között. A z 
1946-os, közös tabló 78 öregdiákjából tehát 65 fő 63—66 évesen jelent meg, hogy a 
csoportkép elkészítése után az Erdészeti és Fa ipar i Egyetem díszes tanácstermében 
bensőséges ünnepségen vegyen részt. Lelkesedéssel harsant fel másfél száz torok
ból a bányász-, erdész- és kohászhimnusz. Fodor Gábor óvónőképző intézeti zene
tanár fuvolán Bach A - m o l l szóló szonátáját adta elő, ezt Stark Beáta szavalata kö
vette, majd dr. Tompa Károly pohárköszöntője után dr. Gál János egyetemi rektor 
üdvözölte meleg szavakkal a megjelenteket és az alma mater utolsó negyven évé
nek fontosabb eseményei mellett a fejlesztés főbb céljait is felvillantotta. A z ün
nepséget Bartók három csikmegyei népdala, majd az állami Himnusz zárta. 

A résztvevők ezután megkoszorúzták a 24 elhunyt tanár emlékére az 1976. évi, 
30 éves találkozón ültetett három fa emléktábláját és további hármat jelöltek k i , 
ápoltak meg az időközben elhunyt 20 évfolyamtársra gondolva. A találkozó dél
utánján megkoszorúzták Rót?i Gyla, Fehér Dániel, Fekete Zoltán, Romwalter Alf
réd, Walek Károly, Boleman Géza és Sébor János professzoroknak botanikuskerti 
mellszobrait. 

A baráti találkozó a pedagógus üdülő szép, új éttermében vacsorával és szak-
estéllyel ért véget.. 

Szomorú eseménytől sem volt mentes a találkozó. Június 27-én Horányi Béla 
bányászbarátunk is megérkezett a találkozóra, de másnap reggelre elvitte a szíve. 
A tragédiáról felesége csak másnap értesítette a találkozót, nehogy elrontsa annak 
hangulatát. Ujabb halottunk emlékét is kegyelettel megőrizzük és akik akkor még 
élünk, íratkozásunk 50 éves fordulóján — az „arany találkozón" — ismét egybe
gyűlünk. 

Dr. Tompa Károly 

, .A környezet állapota és védelme" címmel jelent, meg a szakközönségünk figyel
mébe is ajánlott KSH-kiadvány. A 330 oldal terjedelmű és színes borítóval ellátott, 
kilenc fejezetből és függelékből álló könyv számos statisztikai táblát, grafikont, áb
rát és fényképet tartalmaz szöveges értékeléssel. A z erdővel a IV . fejezet (Élővilág, 
természetvédelem) foglalkozik többek között. A z adatok 1984. évi állapotra vonat
koznak. Mi lyen ma hazánkban a főbb környezeti tényezők, a föld, a talaj, a víz, 
az élővilág, a levegő, a zaj minősége? A választ megtudjuk, ha a kiadványt fe
jezetről-fejezetre gondosan — és többször — átböngésszük. N e m kis fáradozással 
járó szellemi vállalkozás ez. A kiadvány nem csak hiánypótló, újszerű, hanem szem
léletet és gondolkodást is formál. 

(Ref.: dr. Csötönyi J.) 



ÉS HOG Y VAN MA? 

Negyvenedik éve neveztek k i segéd-erdőmérnöknek a Szombathelyi Erdőigazga
tóság kőszegi erdőgondnokságába. Első munkanapomon — ahogyan az akkor illett 
— beutaztam a központba és munkára jelentkeztem az erdőigazgatónál, ak i közel 
két órán keresztül tájékozódott szakmai céljaimról, elképzeléseimről, majd ki fe j 
tette, hogy mit vár tőlem az erdőművelés, a í'ahasználat és a fafeldolgozás terén a 
magyar erdészet. A beszélgetést azzal zárta, hogy kb. egy hónapig ismerkedjek a 
helyi viszonyokkal, majd utána ismét elbeszélgetünk. 

A z ígért újabb beszélgetésre öt hét múlva került sor. Nagy meglepetésemre nem 
rendelt be magához, hanem váratlanul betoppant az erdőgondnokságra. M i v e l a 
főnököm terepen volt, kettesben kocsiztunk k i a Steyer-házakhoz. Utazás közben az 
érintett állományok nevelésével kapcsolatban gyakorlati vizsgának vetett alá. F e l 
jutva a házakhoz, megálltunk egy bontó-vágás előtt álló bükkösben. Kezembe nyo
mott egy krétát, amel lyel meg kellett jelölnöm az általa kivágásra ítélt fák hegy
felőli oldalát. Leérve a völgybe azt mondta, hogy bebizonyítja, mennyire objektív 
alapokon áll az erdőművelő munkája. Bebizonyítja, hogy alulról felfelé haladva — 
nem látva a fák hegy felőli oldalára rajzolt jeleket — ismét ugyanazok a fák ítél
tetnek kivágásra, mint amelyek felülről lefelé menet és, hogy a jelölés szakmai 
okait láthassam, faegyedenként megindokolja, miért ke l l az illető törzset az állo
mányból kiemelni . 

A z erdőrészietet végigjárva bizonyosságot szerezhettem arról, hogy az adott ter
mőhelyi viszonyok között, az állományok fejlődését jól ismerő szakember a jelölés 
során a szubjektív ítéletet képes kiküszöbölni és a döntését objektív alapokra he
lyezve meghozni. De gazdagodtam egy életre szóló tapasztalattal is. Azza l , hogy m i 
ként lehet a kezdő szakembereket életük végéig az erdészet szolgálatába állítani, 

Dr. Szász Tibor 

Szerzőinkhez 

A közlésre szánt szerzői kézirat a szerkesztőnek, lektornak, nyomdai szedőnek, 
korrektornak munkatárgy, a vele való munka védelme érdekében elkészítését or
szágos szabvány is körülírja (MSZ 9651 és 1701). 

A szöveget fényezetlen, fehér írógéppapírra, egyoldalasán, mésfeles vagy kettes 
sortávval kell gépelni úgy, hogy a bal szélen legalább 20 mm, a jobb szélen pedig 
legalább 10 mm széles margó maradjon. Ilyen írásról eredeti nagyságban készült, 
kifogástalanul olvasható sokszorosítás is elfogadható. A szöveg helyesbítése átragasz
tással, hibajavító festéssel gépírva, vagy nyomtatott betűk berajzolásával történ
het. A dőltbetűs kiemelést egyszeres, a vastagbetűset kétszeres aláhúzással lehet je
lezni. A csupa nagybetűs gépelés, valamint a ritkított ugyanilyen szedést is jelent. 
Idegen, félreérthető betűket a szövegben be kell karikázni és a margón a nevét fel 
ke l l tüntetni. Indexet, kitevőt fél sorral süllyesztve, ill. emelve a megfelelő helyre 
kell írni. Üj bekezdést öt betűhellyel beljebb kell kezdeni. Ábrák, táblázatok he
lyét a szövegben külön sorral fel kell tüntetni. 

Az ábrákat, táblázatokat a szövegtől elkülönítve kell a szöveges részhez mellé
kelni. Rajzos ábrák, fehér vagy pauszpapíron fekete tollal készüljenek, betűnagyság
ban és vonalvastagságban gondolva a szükséges kicsinyítésre, vagy nagyításra. 
Nagyságuk közelítse a tervezett közreadást. Ilyen rajzok kifogástalanul sokszorosí
tott példánya is elfogadható. Fényképes ábrák fényes felelületű fekete-fehér, vagy 
színes papírképek lehetnek. A táblázatokat géppel kell írni, vagy rajzos ábraként 
adni. Az ábrákat sorszámmal kell ellátni és az ábraaláírást számsorrendben külön 
íven felsorolni a hozzátartozó jelmagyarázattal, egyéb jegyzettel együtt. A tábláza
tokat is sorszámozni kell, de a feliratot és jegyzetet magán a táblázaton kell fel
tüntetni. 

A kéziratot a szerzőnek alá kell írnia és a szerkesztőség munkáját könnyíti meg, 
ha feltünteti rajta személyi számát, a foglalkozását, munkahelyét és állandó lakcímét. 

Ilyen kéziratokért hálás a nyomda és 
a szerkesztőség. 



Rovatvezető: Gáspár-Hantos Géza 

Mérnökök a békéért. A M T E S Z békefórumra gyűlt össze Budapesten 32 műszaki 
és természettudományos egyesület képviseletében mintegy száz hazai szakember. Az t 
vitatták meg: miként járulhatnak hozzá a mérnöki alkotó tevékenység békés célú 
hasznosításához. 

A tanácskozás csupán formális nyitánya egy helyi szinten már korábban is lé
tező, ám immár országossá váló mozgalomnak — mondta Részegh Csaba, a M T E S Z 
V B tagja. Egyes MTESZ-szervezetek már korábban is jelezték — kiállítások, szim
póziumok rendezésével, felhívások megfogalmazásával — a béke ügyéért való aktí
vabb kiállás szándékát. A szövetség elnöksége e kezdeményezéseket is szem előtt 
tartotta, amikor egy országos koordináló szerv, a M T E S Z Békebizottság felállításá
ról döntött. 

A MTESZ Békebizottság felhívása: 
„Mi mérnökök jól tudjuk, sok függ tőlünk: az építés és a rombolás eszközei is 

általunk fejlődnek. A z emberiség napjainkban a műszaki és tudományos fejlődés 
révén képessé vált önmaga elpusztítására, de arra is, hogy a fejlődést felgyorsítva 
megnyissa az utat ahhoz, hogy az emberhez méltó életkörülmények világszerte ál
talánossá legyenek, megkezdődhessen az éhség, a nyomor teljes felszámolása. A 
mérnököknek a béke biztosítja a legnagyobb teret képességeik kibontakoztatásához. 

Ha a fegyverek hallgatnak, felgyorsul a társadalmi haladás. A béke a mérnök
nek igazi alkotóképessége kibontakozásának feltétele. A béke és a társadalmi hala
dás körülményei között a műszaki értelmiség nem kerülhet konfliktusba önmagá
val , mert minden cselekedetével, alkotásával az embert szolgálja. 

A magyar műszaki értelmiség, amely hazánkban a tudományos technikai forra
dalom elsőrendű hordozójaként nem csak végrehajtója a politikának, hanem más 
társadalmi osztályokkal és rétegekkel együtt annak egyik alkotója is, élni akar a 
megnövekedett szereppel járó jogokkal és visel i az ezzel kapcsolatos felelősséget. 
A társadalom e rétegét hivatása szinte kötelezi arra, hogy öntudatosan tevékeny
kedjen a társadalmi haladásért, amelyben leginkább kibontakozhatnak képességei. 
Felismerve helyzetét és erejét úgy véli, van szavazata, és mondanivalója népe, 
nemzete és a világ ügyében. 

A mérnökök a bir tokukban lévő szakismeret alapján ki jelent ik: már sokkal több 
a raktárakban felgyülemlett atomfegyver, mint amennyi bolygónk elpusztításához 
elégséges. E z veszélyes következményekhez vezet, mert a civilizációt és magát az 
életet fenyegeti megsemmisítéssel. 

Ezért minden, a civilizáció sorsáért aggódó tudományos és műszaki szakember 
felelősséggel kijelenti , a béke megőrzése az emberiség számára az elsődleges és a 
legfontosabb! 

Szilárd meggyőződésünk, hogy a nukleáris katasztrófa megelőzhető és meg is kel l 
előzni! 

M i , magyar mérnökök nemet mondunk a pusztításnak! Alkotásainkat az életért, 
az élet szebbé és gazdagabbá tételéért hozzuk létre! Szakmai és társadalmi tevé
kenységünkkel azon fáradozunk, hogy e célunk — minden jóérzésű ember célja — 
megvalósuljon. Felhívunk ezért minden műszaki, agrár-, gazdasági és természet
tudományi szakembert, csatlakozzon a MÉRNÖKÖK A BÉKÉÉRT mozgalomhoz! 

Vállaljunk részt a hazai békemozgalom feladataiból: szóval, tettekkel bizonyít
suk, hogy tudásunkat a béke, annak megőrzése érdekében kívánjuk hasznosítani. 

Mérnökbarátaink! Várjuk csatlakozásotokat mozgalmunkhoz." 



A z erdővédelmi és az erdőrendezési szakosztály kétnapos bemutatóval egybekötött 
tapasztalatcserét rendezett a Mátrai E F A G területén. A fő téma az erdők egészségi 
állapotának helyzete, a kocsánytalan tölgy pusztulás, valamint a csemetekerti ter
mesztési és növényvédelmi technológiák voltak. 

Bevezető előadást Halász Gábor, az erdőrendezési szakosztály vezetője tartott „Az 
erdörendezés feladata az erdők egészségi állapotának felmérése" címmel. Az elő
adásban részletesen ismertette a gondos munkával elkészült, és több fórumon bí-
ráltatott felmérési útmutatót, majd dr. Fadgyas Kálmán, az E R S Z egri irodájának 
igazgatója ismertette az általa kidolgozott felvételi módszert. A két előadáshoz m i n d 
két szakosztály tagjai kiegészítésekkel, pontosítási igénnyel szóltak hozzá. 

A terepi bemutatót a felsőtárkányi erdészet területén dr. Fadgyas Kálmán ve
zette. A bemutató során helyszíni bemutatásra került a kidolgozott felvételi mód
szer, melyet 4 X 4 km-es háló pontjaiban kíván elvégezni az E R S Z . A felvételi mód
szer nagy vitát váltott k i , melynek végén a két szakosztály tagjai abban egyeztek 
meg, hogy azt még finomítani ke l l . 

A következő helyszínen dr. Igmándy Zoltán tanszékvezető egyetemi tanár a K T T -
pusztulással kapcsolatos országos helyzetről, az 1982 óta folyó vizsgálatokról tájé
koztatta a szakosztályok tagjait, majd egy konkrét erdőrészletben tanulmányozták 
a pusztulás helyi állapotát. A helyszínen erdőtervezési, erdőnevelési és erdővé
delmi gondok, problémák felvetésére, és jelenlegi ismeretek szerinti megválaszolá
sára került sor. Sajnálattal vették tudomásul a résztvevők, hogy az 1982-ben meg
kezdett kutatásokra egészben még mindig nem áll rendelkezésre a szükséges összeg, 
és leszögezték, hogy a kutatási munkát tovább kel l folytatni e témákban, a pénz
fedezet előteremtését kérték a főhatóság jelenlévő képviselőjétől. 

A második nap délelőttjén a rendezvény résztvevői a káli nagyüzemi csemete
kertet tanulmányozták, ahol Varga Béla, a Mátrai E F A G osztályvezetője ismertette 
a kert kialakulását, technológiáját, majd dr. Kolonits József E R T I tudományos mun
katárs az alkalmazott védelmi munkákról adott tájékoztatást. 

Mindkét szakosztály tagjai elismerésüket fejezték k i az itt folyó szaporítóanyag
termesztési munkákkal kapcsolatban, melyek közül nem egyben úttörő munkát vál
lal t a Mátrai E F A G . 

A kétnapos rendezvény Schmotzer Andrásnak, az erdővédelmi szakosztály veze
tőjének értékelésével és zárszavával ért véget. 

A szervezési és propaganda-bizottság ülésén megtárgyalta a cselekvési program
ból adódó feladatokra készített ütemezést és azt regionálisan, személyekre vetített 
rendszerbe foglalva szétosztotta. Dr. Tibay György, a bizottság vezetője részletes 
útmutatást adott a kapcsolatfelvétel, a .megtartás módszereire, a tájékoztatási há
lózat kiépítésére mindazon szervekkel, amelyek közvetlenül vagy közvetve érde
keltek, illetőleg bevonásuk nélkülözhetetlen szakmai érdekvédelmünk „társadalma
sítására". A munka féléves tapasztalatait összegyűjtve a soron következő ülésen 
fogják értékelni. 

A Mikológiái Társaság az Evengélikus Országos Múzeummal együttműködve k a 
marakiállítást rendezett Kalchbrenner Károly lelkész-mikológus halálának 100. év
fordulója alkalmából. A centenáriumi emlékezés felkeltette az érdeklődést és meg
nyerte a látogatók tetszését. A kiállítás szeptemberig tekinthető meg a múzeum 
Deák tér 4. sz. alatti kiállítótermében. 

A helyi csoportok életéből 

A budapesti csoport vitadélutánjának 
témája az „erdészet és az A G R O T E K " 
volt. Kelemen László „Az A G R O T E K 
szerepe az erdészeti és elsődleges fa
ipar i tevékenység ellátásában és a mű

szaki fejlesztésben" című, érdeklődést 
kiváltó és gondolatébresztő vitaindítójá
ban az E G R O T E K szervezeti felál
lásáról, va lamint a fagazdaság mű
szaki ellátásának főbb céljairól szólt. 
Kiemel te az együttműködés és a kapcso
lattartás fontosságát, nem kevésbé egy 



adatbank létrehozásának szükségessé
gét. Felkért hozzászólóként Ipsits La
jos az alkatrészellátás gondjait tag
lalta. Az elhangzottakhoz hozzá
szólt dr. Balogh Ferenc, Boross 
György, dr. Csötönyi József, Gönczöl 
Imre, Henter Pál, dr. Radó Gábor, Sar-
kadi Sándor. A vitadélutánon egyetér
tettek abban, hogy a jövőben hasonló 
eszmecserék is szükségesek az A G R O T E K 
és az OEE illetékes szakbizottságai, ill. 
szakosztályai között. 

A Csongrád megyei csoport (Szeged) 
szervezésében, Czene Barnabás titkár 
vezetésével 32 fős csoport 4 napos tanul
mányúton vett részt a Kisalföldi E F A G 
területén. A csoportot az E F A G székhá
zában fogadta dr. Komjáthy Ferenc igaz
gató és ismertette a gazdaság helyzetét, 
szervezetét, tevékenységét. A helyszíni 
bejárások során, főként a gazdaság fa
termesztési eljárásait tanulmányozták, 
melyekről Bakonyi Csaba termelési fő
mérnök, Olaszi István erdőművelési cso
portvezető és az érintett erdészetek ve
zetői, műszaki vezetői adtak részletes, 
szakszerű, meggyőző tájékoztatást. A 
gazdag, tanulságos szakmai program 
mellett a résztvevők megismerkedtek a 
megye kiemelkedő kulturális, művészeti 
értékeivel is. 

A pilisi csoport (Visegrád) a parkerdő
gazdaság területén egész napos szakmai 
programot szervezett. Ennek keretében 
Varga Béla a Mátrai E F A G erdőmű
velési osztályvezetője, az OEE Erdőmű
velési szakosztály vezetője tartott érdek
feszítő előadást a kedvezőtlen adottsá
gú hegyvidéki erdőgazdálkodás — külö
nösen az állománygazdálkodás — idősze
rű kérdéseiről. Ezután ifj. dr. Sólymos 
R.ezső hasonló témakörű előadása követ
kezett szemléletes és tanulságos diave
títéssel. 

A közös ebéd után a visegrádi erdé
szet diósi erdészkerületében tekintették 
meg a résztvevők az állománygazdálko
dás eredményeit, gondjait. A bejárást 
kiértékelés követte. 

A csoport 9 fafajú, növedékfokozó 
gyérítés-korú állományértékelés 100 tör
zsének elbírálására „Jelölő versenyt" 
szervezett. A versenyen a hat hagyomá
nyos erdészet vezetői, műszaki vezetői 
és szakemberei vettek részt. A zsűri 
elnöke dr. Madas László nyugalmazott 
igazgató volt, tagjai: dr. Szikra Dezső 
főigazgató-helyettes és Szaszik Mária er
dőfelügyelő. 

A versenyt a budapesti erdészet csa
pata nyerte, II. helyezett a visegrádi, a 
III. helyezett az esztergomi erdészet lett. 

Az egyéni első helyezett Csepely József 
a budapesti erdészettől, a második Ka
tona Imre, harmadik Koncz Antal a vi
segrádi erdészet kerületvezetői. 

A szentendrei erdészet patronálásá-
ban, a csoport szervezésében a Dráva
menti Fagazdasági Társaság Barcsról ér
kezett 21 fős csoportja részére Géczy 
Béla és Kertész József vezetésével be
mutatták a Pilisi Állami Parkerdőgaz
daságot egész napos program keretében. 

A szakmai továbbképzés keretében a 
helyi csoportoknál a következő előadá
sokat tartották. 
BAJÁN 

Odor József „A számítástechnika és a 
GÁEV információs rendszere", 
Dr. Egyed István „Az erdő- és vadgaz
dálkodás minőségének fejlesztése", 

DEBRECENBEN 
Soós Gyula „A VII. ötéves terv erdő
gazdálkodási célkitűzése a Debreceni 
Erdőfelügyelőség területén", 
Sári Zsolt „Számítógép alkalmazása az 
az erdőgazdálkodásban", 

ESZTERGOMBAN 
Dr. Madas László „Erdőgazdálkodás és 
természetvédelem a Pilisben", 

MISKOLCON 
Gáspár Hantos Géza „Az új üzemter
vek gyakorlati alkalmazása", 
Aranyosi István „A szakcsoportéletle
hetőségei és feladatai", 
Kékesi Antal „A Bükk-hegység gom
bavilága és gyűjtési lehetőségei", 
Dr. Sólymos Rezső „Az erdőfelújítá
sok alakulása és ezzel kapcsolatos fel
adatunk", 
Szepesi András „Az erdősítésnek az 
emberi környezetre gyakorolt hatása", 
Dr. Konecsni István „Gombatérképezés 
helyzete és a jövő feladatai", 

SOPRONBAN 
Varga Szabolcs „Az erdőpusztulások
kal kapcsolatos hazai kutatások és el
méletek", 
Szabó Győző „A biomassza-hasznosítás 
lehetőségei", 
Vida László „Együttműködési tapasz
talatok az alapanyagtermelők és -fel
dolgozók között", 

VISEGRÁDON 
Sántha Antal „A Pilis-hegység termé
szetvédelmi titkai" címmel. 

Baján Salamon Ferenc, a Hortobágyi 
Nemzeti Park igazgatója tartott előadást 
„A Hortobágy és a Hortobágyi Nemzeti 
Park feladatai" címmel. A nagyon élve
zetes, diavetítéses előadás a természeti 
értékek ismertetésén túl helytörténeti, 
néprajzi, etológiai, állatnemesítési, nyelv
megőrző és régészeti ismertetésekkel 
gazdagította a hallgatóság tudását. 



Kitüntetés 

A mezőgazdasági és élelmezésügyi m i 
niszter hazánk felszabadulásának 41. év
fordulója alkalmából 

EÖTVÖS LORÁND-díjat adományozott 
dr. Igmándy Zoltánnak, a mezőgaz
dasági tudományok doktorának, az E r 
dészeti és Fa ipa r i Egyetem tanszékve
zető egyetemi tanárának — helyi cso
portunk elnökének — több fafajra ki ter
jedő kutatási eredményeiért, különösen a 
faanyag minőségét befolyásoló tényezők 
feltárásában, járvány elleni védkezési e l 
járás kidolgozásának irányításában, a tá
rolt és felhasznált faanyag védelmének 
kialakításában, az erdőmérnökképzés és 
továbbképzés megszervezésében kifejtett 
tevékenységéért; 

ŰJHELYI IMRE-emlékérmet adomá
nyozott dr. Páll Miklósnak, a Za la i Erdő-
és Fafeldolgozó Gazdaság osztályvezető
jének — a helyi csoport titkárának — a 
nagyüzemi intenzív szaporítóanyag-ter
mesztés zalai módszereinek kidolgozásá
ért, a f inn Nisula-féle csemeteiskolázási 
eljárás továbbfejlesztéséért, a fajtavizs
gálatban az erdő- és vadgazdálkodás 
összhangjának megteremtésében elért 
eredményeiért. 

Új tagfelvétel: Fenyvesi Csaba, Gom
bás Katalin, Gyergyák Lajos, Hován 
István, Molnár Tamás, Nagy Tamás, Pa
taki Tamás erdőmérnök-hallgatók. 

Halálozás 

Mester András ny. ker. vez. erdész, 
ak i hosszú szolgálatát mindvégig a 
zemplén-hegységi Hegyközben (Kovács
vágás, Vi lypuszta , Pusztafalu, Füzér
komlós) látta el, f. évi augusztus 11-én, 
66 éves korában elhunyt. Kerületében 
ment végbe 1954-ben a Hársas erdő
tömbben egy teljes folyamatában gépe
sített fakitermelés, amely annak idején 
országosan is úttörő jelentőséggel bírt. 
Szakértelmét a nagy kiterjedésű f a k i 
termelések nyomán nevelt természetes 
és mesterséges erdőfelújítások még so
káig hirdetik. Temetése augusztus 13-án 
volt Pusztafalun. 

Hofjmann Sándor erdőmérnök életé
nek 84 .évében, 1986. július 11-én, köz
lekedési baleset következtében elhunyt. 
Erdészeti tevékenységét mint a vol t 
keszthelyi erdőgondnokság vezetője fej
tette k i . Erdőmérnöki oklevele megszer
zésének 60. évfordulójáról az egyetem 
gyémántdiploma adományozásával em
lékezett meg, de az ünnepélyes átadást 
már nem érhette meg. Hamvai t a keszt
helyi Szt. Miklós temetőben helyezték el . 
Emlékét tisztelői munkatársként, bará
tai „Babus"-ként őrzik meg. 

A Z E R D Ő S Z E R K E S Z T Ő B I Z O T T S Á G A . E l n ö k : d r . Sólymos Rezső, a m e z ő g a z d a s á g i t u d o 
m á n y o k ( e r d é s z e t ) d o k t o r a , B u d a p e s t ; f ő m u n k a t á r s : Jérőme René, B u d a p e s t . — T a g o k : 
d r . Balázs István, B u d a p e s t ; Barátossy Gábor, B u d a p e s t ; d r . Berdár Béla, V i s e g r á d ; d r . Bon-
dor Antal, a m e z ő g a z d a s á g i t u d o m á n y o k ( e r d é s z e t ) k a n d i d á t u s a , B u d a p e s t ; Bus Mária, V e s z p r é m ; 
Cebe Zoltán, S z o m b a t h e l y ; d r . Csötönyi József, B u d a p e s t ; Deák István, T a m á s i ; d r . Firbás 
Oszkár. S o p r o n ; Gáspár-Hantos Géza, B u d a p e s t ; d r . G ő b ö l ö s Antal, K e c s k e m é t ; d r . Herpay Imre, 
a m e z ő g a z d a s á g i t u d o m á n y o k ( e r d é s z e t ) k a n d i d á t u s a , S o p r o n ; Kadlicsek János, M i s k o l c ; 
Keszthelyi István. B u d a p e s t ; Király Pál, B u d a p e s t ; d r . K i r d í y i E r n ő , a k ö z g a z d a s á g i t u d o m á 
n y o k k a n d i d á t u s a , B u d a p e s t ; Korbonszky Kazimirné, V á c ; Krámer Antal, P é c s ; Lőcsey Iván, 
B u d a p e s t ; Mészáros Béla, S z o m b a t h e l y ; d r . R d c z Antal a m e z ő g a z d a s á g i t u d o m á n y o k ( e r d é s z e t ) 
k a n d i d á t u s a , B u d a p e s t ; Solymosi József, B u d a p e s t ; Stádel Károly, G y ő r ; dr. Szepesi László, 
a m e z ő g a z d a s á g i t u d o m á n y o k ( e r d é s z e t ) d o k t o r a , B u d a p e s t ; d r . Szodfridt István, a m e z ő 
g a z d a s á g i t u d o m á n y o k ( e r d é s z e t ) k a n t d i d á t u s a , S o p r o n ; d r . Szikra Dezső, V i s e g r á d ; Tóth 
László. S z o l n o k ; d r . Tóth Sándor, a m e z ő g a z d a s á g i t u d o m á n y o k ( e r d é s z e t ) k a n d i d á t u s a , B u 

d a p e s t ; Varga Béla. E g e r . 




