
és 81—10 0 éve s korosztál y nag y rész e kitermelésr e va n tervezve. A 100—12 0 
éves véghasználat i ko r előreláthatóa n 1889—1980 . éve k közöt t ne m valósu l 
meg. A z kétségtelen tény , hog y a  mai véghasználati állományo k jelentő s rész e 
sarjeredetű. Másrész t a  károsításo k következtébe n záródásukba n lecsökken t 
állományok. A z 1969. évi üzemtervezés során a  tölgyesek akkor i állapot a in -
dokolta ugya n a  vágásérettség i ko r lecsökkentését, d e a jelenleg i állapoto t f i -
gyelembe vév e főleg a  gyertyán—kocsányos tölgyesek vágásérettség i kor a meg -
ítélésem szerin t erdőrészle t mélységben felülvizsgálatra szorul . 

A z erdőtörténet i adato k é s a jelenlegi állapo t ismeretébe n a  gazdálkodás 
feladatát a  jövő minőség i faállománytípusaina k kialakítás a jelenti . A  Sellye i 
Erdészet, Lakócsa , Potony , Tótúj fa l u községhatárokba n már megtette a z els ő 
lépéseket. 

A nyárasokna k valóba n gyor s növekedéséhe z elengedhetetlenül szüksége s a 
belterjes gazdálkodás , elsősorban a  talaj viszonyla g gyommentese n tartása . A 
lágyszárú növénye k tömege s előfordulásukkal , dú s gyökérzetükkel kiszorítjá k 
a nyara k gyökerei t a  talaj fels ő rétegéből , levegőtlensége t okoznak , a csapadék 
egy részét felfogják, vízfogyasztásukka l a talajt kiszárítják . 

A z üzem i gyakorla t a sorközö k tárcsázásával , nagyo n gyakra n szántássa l 
végzi a gyomtalanítást . A  sorköz i talajművelé s utá n azonba n a fasorok ké t 
oldalán minteg y 60—8 0 cm-e s sá v érintetlen, tehá t erőse n gyomo s marad , a 
talaj fels ő 10—1 5 cm-es rétegébe n a  gyökereket elmetszi , a mély, nag y gyö -
kérrel rendelkez ő gyomoka t ne m tudja aláfordítani , eze k néhán y hé t alat t 
ismét telje s sűrűséggel elborítják a  talajt. 

1970-ben a  Kisalföldi E r d ő - é s Fafeldolgoz ó Gazdasá g megbízásábó l vegy -
szeres gyomirtás i kísérlete t végeztün k a Hanságban, kotus láptalajon , erőse n 
gyomos viszonyo k között, a következők tisztázása céljából : 

a szakirodalo m szerin t legmegfelelőb b Dikonirt é s Sys 67 Omnidel gyom -
irtószerek felhasználás i mennyiségének meghatározása ; 
a szere k hatásána k megfigyelés e a  gyomnövények különböz ő fejlettség i 
állapota esetén ; 
a permetezések ismétlése szükségességéne k megállapítása ; 
a fá k egészség i állapotána k változás a a gyomirtá s következtében ; 
a különböző kezelések hatása a fák növekedésére ; 
a vegyszere s gyomirtá s gazdaságossága . 

A felada t megoldásáho z két kísérlet i sor t létesítettünk . A z egyiket Puszta -
somorja 10/ b erdőrészletben, 4 éves, egysze r nyeset t nyárasban , aho l 4 8 db 
0,1 ha-o s parcellá n 14-fél e vegyszerezés i változatot, tárcsázás t é s kontrol l ke-
zelést állítottun k b e háromszoro s ismétlésbe n (1 . táblázat). A  nyára s talajá t 
addig tárcsázássa l gyomtalanították . A  másik kísérlet i sor t Pusztasomorj a 2/a 
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1. táblázat 
P u s z t a s o m o r j a 10/b erdőrészletben levő kísér letben a l a k átmérő növekedésének adata i 

. Kezelés 1970 1971 1972 

1971—72. 
éviátl. %> 

felhaszn. s 
; vegyszer ismét­

lődése 
tavaszi 

d A d 
növ. 

% /o 
tavaszi 

d A d 
növ. 

7o % 
tavaszi 

d A d növ. % % őszi d 
1971—72. 
éviátl. %> 

sorszám 
Diko-
nirt 

Sys 67 
Omn. 

ismét­
lődése 

tavaszi 
d A d 

növ. 
% /o 

tavaszi 
d A d 

növ. 
7o % 

tavaszi 
d A d növ. % % őszi d 

1971—72. 
éviátl. %> 

.kg/ha cm cm % /o - cm cm o/ /o • % cm cm % % cm % 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 : 12 13 14 15 16 17 18 

* 
2' 

-. •% 
•• 4 

5 
6 , 

gr 1 i 
* 8 
V ,9 

10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 

- 2,'-
2. 
3 
3: 
3 

•i 3 
3: 

3 
- 3 

: 3 
5 
5 
3 
3 

- ] 

5 
5 

10; 
10 
10 
10 
20 
20 
20 
20 
20 
20 
40 
40 

íezeletle 
Dárosázo 

2 
3 

» 1 . 
2 
3 

jún. 
1 -
2 
3 

jún. 
1 
2 
1 
2 

n 
tt 

3,3 
3,9 
4,9 ' 
3,9 
4,1 
4,3 
3,9 :, 
4,3 
3,9 
3,6 
3,6 
4.Í 
3,6 
4,1-
4,1 
4,4 

2,2 
1,8 
2,1 
1,4 
2,2 
2,0 
1,8 
1,8 
1,9 
1,7 
1,7 
1*7 
2,1 
1,9 
1,8 
1,3 

66,7 
46,2 
42,9 
35,9 
53,7 
46,6 
46,2 
41,9 
46,2 
47,2 
47,2 
41,5 
58,3 
46,4 
44,0 
29,5 

.152 
105 
. 98 

82 
122 
106 
105 
95 

105 
107 
107 

94 
133 
105 
100 
67 

5,5 
5,7 
7,0 
5,3 
6,3 
6,3 
5,7 
6,1 
5,7 
5,3 
5,3 
5,8 
5,7 
6,0 
5,9 
5,7 

1,3 
2,2 
1,7 
1,9 
1,9 
1,8 
1,4 
1,8 
1,8 
1.4 
1,2 
1,4 
0,8 
1,5 
0,9 
1,0 

23,6 
38,6 
24,3 
35,9 
30,2 
28,6 
24,6 
29,6 
30,6 
26,4 
22,6 
24,1 
14,1 
25,0 
15,3 
17,5 

154 
252 
158 
234 
197 
187 
162 
193 
200 
173 
148 
158 
92 

163 
100 
114 

6,8 
7,9 
8,7 
7,2 
8,2 
8,1 
7,1 
7,9 
7,5 
6,7 
6,5 
7,2 
6,5 
7,5 
6,8 
6,7 

0,8 
0,9 
1,2 
1,1 
0,9 
1,4 
0,9 
1,1 
1,1 
1,1 
1,0 
0,8 
1,0 
1,2 
0,5 
0,9 

11,8 
11,4 
13,8 
16,8 
11,0 
17,3 
12,7 
13,9 
14,7 
16,4 
15,4 
11,1 
15,4 
16,0 
7,4 

13,4 

159 
154 
187 
227 
149 
234 
172 
188 
199 
222 
208 
150 
208 
216 
100 
181 

7,6 
8,8 
9,9 
8,3 
9,1 
9,5 
8,0 
9,0 
8,6 
7,8 
7,5 
8,0 
7,5 
8,7 
7,3 
7,6 

156 
203 
173 
231 
173 
210 
167 
190 
200 
198 
178 
154 
150 
190 
100 
147 

2. táblázat 
P u s z t a s o m o r j a s/a erdSrészletben létesített kísérletben a I á k átmérő növekedésének adata i 

Kezelés 1970 1971 1972 

1971—72. 
évi átl. % 

felhaszn. 
vegyszer ismét­

lődése 
tavaszi 

d A d 
növ. 

% % 
tavaszi 

d A d 
növ. 

% % 
tavaszi 

d A d növ. % fO őszi d 
1971—72. 
évi átl. % 

sorszám Diko-
nirt 

Sys 67. 
Omn. 

ismét­
lődése 

tavaszi 
d A d 

növ. 
% % 

tavaszi 
d A d 

növ. 
% % 

tavaszi 
d A d növ. % fO őszi d 

1971—72. 
évi átl. % 

kg/ha cm cm % % cm cm % % cm cm o/ /o % cm % 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 

2 
2 
3 
3 
3 

1 
3 

5 
5 

10 
10 
20 

lezeletle 
40 

2 
3 
2 
3 
2 

1 
2 

13,8 
15,0 
10,5 
13,0 
11,1 
13,8 
13,0 

1,7 
1,6 
1,0 
1,5 
1,0 
1,5 
1,0 

12,3 
10,7 

9,5 
11,5 

9,0 
10,9 

7,7 

113 
98 
87 

105 
83 

100 
71 

15,5 • 
16,6 
11,5 
14,5 
12,1 
15,3 
14,0 

2,2 
2,3 
1,4 
1,7 
1,7 
1,4 
1,5 

14,2 
13,9 
12,2 
11,7 
14,1 
9,2 

10,7 

154 
151 
133 
127 
153 
100 
116 

17,7 
18,9 
12,9 
16,2 
13,8 
16,7 
15,5 

1,4 
1,1 
0,9 
1,7 
1,0 
0,8 
1,3 

7,9 
5,8 
7,0 

10,5 
7,2 
4,8 
8,4 

165 
121 
146 
219 
150 
100 
175 

19,1 
20,0 
13,8 
17,9 
14,8 
17,5 
16,8 

160 
136 
140 
171 
152 
100 
146 



erdőrészletben, 9 éves nyárasban je lö l tük ki, 7 kezelés i vá l toza to t 21 parcel lán . 
(2. táblázat) . A z á l lomány talaját 5 éves korá tó l n e m m ű v e l t é k . M i n d k é t nyá -
ras soros e legyí tésű olasz és óriás n y a r a k b ó l állt . A z e g y e s parce l lákban, sor­
számozot t fákon évenkén t mér tük a f ák me l lmagasság i á tmérő j é t és magassá­
gát, f e l j egyez tük a gyombor í t á s t és faji összeté te lének vál tozását , e g y e n k é n t 
minősí tet tük a fák egészségi ál lapotát . 

A z 1970. é v május közepén, június második f e l ében és szep tember v é g é n 
permetez tünk egyszer , kétszer v a g y m i n d a háromszor . A Pusz tasomor ja 10/b 
erdőrészle tben a 6. és 10. kezelési vá l toza to t csak egyszer , június másod ik f e l é ­
ben vegyszerez tük , amikor a g y o m m a g a s s á g 40—60 c m vo l t . 1971-ben csak a 
m é g nem záródot t 10/b e rdőrész le tben kel le t t pe rmetezn i , egysze r , júl ius e l e ­
jén. 1972-ben e g y i k kísérlet i soron sem v o l t gyomi r t á s r a szükség. 

| A KÍSÉRLETI EREDMÉNYEK 

A vegyszerek felhasználási mennyiségét, a kipermetezés időpontját és az is­
métlések számát a táblázatok je lz ik . A 2—4. oszlop ta r ta lmazza a 600 l /ha v í z ­
ben oldott , nedves í tőszer re l keve r t , Dikonirt és Sys 67 Omnidel v e g y s z e r e k 
hektáronként felhasznált menny i ségé t . A v e g y s z e r e k g y o m i r t ó hatását az a l j ­
növényze t borí tásának fo lyamatosan f e l j e g y z e t t m é r t é k é b ő l és a g y o m o k fa j i 
összetételének vál tozásából a k ö v e t k e z ő k szer int á l lapí to t tuk m e g : 

A 2 kg/ha Dikonirt + 1 0 kg/ha Sys 67 Omnidel hatása 2—3-szori p e r m e t e ­
zés esetén sem m e g f e l e l ő , bár a g y o m b o r í t á s mér t éké t csökkentet te , s a l á g y ­
szárúak faji összetételét k e d v e z ő b b é tet te. A hek tá ronként i 3 k g Dikonirt + 
+ 10 kg Sys 67 Omnidel hatása j ó . A z enné l n a g y o b b v e g y s z e r m e n n y i s é g k i -
permetezése gyakor l a t i l ag n e m adott j o b b e r e d m é n y t , tehát felhasználása f e ­
lesleges. A májusban v é g z e t t egysze r i pe rmetezés hatása kis i d e i g é rvényesü l t 
a nyári g y o m k e l é s miat t . A júniusi, júl ius e le j i g y o m i r t á s (a g y o m o k l e g n a ­
g y o b b növekedésének ide j e ) tartós gyompusz tu lás t e r edményeze t t . A szep tem­
ber v é g i harmadik permetezés a l ig hatott . A z idősebb á l l o m á n y n a g y o b b ár­
nyalása miat t a gyompusz tu lás te l jesebb, az u tókelés k i sebb mér t ékű , í g y a 
gyomir tás t 2—3 é v i g nem kel l meg isméte ln i . 

Ü z e m i beveze tés re 3 kg /ha Dikonirt + 10 kg /ha Sys 67 Omnidel v e g y s z e r ­
mennyiség alkalmazását javasol juk , e lső é v b e n kétszer i (május és június, j ú ­
lius e l e j e ) , második é v b e n egysze r i (június, júl ius e l e j e ) ismétléssel . A har ­
madik é v b e n nincs szükség gyomir tás ra . 

A nyárasok egészségi állapotának j e l l emzésé re a k é r e g f e k é l y m e g b e t e g e d é ­
seket ve t tük alapul. Ezt tekint jük a nyárasok é le tképessége l eg szembe tűnőbb 
és legpontosabb mércé jének . A v e g y s z e r e z e t t pa rce l lákon a második é v t ő l 
k e z d v e az egészségi á l lapot e g y é r t e l m ű e n javu l t , m í g az ér inte t len, g y o m o s 
parcel lákon romlot t . A szélsőségesen n a g y v e g y s z e r m e n n y i s é g e k a lka lmazása 
esetén a javulás csak k i smér tékű vo l t . 

A fák növekedésére gyakorolt hatást i l l e tően a faháza tokban a vas tagság i 
növekedést ér tékel jük. A táblázatok keze lésenként t a r ta lmazzák a ki indulási 
átlagos á tmérő adatokat, ,az évenkén t i növedéke t , a növedékszáza lékoka t , a 
növedékszáza lékok százalékos v i s zonyá t a keze le t l en (15., és 6. keze lés ) pa rce l ­
lák adataihoz v i szony í tva , va l amin t az u tóbbinak az 1971. és 1972. é v r e számí ­
tott átlagát. A háromszoros ismétlés n e m tudta a t e r m ő h e l y okozta kü lönbsé­
ge t k iegyenl í t en i , ezér t növedékszáza lék a lka lmazásáva l p róbá l tuk a t e r m ő ­
helynek a n ö v e d é k r e g y a k o r o l t hatását kiszűrni . 

A táblázatok azt b izonyí t ják , h o g y a v e g y s z e r e s g y o m i r t á s az első é v b e n 
nincs hatással a növedékre , me r t egyrész t a gyompusz tu lás a t enyész időszak 



f e l éné l k ö v e t k e z i k be , másrészt a ta la jból a g y o m o k sűrű g y ö k é r s z ö v e d é k e á l ­
tal e l fog la l t fe lső 10—15 cm- t a fa i l y e n r ö v i d idő alatt n e m tudja g y ö k é r z e t é ­
v e l behálózni , hasznosí tani ; a másod ik é v t ő l a vegysze rezés 84, i l l e tve 51%-kal 
n a g y o b b vastagodást , v a l a m i n t 46, i l l e t v e 24%-kal n a g y o b b magassági n ö v e ­
kedést e r e d m é n y e z e t t a keze le t l en parce l lákhoz v i s z o n y í t v a ; a tárcsázás az 
é r in te t len parce l lákhoz v i s z o n y í t v a 47%-ka l n a g y o b b vastagodást és 24%-kal 
n a g y o b b növekedés t adot t a f ia ta labb kísér le tben, azonban ez csak a fe le a 
v e g y s z e r e s gyomir t á s sa l keze l t parce l lák növedék több le tének , ame lynek okát 
a c ikk e le jén le í r t tárcsázási há t rányokban kereshet jük. A z idősebb á l lomány­
ban f a t ö m e g e t is számítot tunk, a v e g y s z e r e z e t t parce l lákon 9 m 3 / h a növedék -
több le te t kaptunk. 

A vegyszeres gyomirtás gazdaságosságának meg í té lésében a beindí táskor á l ­
ta lában erősen g y o m o s t e rü le t ekke l ke l l számolnunk. Ezér t első évben maga­
sabbak a kiadások, s ez n e m adhat va lóságos képe t a teljes fo lyama t köl tsé­
ge i rő l . Számí tása inkban hosszabb időszakra mutat juk ki a vá rha tó köl tsé­
g e k e t : 

1. év. — 3 kg Dikonirt + 10 k g Sys 67 Omnidel + nedv. 2-szer 
p e r m . 
e r ő g é p + munkabé r 

2. év. — 3 k g Dik.+lO k g Sys 67 Omn.+nedv. 1-szer pe rm. 
e r ő g é p + munkabé r 

800,— F t 
300 — F t 

1100,— F t 
400 — F t 
150 — Ft 

550,— F t 

550,— F t 
3. év — nincs m u n k a v é g z é s 
4. év — m e g e g y e z i k a 2. é v i v e l 
5. év — nincs m u n k a v é g z é s 
öt é v összege : 2200,— F t 

éves rá ford í tás : 440,— F t 
é v i há romszor i tárcsázás kö l t s ége : 450,— F t 

E z e k szer int a vegyszeres gyomirtás nem drágább a tárcsázásnál. 
H á r o m éves k í sé r le tünkkel igazol tuk , h o g y m i n d a tárcsázás, m ind a vegy­

szerezés növedéktöbbletet ad az ér in te t lenül hagyo t t terület te l szemben, a 
v e g y s z e r e s g y o m i r t á s kétszeresét adja a tárcsázottnak. Számításainkban a 
mindenü t t e lé rhe tő , csökkentet t ada tokból indul tunk k i : 

1 ha keze le t l en nyáras n ö v e d é k e 10,0 m 3 / h a 
a tárcsázás n ö v e d é k t ö b b l e t e 25%, 2,5 m 3 / h a 
a v e g y s z e r e s g y o m i r t á s n ö v e d é k t ö b b l e t e 50%, 5,0 m 3 / h a 
1 m 3 nyá r fa k i t e rme lé sekor a v á r h a t ó tiszta nyereség (papír fá t és f e l d o l g o ­

zási fá t a lapul v é v e , az a lapkö l t ségek me l l e t t a rezsit , a vá l la la t i hasznot, az 
erdőfentar tás i j á ru l éko t is kö l t ségkén t f i g y e l e m b e v é v e ) kb . 250,— F t 

Tárcsázás ese tén : 
b e v é t e l 2,5 m 3 á 250 F t / m 3 625,— F t 
kiadás 450 — F t 

több le t n y e r e s é g : 175,— Ft /ha /év . 
V e g y s z e r e s g y o m i r t á s t v é g e z v e : 

b e v é t e l 5,0 m 3 á 250 F t / m 3 1250,— F t 
kiadás 440,— F t 

t ö b b l e t n y e r e s é g : 810— Ft /ha /év 

A kísér le t i t e rü le te inken t e r m ő h e l y e n k é n t is v é g e z t ü n k e lemzést . Ebbő l m e g ­
ál lapí tot tuk, h o g y a m é l y e b b ta la j ré tegű, va l amin t nedvesebb részeken a nö -



vedéktöbble t kisebb, m í g seké lyebb ta lajon v a g y szárazabb v i s z o n y o k közöt t 
a vegyszerezés okozta növedék több le t n a g y o b b . K e d v e z ő hatás vá rha tó a v e g y ­
szeres gyomir tás tó l a j ó t e r m ő h e l y e n ál ló , az e lgyomosodás tó l növekedésben 
megrekedt nyárasok esetében, m i v e l a g y o m v e g e t á c i ó kiir tása után a n ö v e ­
kedés ismét erőte l jesebben megindul . 

ö rü lnénk , ha tanulmányunk rá i rányí taná a gyako r l a t f i g y e l m é t a nyárasok 
vegyszeres gyomir tására . N e hagyjuk , h o g y a g y o m miat t je lentős f a t ö m e g 
vesszen el. 

Uena A., repzcui Pl., d-p Xanyna fi., Koea« SKOHOMHMHOCTb XHMHMECKOR nPC-nOJlKH TO-
nOJlEBblX HACAHOJEHHH 

Ha ocHOBaHHH pe3yjifaTaxeB onbiTOB no XHMHqecKOií nponojTKe, npoBeneHHbix B CMeuiaHHwx HacawneHHHX 
TOnojiH ,1-214' H TonojiH ,robusta' , MO>KHO peKOMeHnoBaib cJieAyroiuyio oGpaGorny: B nepBOM rony ABa onpwcKH-
B a ™ « , BO B T O P O M rony OAHOKpamoe onpbicKHBBHHe npenapaTaiMH Ű H K O H H P T B n03e 3 Kr/ra + C H C 67 OMHHnefl 
B nose 10 Kr/ra. B TpeTbeM rony onpbicKHBaHHe y>Ke H S A H U I H E npoBOAHTb. B pe3yjibTaTe X H M H M C C K O Í Í n p o -
nojiKH HaquHaa co BToporo roAa nojryqeHa npHÖaBKa no Bbicore B pa3Mepe 46—24% > no AHajwerpy w e B pa3Mepe 
84—51 %. npHHHMan B ocHOBaHHe T O A H M H U H npHpocT B pa3Mepe 10 M s / r a , STO 03Ha>iaeT npHÖaBKy npHSbineil a 
pa3Mepe 810 O t / r a B TOA-

A. Béky—J. Gergácz—Dr. L. Halupa—F. Kopács: T H E ECONOMY OE W E E D I N G D O I N G I T I N 
POPLAB, STANDS 

On the base of sorae experimenta it can be recommanded the following treatment for weeding in Populus 
1.214 and Populus robusta mixed stands on swampy soil covered with dense weeds. I t has to be sprayed with 
3 kg/ha Dikonirt +10 kg/ha SYS O M N I D E L Chemicals twofold in the íirst year and once in the second year. 
I t is needed no spraying in the third year. The plants have been grown faster from the second year spaying, and 
reached about 46—24% increment surplu in height and 84—51 % in diameter. Providing 10 m :/ha/year incre-
ment, this treatment results about 810 Ft/ha/year earnings surplus. 
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GRANULÁLT INSZEKTICIDEK 
VIZSGÁLATA MAGVETÉSEKBEN Prenner József 

Dr. Sípos Endre 

A talaj lakó ká r t evők (pajorok, d r ó t f é r g e k ) e l leni v e g y i védekezésnek m á r 
múltja van az erdészeti magve tésekben , csemeteneve lésben és erdősí tésekben, 
de általánosnak mondható , h o g y ezt sablonosán v é g z i k , a ta la j lakó k á r t e v ő k 
egyedszámának vizsgálata nélkül. A korábban a lka lmazot t HCH, ma jd Lindán 
tar talmú kész í tmények kivonásra kerül tek, a k ló rozo t t s zénh id rogén-men te ­
sítési p rog ram előírja a lindános szuperfoszfát, Hungária L2 stb. fo lyamatos 
kivonását. 

E kész í tmények helyet t a granulál t inszekt ic idek kerü lnek beveze tés re , a m e ­
lyek közül a mezőgazdaságban a Basudin G (diazinon) kész í tményeke t m á r 
széles körben alkalmazzuk. A növény te rmesz tésben már több granulá tumot 
engedélyeztek . Szakszerű a lkalmazásuk esetén a k á r t e v ő k r e g y a k o r o l t ö lő ha­
tásuk kedvező . Bár kijuttatásuk a j e l en leg i műszaki k ö r ü l m é n y e k közöt t m é g 
csak részben megoldot t , k ö r n y e z e t v é d e l m i és humánegészségügyi t ox iko lóg i a i 
mutatóik kedvezőek . 

Vizsgála tunk célja az vo l t , h o g y az erdészet i talaj fer tőt lení tés t a l ehe tőségeken 
belül bővítsük. A z 1973. é v b e n kezdtük el a granulá l t inszekt ic idek erdészet i 


