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ADATOK A HAZATI VOROSTOLGY FEJLODESEROL

Lanyi Janos

634.97:582.631 (439)

A vorostdlgy (Quercus rubra) kérdése nem
tjkeletii problémaja erdégazdasagunknak, jol-
lehet, komoly formaban esak a mult évben ke-
riilt ismét az érdeklédés homlokterébe, Ered-
ményképpen Intézetiink még ez év elején az
egész orszagra kiterjedé vizsgalatot indifott
meg. Célunk kettés. Igyrészrol ki akarjuk ér-
tékelni szamszerilleg, tudominyos moédszerek-
kel ennek a fafajnak miiszaki tulajdonsagait.
Masrészrél a koesanyos és koesanytalan tolgy-
gyel, illetve a esertolggyel valé osszehasonli-
tasban ki akarjuk jelolni hasznalhatésaganak
lehetdségeit. :

A vorostdlgyre vonatkozé szdmadatok
ugyanis iires szamok és csak akkor vélnak
eredményessé, ha azegyidejiileg kozolt tolgy- és
cseradatok szemlélteté modon lehetGséget ad-
nak a kozvetlen osszehasonlitasra, Igy vég-
eredményben a vizsgalat kozvetleniil is gya-
korlati értékiivée valik, ;

A vorostblgy mtiszaki hasznalhatésagi
értékét ezidészerint még mnem lehet biztosan
megitélni. Ez természetes is, hiszen a vizsga-
latok még folyamatban vannak és a kisérleti
eredmények feldolgozisa csak rvészben tortént
meg. A vizsgalat még sok munkat és huza-
mosabb id6t igényel,

A vizsgalatokkal kapesolatos helyszini
adatgyiijtés soran azonban alkalmam nyilt
arra, hogy az emlitett tolgyféleségeket torzs-
feilédés, nevelés ¢s fatomeghozam szempont-
jabol osszehasonlithassam. Azt hiszem, nem
lesz egészen céltalan, ha ravilagitok azokra a
tanulsagokra, amelyek ebbdél az Osszehasonli-
tashol adodnak,

A kormendi erdégondnoksig Almasd véd-
keriiletéhen megkozelitéleg észak-dél iranyban
futé nyviladék keleti oldalan, mint szegély, egy
sor vorostolgy all. Mogotte erdeifenyével
elegves tolgvallomany huzodik. A nyiladék
méasik oldaldhoz a vérostolgyszegéllyel egykori
tolgvallomany esatlakozik, A nyiladék déli
végén pedig, ugyancsak a szegélyven, kisebb
esertoleyesoport all. Mindkét erdérész sik és
kozottilk terméhelyi szempontbol kiilonbség
nines. Az altalaj kavicsos, agyvagos homok, a
feltalaj pedig kozépmély agyagos homok. A
tengerszint feletti magassag 210 méter. Az
fizemterv szerint a kor 49 év. Pontossag ked-
véért meg kell jegyeznem. hogy ez a kor a
vetéshol keletkezett tolgyallomany koranak
felel meg. A vorostolgvszegély azonban valé-
szintileg 1—2 évvel idésebb, mert iiltetésbol
gzarmazik. Mindenesetre ez az 1—2 év kor-
kiilonbség ennél az 50 éves allomanynal
lényegtelennek mondhato.

Tekintettel arra, hogy az eddigiek szerint
a két szegély terméhelyre és korra megegye-
zik 6s hogy a torzsek egyméastol fiiggetleniil
fejlodtek, az Osszehasonlitas kétségteleniil el-
fogadhato. 'A legutobbi feltétel kiilonosen fon-
tos, mert a vorostilgy novekedési erélye fiatal
korban igen nagy és a tolggyel elegyes allo-
manyban a viristolgy feltétleniil a tolgy folé

keriil. Ha tehat az osszehasonlitasban szerepld
torzsek fejlédése egymassal Tfiiggésben lenne,
ezt a szempontot is figyelembe kellene venni
é8 ez az osszehasonlitast bizonytalanna tenné.
Szerencsére a torzsek fent leirt elhelyezkedése
miatt ezzel nem kell szamolnunk.

Az bsszehasonlitashoz mintegy 150 méter
hosszii szakaszon felvettem a szegélyen allo
fak mellmagassagi atméréjét és megmértem
minden egyes torzs magassagat. Majd a
Schwappach-tolgy fatomegtablakbdl Kkivettem
az egves torzsek vastag fatémegét. Végiil pedig
mindharom fafajnal atlagot képeztem. A mell-
magassiagi atmérd és a magassag szerint cso-
portositott adataimat az 1, szamu tablazatban
kozlom.

Az atlagos mellmagassiagi atmérével és
magassaggal kapesolatban aggaly nem meriil-
het fel. Az atlagos vastag fatimeggel kapeso-
latbhan azonban be kell ismerniink, hogy ez a
szamitas mem egészen helyes. Egyik nehézkes-
sége az, hogy az emlitett fatomeztablak allo-
manyokban, tehat nem szegélyen — azaz félig
szabadallasbhan — n6tt torzsekre vonatkoznak.
Menti azonban a helyzetet az a koriilmény,
hogy a c¢él nem a pontos fatomegek kimuta-
tasa, hanem a kozottitk fennallé viszonyok,
viszonyszamok meghatarozasa volt. A masik
nehézkesség pedig abban jelentkezik, hogy a
fatomegtablak tolgyre vonatkoznak és nem
feltétleniil biztos, hogy a cser-, illetéleg voros-
tolgy esetében is helyes adatot adnak. Sajnos,
ezzel szemben méar nem &ll menté koriilmény,
més megoldas hijan mindaddig, amig a voros-
tolgyre vonatkozd fatomegtablik el nem ké-
sziilnek. Ajanlatos tehat, ha a fatomeg-viszony-
szamokat ovatossiggal fogadjuk el és esak
tajékozasul vessziik igénybhe.

Ha az atlagadatokat egybevetjiik, egészen
meglept eredményeket kapunk. A virostolgy
atlagos atmérdje és magassiga jelentékenyen
felitlmilja mind a tolgyét, mind pedig a eserét.
Kiilonosen szembetiing a kiilonbség a vastag
fatomegben. Hogy a kiilonbségeket szemlélte-
t6bbé tegvem, viszonysziamokat képeztem, A
tolgy értékeit 1:000-nek vettem fel és ehhez
viszonyitottam a masik két fafaj értékét. Lat-
hatjuk, hogy a ecser alig killonbozik a tolgytol.
A mellmagassagi atméré viszonyvszdma a cser-
nél 0.951, a magassagé 0.988, a fatomegé pedig
0.858. Ellenben lényegesen kiugranak a voros-
tolgy adatai: a mellmagassigi atmérd viszony-
szama 1.463, a magassagé 1.164, a fatomegé
pedig 2.627.

Megkizelitéleg hasonlé eredményeket kap-
tam a lenti erdégondnoksaghan. Sajnos, itt a
cser teljesen hianyzik és igy csak a tolgy és
vorostolgy Osszehasonlitdsara nyilt alkalmam.
A Zajda védkeriilet egy erdérészletében 0.9
elegyaranyu gyertyan kozé csoportosan ele-
gyitett tolgy kozott — tehat zart aAllomanyban —
néhany vorostolgy all. Koruk 45 esztendd, A
talaj iide televényes, kissé homokos agyag.
Az osszehasonlitishoz felvettem az ott taldl-
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1. sz. tadblazat.

| Tolgy | Virostolay | Csertilgy
| | 1
T Me”'-, 4 : ‘ Vastag Mell-' 3 i Vasta i Mell-' ; | ; Vastag
Sorszam | m:ﬁ?ﬁ:-}:jm Magassag tatorieg | m:;t_.:l::‘s‘ﬁ%m Magassag futiiuuir | m:':f:.l]is;-i:'sg' | Magassig | fnti'nn:;r
em | m | m? ‘ em m m? em i m m?
e 13 0128 | 16 ‘ 18 0174 16 14 0.137
2. ‘ 16 [ 14 0137 | 17 ‘ 16 0.179 16 16 0.156
3- 16 “ 16 0.156 19 } 18 0.255 16 19 0.183
4. 16 18 0.174 22 | 18 0.384 18 16 0.202
D. 17 13 0.148 23 © | 574 0.363 18 18 0.225
6. 17 15 0168 28 | 19 | 0403 19 19 | 0268
7 17 17 0180 el @670 Y gl i BN 21 18 | 0313
8. | 18 16 0.202 | 25 19 | 0.481 25 178 w 0.433
- S 16 0202 | 26 | 90 0.546 9 14 0.425
10. 18 17 0.213 l 26 | 20 0.546
11. 19 14 0.201 | 26 ' 20 0.546
12. 19 16 (115 Y R T 21 0571 |
13. 19 16 0228 | 27 17 0.508 ‘
14. 19 1000 100 02y g 28 ‘ 19 0.606
15 19 g IS 0.241 ! 29 18 0.621 |
16. 19 18 | 0258 |- 28 18 0.621 '
17 19 907 b e ADIRLR i nbrRgske | nigg 0.658 | .
18. 20 16 | 0254 30 20 0.734 ,
19. 20 17 ‘ 0-269 31 21 0.823 | i [
20. 20 )l e 31 21 0.823 |
21 21 17 0.299 32 19 0.799 5
29. 21 18 0.313 32 | 20 0.838 |
23. 99 16 0.311 82 | 24 0.998 |
924. 99 16 0.311 33 23 1.022 |
25. 23 17 0.363 34 21 0.995 |
26. 93 18 0.384 34 23 1.086
27. \ 23 18 0.384 35 20 1.010
LR el 18 0.384 36 20 1.071 ‘
99. | 23 19 0.403 36 20 1071 | |
9. | 2% 19 0481 36 21 1120 | |
A it 19 0.563 33 21 1261 | |
32. ‘ 27 20 0.591 39 ‘ 21 1.332
33. | 28 20 0.636 39 ! 21 1.332
34. 1 29 21 GITLT: A 41 ‘ 25 1782 | |
5. | I3 Villgglion | ¢ ey 1967 | i i
Atlag . 20.5 17.0 [ 0.303 30.0 | 19.8 0.796 | 19.5 | 16.8 0.260
Viszony- I | |
szam 1.000 1.000 1.000 1.463 | 1.164 ‘ 2.627 I 0.951 | 0.988 0.858
hato kilene vorostolgy, majd valogatas nélkiil Az eddigiek utan nyilvanval6, hogy a
a kozvetlen kozelbdl kilenc tolgy adatat és az  vorostolgy népgazdasigunk  szempontjabol
elgbbihez hasonlé moédon kiszamitottam a vas-  6riasi jelentéségii fafaj. Kzzel kapesolatban

tag fatomeget, végiill pedig atlagokat és
viszonyszdmokat képeztem. Tekintve, hogy itt
zart allomanyrol van szd, a fatomegszamitas-
sal kapesolatban emlitett elsé nehézkesség el-
esik.

A tolgy adatait ismét 1.000-nek vettem, Igy
a vordstolgy viszonyszamai a kovetkezokép-
pen alakulnak: mellmagassagi atméronél 1.334,
magassagnal 1.185, fatomegnél 2.020.

Erdekes megfigyelni, hogy amig a viris-
tolgytorzsek kozott mindossze egy olyan van,
melynek magassaga 24 méter alatt van., addig
a tolgyek koziil csupan egy torzs éri el ezt a
magassiagot. 'A csoporton beliill valamennyi
vorostolgy kimagaslo uralkodé torzs,

azonban jogosan felmeriilé aggaly a mindség
kérdése. A fentiek szerint a vordstolgy ugyan-
abban a korban kétszerannyi fatémeget ad,
mint a eser vagy a tolgy, de vajjon mindség
szempontjabol milyen lesz ez a fatomeg? Itt
érkeziink vissza ahhoz a kérdéshez, melynek
megvalaszolasara a most foly6é vizsgalatok
hivatottak.

Mindenesetre — barmilyen lesz is a vizs-
galatok eredménye — mar most hangsilyoz-
nunk kell azt, hogy a vordstolgy nj fafaj lehet,
de nem helyettesitheti egyvik tolgyfélénket sem.
Nem szabad példaul arra gondolni, hogy vele
egészen kiszoritjuk a csert. A népgazdasa-
gunknak sziiksége van a cserre, részben mint
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2. sz. tablazat.

1 Tolgy | _ Viristilgy

Sorssim | MOlmnsis | Mugawte | vt | Melmowsin | Mogasix | st

em | m m? em } m m?

1. ‘ 14 13 0.094 24 24 0.548

2. ‘ 16 17 0.165 85 1 24 0.598

3. | 19 19 0.268 26 ‘ 2 0.649

4. 21 24 0.415 27 | 24 0.703

5. 29 | 21 0.403 30 24 0.872

6. 22 Gt 0.403 31 22 0.855

7. | 23 | 21 0.366 32 24 0.998

8. | 97 | 21 0.618 32 | 24 0.998

9. | 30 | 23 | o887 32 | | %4 0.998

Atlag 5l ey Y S A R N ALY T
Viszonyszém . | 1.000 1000 | 1000 | 1334 | 1185 | 2020 |

faanyagra, részben mint a rossz erdei talajok
egvik fontos, erdésitésre kionnyen felhasznal-
nalhaté fafajara. Itt esak arrél van szo, hogy
az eddiginél sokkal nagyobb mértékben foglal-
kozzunk a vorostolggyel is.

Nem kétséges, hogy miiszaki értéke mem
éri el a tolgy értékét. Masrészrél az eddigi
eredmények alapjan biztosra vehetd, hogy
hasznilhatésagi értéke lényegesen feliilmulja
a cser értékét, mar esak azért is, mert csersav-
tartalma van és igy feltétleniil tartésabb a
csernél. e 3

" Ezek a tények egyuttal a tovabbi vords-
tolgykutatdas iranyvonalat is meghatarozzak.
Helytelen volna, ha a virdstslgyet tolgyeseink
helyébe telepitenénk. Itt legfeljebb elegyités-
r6l  lehet szé. Természetesen a rossz termd-
helyen sinylédé tolgyes esete kivételt képez,
mert itt indokolt a lényegesen kisebb talaj-
igényli vordstolgy megtelepitése. Legkomo-
lvabb szerep var a vordstolgyre — amint ezt
Pagony Karoly is kiemelte — a homoki erdei
fenyvesek elegyitésénél., A nagyobb mértékii
virostdlgytelepitésekkel azonban a cser wvisz
spaszoritasat is kell szolgalnunk, mint fentebb
emlitettem. mellyel kettés célt érhetiink el
Egyrészt azt, hogy a cser helyébe értékesebb
fafaj keriil, masrészt varhato lesz, hogy a talaj
jelentékenyen megjavul.

Az Erdégazdasag 1948 szeptember 20-1 sza-
maban kozolt statisztikai adatok szerint a leg-
jobban elcseresedett teriiletek a Dunantilon
vannak, A 182.906 kat. holddal els6é helyen allo
tolgy mellett masodik helyet a cser foglalia el
160.701 kat. holddal. Kiiloniésen rossz a hely-
zet Fejér megyében, ahol 12.323 kat. hold tolgy
mellett 19.455 kat. holdat, Komarom-Esztergom
megvében, ahol 14.364 kat. hold télgy mellett
92.977 kat. holdat, Tolna megyében, ahol 9976
kat. hold tolgy mellett 12.589 kat. holdat és
Veszprém megyében, ahol 17.828 kat, hold tolgy
mellett 80.242 kat. holdat foglal el a cser. Elsd-
sorban ezekre a teriiletekre kell bevinni a
vorostolgyvet.

Ezid6szerint az a tapasztalatom, hogy a
virostolgy a terméhelyi viszonyokkal szem-
ben eléggé kozombis, mégis nem egy helyrdl
kaptam olyan tajékoztatast, hogy sikerteleniil
kisérleteztek a megtelepitésével. Eppen ezért
ovatosan ¢és koriiltekintéssel kell hozzanyul-

nunk ehhez a kérdéshez. A fentemlitett var-
megyékben elGszor kisérleti teriiletek széles
lancolatat kell létrehoznunk kiilénbozé termo-
helyeken és az erésebb mértékii megtelepités-
hez csak akkor foghatunk 'hozzd, ha mar a
kisérleti allomanyok fejlodése kiértékelheto
lesz. Kisérleti teriiletek létesitéséhez természe-
tesen elsésorban makk kell. Ez a legnehezebb
kérdés, mert hazankban nagyon kevés mag-
termé vorostolgyallomany van. Kiilonosen ue
héz kérdés az idei esztendében, mert kiilonosen
rossz a vorostolgy makktermése. Intézetiink
felkutatta a magtermdé allomanyokat és ezido-
szerint a kisérleti teriiletek létesitéséhez sziik-
séges makkot nagyjabol sikeriilt is biztositani.

A tovabbi munkdhoz azonban mnemesak
makk kell, hanem feltétleniil és elengedhetet-
leniil szitkkség van a gyakorlati erdészet meg-
értésére és tamogatasara és azon elhataro-
zasra, hogy Miesurin nutjain atalakitjuk a ter-
mészetet.

Daunbie 0 pasBuTMM oTeuvecTBeHHoro [y6a kpacHoro
(Quercus rubra). — 9ra nopoga GeaycaoBHO O0cTOl-
HA BHHMAHHMA, TaK KAk He Tpe'gBasder K IOYBe 0co-
OKX TpeGOBAHHMIL 4 B TO jKe BpeMA Jaer IPeBeCHIEHl 9yTh
e napa pasa Goawlue, dem JIy6 Oyprymiackuii (Quercus
cerrig) HWAH OJATOPOAHBIE TOPOAL AyGa B TOM iK€ BO3-
pacre. MenmpTanua TeXHHYeCKHX cBolfers apesecuun JIyoa
KPACHOTO, TI03BOJAKT JEJATH BHIBOA O TOM, 4TO TIPHMe=
HAEMOCTh ero Takasd e kag y OaaroponHmx ay6os. B
CBA3M C STHM IeJb BaKI0YAETCA B TOM, YTOOH CMEHHTH
nocrenmeo 8 Beurpuu Jy6 Gypryinckuit ¢ Gosee GHICTPO
PACTYIIHM W TeXHHYECKH Oodee HeHHBIM JIy6oM KpacHbiM.

Contributions to the Growing of Quercus rubra in
Hungary. — This species has no much eclaimg as to
the loeality, its volume is nearly the double of that of
Q. cerris, of other wvaluable oak species respectively
and the qua'ity of its wood does mot likely differ from
that of the latter. The aim is: to replace Q. cerris
successively with the faster growing and more valuable
Q. rubra.

Données sur le développement du chéne rouge
(Quercus rubra) du pays. — Cette essence ne montre
pas des exigences spéciales de la station et son volume
est presque le double de celui du chéne chevelu ou
des chénes précienx, On peut utileser son bois proba-
blement de la méme facon que celui des ehénes pré-
cieux. Le buf est de remplacer successivement le chéne
chevelu par le chéne rouge étant ce dernier d'une
eroissance plus rapide et donnant un bois plus précieux.



