MORZSAK. (Tallézasombaél)

~Komposzt fenyokéreghol. Roman kutatdk értékes komposztot készitettek egy fa.
ipari melléktermékb6l, a fenydféléknek eddig karbaveszett kérgébll. A kéregapriték-
hoz karbamidot és szuperfoszfatot kevernek, s azt két-harom hoénapig érlelik. A kom.
posztot a zoldségtermesztésben haszndljak fel. A jovd évben mar 10 ezer tonnét ké-
szitenelk belble. (Agrartechnik)” , Elet és Tudomany” 1978, 13. szam&bal.

... legyen minden szerszamhoz tartaléknyél. Ma mar ritka a jo akaenyél, a bolt-
ban kaphaté nyarnyelek konnyen megrecesennek. Jomagam tortem el csakany-, asé-,
fejszenyelet . .."”

»Uj Titkdr” 1978. 12. szamabél.

o,Hatvan év mulva eltlinnek az erddk a fejlédé orszagokban, ha a fadllomany ir-
tasa a jelenlegihez hasonlé méntékben folytatédik — allapitotta meg a Vilagbank
szalkértéinek vizsgalata.”
»Hétféi Hirek™ 1978. IV, 5. szamdbal.

Dobossy Imre ,,Cim és rang” cimi okos és aktualis cilkke eszembe jultatta az OEE

—Szoce. pol. Bizottsaganak e témaban készitett eldterjesatését, amit egyes személyek
és szervek kurtan-furcsan elutasitottak a régi rangkoérsagra hivatkozva. Hadd idéz-
zek most a jelzett cikkbél 1—2 mondatot, de az egész cikket szives figyelmébe ajan-
lom a berzenkeddéknelk.
w..a munkahelyi rang és elémenetel természetes emberi igény, csak éppen nem
foglalkozunk vele jelentdségéhez mérten. Ez azért is furcsa és meglepd, mert pl’ az
egyik legbsibb intézmény, a katonai szervezet mar régen megoldotta a rang és eléme-
netel bonyolultnak t(nd problémé&jit...” En hozzateszem, hogy pl. a MAV sem a
rangkorsag miatt tartotta meg a cim és ranglétrat, s6t, gondolom nem ez miatt §11i-
tottak vissza a miniszteri (és tandcsi) tandcsosi és fétandcsosi cimeket sem. Az idé-
zett ,.@letszagi” cikk igy fejezdik be: ,Mindezt mem azért mondottuk el, hogy a
rang- és cimkoérsagnak hédoljunk, hanem azért, mert meggyé6zodésiink, ha sikeriil a
cimadomanyozas és az elémenetel kolcstnosen oOsszefiiggd kérdését a gazdasagi szer-
vezetben is megoldani: nagy lépést tehetiink elére a szubjektiv igényeknek és vagyak-
nak a munkahely objektiv kovetelményeivel valé Gsszehangolisa, s ezzel a hatéko-
nyabb szervezeti munka feltételeinek megteremtése terén — emberi vonatkozdsban
is.” ,,Magyar Nemzet” 1978. IV.; 11. szamabol.

»« .. megrekedtiink a tehetség fogalmanak helytelen érbeltﬁezésémél, tehetségesnek
a szellemi palyakra alkalmasakat értve, holott a helyes felfogds az, ha a tehetségen
az atlagon felili produkeiéra vald képességet értjik — az élet, @ munka sok féle te_
riiletén.”
w8 végzettek egy része olyan munkakdrben dolgozik, amely messze nem igényli
azt a képzettséget, amellyel az a fiatal rendelkezik, magyarul pazarlunk is a mun-
kaerével. Sajnos olyan kategéridkkal is megbaratkozunk, mint a szellemi betanitott
munka, vagy a szellemi segédmunka.” Dr. Horvath Attila az MSZMP KB. munka-
tarsanak eléaddsabol. Megjelent ,,Oktatédspolitikdnk néhany idészerd kérdése” cimf
MTESZ—EKOB kiadvanyban. 3

~A tudomanyos-technikai fejlédés felgyorsult dramaval csak szildrd alapmiiveltség-
Zel és az erre épiilo folyamatosan kiegészils .szakmiiveltséggel lehet lépést tartani...”
.- .- Az elmult évitizedek valdsdga azt bizonyitotta, hogy a munkésoknak, és a min-
dennapi munkajukat irdnyité lizemi értelmiségnek -egyaridnt volt és van mit tanulni
egymastol. . .”

4. Ortelmiséginelks lenni nem szarmazasi elfjog, hanem magatartis és tudatos elko-
telezetiség, alapvetden aldozatvallalé szolgalat...”

Simon Laszlo a Szakszervezetek Bp-i Tandcsa titkaranak el6adasabol.

Megjelent az MTSZ ,,A miiszaki értelmiség helye, szerepe és feladatai a munkas-
miivelodésben, a munkahelyi nevelésben” eimi kiadvanyaban.

‘ Toth Istvdn
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SZEP, TEHAT VEDD!

: : i :
1. abra. Nagy héscincér  gesztenyefan a rdpnyildsa
elott

Erdeink szépségét elsésorban a fak, a bokrok, a virdgok adjik. Ezeket mindenki
észreveszi és érzi, élvezi szépségiiket, de vajon becsiili-e? Nagyon sokszor — nem!
Nem becsiili az, aki tori, tépi az dgakat, a virdgokat, egy ideig hurcolja, azutin uton.
utfélen elszorja.

Az erdok rongdloinak visszataszito viselkedését sokan ismerik és elitélik. A névé-
nyek, kiilondsen a ritka fajok védelmében killonbozé féorumokon szot emelnek. Ezek-
kel egyetértésben szeretném felhivni az erdét hivatasbél, vagy szdérakozasbdl jardk
figyelmét arra, hogy az erdo hangulatdhoz a virdagokon és a maderakon kiviil a ro-
varok is hozzdjdirulnak. A természet szépsége nem lehet teljes a lepkék, a szitakotok,
o bogarak és a tobbi rovar nélkiil.

Az erdei ndvényekbdl sok rovarfaj él, melyeket elszaporoddsuk esetén kdrtevik-
nek. mindsithetiink, Ezeket nem fenyegeti a kipusztulas veszélye, wviszont léteznek
olyan ritka, és impozans dllatok, amelyeket a gyerekek nagy élvezettel fogdosnak,
hurcolnak, megilnek és eldobnak. Ez a ,szorakozds” nem mdas, mint a hatalmi vdgy,
az agressziv érzelmek megnyilvdnulasa. Vannak akik rovargyljtés cimén szedik 0Osz-
sze a rovarokat, de megfeleld felszerelésiik mincs, mire a keziik kézé keriilt dllatok
elpusztulnak, mdr esztétikailag is megsemmisiilnek. Mi értelme van az egésznek?
Ezért jo lenne, ha a pedagogusok szabdlyoznak a gyiijtési feladaiokat és megitiltandk
legaldbb az éjjeli pavaszem, a szarvasbogdr és a nagy hoéscincér begytijtését. Az elsé
ketté mdr tibb orszdgban védett dllat. Nalunk is kevés van belbliik, elszaporoddsuk-
nak nincsenek meg a feltételei, kipusztulasuknak anndl inkabb.

Ne hagyjuk tovabb szegényedni kérnyezetiink természeti szépségeit. Védjink meg
mindent, ami szép — amig lehet.

Dr. Szalay Ldszlo

Minden kommentar nélkiil...

Moldova Gyorgy: Ellenszél I1. Valogatolt riportok c. kditetében (Magvetd Konyuv-
kiado, Budapest, 1977) a 37. oldalon a kovetkezdket olvashatjuk:

~Megall az agyonstrapdlt GAZ kocsi, kiszdllunk, és gyalog megyiink tovdbb az
erdei utakon. Jobbra is, balra is néhdny fat piros olajfesték-gyilirivel jeldliek meg.

— Ez a jelzés mire valo?

— Ezek a Rakosi-korszak V fai, V, vagyis véghaszndlatig fenntartando., Csak az
elit fakat akartak megorizni, a tobbi hadd hulljon ki. Mg mar megsziint ez a jelolési
forma, még latszik, de mdar mankonak sem j6 az eligazoddshoz. Az erddé mem tir
semmiféle kiilsé beavatkozast, piros vagy kék gyliriket, én azt tanultam a profesz-
szoromtol: ha nem tudsz mit esindlni, kérdezd meg a fatol!”
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Az erdeifenyé-gazdalkodas uj iranyzata” motté alatt jelent meg az ALLGEMEINE
FORSTZEITSCHRIFT 1978. februdr 11-i szima. A téemdval kapesolatban hét tanul-
manyt kozol a lap, s ezek fontosabb megallapitdsait célszer(i nekiink is figyelemmel
kisérni. Az NSZK-ban az erdeifenydé a legelterjedtebb fafaj. Ipari hasznalhatésaga
egyre értékesebbé teszi, s6t kardcsonyfanak is mindinkabb keresik. Ezért semmi-
Képpen sem tekintik ,blinnek” a felkarolasat.

Az erdeifeny6-gazdilkodas 1j irdnyzatarél ennek a cél- Iapszamnak az attanulma-
nyozasa utan, egyértelm( képet ugyancsak nehéz kapni, mégis megkisérlem azokat
a fébb szempontokat megragadni, amelyek valamennyi cikkben tobbé-kevésbé meg-
mutatkoznak. Ezek a kovetkezok:

Az elegytelen erdeifenyvesek nagy kiterjedése miatt kizel egy évszazada igyekez-
nek a monokultirakon valtoztatni. Az erdésitéssel egyidében tértént elegyités nem
sikeriilt. Ezért id6sebb korban javasoljik mindenekel6tt arnytiiré lombos fafajokkal
alatelepiteni vagy duglaszfeny6vel kiegésziteni az erdeifenyveseket. A szarmazasi
problémak miatt szamos gondjuk van. Ennek a helyes megoldasat els6rendfi feladat-
nak tartjdk. Az erddsitésnek ez az egyik alapkérdése. Az erddsitési halozatot illetd
vitaknak igen tag teret engednek. A 2500 db-t6l a 20000 db-ig terjedd csemeteszam
olyan széles mezd, amelyben a gyakorlat ugyancsak nehezet talalhatja meg az opti-
mumot. A fatermesztés gazdasagossagi szempontjai kedvezdtlentil alakulnak. Ezért
a racionalizdlds valamennyi lehetGségének kihasznédldsa esetén sem mondhatnak le
a fatermés ndvelésérdl és a fadrak emelésérsl.

Uj irdnyzatokrél 1évén sz, Ggy vélem, sok hozzaffiznivaléja akadna e rovid osz-
szefoglalashoz hazai szakembereinknek is. A szakmai vita a német erdészek kozott
is folyik, amely e lapszam tanusaga szerint nem wvarhaté, hogy a kézeljovoben leza-
rul.

(Ref.: dr. Solymos R.)

Kiilonlegesen értékes tolgyronk termelésére az NSZK-ban tekintet nélkiil az erds-
hivatali hatdrokma, regionélis lizemosztalyokat alakitanak. Egyik ilyen a Baden—Wiir-
temberg tartomanyban levé ,,Ulmer-Alb”. Terlilete 1300 ha, mészkézeten mély, va-
lyogos talaji, 500—T700 m tengerszint feletti magassdagban 600—720 mm évi csapadék-
kal. Faallomanya bilikkos-tolgyes. ,Erett” allomanya 200—300 éves. Ennek torzsei
altaldban furnértermelésre alkalmas szin(i és szerkezet( fajuak, de megjelennek raj-
tuk az oregedés jellegzetes fahibai is. Kitermelésiik akkor esedékes, amikor értéktel-
jesitményiik tetbzik, mielott még egészségi allapotuk nem romilik Ez utébbira legin-
kabb a gombéasodds és harkily kopaesnyomok utalnak., A Kkozépsé korosztaly — a
150—200 év — csekélyebb mértékben fordul eld, annil tobb a rudas és a mi fogal-
maink szerinti kozépkori fadllomany. Ezek tolgyei igen jo nivekedéstiek, gyertyannal-
és biikkel elegyesek. Az utdébbi évek mesterséges erdositései nagy teriiletliek és eze_
ket erdteljesen folytatjak.

A célvalaszték itt a késelési ronk, A kitermelt torzs valasziékoldsa rendkivili gon-
dossagot kivan. A fahibakat pontosan fel kell ismerni, mert még 25%)-0s, furnérter-
melésre alkalmas résszel biré ronkok is egyedileg keriilnek értékesitésre, amennyi-
ben a fa egyébként arra alkalmas. Az altaliban 2,20—4,40 m-esre darabolt rénkdket
foként az évgylrlszélesség szerint, harom mindségi osztalyba soroljak: az ,F 17 atla-
gos évgyliriiszélessége 1,5 mm-ig terjed, az ,,F 2"-¢ 2,5 mmdig, az ,F 3"-€ 3—3,5 mm-
ig. A leggyakoribb fahiba az altalaban bendtt gocs, ami a kérgen rozsakent jelentke-
zik. Kisebb a hiba, ha tibb el6fordulisa esetében a tengelyen atfuté egyetlen sikban
jelentkeznek. Egyetlen, bélen Atfuté repedést a furnérronkbsl még nem kell kiejteni,
csillagosat — ha tilfut a ronkdtmérd harrhadédn — igen. Ugyanez dll a gyGris elva-
lasra is. Tobb fagyléc csoklkenti @ ronk értékét. Nagy hiba a rdk, rovarfertézottség
kizaré ok. A kifogastalan ronk 4500 mérkat is megér mienként.

(AFZt 1977. 47. Ref. Jérome R.)
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