
l yeke t a j ö v ő b e n á l l a n d ó a n e l k e l l l á t n i a a bel ter jes e r d ő g a z d á l k o d á s fo lyamatos , 
r é sz l e t e s m e g t e r v e z é s e é s az e r d ő g a z d a s á g i b ő v í t e t t ú j r a t e r m e l é s m e g v a l ó s í t á s a 
é r d e k é b e n . 

** 
E r d ő g a z d a s á g i d o l g o z ó i n k j a v a s l a t a i t mos t a F ő i g a z g a t ó s á g o n b e h a t ó a n t a n u l m á ­

n y o z z á k . N a g y r é s z t e z e k n e k a f e l h a s z n á l á s á v a l k é s z ü l n e k m a j d az új népgazdasági 
terv végleges és részletes előírásai. A l e g d e m o k r a t i k u s a b b f o r m á b a n az o r s z á g i gaz i 
g a z d á j a , m a g a a n é p a l a k í t j a k i ezeket . V é g t e l e n ü l m e g t i s z t e l ő e b b e n a m u n k á b a n 
r é s z t v e n n i é s f e l e m e l ő é r z é s lesz k ü z d e n i a k ö z ö s e n k i a l a k í t o t t f e l ada tok m e g ­
v a l ó s í t á s á é r t . 

J é r a m e R e n é 

A fahasználó erdőgazdaságok favágatási tervének 
ellenőrzéséről 

S A L I E M I L főosztá lyvezető 

A favágatási terv az e rdőgazdaságok m u n k á j á t szabályozó éves terv­
nek egyik legfontosabb szakmai alapterve. Jóságá tó l nagyban függ az e r d ő ­
gazdaságok t e rvsze rű m u n k a e r ő - , h i te l - és ene rg iagazdá lkpdása , minthogy 
a fak i te rmelésse l kapcsolatos kö l t ségek az e rdőgazdaságok kö l t sége inek 
mintegy k é t h a r m a d á t ad ják . A favágatás i terv jóságá tó l függ, hogy a n é p ­
gazdaság egyes ága inak faanyage l lá tása t e rv sze rű -e vagy sem; nagy a ha­
tása a faimport t e r v s z e r ű bonyo l í t á sá ra . Ugyanakkor a favágatás i terv 
egyik része az e rdőgazdaság i ú j r a t e r m e l é s t e r v é n e k is, mert a k i t e r m e l é s r e 
k e r ü l ő f a tömegnek mintegy egyharmada nevelővágásokból , egy negyede 
pedig fe lúj í tóvágásokból szá rmaz ik . 

A favágatás i tervvel szemben t á m a s z t o t t k ö v e t e l m é n y e k biztosí tása 
é rdekében hozta az e l m ú l t é v b e n az Országos Erdésze t i Fő igazga tóság 
Kol lég iuma azt a ha tá roza to t , hogy az 1956/57. gazdasági év re készülő fa ­
vágatás i terveket az e rdőgazdasági t e r m e l é s mindennapos gondjai tól bizo­
nyos m é r t é k i g függet len szerv, az Ál lami Erdőrendezés i In téze t e l lenőr izze 
az ún . fahasználó e rdőgazdaságokná l , t e h á t a legnagyobb fa tömege t kiter­
melő e rdőgazdaságoknál . Ez az in tézkedés csak egyike azoknak az in téz­
kedéseknek , amelyeket az O E F a favágatás i tervek minőségének a m e g j a v í ­
tása é rdekében tett. Igen in tenz íven folyik p l . az Erdésze t i T u d o m á n y o s 
In téze tben a k u t a t ó m u n k a a favágatás i terv kész í tése jobb, fejlettebb m ó d ­
szereinek a k ia lak í tása cél jából . 

A z Ál lami Erdőrendezés i I n t é z e t n e k a favágatás i terv e l lenőrzésével 
kapcsolatos je lentése , adatai azt m u t a t j á k , hogy a leg több e rdőgazdaság 
ma m á r a sú lyának , fon tosságának megfe le lően foglalkozik a favágatás i 
tervvel , m á s u t t azonban vannak m é g olyan h iányosságok , amelyeket meg­
i sméte ln i nem szabad. A köve tkezőkben e lsősorban ezeket a m e g s z ü n t e ­
t endő h iányosságokat t á r g y a l j u k , m é g p e d i g a munka meg jav í t á sához 
szükséges in tézkedésekke l e g y ü t t . 

A favágatás i terv kész í tésének vannak olyan alapelvei, amelyek k ü l ö ­
nösen né lkü lözhe te t l enek ahhoz, hogy a favágatás i terv a kü lönböző igé ­
nyeknek megfelelhessen. G y a k r a n teszik azt az é sz revé te l t , hogy a f avága ­
tási terv készí tésekor az e rdőműve l é s i k ö v e t e l m é n y e k e t nem veszik figye-



lembe. Sajnos ezt t ö b b e r d ő g a z d a s á g n á l tapasztaltuk, mert a gyé r í t é s r e és 
a fe lú j í tóvágás ra besorolt e rdő ré sz l e t e ik j e l en tős r é szében nem jelölték 
meg az eltávolításra kerülő fákat. Ennek az a k ö v e t k e z m é n y e , hogy m i n d 
a becslési j e g y z ő k ö n y v , m i n d a f a t ö m e g s z á m í t á s az i r o d á b a n készü l , n y i l ­
v á n v a l ó a n nem egyeznek az így kihozott adatok a va lóságos k í v á n a l m a k ­
k a l ; a f ahaszná la t m e g k e z d é s e e lő t t e l v é g z e t t je lö lés pedig m á r nem tudja 
a beköve tkező k á r o k a t k e l l ő k é p p e n m é r s é k e l n i . Ugyancsak az ú j r a t e r m e ­
lés s z e m p o n t j á b ó l l ényeges , hogy a gyérítés és felújítóvágás jelöléséhez értse­
nek az erdőgazdaságok dolgozói. Sajnos, ebben a tekintetben nem biztosí­
tottuk m é g á l t a l á n o s a n a fej lesztési h a t á r o z a t n a k azt az e lő í rásá t , hogy „a 
k i v á g á s r a k e r ü l ő fák k i je lö lésé t — az e r d ő á p o l á s legfe le lősségte l jesebb 
m u n k á j á t — az e r d é s z e t e k nagy gyakorlat ta l r e n d e l k e z ő e r d ő m é r n ö k e i 
vagy e r d é s z t e c h n i k u s a i végezzék" . Ennek az e r e d m é n y e az, hogy egyes 
helyeken s ű r ű sarjcsokros cseresekben az a lsó szintben levő g y e r t y á n t e l ­
jes k i i r t á s á t tervezik, a s ű r ű felső szinthez pedig hozzá sem n y ú l n a k . 

A favága tás i te rv kész í t éséve l kapcsolatos he lysz ín i m u n k á k a t j e l ­
lemzi egyes e r d ő g a z d a s á g o k b a n az is, hogy elmulasztják a tervezett tarvá­
gás határvonalának a megjelölését. A fák, i l l . a t e r ü l e t h a t á r v o n a l á n a k 
megje lö lése t e r é n az elmondottak a l egsú lyosabbak . 

K i sebb h ibák , de ezeket is f e l t é t l enü l meg k e l l s z ü n t e t n ü n k , hogy a je­
lölés m e g t ö r t é n i k ugyan, de a je lzés t — minthogy méssze l t ö r t é n t — az 
első eső lemossa. K ü l ö n ö s e n s i m a k é r g ű fafajok e s e t é n vol t ez tapasztal­
ha tó . M i v e l a t e r v g a z d á l k o d á s á l t a l ános cé lk i tűzése ive l teljes ös szhangban 
kész í t jük köze l egy é v r e e lő r e favága tás i terveinket, a jelölési m ó d o t úgy 
k e l l m e g v á l a s z t a n u n k , hogy a fakitermelésig jól láthatók legyenek a jelek. 
N e m ismerte fel m é g számos e r d ő g a z d a s á g annak fontosságá t , hogy a k i ­
v á g á s r a k i je lö l t f á k a t a gyökfőn is megjelölje, holott e g y e d ü l ennek v é g ­
r e h a j t á s a b iz tos í t ja azt, hogy u t ó l a g o s a n e l l enő r i zhe tő legyen, vajon a k i ­
je lö l t f áka t v á g t á k - e k i . Más esetekben a fák meg je lö l é séhez olyan jeleket 
ha szná lna k , amely jelek p l . az e r d ő r é s z l e t h a t á r t is m u t a t j á k az e r d ő b e n . 
N y i l v á n v a l ó , hogy az azonos jelölés káros következményekkel járhat és 
e l t á v o l í t a n a k olyan fáka t , amelyeket nem s z á n t a k arra . 

A favága tás i terv kész í t é sének h i ányossága i sok esetben visszavezet­
h e t ő k a legszükségesebb eszközök hiányára. E léggé á l t a l ános a famagas­
s á g m é r ő és a f a tömeg táb l a h a s z n á l a t a n é l k ü l készü l t terv. A famagas ság ­
m é r ő a l k a l m a z á s á n a k e l m u l a s z t á s a semmivel sem m e n t h e t ő , és a l a p j á b a n 
véve az sem e l fogadha tó ok, hogy a fa t ö m e g t á b l á k nem adnak minden er-
dőrész le tben e l f o g a d h a t ó adatot. 

A h o l e g y é b k é n t a szükséges eszközök r e n d e l k e z é s r e á l l t ak , ott is e l ő ­
fordult ezeknek az eszközöknek a hibás használata. E l sőso rban a magas­
s á g m é r é s e k b e n fordult e lő olyan hiba, hogy a m a g a s s á g o t a korona k ö z e ­
pé ig m é r t é k . A z i lyen m a g a s s á g m é r é s n e k csak a va lóságosná l alacsonyabb 
f a t ö m e g lehet a k ö v e t k e z m é n y e s n y i l v á n v a l ó , hogy 1—6 m-re l alacso­
nyabb famagasság f i gye l embevé t e l éve l s z á m í t v a az iparifakihozatal becs­
lése is teljesen m e g b í z h a t a t l a n . 

A z eszközök h ibás h a s z n á l a t á n t ú l m e n ő e n e l ő f o r d u l n a k hibás mód­
szerek is: k e v é s f á n a k m é r i k a m a g a s s á g á t és a kis s z á m ú adat nem ad 
e l é g alapot a magasság i gö rbe m e g s z e r k e s z t é s é h e z . M á s esetekben — ele­
g e n d ő magasság i adat mellet t is — nem ismeretesek a magasság i gö rbe 
sze rkesz t é sének a szabá lya i . Igen gyakor i hiba, hogy az ipa r i f a tömeg 



szemmel va ló becs lésé t a k i t e r m e l é s b e n gyakorlat tal nem rende lkező dol ­
gozókra bízzák. Hason ló veszé ly t jelent az előző évi iparifakihozatal gépies 
a lkalmazása . E z u tóbb i kü lönösen jelenleg okozhat j e l en tős h ibá t , mint­
hogy a k o r á b b i é v e k b e n az e rdőgazdaságok a favágatás i tervben szerepel­
tetett vá lasz tékokhoz igaz í to t t ák a k i t e rme lés t , ugyanakkor ma — a t ű z i ­
fa t e rhé re — t ö b b ipar i fá t lehet a k i d ö n t ö t t fákból termelni . Ezeknek a 
h ibáknak a k ö v e t k e z t é b e n a favága tás i tervben gyakran alacsonyabb ipar i -
fa tömeg szerepel, mint amennyi reá l i s becslés e se t én k i m u t a t h a t ó és gon­
dos k i t e rme lő munka mellett k ihozha tó volna. 

Megá l l ap í tha tó t ovábbá , hogy a favágatás i tervek kész í téséve l kapcso­
latos egységes becslési eljárások hiánya is é rez te t i ha t á sá t . Tú lzás volna 
ugyan arra gondolni, hogy a becslési e l j á rásoka t országosan a legmerevebb 
kor lá tok közé szor í t suk , de ugyanakkor gondoskodnunk k e l l a r ró l , hogy az 
e rdőhaszná la t i u t a s í t á sban t á r g y a l t e l j á r á s t a legszélesebb k ö r b e n megis­
m e r j é k és a lka lmazzák e rdésze ink , s a t t ó l csak az u t a s í t á s -megszab ta kere­
teken be lü l e n g e d h e t ü n k meg e l té réseke t . 

Mindezeken k í v ü l gyakori ma m é g az elvi felfogás helytelenségéből 
e r e d ő h ibák száma. Eléggé á l ta lános h i b a k é n t fordult e lő az az eset, hogy 
az e lő te rvben megadott f a tömegné l a ki je lö l t fák fa tömege jóva l t ö b b e t 
adott, a favágatás i tervben azonban a h ibás , alacsony gyér í tés i f a tömeg 
szerepelt t o v á b b r a is. K á r o s ebben az esetben a csak t á j ékoz t a t á s cél jára 
készül t e l ő t e r v b e n levő adatok m e g m e r e v í t é s e . M é g k á r o s a b b az a szemlé ­
let, amely i lyen esetekben a h i b á t ar ra vezeti vissza, hogy a visszajelölést 
e lmu la sz to t t ák . Visszajelölésről , t e h á t a je lö lések tö r lésérő l , csak akkor 
volna szabad beszé lnünk , ha az egyes fák e l t ávo l í t á s ra t ö r t é n ő ki je lölése 
szakszerű t len volt . Mégis igen gyakori az itt felhozott eset és e g y á l t a l á n 
nem tükröz i azt az e g y e d ü l helyes felfogást, hogy a neve lővágások terve­
zésének az alapja a t e rü l e t . Hason ló t e r m é s z e t ű hiba az is, — sajnos, sz in­
t é n az e lőhaszná la tok t e r ü l e t é n fordul e lő —, hogy a végleges favágatás i terv 
összeál l í tásakor csökken t ik a neve lővágás ra tervezett e rdőrész le t ek s zámá t , 
t e h á t egyben a t e r ü l e t é t is azér t , mert az e l ő t e r v b e n e lő i rányzo t t gyér í tés i 
fa tömeget — minthogy az e l ő t e r v alacsony fa tömegge l számol t — a kisebb 
t e rü le t rő l b iz tos í t ják . Ez a hiba sz in tén az e lő t e rv cé l j ának meg nem é r ­
téséből fakad. 

Gyakor i a szakképzettség hiányára v i s szaveze the tő h ibák s záma is. 
Sok e rdőgazdaság a favágatás i terv kész í tésé re megadott hosszú le já ra tú 
ha t á r idő e l lenére sem haszná l t a fel a l ehe tőségeke t s e lőfordul t , hogy a 
ha t á r idő le já r tá t megelőző napon m é g folyt a he lysz ín i munka . Előfordul t , 
hogy bá r a helyszíni ki je lölés szaksze rű volt , a favága tás i terv és a va lóság 
m é g s e m egyezett, mert he lysz ín i becs lés t nem végez tek , hanem i rodában 
á l l í t o t t ák össze a j egyzőkönyveke t . Előfordul t , hogy az e rdőrész le t t e r ü l e ­
t é n e k kis hányada adta az e rdőrész le t egész t e r ü l e t é r e e lő i r ányzo t t f a t ö m e ­
get s e z é r t az e rdőrész le tnek csak egy részé t s z á n t á k gyé r í t é s r e . 

M i v e l az alacsony e lő te rv i adatok a l eg több estben ü z e m t e r v e k e n a la­
pultak, erdőrendezőinknek nagyobb gondot kell fordítaniuk az előhaszná­
latok tervezésére, mert akkor az e l ő t e r v merev a l k a l m a z á s a e s e t é n sem 
j á r h a t durva h ibákka l . 

Viszonylag kisebb az o lyan h ibák száma, amelyek azzal j á r t a k , hogy 
a valóságosnál tudatosan alacsonyabb fatömeget á l l í t o t t ak be a favágatás i 
tervbe azér t , hogy a kü lönböze t alkalmas lesz m á s e rdő rész l e t ek h i á n y á -



nak fedezésére . A z i lyen m e g o l d á s v i sszaé lésekre , a n y i l v á n t a r t á s o k hamis 
veze tésé re , stb .-re ad lehe tősége t . 

E rdőgazdasága ink sem minden esetben helyesen n y ú l t a k a p r o b l é m á ­
hoz é s m e g t ö r t é n t , hogy é r d e m i , t e h á t he lysz ín i e l lenőrzés helyett i rodai 
e l l enő rzés re k é r t é k be a becs lés i j e g y z ő k ö n y v e k e t . 

T ö b b h e l y ü t t a k a d á l y o z t a a jó m u n k á t az, hogy a k e r ü l e t v e z e t ő t é r k é p 
h i á n y á b a n nem á l l a p í t h a t t a meg helyesen az e rdő ré sz l e t ek h a t á r á t . 

Ké t ség t e l en , hogy az e lő fo rdu l t h i ányosságoké r t nem lehet minden­
ben az e r d é s z e t e k e t okolni . A k a d á l y o z t a a m u n k á t a becs lésekné l a l k a l ­
mazott s e g é d m u n k á s o k alacsony ó r a b é r e (1,92 Ft) is. 

Mindezek a h i ányosságok — ha nem is á l t a l ánosak — gyakoriak. L á t ­
juk azonban azt is, hogy az az e l m ú l t évekhez k é p e s t javul t a munka m i ­
nősége, s p l . a Ba la tonfe lv idék i Á l l a m i Erdőgazdaság ki jelölései szaksze­
rűek , becsléseik jók, iparifakihozatal i t e r v e z é s ü k feszí te t t . Hason lóan jó 
m u n k á t végze t t az É s z a k m á t r a i Á l l ami E rdőgazdaság S i r o k i Erdésze te . 

A favágatás i terv kész í t é séhez számos e rdőgazdaság i munka kapcso ló ­
dik. Szinte va lamennyi t e r ü l e t e n sok in t ézkedés t ö r t é n t ennek a m u n k á ­
nak a meg jav í t á sa é r d e k é b e n . Egyet k ü l ö n is k i e m e l ü n k : k i zá ró oku l szol­
gál az é lüzem- fe l t é t e l ek közt , ha neve lővágás t , fa lú j í tóvágás t az egyes fák, 
t a rvágás t pedig a h a t á r v o n a l a k ki je lölése n é l k ü l hajt v é g r e az e r d ő ­
gazdaság. 

Jó l k é p z e t t e rdőgazdaság i dolgozókkal , jó segédeszközökkel , jó m ó d ­
szerek a lka lmazásáva l , ke l lő e l lenőrzéssel , a s e g é d m u n k á s o k ó r a b é r é n e k 
j av í t á sáva l a favágatás i terv sz ínvona la t o v á b b e m e l h e t ő , és akkor betöl t i , 
a neki s zán t szerepet. 

A z e r d ő b e t s l é s t a i n o f c k i m e r í t ő részletességgel f o g l a l k o z n a k a f a á l l o m á n y o k f a -
t ö m e g é n e k m e g á l l a p í t á s á v a l . F ő c é l j u k a f a t ö m e g m i n é l pon tosabb m e g á l l a p í t á s a . 
E z e n b e l ü l k ü l ö n v á l a s z t j á k a s z e r f a c é l o k a i t s z o l g á l ó f a i t ö m e g e t a t ű z i f á t ó l . A m ú l t b a n 
ez a z e l j á r á s m i n d e r d ő i r e n d e z é s i , m i n d p e d i g f a h a s z n á l a t i s z e m p o n t b ó l k i e l é g í t ő v o l t . 
A m í g a z e r d ő b e c s l é s t a n e r d ő r e n d e z é s i c é l o k r a a f a á l l o m á n y o k k ü l ö n b ö z ő b e c s l é s i 
e l j á r á s a i t a f a á l l o m á n y s z e r k e z e t t a n t ö r v é n y s z e r ű s é g e i r e é p í t i f e l , a d d i g a v é g h a s z n á ­
l a t r a s z á n t f aegyedek f a i t ö m e g é n e k é s s z e r f a v á l a s z t é k á n a k m e g á l l a p í t á s a a l e g t ö b b 
ese tben n e m h e l y e z k e d h e t f a á i l o m á n y s z e r k e z e t t a n i a l a p o k r a , m e r t a k ü l ö n b ö z ő ter­
m é s z e t e s f e l ú j í t á s i m ó d o k s z e r i n t m e g b o n t o t t á l l o m á n y o k m á r n e m t e s z i k l e h e t ő v é 
e n n e k a t ö r v é n y s z e r ű s é g n é k a z a l k a l m a z á s á t . E z e n k í v ü l v á g á s t e r ü l e t e i n k a m ú l t h o z 
v i s z o n y í t v a k i s e b b e k , s z é t s z ó r t a b b a k é s az á l l o m á n y o k m e g b o n t o t t a k , a m i m i a t t a 
k i e g y e n l í t ő d é s t ö r v é n y s z e r ű s é g e m á r n e m é r v é n y e s ü l . 

E z e k s z e r i n t a s ze r f a v á l a s z t é k s z e r i n t i b e c s l é s é r e m á s u ta t ' k e l l k e r e s n i . 
F a k i t e r m e l é s ü n k t e r v e z é s é n e k a l a p j a a f a v á g a t á s i t e r v . A j ó f a v á g a t á s i t e r v n e k 

e g y i k a l a p f e l t é t e l e a ' k i t e r m e l é s r e k e r ü l ő f a v á l a s z t é k o k s z e r i n t i t ö m e g é n e k m e g á l l a ­
p í t á s a . A t e r v g a z d á l k o d á s m e g k ö v e t e l i t ő l ü n k , h o g y a t o v á b b f e l d o l g o z ó ( f ű r é s z ü z e ­
mek , l e m e z i p a r , v a g y i p a r stb.) é s a f á t f e l h a s z n á l ó (áUia ímvasút i , b á n y á s z a t i , m e z ő ­
g a z d a s á g i stb.) ü z e m e i k pontos t á j é k o z o t t s á g g a l b í r j a n a k a f e l ő l , hogy a s z ó b a n l é v ő 
t e r v é v b e n m i l y e n s z e r f a v á l i a s z t é k o k r a m e k k o r a m e n n y i s é g b e n é s m i n ő s é g b e n t a r t ha t ­
n a k s z á m o t . M i n d e z e k a l a p o s a n i n d o k o l j á k azt , hogy a s z e r f a v á l a s z t é k b e c s l é s é n e k 
k é r d é s é v e l a l e g k o m o l y a b b a n f o g l a l k o z z u n k . S z e r f a v á l a s z t ó k - b e c s l é s s e l m i n d a k ü l -

Gondolafok a szerfabecsiés köréből 
L Á M F A L U S S Y S Á X D O R egyetemi tanár 


