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Der zugingliche Phosphorsiduregehalt der kalkhaltigen
Flugsandbéden der Donau—Theissniederung mit Riicksichl auf
die Akazienpflanzung. Von Prof. I. Vdgi.

Zur Bestimmug des Phosphorsiuregehalts der Baoden wer-
den verschiedene Methoden angewandt. Verf. bringt auf Grund
eigener Untersuchugen den Nachweis, dass bei der Priifung von
kalkhaltigen Flugsandboden der ungarischen Tiefebene weder
die 1%-ige Zitronensiure, noch die 0.2 Normalsalzséiure oder das
Verfahren von 'Sigmond dariiber entscheidende Angaben liefern
konnen, ob gewisse Boden der Akazie entsprechen oder nicht.

*

La teneur en acide phosphorique des sables mouvants
calcaires de la dépression du Danube et de la Tisza, au point de
vue de la plantation d’acacias, par le Prof. I. Vdgi.

Les méthodes usuelles pour la détermination de la teneur
en acide phosphorique ne permettent pas qu'on se prononce avee
certitude si certaines terres sont bonmnes ou non pour quon ¥y

plante des acacias.
*

The accessible phosphorie acid content of the lime-containing
shifting sand soils of the Danube—Tisza Plain with regard to the
loeust plantation.

The methods generally used in aseertaining phosphorie acid
content afford no sure bases for determining whether certain
soils are suitable for loeust or not.

Adatokanivények,,valsagosiddszak“-anak
kérdéséhez.
Irta: Dr. Krél Oszvald.

A tenyészeti idé bizonyos részében a novény rend-
szerint kiillonosképen érzékeny az idéjarasi viszonyok be-
hatéasaval szemben, a jelzett idészak elétt vagy utidn pedig
tobbé-kevéshhé fiiggetlen az iddjarastél. Ebben az G. n.
vdlsdgos iddszakban az idGjaras a novényre olyan messze-
mené hatast gyakorol, hogy ez annak egész késébbi fejlodé-
sén is észrevehetd. Mar akkor dél tehat el a novény kés6bbi
sorsa 8 ezzel egyiitt terméshozama is, amennyiben ez egy-
altalan az idéjarastol fiigg.
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A mezégazdasdgi nivények terméshozama, valamint
az il6jaras kozti osszefliggésre vonatkozolag kiilonosen az
utolsd id6ben nagyobb szamt értekezés jelent meg — koz-
tik magyar vonatkozas is (1, 3) — és céljuk mindenek el6tt
az egyes kulturnévények valsagos idészakanak a megalla-
pitasa. Ha ezt meghataroztuk, akkor adott esetben mar
‘kézvetleniil a valsagos idoszak letelte utan, vagyis aranylag
korai iddpontban all médunkban a varhatd terméseredmé-
nyekre vonatkozdlag tobbé-kevésbbé meghizhaté adatokat
kozolni. Ebben rejlik a jelzett agrdrmeteorolégiai vizsgd-
latok kizgazdasdgi jelentdsége.

Ilyen vizsgalatok azonban nemecsak egyes novények-
nek az idéjarasi tényez6ktol valo fuggését, hanem azok fiig-
getlenségét is bizonyithatjak. A vizsgalatok tehat fajta-
kivalasztast is eredményezhetnek. A valsagos idOszak meg-
allapitasa egyaltalan nivénytermesztési szemponthol fontos,
miutan a novény a kell6 idében tortént Aapolast kiilonos-
képen meghélalja.
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1. abra.

A terméshozam, valamint a valsagos id0szak egyes
id6jardsi tényez6i kozti vonatkozisok egyenletek dltal is
kifejezheték, melyeket viszont abrézolni is lehet. Az 1. sz.
abraban pl. az egyenes bizonyos idGjardsi és talajviszonyok
mellett a tengeritermés, valamint a valsdgos jinius—jiliusi
idGszak esGmennyisége kozti Osszefliggést tiinteti fel. Az
egyenes segitségével pedig azt a csapadékmennyiséget alla-
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pitottam meg, amely a terméshozamot a silyegységgel emeli,
feltéve, hogy az es a vilsigos idGszak folyaman kovetke-
zik be. (3)

Mivel viszont természetes esapadék és mesterséges
ontozés csak hatasfokuk &ltal kiillénboznek egymdastél, az
imént jelzett esfmennyiségh6l egyszeri szorzdssal, mint a
jelzett tanulményomban megmutattam, az a vizboritds is
meghatarozhatd, amely a terméseredmény stlyegységen-
kinti fokozdsahoz sziikséges. Itt is feltessziik, hogy az on-
tozés a vilsagos idGszakban torténik, amikor hatasfoka a
legnagyobb. Ezen az titon megbiralhatjuk végiil ontozések
jovedelmeziségét is elbzetes, gyakorlati kisérletek nélkiil,
kizardlag meteoroldogiai adatok alapjin.

Az erdészeti irodalomban hasonlé targya tanulma-
nyok aranylag ritkdn talalhatok, miutin a fasnévények
hosszit évtizedekre kiterjedd életében egyes évek kedvezd
vagy kedvezdtlen novedéke kevéshhé esik latha, mint a
rendszerint egyéves, mezigazdasagi novényeknél egy &v
terméshozama. Az utébbiakra nézve tehat inkabb az idé-
jards, a fasnovények szempontjabdl pedig az éghajlat jat-
szik  szerepet.

Ezenkivil esokkenti ilyen irdnya erdészet-meteoro-
l6giai vizsgalatok értékét még az a koriilmény is, hogy
— ha a fiatal fasnovényektél eltekintiink — az erjlgazda-
saghan alig van lehetGség a vilsagos idészak folyaman be-
allott, kedvezd6tlen idGjarasi viszonyoknak akar csak némi-
leg val ellenstlyozasara, ahogy az a mezdgazdasighan
lehetséges, pl. ontozés, talajmivelés, stb. altal. Azonkiviil
veszitenek jelentdséghben ilyen vizsgalatok azaltal is, hogy
a fasnovények el6rehaladd korral és novekvd gyokérfejlo-
déssel mind jobban fiiggetlenitik magukat az iddjarastol,
de kiilondsen a esapadéktol.

Az idGjarasnak a fasnovények novekedésére gyako-
rolt hatdsat vizsgalé kutatisok mindazonaltal hozzajarul-
nak ahhoz, hogy az egyes fanemeket okologiai szempont-
hél helyvesen birdlhassuk el és ilyen vizsgalatok elvégzése
annal kevéshé iitkdzik nehézségekbe, miutin a fatestben
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- majdnem korlatlan és szabatos vizsgdlati anyag 4l ren-
- dlelkezésiinkre.

' Fasnovényeknél az idéjaras hatdsa a termelt fa
mennyiségében és mindségében, vagyis a novedékben s a
fatest anatdmiai felépitésében nyilvanul meg. Ezittal azon-
ban csak a lhossznovedék és az idGjards kozti osszefiggé-
sekkel kivanok foglalkozni. Az erre vonatkozd elgé vizs-
galatok mar évtizedekkel ezel6tt torténtek.

Az els6 tanulmany Hesselman svéd kutatétol szar-
mazik, aki megallapitotta, hogy a fisnévények hossznove-
déke szempontjabol valsagos idGszaknak az elézd év nya-
rdt kell tekinteni. Ezt az a tény magyarizza, hogy a nové-
nyek a tenyésziddszak vége felé az asszimilalt anvagokat
nem hasznaljak fel nyomban, hanem tartalékként elrakta-
rozzak a novénytestnek erre alkalmas részében. (4) A kovet-
kezd tenyészidOszakban aztan ezek a tartalékanyagok a
fiatal hajtasok taplalékaul szolgdlnak egészen addig, amig
azok maguk nem tudnak felvenni taplalékot. Aszerint
{ehat, hogy miként alakul az idéjaras a felhalmozas idé-
szakaban, kedvez6 vagy kedvezbtlen a tartalékanyagok
lerakodisa, ami aztan rendszerint a kovetkezd tenyészidd-
szak hajtasainak a hosszisagaban mutatkozik meg.

Hesselman  vizsgalati  eredményeit harom évwvel
kés6bben Cieslar is megerositette, aki kiillonbozé vidékek-
hen fekvd erdészeti kisérleti teriileteken a hajtisok hosz-
~ szAt mérve a hossznovedék tekintetében az elézd év jilius
és augusztus hiomapjdat jelolte meg valsagos id6szakként.
- (5) Vizsgalatai szerint az idGjarasnak, féképen azonban a
- csapadék mennyiségének kell a legnagyobb jelent6séget
tulajdonitani. ;

Tirdekes tanulméanyt koszonhetiink Luitakarinak, aki
tobbek kozott az idéjarasnak a Pinus hossznovedékére gya-
- korolt hatisit vizegdlta meg 68 szintén az eldzé év utd-
 myardt jelolte meg valsigos id6szak gyanant, amelynek
- hémérsékleti viszonyaitdl fligg az évi hajtasok hossza. (6)
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A csapadék hatasat azonban neki nem sikeriilt vildgosan
kimutatni, ami annél is inkdbb érthets, mert a finn idé-
jardsi viszonyok mellett a csapadék mint tényezd valészi-
niileg a legritkabb esetekben van minimumban.

Hasonl6 tartalmi tanulményt kozélt még Burger, aki
ugyanazokhoz az eredményekhez jutott, mint a to6bbi
kutatd. (7) Burger szintén az el6z8 évben osszegyiilt tar-
talékanyagok jelentéségét allapitotta meg, amelyeknek
mennyisége az iddjarasi viszonyok alakuldsatol fiigg s a
kovetkez6 év hossznovedékét hatiarozza meg.

A hossznévedék, valamint az idéjards kozti osszefiig-
gés megallapitasa céljabol vagy egyes rendkiviili hosszno-
vedék és idGjarasi viszonyok altal jelzett évekhdl lehet kiin-
dulni, vagy egy egész lehetéleg hosszli évsort kell a vizs-
galatoknal alapul venni. Az utébbi esetben az dsszefiig-
gést, ha ilyen valoban létezik, szdmszeriien 1is ki lehet
mutatni, amire a kiillénboz6 korreldcids mddszerek nytjta-
nak lehet8séget. Kzeket a moédszereket mar szamos esethen
alkalmaztik, a csapadéknak egyéves mezdgazdasigi nové-
nyek terméseredményeire gyakorolt hatdsa megéllapitasa
céljabol.

Ha azonban a csapadéknak a fasnovények hosszno- -
vedékén mutatkozd hatidsit keresnék s ezzel kapesolatosan
a korrelicids eljardsokat azonos mddon alkalmazndk, mint
az el6bb jelzett, egyéves novények esetében, akkor mem jar-
nank el helyesen.

HEzt a tényt eddig még nem ismerték fel s ennek foly-
tan ez a koriilmény szilkségszerfien féves megallapitasok-
hoz is vezetett, amelyek az elébbh kozolt kutatasi eredmé-
nyekkel természetesen nem allhatnak dsszhangzisban. Hogy
ennek az allitdsnak a helyességét bebizonyitsam, elébb egy
eqyéves mezdgazdasdgi movény (burgonya) példajin muta-
tom be a legkisebb négyzetek szerinti korrelacios modszer
alkalmazasat.




1. sz. tablazat.

A giniusi csapadék és a burgonyatermés kozti korreldeio

megdllapitdsa.
esapadek @ vsapudék 1 termés
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Az 1. sz tablazat egy ontéstalajon fekvé gazdasag
11 évi burgonyaterméseit és az ottani junius havi esapadék-
mennyiségeket tiinteti fel. Mivel a két jelenség kozt korre-
laeid all fenn, azért azokban az években, amelyekben az
L jlniusi es6mennyiség a 11 évi Aatlagnal ,Ae"vel
nagyobb, a ,“ terméshozamban , At tobblet mutatkozik,
mig ,,Ae eséhidnynak At termésveszteség felel meg. Az
tgyanezen e és ,,t¢ értékparhoz tartozd L6 és 08
killonbségek tehat rendszerint azonos el§jeltiek s a > At*
szorzatok annak megfeleléen pozitiv értékiiek. A szabaly
- aldl vald kivételek viszont arra engednek kovetkeztetni,
~ hogy a terméseredményeket a esapadék mellett kisebh mér-
~ tékben még egvéb tényezdk is hefolydsoljik.
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Az 1. sz. tablazat 3. és 6. oszlopa a ,Ae“, ill. ,,A
kiilonbségeket, a 4. és 6. oszlop azok négyzeteit, az utolsd
oszlop pedig a ,LexX At szorzatokat tunteti fel. Az utob-
biak Osszegébdl, valamint a X 2Aes+ill., X At értékekbdl vé-
gil az " korreldcios tényezé hatdrozhatd meg, amely jelzi,
vajjon fenndll-e esapadékmennyiség és terméshozam kozott
korrelacié vagy sem, s ha igen, hogy milyen szoros a talalt
osszefiiggés, vagyis milyen nagy ez a hatas, amit a csapa-
dék a terméshozamra gyakorol.

A legjobb esetben t. i. vagyis teljes korreldcid eseté-
ben a kerrelacios tényezs a +1, vagy —1 értéket érné ol
aszerint, hogy hasonlé vagy ellentétes értelmii korrelacio-
rol van sz6. Ha pedig a szoban levé tényezbnek 0.5—1.0
kizotti értéke van, mint pl. az 1. sz. tablazatban, akkor
ez azt jelenti, hogy a terméseredmény ugyan nem kizard-
lag, de mégis nagy mértékben az esémennyiségtdl fiigg. Ha
pedig a korrelacios tényezd még a 0.5 értéken aldl mararlna,
az esetben kénytelenek lennénk elismerni, hogy a esapa-
dék és hozam kozott kifejezett Osszefiiggés nincsen. Minél
kisebb tehat a korrelacios tényez6, annal lazabb az oOssze-
fiiggés a szoban levé jelenségek kozott.

A leirt eljaras alkalmazasara kiilonben Kassner is
adott példat, amelynél fiatal lacfenydk hossznivedékére
vonatkozd adatokat hasznalt fel; ezek azonban relativ szi-
mok voltak. (8) Kassnertdl viszont Holdefleiss vette at az
adatanyagot, hogy annak alapjan sajat moddszerének (a
rangsordifferenciak modszerének) az alkalmazasat mutassa
he. (9) A munkajaban talalhaté példaban Kassner adatait
tévesen ,hajtashosszaknak® (Trieblinge) jelzi, holott a Kass-
nertél atvett adatok csak relativ szadmok wvoltak. De ha
Holdefleiss torténetesen abszolut szamokkal dolgozott volna,
adott esethen még akkor is helyteleniil alkalmazta volna
sajit korrelicids modszerét, akar esak Kassner a legkisebb
négyzetek szerinti modszert. Erre vonatkoznak a kivetkezd
fejtegetéseim.

Az 1. sz. tablazathol lathatjuk, hogy a burgonyater-
més eltért az atlagtol, ha a valsigos idészakban lehullott
csapadékmennyiséghen is eltérés mutatkozott az Atlaggal
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szemben. Ebbdl viszont kovetkezik, hogy ha a valsagos idd-
szak folyaman az es6mennyiség az egyes esztendGkben
uzonos lett volna, akkor a terméseredmények szintén kozel
~ azonosak lettek volna, miutan a tobbi tényezé az adott eset-
~ ben nem befolyédsolja lényegesen a terméshozamot.
Teljesen eltérden viselkednek ebben a tekintethen
azonban a fdsnovémyek, mert a hossznivedék évrol-évre
még akkor is valtozik, ha az idGjardsi viszonyok nem ki-
- lonbdznének az egyes években, mert a hossznovedékre a
csapadékon s a tobbi meteorologiai elemen kivill a nove-
kedési emergia is befolyast gyakorol, mely ismeretesen val-
tozdsoknak van alavetve.
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2. abra.

Mér ezekbdl is kitlinik, hogy Kassuer, ill, Holdefleiss
miért jart el helyteleniil, mikor a hossznovedék atlagit szdi-
mitottik s a hossznovedéknek ettdl az atlagtol valé eltéré-
 seit a esapadékkal hoztik vonatkozdsba. Azért, mert elébb
~ kiilon kellett volna valasztaniok a novekedési energia haté-
- sit a csapadékétdl s ezt elmulasztottak. Ha ellenben a hossz-
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novedéket dbrazolé tértvonalat kiegyenlitik, olyan gorbét
kaptak volna, amely a novekedés altalinos menetét jelzi,
tehat azonos « novekedési girbével (a 2. sz. dbra szaggatott
vonala). Kz a kiegyenlités azonban nem esak grafikusan,
hanem numerikusan is torténhetik, annak targyalasa azon-
ban til messze vezetne. '

A feltiintetett novekedési gorbe alakjat foképen a
novekedési energia szabja meg, a hossenovedék tort vona-
lat pedig a meteorologiai clemek és a movekedési emergia
alakitja ki. Ebbél viszont az kivetkezik, hogy a szdban levd
tortvonal s a novekedési gorbe altal meghatarozott ordinata-
kiilombségek kizdardlag a esapadékkal s a tobbi meteorold-
giai elemmel &dllnak 0Osszefiiggésben. Kassner, ill. Holde-
fleiss tehat akkor jart volna el helyesen, ha szamitasaik-
nal csak ezeket a killonbségeket vették volna figyelembe és
nem a hossznovedéknek az atlagtél valé eltéréseit. Eppen
azért, mert ez nem tortént, jutott aztdn a két szerzdé olyan
vizsgalati eredményhez, amely az ide vonatkozo, régebbi
megallapitisokkal ellentétben all. Nem az elézd téli félév
tekintendd wvdlsdgos iddészaknak a fasmévények hosszmiove-
déke szempontjdbol, amint azt Holdefleiss allitotta, hanem
az eldzdé év utonyara.

Ezzel tirgyamat nagyjaban kimeritettem s befejezé-
siil a novények valsagos .idészakaval kapesolatosan esak
néhany dltaldnos megjegyzést ohajtok még tenni. Az 1. sz.
tablazathdl megallapitottik, hogy a burgonya valsagos idé-
szaka a junius hé. Most pedig egy mésik tdblazatot adok,
amely azt mutatja, hogy a burgonyatermések az egész
temyésziddszak csapadélkmennyiségével vannak dsszefiiggés-
ben. (2. sz. tAblazat). Az elsd pillanathan tehat Ggy latszik,
hogy vagy az egyik, vagy a mdasik megallapitas téves. A
tovabbiakban azonban latni fogjuk, hogy ez az ellentmon-
das esak latszdlagos. Az 1. és 2. sz. tablazathol t. i. meg-
allapithatd, hogy az elsd esethen atlagosan ,Ae =1 mm, a
masodikban pedig csak Ae=2 mm csapadékkiilonbség
tudott Af=—1 g termésgkiilonhozetet elGidézni. Az elsd eset-
ben tehdt a esapadék vagy annak hidnva sokkal nagyobb
szerepet jatszott, mint a méasodik esethen. Ezt pedig csak
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gy tudjuk megmagyardzni, ha mindkét esethen a talaj-
mindséget is tekintethe vessziik. Igy pedig kideriil, hogy
abban az esetben (1. sz. tablazat), amikor a valsagos id6-
szak a janius hora esett s ez az id6szak tehdt aranylag
rovid és Le==1 mm volt, a burgonyat kitott talajban ter-
mesztették. A masodik esetben pedig (2. sz. tablazat), ami-
kor a valsagos idGszak hosszi és Le=2 mm volt, homok-
ban tortént a burgonya termesztése. Ennek a két talajnak
a viselkedése a vizzel szemben azonban — amint ismere-
tes — teljesen eltérd. (10)

2. sz. tablazat.

A tenyészidiszak csapadékmennyisége és a burgonyatermés
kozti korreldcié megdllapitdsa.

. . & csapadék a termeés
csapadék  olparage ax termés q eltérése ay
" itlagt6l mpy, dtlagtél q

By e A et ¢ Ot A? 2ent

1926 327 481 6561 107 +36 1296 42916
1927 313 467 4489 s R - 64 -+ 536
1928 203 —43 1849 66" =5 2+ 215
1929 237 — 9 81 67 — 4 167 VI8
1930 215 ' —31 961 33 —38 1444 41178
1931 188 —58 3364 42 29 841 41682
1932 291 445 2025 111 +40 1600 41800
3933 2Bl -+ 5 25 g0 > 19 SO1. Sofe i
1934 232 —14 156 50 —21 441 + 294

1935 200, - —46 2116 oG~ — 5 25+ 230
Ye ' ot
oy g {9 g = . N R
10 = 246, IANet = 21627, 0= == 7 LA — 6113,
= ) YXhent
20eAlt= H.().Q,Q, 7 — ]/ﬁ — 078,

A novények altal felvehetd viz mennyisége t. i. kitott

I, talajban sem lényegesen nagyobb, mint homokban, de a

finom talajszemesék uralkodd stlyaranya folytan a katitt

- talaj aranvlag lassan hoesajtja a felvehetd vizet a nivé-
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nyek rendelkezésére. A kotott talaj ,vizbdsége” (Wasser-
ergiebigkert) tehat aranylag esekély. Ennek kovetkezménye
pedig, hogy a kotott talaj felveheté wvizkészlete esak lassan
esokken és sokara merul ki. Ebben az esethen egy rivid,
esapadékos idészaknak is messzemend hatasa lehet a noveé-
nvek késobbi fejlédésére, kivalt, ha ez az iddszak fontos
novényélettani eseményeket, mint pl. a viragzast eléz meg.
Hasonlo6, hosszantarté hatisa lehet azonban kotott talaj ese-
tében egy esapadékmentes idGszaknak is, miutan a felve-
hetd viz lassii mozgédsa folytin a kivetkezd csapadék esak
sokara érezteti hatasat. Kotoit talaj esetében tehat mar
aranylag rovid idészaknak is dontd hatasa lehet a novények
fejlodésére.

A lhomoktalajban viszont a féképen durva részekhbdl
allo szemesedsszetétel folytan a felvehetd viz konnyen mo-
zog. Ennek a talajnak a vizhésége tehat jelemtékeny, viszont
a talajban levéd vizkészlet révid id6 alatt elfogy. A esapa-
déknak, ha homoktalajrél van szd, nem is lehet tehat olyan
tartés hatdsa a novényekre, mint kotott talaj esetében.
Ugyanaz all a esapadékhianyra, amelynek kedvezdtlen
hatasa az adott viszonyok mellett rovid idé alatt ellensi-
lyozhatd. Homoktalaj esetében rdvid idészaknak tehat soha-
sem lehet dontd befolyasa a noévényekre, miutin ebben n
talajban a vizviszonyok siirlin valtoznak.

Mindezekb6l pedig azt latjuk, hogy a valsigos idd-
szak tartaméat a talajmindség is befolyésolja. A valsagos
id6szak tehat nemesak novényélettani jelenség, hanem sze-
rintem fiiggvénye a talajnemnek is.
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Die Ernihrung der Pflanze., 1933.

#*

Beitriige zur Frage der . kritischen Periode” der Pflanzen.
Von Dr.-Ing. I. Kral.
Vorfasser bespricht zunichst jene Untfersuchungen, welche
die zwischen Witterung und Héhenzuwachs der Baumpflanzen
bestehenden Beziehungen zum Gegenstand haben und grissten-
teils dureh verschiedene Korrelationsmethoden ermittelt werden.
Solche wurden auch von Holdefleiss in seiner ,,Agrarmeteorologie”
— hei der Priifung des Einflusses der Witterung auf den Hohen-
zuwachs junger Fichten — angewandt, jedoech unrichtig. Er liess
nédmlich ausser Acht, dass der Hohenzuwachs nicht allein von der
Witterung, sondern auch von der Wachstumsenergie abhingig
ist. Mit der Witterung darf also nur jene Differenz in Beziehung
~ gebracht werden, die zwischen dem tatsiichlichen Zuwachs und
dem dureh die Wachstumsknrve gegebenen Wert des Zuwachszes
zu verzeichnen ist.
Zum Schluss weist Verf. nach, dass die ,kritische Periode®
der Pflanzen nicht ausschliesslich pflanzenphysiologisch, sondern
auch von der Bodenbeschaffenheit bedingt ist, und helegt seine
~ Ausfithrungen mit der abweichenden Wasserergichigkeit der ver-
~ schiedenen Bodenarten.
*

= Contribution 2 la question de la ,période eritique” des
- plantes, par le Dr Ing. 0. Krdl.
: Examen critique de la méthode Holdefleiss des corrélations
ot démonstration de la thése que la ,.période eritique® des plantes
est déterminée autant par les facteurs physiologiques que par la
econstitution et 1'état du sol.

*
Contributions to the question ef ,critical period® of plants.
By Dr. Ing. 0. Krdl.
i The co-relation method of Holdefleiss ig eritically discussed
" aud pointed out that the "eritical period” of plant does not depend
~ entirely on plant physiology but {o a great extent on soil quality.
4





