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TAGTÁRSAINK SZÍVES FIGYELMÉBE! 
A l a p s z a b á l y a i n k 10. §-a é r te lmében az esedékes évi 

tagdí j legkésőbb márc ius hó 31-ig- teljes egészében befize­
tendő. 

" I smé te l t en ké r jük tehát t a g t á r s a i n k szíves megér tésé t , 
me r t egyesüle tünk nehéz a n y a g i he lyze tében egyedül a tagok 
lelkiismeretes kötelességteljesítése adhatja meg a további 
zavartalan munka lehetőségét. 

A z Országos E r d é s z e t i E g y e s ü l e t 
t i t ká r i hivatala. 

Krónika. 
Tíz esztendő. 

E z z e l a l apszámmal zárul a t i z e d i k teljes év fo lyam 
azóta, hogy a l a p i r á n y í t á s á t 1929 ápr i l i s hó 1-ével á tve t t em. 

T a l á n nem lesz egészen h iábava ló , ha egy k i c s i t v i s s z a ­
nézünk a miü tba . 

U t a l o k elsősorban a l a p 1929. évi ápr i l is i számában 
megjelent, ké t c i k k r e . 



A z egy iknek a címe „Próbálkozás" és ebben jeleztem 
nagyjában azokat a célokat, amike t az egyesület tel kapcso­
la tosan magam elé tűztem. 

A más ik c i k k címe „ E g y k is erdőgazdasági p o l i t i k a " 
s ebben v i szon t azokat a gazdasági fe ladatokat í r tam nagy­
vona l akban körül, amelyek a k k o r •— az én véleményem sze­
r i n t — a m a g y a r erdőgazdaságra vár tak . 

N e m akarnék ismétlésekbe esni és nem kívánok az ott 
felhozott érvekből v a g y adatokból egyet sem idézni. 

Megpróbálom azonban k i e m e l n i néhány vonásban 
lényeget . 

A z egyesülettel szemben a célom, az egyesület a n y a g i 
ta lpraál l í tása és az egyesület i élet elevenebbé tétele, az érdek­
lődés felkeltése vo l t . 

Erdőgazdasági vonatkozásban a cél ket tős vol t . 
Egy ré sz t k i e m e l n i az erdőgazdaságot abból a je len tő­

sen alárendelt szerepből, amelyet abban az időben betöltött . 
N e m a n n y i r a az adminisztráció terén, m i n t inkább 

gazdasági téren. 
H i s z e n elsősorban a termelési és elhelyezési lehetősé­

g e k k e l és az erdőgazdálkodásnak az egész ország gazdaságá­
ban betöl töt t szerepével fog la lkoz tam a k k o r i s . 

A másik célom az erdőgazdasággal szemben az új 
erdőtörvény megalkotásának az elősegítése, lehetővé tétele 
vo l t . H i s z e n a rendeletekkel való kormányzásnak ebben az 
idejében igazán nem vo l t t isztában sem a magánbirtokos, 
sem a magánerdőt iszt azzal , m i az. ami t lényegében kíván­
hat v a g y kérhet . 

D e maga az adminisztráció sem já rha to t t pontosan 
körülhatárolt k i taposot t u takon . 

A h a r m a d i k célom vol t o l y a n kezekbe tenni le az egye­
sület ügyeinek mindennapos intézését, a m e l y i k n e k a m u n ­
kájában minden oldalról, m i n d e n érdekeltségi á rnya la t meg-
bízhatik. 

N e m raj tam mult , hogy a célok mindegyikét nem sike­
rült teljes egészében és kifogástalanul elérni. 

Kétségte len , hogy ebben je lentős része vol t az emberi 
gyar lóságnak i s . 



E g y e t azonban n y u g o d t lé lekkel á l l í thatok. 
A z elmúlt 10 év nehéz, sőt néha keserves küzdelmei­

ben sohasem vezet tek egyéni i ndu l a tok , v a g y egyéni célok. 
É p úgy i p a r k o d t a m leróni az el ismerés adójá t a véle­

ményem szer int a r r a érdemes cse lekedetekkel szemben, a m i n t 
teljes jóhiszeműséggel , m i n d e n egyéni támadó szándéktól 
mentesen i p a r k o d t a m a k r i t iká t g y a k o r o l n i ott, aho l vélemé­
nyem szer in t a r r a szükség vo l t . 

A 10 év l e já r t áva l , h a nem is búcsúzom az egyesület­
től még, de a l a p vezetését örömmel teszem le a nálam h i v a -
tottabb, fiatalabb és munkabí ró kézbe. 

Le t e szem egy kéréssel és egy k ívánságga l . 
A kérés a l a p olvasóközönségének szól. E lnézés t kérek 

az elkövetett bot lásokért annak az i sméte l t k i j e l en t é séve l 
hogy soha senkivel szemben tudatosam bántó szándék nem 
vezetett. 

A k ívánság p e d i g az a legőszintébb szívből jövő óha j , 
hogy az I s t en kegye lme segítse m e g az utódomat a m a g a 
elé tűzött, az erdőgazdaság érdekeivel összhangban álló szép 
és nemes cé l j a inak elérésében. 

Bíró Zoltán. 
# 

C h r o n i k . V o n Z. Biró. 

Veri. ü b e r n a h m v o r 10 J a h r e n d ie G e s c h a f t s l e i t u n g des U n -
garischen L a n d e s f o r s t v e r e i n e s u n d weiát i n e i n e m k u r z e n R ü c k -
bliek auf d ie w&hrend dieser Z e i t gele is te te A r b e i t h i n . 

Chron ique , p a r Z. Biró. 

Coup d'oeíl rétrotspectif su r l ' ac t iv i t é de r A s s o c i a t i o n a u 
cours des d i x dernéres années . 

E d i t o r i a l s . B y Z. Bíró. 

A short retroepect of the S o e i e t y w o r k done i n the las t 10 
yeare. 



Az erdőlési'* kísérletek főbb fatermési 
eredményei. 

I r t a : d r . K o v á c s E r n ő . 

A z erdőlés az erdőműveléstan körébe t a r toz ik s ezért 
— úgy vélem — magyaráza t t a l ta r tozom az E . L . olvasóinak 
arravonatkozólag, hogy miképen ju tok e kérdés ismerteté­
séhez én, ak ineb tula j donképen az erdőrendezés és az azza l 
kapcsolatos becslés és ér tékszámítás a munkaköre. 

A különböző erdőlési e l járások leírása, azok élet tani 
és művelési szempontból való megindokolása, g y a k o r l a t i 
keresztülvitelük ismertetése az erdőművelés fe ladata . A z 
erdőlési kísér letek v i szon t azt kuta t ják , hogy ezek: az erdő­
művelés által le í r t e l já rások: 

1. m i l y e n i rányban és m i l y e n mértékben befolyásol­
j á k az összes fa te rmés a lakulását , 

2. h o g y a n vál toz ta t ják meg az összes fatermésen belül 
a visszamaradó és az előhasználati fatömeg egymáshoz való 
viszonyát, 

3. mekkora vál tozást idéznek elő az erdő összes 
anyag - és értékhozadékában, 

1 A szerző szíves beleegyezésével, a szövegben mindenüt t „erdőlés"-t 
í r tunk „gyérítés" helyett. 

Még pedig két okból. 
Egyrész t vissza akarjuk helyezni régi jogaiba az ősi magyar erdé­

szeti szókincs egyik, valamikor á l ta lánosan ismert szép és jó kifejezését, 
amelyet m á r Illés és Vadas is a ma á l t a l ában „gyérítés"-neí nevezett 
előhasználat megjelölésére foglaltak le. 

Másrészt szeretnénk végre rendet teremteni a „Durehforslung" félő-
használat) és „Lichtung" (föhasználat) lefordításánál okozott zavarban, 
amellyel a gyakorlat még most se tudott megküzdeni. Mert gyérítés és 
ritkítás a magyar nyelvben értelmileg azonos szók, amelyeknek egy­
mástól élesen e lválasz tandó erdőhasznála t i ténykedések megjelölésére 
való a lka lmazásá t e lőírhat ja ugyan rendelet, de az sem nyelvünk szelle­
mével, sem a célszerűség követelményeivel nem egyeztethető ös^ze. 

Meggyőződésünk szerint a „Lichtung"-o\ egyformán „gyérítés"-, i l l . 
„ritkítás"-sal kell lefordítani és az előhasználat vágása i t az „erdőlés" szó­
val az előbbiektől megkülönböztetni . H a ezt az ál láspontot az új erdőren­
dezési u tas í t á s is magáévá teszi, ha tha tósan hozzájárul szaknyelvünk ma­
gyarosí tásához és bővítéséhez. (Szerk.) 



4. adott esetben m i l y e n szerepet j á t s z i k a megvá lasz­
tásuknál a fa fa j , az á l lomány j e len leg i á l lapota , a h e l y i 
v iszonyok (kitet tség, termőhely, stb.) stb., 

5. m i l y e n ha tá s sa l v a n n a k azok a t a l a j ra , i l l . a n n a k a 
termőképességére, és végül 

6. miként szolgá l ta tha tnak a fa te rmés i t áb lák készí­
téséhez legmegfelelőbb a l apanyago t . 

A z 1—3. és a 6. pon t a la t t fe l soro l tak azonban m á r 
nem a szorosabban ve t t erdőművelés, h a n e m a faterméstan 
körébe ta r toznak . A fa te rmés tan az erdőbecslésből fej lődött 
és később önállósult ága az erdészeti tudománynak . H a t á r ­
terület a művelés és a becslés között , m e r t ezen a ket tőn 
épül fe l . A rendezésnek és az é r tékszámí tásnak p e d i g nélkü­
lözhetetlen segédtudománya. 

A következőkben én az erdőlési k í sé r le teknek csak a 
szorosan ve t t fa termési eredményeivel fog la lkozom. A szóba­
kerülő e l já rások le í rását éppen ezért mellőzöm é s erre 
vonatkozólag csak u ta lok Roth E rdőműve lé s t anának I I . 
részére 2, aho l azt az érdeklődő meg ta l á l j a . 

A z eredmények összeál l í tásához o l y a n külföldi — első­
sorban német — ada toka t használ tam fe l , ame lyek m á r 
hosszabb megf igye lés i időről (30—60 év) számolnak be. 
Ujabb haza i a d a t a i n k még nincsenek. R é g e b b i i s csak egy 
van : a l i k a v a i gyér í tés i k ísér le tek Roth, i l l . Rónai3 fe ldol ­
gozásában. E z azonban o l y a n rövid megfigyelési időre 
vonatkozik, hogy annak a l ap j án í té le te t m o n d a n i még nem 
igen lehet. E h h e z , a m i n t lá tni fogjuk, sok esetben még a 
német kísér let i ál lomások sok helyüt t immár 60 évre k i t e r ­
jedő vizsgála ta i sem nyú j t anak m i n d e n tek in te tben eléggé 
megbízható a lapot . 

A z a lábbiakban összehasonl í tásra kerülő erdőlési 
eljárások és azok rövid í te t t j e l e i a köve tkezők: 

I . A német erdészeti k í sér le t i á l lomások 1902. évi elő­
írása szer int : 

2 Roth Gy.: E rdőműve lé s t an II . r., Sopron 1935. 874. és köv. old. 
3 Rónai Gy.: A l ikava i erdőlési k ísér le tek eddigi eredményei . 1914. 

Roth Gy.; A l ikava i m. k i r . e rdőgondnokságban fekvő kísér le t i te rü le te ink . 
Selmecbánya, 1914. 



1. Záródástartó4erdölés(Niederdurchforstung) g y e n g e f o k a : A 
mérsékelt « B 
erős « v C 

2. Záródásbontó 4 erdőlés (Hochdurchforsiung) mérsékelt f o k a : D 
erős « E 

3. Ri tk í tás • • • mérsékelt f o k a : Lt 

erős « Ls 

TT. A svájc i kísér le t i állomás előírása sze r in t i : 

1. Záródástartó erdölés gyenge foka : A 
mérsékelt « B 
erős « C 
igen erős « C t 

2. Záródásbontó erdőlés D 

A z összehasonlításoknál az át tekinthetőség kedvéért 
az adatokat m i n d i g a B fokú erdőlés ada ta inak százalékai­
ban adom meg. E z e k tehát mindenho l TOO-zal szerepelnek. 

A következőkben az egyes fafajokat külön-külön tár­
g y a l o m . 

1. Bükk. 

Felhasznál tam Wiedemann (11), Wohlfarth (14), Diet-
rich ('•>). és Englér (5)'B idevágó m u n k a i l , amelyek sorban a 
porosz, a bádeni, a würt tembergi , i l l . a svájci kísérlet i állo­
más adata i t dolgozták fe l . 

A z egyes belevágással kiszedendő fatömeg, i l l . kör­
l ap nagyságára nézve a kísér le t i adatokból közvetlenül nem 

4 A „Niederdurchforstung" és „Hoehdurchforstung'' helyes lefordítása 
még ma is megoldatlan feladat. Wiedemann megha tá rozása szerint a 
lényeges különbség az, hogy az előbbi e l járás mellett a fák koronái azonos 
szintben maradnak, míg a ^Hoehdurchforstung" töbh koronaszintet teremt. 
Lehetne tehá t „egyszintű" és „többszintű" erdőlést mondani, de amíg ezt 
a kérdést valamilyen hivatalos megál lap í tás is a magáévá nem teszi, 
célszerűbbnek látszik a Roth á l ta l a jánlot t és ugyancsak eléggé az el járás 
jellegheli különbségeire u ta ló „záródástartó" és „záródásbontó" kifeje­
zéseket használn i . 

5 A szerzők nevei u t á n zárójelbe tett számok a felhasznált iroda­
lomban felsorolt megfelelő dolgozat számát adják meg. 



tehet semmiféle á l ta lános szabá ly t leveze tn i . A n n a k szem­
léltetésére, hogy m e n n y i r e szabá ly ta lanul ingadozók a vona t ­
kozó értékek még u g y a n a z o n a gyér í tés t fokon belül is , á l l ­
janak a következő adatok. 

Wiedcmatin: 1. sz. á l lomány. 

Az állomány kora: 48 53 58 64 68 73 78 84 90 95 103 108 év 
Az erdőlési ( A: 10 1 15 10 9 40 11 13 21 19 6 19 m» 

fatömeg \ B: 13 4 24 32 17 55 19 36 19 26 19 45 m ' 
(vastagfa) l G: 48 4 30 35 28 41 34 59 24 53 95 6 m 3 

46 52 58 64 78 82 év 
11 3'i 19 54 76 26 m s 

11 36 41 64 78 43 m s 

24 51 26 108 51 32 m 8 

Wiedemann: 7. sz. ál lomány, 

A z á l l o m á n y kora: 
A z erdőlési í B: 

fa tömeg < C: 
(vastagfa) l D: 

A n a g y ingadozások oka a törzsosztályon felépülő 
eidőlésben keresendő. A különböző e l j á rások előír ják, h o g y 
mely törzsosztá lyokat k e l l el távolí tnni , i l l . me lyekbe k e l l 
belenyúlni. A törzsosztályok k ia lakulása v i s zon t a te rmé­
szetes fej lődés köve tkezménye . H a m á r mos t m i az e lőí rás 
szerint kiszedünk egy b izonyos törzsosztályt , i l l . több törzs­
osztályt, a k k o r a következő erdőléskor csak abban az eset­
ben lesz m i t k ivágnunk — előírás sze r in t —, ha időközben 
a természetes fej lődés következ tében ismét k i a l a k u l t a k a 
kérdéses törzsosztályok. A z erdőléssel egy b i zonyos erőssé­
gen túl m i n t e g y e lébevágunk a te rmészetes fe j lődésnek és 
ezért ezen a ha tá ron túl mennél erősebi> a be levágás , anná l 
hamarabb k i a l a k u l a véghaszná la t i á l lomány, tehát anná l 
kevésbbé számí tha tunk a r r a , hogy egy meghatározot t erdő­
lési időköz be ta r t ása esetén a . k ö v e t k e z ő erdőlésnél lesz m i t 
vágnunk az e lőí rás sze r in t . E n n e k következtében a kísér le­
teknél idősebb k o r b a n , hosszabb egyönte tű kezelés esetén 
g y a k r a n előfordul az az eset, hogy az A t ehá t gyena'ébb fok 
erdőlési fa tömegé a 7? és a C, tehát az erősebb foké fölé emel­
kedik . , •!•.• , u 



A kísér let i időtar tam a la t t k ihasznál t összes előhasz­
nála t i a n y a g tekintetében azonban m á r határozot tan elkülö­
nülnek egymástól az egyes fokok. A z a lábbiakban az összes 
fatermés százalékában adom meg ezeket az ér tékeket . 

A B C D E 
J. Wiedemann 23 32 55 41 47% 
•_> Wohlfarth 17 34 48 36 - 7 . 

A B C cl 
D 

3. Dietrich 25 29 40 46 40% 
4. Engler — 33 40 39 37% 

A z egyes fokok jól elkülönülnek egymástól . C s a k 
Dietrichnél n incs je lentősebb különbség az i és £ között. 
A záródásbontó erdőlés a záródástar tónak a ké t legerősebb 
foka közé esik. A z 1—2-nél a B és C közé, a 3—4-nél a B 
és C\ közé. 

A közölt adatok átlagok, amelyektől az egyes kísér­
leti sorozatok 6 eredményei néha tekintélyesen eltérnek. 
A z o n b a n bármennyire tág határok között is ingadoznak az 
egyes értékek a közölt át lagok körül, az egyes kísérlet i soro­
zatokon belül is érvényben marad t az á t lagokra megállapí­
tott f en t i sorrend. A közölt adatok 80—100 éves fordulóra 
vonatkozólag körülbelül megfelelő ér tékeket adnak. Wiede­
mann fa termési tábláiból, amelyeket a gyérí tési kísérletek 
a lap ján ál l í tot t össze, a következő adatokat nyer jük: 

B C 
I. I I . I II . I. I I . I I I . tho. 

80 év 301 27-5 251 0 / , , 45-0 436 37-8 % 
100 « 38-2 36-1 32-5% 52"9 53-0 47"9 % 
120 « 444 423 38-2% ö8'0 58-5 54 5 % 

Schwappach az 1911-ben megjelent „Die Rotbuche1" 
című munkájában a r ra a megál lapí tásra jutott , hogy a 

6 Kísérlet i sorozat, illetőleg- kísérlet i sor: több a helyszínen közvetlen 
egymás mellett fekvő, de különbözőké]) gyér í te t t kísérlet i terüle t . A fenti 
adatok sok kísérleti sor á t l aga i . 

7 Schwappach: Die Botbncbe. Noudamin, 1911. 



bükkösökben m i n d az összes fa termés , m i n d a növedék 
tekintetében a k k o r k a p j u k a legkedvezőbb eredményt , h a a 
visszamaradó á l lomány kö r l ap j a 21—25 m 2 között mozog. 
E z t Wiedemann megcá fo l t a . Wiedemann u g y a n a z o k a t a 
kísérleti te rü le teket dolgozta fe l , m i n t Schwappach, csak 
több m i n t 20 évvel hosszabb megf igye lés után. K i t ű n t , 
hogy azok az előnyök, a m e l y e k r e Schwappach az erősebben 
gyérí tet t á l lományok nagyobb te l j es í tőképességé t a lapí­
totta, idővel megszűntek és a n a g y o n r i t k a (20 m 2 - n a l u l i 
körlapos) á l lományok kivéte lével a többiek nem m u t a t t a k 
lényeges e l térés t az összes t e l j e s í tmény terén még a k k o r 
sem, ha körlap, 35—40 m 2 v o l t i s . 

A z összes fa te rmésre vonatkozólag a következő ada­
tokat t u d t a m összeál l í tani , i l l . k i számí tan i az eml í te t t do l ­
gozatokban közzétet t adatokból , 

A B C D E L* 
1. Wiedemann 105 100 99 94 95 82 
2. Wohlfarth 98 100 99 96 — — 
3. Reinhóld 98 100 100 — — — 

A B C D 
4 Engler — 100 102 107 104 

Dietrich ada t a i t n e m haszná lha t t am f e l , me r t az első 
belevágással k i szede t t f a tömegeke t n e m ad j a meg . 

A z e l tersek — h a a r i tk í t á s tó l e l t ek in tünk •— 5%-on 
belül m a r a d n a k . E z az e l térés n e m n a g y o b b a fa tömeg-
számítás h ibá jáná l . Az átlagok azt mutatják, hogy az összes 
fatermés tekintetében egyik sem előzi meg a másikat. K i ­
vétel a svá jc i k í sé r le t i á l lomás eredménye, amelyné l a C\ 
7%-kal többet ad, m i n t a B. H a azonban t ek in tbe vesszük, 
hogy az összes fa termésben benne f o g l a l t a t i k a kezdő f a ­
tömeg is, ame ly az egy k í sé r le t i sorozatba tar tozó területek­
nél, azoknak még o l y gondos megvá lasz tá sa esetén sem v o l t 
egyenlő, továbbá a fa tömegszámí tás e lkerülhete t len h ibá já t , 
úgy nyugod tan á l l í tha t juk , h o g y az eddigi kísérletek sze­
rint az összes fatermés a gyérítéstől meglehetősen függet-

* Z,, és Ez? á t laga . 



len. K ivé te l a r i tkí tás , inert az ott mutatkozó 18%-os hiány 
m á r nem írható a fent emlí tet t két ok terhére, hanem az a 
r i tk í tásnak tudandó be. 

A z erdőlések ha tásá t helyesebben í télhetjük meg á 
növedék a lapján, mer t ebben a kezdő fatömeg nem szerepel. 
A növedéknél azonban nem szabad rövid időszak eredmé­
n y e i t összehasonlí tani , mer t i l y e n rövid időszakon belül a 
növedék nagyságára sokka l nagyobb befolyással van az 
időjárás , m i n t az erdőlés. Hosszabb megfigyelési idő esetén 
az időjárás okozta ingodozások kiegyenlí tődnek és a erdőlé­
sek ha tása jobban k imuta tha tó . A z alábbiakban éppen 
ezért m i n d i g az egész megfigyelési idő tar tamára vonat­
kozó növedékeket hasonlí tot tam össze . 

/. Körlap növedék. 

A B c D 
1. Wiedemann 91 100 104 105 104 97 81 
2. Wohlfarth 102 100 108 116 — — — 

A B c o1 
D 

Dietrich 90 100 99 99 105 

//. Tömegnövedék. 

A B c I) E 
í. Wiedemann 100 100 99 94 92 88 69 
2. Wohlfarth 97 101 101. 96 — — 

A B c Qv D 
3. Dietrich 87 100 105 96 9ö 
4, Engler 100 99 103 99 

Engler adatai az összesfára, a többiek a vastagfára 
vona tkoznak . 

A z l még mondhat juk, hogy az erdőlés erősbödésé-
vel egy bizonyos f o k i g a. körlap növedéke is emelkedik, 
mer t ha az összes a dalokból át lagokat képezünk, úgy azok 
ér téke sorban: A = 95, B - 100, C = 104, D = 108, # = 104 
lesz. Jó l lehe t az eltérések, egy kivételével , i t t sem. nagyob-



bak 5%-nál, azért azoka t mégis j e l lemzőknek fogadhat juk 
el, m e r t h i s z e n a kör lap az a fa tömegtényező, ame lye t a leg­
pon tosabban t u d u n k megha tá rozn i és h ibá já t éppen ezért 
j óva l k i sebbnek vehet jük, m i n t a f en t i e l térések. A r i t k í t á s 
i t t is e l m a r a d a többi től . 

A nagyon sűrű és a, nagyon ritka állás tehát nem 
kedvez a körlap növedékének. Ezen a két szélső határon 
belül az erdőlés erősségének a fokozásával bizonyos csekély 
mértékben lehet emelni a, körlapnövedékét. E z a megá l lap í ­
tás azonban csak n a g y á l t a lánosságban á l l ja m e g a helyét , 
mer t egyes esetekben az e redmény ettől e l térő i s lehet . 
H o g y m e k k o r a ingadozásokat t a k a r n a k a közölt á t lagok , 
annak szemlél te tésére á l l j anak i t t Wiedemann m u n k á j á b a n 
közölt eredményekből k i számí to t t alábbi adatok, 

A B C D E L x L2 

89—93 — 90—121 94 — 125 95—110 83—112 70—94°/o 

T e h á t csak a túlsűrí í (A) és tú l r i tka (L») á l l ományokban 
v o l t a kör lapnövedék m i n d e n esel ben k isebb a />-énél. 

A lömogiiövedéknél még ezt a k i s többletet sem lehet 
az erősebb erdőlések j a v á r a k i m u t a t n i . I t t az á t lagok sor­
b a n : A =98, B = 100, C = 100, C i = 99, D=96, E = 92, 
L = 88, L i = 69. H a a fa tömegbecslés h ibá já t + 5%-nák 
vesszük, a k k o r záródás ta r tó erdőlés mindhárom, i l l . m i n d a 
négy foka egyenlő menny i sége t termel t . É rdekes , hogy 
a zárót lásbontó erdőlés növedéke n e m ér i e l az előbbiét . A z 
utóbbi gyenge f o k a csak 4 % - k a i m a r a d el a B möp-ött ez 
még a h ibaha tá ron belül v a n . A z erős fok azonban ha t á ­
rozot tan há t r ányosan befo lyásol ta a növedéket . 

E n n é l az e l j á rásná l a j övő véghasznála t törzseit 
előre k i je lö l jük s e rő te l jes ápolásuk érdekében kiszedjük 
mindazoka t a törzseket , a m e l y e k a fenntar tandók fe j lődé­
sére káros befo lyássa l lehetnek, t ek in te t nélkül a r r a , hogy 
mely törzsosztályba t a r t oznak . E z á l t a l a növedék termelése 
szempontjából legfontosabb uralkodó és együt tura lkodó 
törzsek számát a n n y i r a lecsökkent jük , h o g y a v i s s z a -
maradókon lé t re jövő növedéktöbblet már nem tud ja e l l en-



súlyozni az azok k ivá lása következtében beállott csökke­
nést . Még erősebb mér tékben áll ez a r i tk í tás ra . Az összes 
fatermés és növedék tehát elég tág határok között, meg­
lehetősen független az erdőlésektől. 

K e z d e t b e n még a fatömegkérdés u r a l t a a kísérlete­
ket . E n n e k eredménye a m i n t lát tuk, legnagyobbrészt negat ív 
vo l t . E z é r t később, főleg a legújabb feldolgozásokban, m á r 
nem a fatömegtermelés, hanem az ér téktermeiés kérdése 
n y o m u l t előtérbe. E n n e k kikutatása azonban most utólag 
meglehetősen nehéz dolog, mer t a régebbi felvételek n e m ebből 
a szempontból i n d u l t a k k i és így a múl t ra vonatkozólag sok 
adat h iányzik az ér ték helyes megál lapí tásához. E z é r t az 
alábbi eredmények ma jdnem mindegyikében bizonyos f o k i g 
a szerzők egyéni megfontolásai is szerepet j á t szanak . 

Wiedemann a r r a a következtetésre jut , hogy az összes 
ér téktermelés tekinte tében sincs lényeges eltérés a záródás­
tar tó erdőlés különböző foka i között. A megfigyelés i idő a la t t 
a különféleképen kezel t ál lományok összes ér téktermelése 
kb . azonos határok között ingadozot t . Másképen a l a k u l azon­
b a n a helyzet , h a nem azt vizsgál juk, hogy az egyes állomá­
n y o k m e k k o r a ér téket termeltek, hanem azt, h o g y a n befolyá­
solja a gazdálkodás jövedelmezőségét a különböző erdölés. 
A legnagyobb ta la j — és erdőjáradék szempontjából tette 
ezt a kérdést v izsgálat t á rgyává . A t a l a j j á radék tekinteté­
ben a C megelőzte a B-t és az A-t, a B v i szon t az A-t. 
U g y a n e z a helyzet az erdőjáradékot i l letőleg i s , ha a különb­
ségek n e m i s o l y a n nagyok, m i n t a ta la j j á radékná l . 

Wohlfarth negat ív e redményre ju t . N e m t u d különb­
séget k i m u t a t n i az egyes erdőlések között. E n n e k okát a 
német kísér le t i ál lomások 1902. évi erdőlési u tas í tásában 
lá t ja , ame ly tekin te t nélkül a törzs minőségére, egvedül a 
törzsosztály a l ap j án jelöl i m e g az egyes e l já rásoknál a k i ­
szedendő törzseket, tehát nem a java- törzsek ápolását í r j a 
elő a rossz a lakúak k ivágásáva l , tekintet nélkül a r ra , me ly 
törzsosztályba t a r toznak az utóbbiak. 

Dietrich csak a törzsalak és vastagodás menetének 
vizsgálatával kapcso la tban érinti ezt a kérdést. Ál ta lános 
megál lapí tásokat nem tesz, hanem csak azt hangsúlyozza, 



hogy m e n n y i r e fontos a szé r ia te rmelés szempont iából a j a v a ­
törzsek ápolása. Zimmerle" (15) az á l t a la fe ldolgozot t egy 
kísérleti sorozat a l a p j á n az é r ték te rmelés t i l le tőleg a követ­
kező eredményre j u t o t t : 

B[G C/C^o Cx D 
100 93 104 94 

Engler a d a t a i a l a p j á n a következő é r tékeke t ál l í that­
juk össze az Összes fa te rmés é r tékére vonatkozólag: 

B G Gx D 
100 104 110 105 

S z e r i n t e az erősebb fokú záródás ta r tó és a záródás­
bontó erdölés i s e m e l i m i n d az összesfa , m i n d a növedék 
értékét, me r t ezek egyformán a nagyobbméret í í vá lasz tékok 
termelésének kedveznek . 

2. Tölgy. 

E r r e m i n k e t l eg jobban érdeklő fa fa j ra , sajnos, n e m 
talá l tam megfelelő ada tokat . Schtvappach 1911-ben megje lent 
„Eichenhochwald" c ímű m u n k á j a u g y a n t á r g y a l j a a porosz 
erdészeti k í sér le t i á l lomás összehasonl í tó erdőlési k ísér le te i t , 
de ezek m é g csak n a g y o n rövid megf igye lés i időt dolgoz­
nak f e l . 

T á j é k o z á s u l á l l j anak i t t a Wimmenauer (16) fa te rmés i 
tábláiból ve t t adatok. 

ö s s z e s fa te rmés az I . tho.-n. 
80 90 100 110 120 130 140 150 160 év 

B fok 586 663 737 807 873 936 996 1053 1108 m» 
Ritkítás 620 692 758 820 878 933 985 1033 1078 m« 

9 Lásd: „A geislingeni bükk-erdőlési kísérletek" c. közleményün­
ket. (Szerk.) 

1 ( 1 A kísérleti területek gyérítése a megfigyelési idő folyamán vál­
tozott, először B fokú volt, majd C fokú, itt a C fokról C i fokra emel­
kedett. 



3. Erdei fenyő. 

Felhaszná l tam Schwappach (10), Baader (1), Rein-
hóid (8) és Wohlfarth (14) munkái t . 

A z egyes belevágással kiszedendő a n y a g mennyisé­
gére i t t sem lehet a kísérlet i adatok a lap ján az erdőlések 
különböző módja i ra vonatkozólag ál talános szabályt meg-
ál lapí tni . S ő t i t t még az egész megfigyelési idő alat t k isze­
dett e lőhasználat i fatömegek sem különülnek e l o l y a n hatá­
rozo t t an egymástól az egyes e l járásoknál , m i n t a bükknél. 
Előfordul , hogy ugyanazon kísér let i soron belül a B fok töb­
bet szedett k i , m i n t a C fok. H o g y m i y e n határok között 
mozgott az összes előhasználat i fatömeg, annak szemlélteté­
sére á l l j anak i t t az alábbi ada tok : 

A B C Lj 
1. Schwappach 2 0 - 3 0 1 6 — 3 5 2 5 — 4 0 4 4 — 5 2 % 
2. Baader 19—37 2 2 — 4 0 3 2 — 5 5 — °/„ 

A z át lagok a következők: 

A B C Lx 
1. Schivappach 25 28 31 47»/o 
2. Baader 29 34 47 - ° / o 
3. Wohlfarth — 39 46 - ° / o 

Baader és Wohlfarth adata inál az egyes erdőlési 
fokok sokka l jobban elkülönülnek, m i n t Schivappachnál: 
O k a ennek ebben keresendő, hogy a Baader és Wohlfarth 
által fe ldolgozot t kísérlet i ál lományok sokkal hosszabb ideje 
á l l tak m á r megfigyelés a lat t m i n t Schwappach-éi s így a 
hosszabb egyöntetű kezelés következtében az egyes fokokat 
je l lemző különbségek sokka l jobban k i a l a k u l h a t t a k . 

A z összes fatermésre az alábbi adatokat számítot­
tam k i : 

A B c 
1. Schwappach 103 100 98 94 
2. Baader 102 100 102 — 

3. Wohlfarth — 100 100 — 
í. Reinhold — 100 95 — 



Reinliold ada ta i az ös szes fá ra , a többiek a v a s t a g f á r a 
vonatkoznak. A záródástartó erdölés három, foka között az 
összes fatermést illetően nincs lényeges eltérés. A ritkítás 
ebben a tekintetben határozottan elmarad a többitől. 

A z egész megf igye lés i idő a l a t t l é t r e jö t t összes növe-
dék az egyes erdőlési fokoknál a következőképen a l a k u l : 

/. Körlapnövedék: 

A B C L, 
1. Schwappach 99 100 97 91 
2. Baader 95 100 101 — 
3. Wohlfarth 100 113 — 

II. Tömegnövedék: 

1. Schwappach 102 100 99 97 
2. Baader 102 100 98 — 
3. Wohlfarth — 100 100 — 

A kör lapnövedéket il letően az e redmények n e m egé­
szen egyönte tűek. A z A fok mindké t esetben a l a t t a m a r a d a 
JB-nek. A tú lsűrű á l lás tehá t n e m kedvez a körlapnövédők­
nek. A C fok Schwappach-ná\ e l m a r a d a B mögöt t míg a 
másik ket tőnél megelőzi azt . H a az összesekből á t lagot képe­
zünk, 100-at k a p u n k . Nagy általánosságban tehát az erősebb 
gyérítés nem tudta lényegesen emelni a körlapnövedéket. E z 
a megá l lap í tás azonban csak az á t l a g r a v o n t k o z i k , mer t 
egyes esetekben ettől n a g y o n i s e l térő e redményt k a p h a t u n k . 
P l . Wohlfrath-n&L aho l c sak két ada tom v o l t a C fok 13%-ka i 
nagyob kör lapnövedéket termel t , m i n t a B. A r i t k í t á s e lma­
rad a többitől . 

A tömegnövedék tekintetében nincs lényeges eltérés 
az egyes fokok között. Még a ritkítás sem marad el lényege­
sen a többitől. A z ada tok az erdőlés erősségével párhuza­
mosan haladóan gyengén eső i r á n y t m u t a t n a k . 

A z é r ték te rmelés re vona tkozó lag Schwappach m u n ­
kájából nem lehet számszerű ada toka t összeá l l í tan i . A z 
át lagátmérőnek és az egyenlő törzsszámú csopor tok á tmé-



rőinek a vizsgálata a l ap ján a r r a a következtetésre ju t , hogy 
az alacsony gyér í tés három foka e tek in te tben sem különül 
el lényegesen egymástól és csak a r i tk í tásnak v a n jelentő­
sebb befolyása. 

Baader vonatkozó ada ta i a. következők: 

A B C 
1. A z előhasználatok értéktermelése: 77 100 130 
2. A véghasználat értéktermelése: 102 100 88 
3. A z összes fatermés értéke: 96 100 99 

A B és C között n incs eltérés, az A v a l a m i v e l keveseb­
bet nyúj t , m i n t az előző kettő. 

Wohlfarth szer int n incs lényeges el térés a három fok 
között. Számszerű adatokat nem lehetett összeáll í tani . 

4. Lucfenyő. 

Felhaszná l t am Engler (5), Dietrich (4), Guttmann 
(7), Wiedemann (13) és Wohlfarth (14) idevágó munkái t . 

Áz előhasználatoknak az összes faterméshez való v i ­
szonyát Guttmannál és Wiedemannál az erdőlési kísérletek 
a lap ján összeállí tott fa termési táblákból ve t tem k i , mer t 
ezek az adatok egyrészt hosszabb időre vonatkoznak , m i n t a 
megfigyelési idő, másrészt , mer t k iegvenl í te t t adatok. 
A többieknél, m i v e l i l y e n kis imítot t adatok nem á l l tak ren­
delkezésre, a kísérlet i adatokból nye r t á t lagokat közlöm. 

Guttmann : A B C 
f 60 év 10 17 29 % 

I. tho. • 70 « 15 23 37 % 
80 « 19 30 44 % 

Wiedemann : CjB 
60 év 17 32 30% 
70 « 21 36 34% 

I. tho. - 80 « 26 41 37% 
90 « 45 40°/ 0 

100 « 35 48 . 42% 



l 60 « 12 29 27%, 
70 « 17 33 31° / 0 

I I . tho. 80 « 23 38 34°/» 
90 « 29 41 3 7 % 

100 « 34 44 4 0 % 

3. Engler: A B C c, D 
21 24 30 33 31°/„ 

4. Wohlfarth: B C D 
34 42 3 6 % 

Guttmann ada t a i elég j ó l megegyeznek Wiedemann 
megfelelő a d a t a i v a l . Englemél az á l lományok ko ra , a m e l y r e 
az adatok vona tkoznak , 50—60 év. A tho : I I / I I I . A z egyes 
gyé r í t é s ! fokok i t t n em különülnek el a n n y i r a egymástó l , 
m i n t az előzőknél.. A z A és B, v a l a m i n t a C és Ci között 
a kölönbség csak egészen je len ték te len , de a két-két p á r 
között s incs a k k o r a különbség, m i n t az előzőknél a B és C 
között. Wohlfarth a d a t a i erősebb be levágás t m u t a t n a k m i n d 
a három foknál , m i n t az előzők. A z á l lományok zárókora i t t 
81, i l l . 90 év. A tho. azonban á t lagosan I I I . 

A z összes fa te rmésre vonatkozólag a következő a d a ­
tokat számítot tam k i , i l l . á l l í to t tam össze : 

Guttmann:11 A B G 
' 60 év 95 100 99 

I. t h o . • 70 « 94 100 95 
L 93 « 93 100 89 

Wiedemann:11 B G C/B 
• 60 év 100 107 108 

70 « 100 105 106 
I. t ho . 80 « 100 104 104 

90 « 100 102 104 
100 « 100 100 103 

1 1 A z erdőlési kísér le tek a l ap ján összeál l í tot t fa te rmési t áb l ábó l . 



B c CjB 
60 év 100 110 111 
70 « 100 108 108 

I I . tho. • 80 100 105 106 
90 « 100 102 105 

. too « 100 100 104 

A B c Ci D 
3. Engler : 93 100 104 102 Í 0 9 

A B C 
4. Beinhold 95 100 100 

A B c D 
5. Wohlfarth : 100 97 101 

A z A fok alacsonyabbrendűsége kétségtelen, de m á r 
a többi fokra vonatkozó eredmények eltérőek. Guttmann, 
szer in t a B f o k k a l már elértük az összes fa lermés m a x i m u ­
m á t és ezért az annál erősebb C fok a lka lmazása m á r az ösz-
szes fa termés csökkenésével j á r . E z a csökkenés a vágás­
forduló emelésével nő. Guttmann ada ta i nem egyeznek meg 
Wiedemann-éxv&l, amelyek szerint az erősebb C fok v a l a m i ­
v e l nagyobb összes fa termést ad, m i n t a B. E z a különbség 
a tho. rosszabbodásával nő, ako r ra ] v i szon t csökken. 100 éves 
ko rban m á r n incs különbség a kettő között. Engler szer int 
az erősebb belevágás (C\ és D) némi többletet biztosít . A zá­
ródásbontó erdőlésre azonban csak egy ada ta vo l t . Abból 
következtetést l evonni nem lehet. Wohlfarth szer in t a zá­
ródásbontás nem biztosí t az összes fatermés szempontjából 
különösebb előnyt. 

A megfigyelés i idő a l a l l lé trejöt t összes növedék a 
következőképpen a l a k u l t : 

1. Engler: A B C C1 D 
89 100 107 104 107 

2. Wiedemann: A B C L Schiffel-íé\& erdőlés. 
94 100 101 54 95 



* 

3. Dietrich: A B C C\ I) Eí E%

 12 . 
98 100 101 101 94 87 81 

4. Wohlfarth: B C 1) 
100 97 94 

Guttmann m u n k á j á b ó l az ada tok h i á n y a m i a t t n e m 
t u d t a m i l y e n ös szehason l í t ó é r t é k e k e t l e v e z e t n i . 

E g y é r t e l m ű e n l e m a r a d t a k növedék t ek in t e t ében az 
A fokú t e rü le t ek . A több iekné l az e r e d m é n y e k e l té rők . 

Englernél az e rősebb b e l e v á g á s n a g y o b b növedéke t 
hozot t l é t re , sőt a zá ródásbon tó erdőlés i s mege lőz i a záró­
d á s t a r t ó erdőlés A, B é s C\ f o k á t és e g y e n é r t é k ű a C-vál . Az 
u tóbb i m e g á l l a p í t á s t a z o n b a n n e m lehe t te l jes é r t ékűnek 
e l f o g a d n i , m e r t a z á ródásbon tó e rdőlésre c s a k egy a d a t a 
v o l t . Dietrichnél ennek éppen az e l l enkező je m u t a t k o z i k . 
A zá ródásbon tó erdőlés a n n á l j o b b a n e l m a r a d a zá ródás ­
t a r t ó B, C és C i f o k a mögöt t , m e n n é l e rősebb fokú az . A z o n ­
ban ezek az e r e d m é n y e k i s c s a k egy k í sé r l e t i sorból sza r 
m á z n a k . U g y a n í g y n e m lehe t te l jes é r t é k ű n e k e l f o g a d n i a 
r i t k í t á s r a vona tkozó lag k a p o t t e r edmény t sem, m e r t az , i s 
c s a k egy ada tbó l szá rmaz ik . 

A záródástartó erdölés B, C és C i fokára vonatkozólag 
•a közölt átlagokból ismét csak azt a következtetést vonhat­
juk le, hogy azok nem befolyásolták lényegesen az összes 
növedéket. 

A Schiffel-féle e rdőlés (Schnelltvuchsbetrieb), ame­
lye t , h a n é m i k é p m ó d o s í t o t t f o r m á b a n i s , Gerhardt k é p v i ­
sel , o l y a n zá ródásban a k a r j a t a r t a n i az á l l omány t , m á r a 
f i a t a l kor tó l k e z d v e , h o g y az ura lkodó tö rzseknek á g a i 
sohase n y ú l j a n a k e g y m á s b a . E z á l t a l a z t a k a r j a e lérni , h o g y 
& k o r o n a m e n n é l hosszabb időn ke re sz tü l a tö rzshosszúság 
m e n n é l n a g y o b b h á n y a d á t t egye k i , t e h á t m e n n é l hosszabb 
s e g y ú t t a l n a g y o b b i s l e g y e n , m e r t s ze r in t e a növedék e lső­
s o r b a n a k o r o n á n a k a f ü g g v é n y e s m e n n é l n a g y o b b az 
utóbbi , a n n á l n a g y o b b l e sz a növedék i s . S z e r i n t e i l v e i i .ke­
ze lés m e l l e t t a növedéke t s ezze l e g y ú t t a l az összes fa te r -

12 Et erős, E„ igen erős z á r ó d á s b o n t ó erdölés . 



mást is a m a x i m u m r a fokozhat juk. A z á l lományoknak i l y e n 
zár la tban való tar tása n a g y o n erős be levágás t tesz szüksé­
gessé m á r a fiatal kortól kezdődőleg. Tá jékozásu l szolgáljon, 
hogy míg az összehasonlí tásul szolgáló, R f o k b a n keze l t te­
rüle teknél a megfigyelési idő a l a t l az összes fa termésnek át­
l agosan csak 1—8%-át szedték k i , a d d i g ugyanezen idő a la t t 
a Schiffel-területeken az összes fa termés 36%-át . Wiede­
mann adata iból a z o n b a n nem lehet a vá r t növedéktöbbletet 
k i m u t a t n i , sőt inkább az el lenkezőjét . A tfc/w/fégterületek 
növedéke az összes k ísér le tek á t lagában csak 95%-át tette 
k i az összehasonl í tásul szolgáló B fokú területek növedé-
kének. 

A z é r ték termelésre vonatkozó adatok Englernél a 
következők: 

A B C G i D 
90 100 107 106 112 

A z összes fateiunés é r téke tehát a belevágás mér té­
kének emelésével együt t nő. A záródásbontó erdőlés ér téke 
azér t emelked ik a záródástar tóé fölé, mer t nemcsak a na ­
gyobb mére tű törzsek v i szony lagos mennyiségé t emel i m i ­
ként C és Ci fokok i s , hanem azon túlmenőleg még a minő­
séget i s j a v í t j a , a m i t a záródás tar tó erdőlés m á r nem tesz 
meg . E z a megá l lap í tás a sablonosán keresz tülvi t t záródás­
ta r tó erdőlésnél helyes , mer t h i s z e n ott p l . a rosszalakú, de 
uralkodó v a g y pláne k imagas ló törzset nem szedjük k i . 

Dietrich az ér tékre nem a d számszerű ada toka t s a 
közölt felvétel i adagokból sem állott módomban i l y e n e k e t k i ­
számítani . A z ér tékre befolyássa l bíró fa tömegtényezőknek 
az erdőlés következtében beál lo t t vá l tozásá t v izsgá l ta m e g 
s ennek a l ap j án a r r a az eredményre ju to t t , hogy az erősebb 
erdőléseknek az é r tékre való befolyása je len ték te len . 

Wiedemann a következőket á l l ap í t j a m e g . A lúcnál az 
egységár elsősorban az á tmérő függvénye. A fiatal k o r b a n 
az erős erdőlések v isszamaradó á l lományának á tmérő je a n y -
n y i v a l n a g y o b b a gyengébben erdőitekénél, h o g y az ezál ta l 
az erősebb be levágás j a v á r a fennál ló egységár-különbözetet 
a gyengébben erdőit á l lomány fa tömegtöbblete nem t u d j a 



•egyensúlyozni. E z é r t a f i a t a l k o r b a n az erősen erdői t te rü­
letek v i s szamaradó á l l ománya é r tékesebb , m i n t a gyengéb ­
ben erdői teké. A z egységár -különböze t a z o n b a n c s a k egy b i ­
zonyos h a t á r i g (35 cm-ig) v a n m e g . E z e n f e l ü l az e g y s é g á r 
m á r n e m eme lked ik . E z é r t a később i k o r o k b a n a v i s s z a ­
maradó á l lomány é r t ékében a z erős erdőlés j a v á r a m u t a t ­
kozó kü lönbség mind inkább k i s e b b lesz s egy b i z o n y o s b a ­
tá ron túl a gyengébben erdői t á l lományok n a g y o b b f a ­
tömege fog erősebben é rvényesü ln i s ennek köve tkez tében 
a n n a k ér téke lesz nagyobb . Mivé] p e d i g az összes f a t e rmés 
é r tékében a v i s szamaradó á l lomány é r t ékének döntő szerepe 
v a n , ezér t az összes f a t e rmés é r t ékének a fe j lődésére a kö­
ve tkező képe t k a p j u k : A m í g az erős erdőlés v i s szamaradó 
á l l o m á n y á n a k é r téke n a g y o b b v a g y egyen lő a g y e n g é b b e n 
erdőlténél , a d d i g az erősebb be levágásbó l származó n a g y o b b 
e lőhaszná la t i jövede lem t i s z t a többle te t j e l en t és az erősen 
erdői t á l lomány összes f a t e rmésének é r téke i s n a g y o b b lesz 
a gyengébben e lőhaszná l tná l . K é s ő b b a véghaszná l a t i f a -
tömegek é r téke i k iegyenl í tődnek , de az összes f a t e rmés ér­
téke m é g m i n d i g az erősen erdői t á l l ományná l lesz n a g y o b b 
az erősebb és é r t ékesebb e lőhaszná la tok következ tében . A z 
idősebb k o r o k b a n azu tán az á t l a g á r a k k iegyen l í tődése kö­
ve tkez tében a gyengébben erdői t t e rü le t ek v i s s zamaradó 
á l l o m á n y á n a k az ér téke a n n y i r a m e g h a l a d j a az erősen erdőit 
á l lományoké t , h o g y ezt m á r az erősebb be levágásbó l szá r ­
mazó n a g y o b b e lőhaszná la t i é r t é k sem t u d j a e l lensúlyozni . 
E t t ő l k e z d v e t ehá t a g y e n g é b b e n erdői t t e rü le tek összes f a -
t e rmésének é r t éke n a g y o b b lesz , m i n t az erősen erdői teké . 
Van tehát egy kritikus időpont, amelyben az erős erdőlés 
értéktermelés tekintetében elveszti az előnyét a gyengébb 
fölött, tehát gazdaságilag is elveszti indokoltságát. E z a 
megá l lap í tás t e rmésze tesen csak a b b a n az esetben áll , h a 
nem a t a l a j j á r a d é k e lvén á l lunk. A t a l a j j á r a d é k t ek in t e t é ­
ben, m i v e l i t t az e lőhaszná la tok a k a m a t o s k a m a t o k k a l sze­
repelnek, az erős erdőlés a kortól függet lenül m i n d i g k e d v e ­
zőbb e redményt ad , m i n t a m é r s é k e l t v a g y gyenge . Wiede­
mann szer in t a l egazdaságosabb , ha az e le jén erősen, később 
p e d i g gyengén erdőlünk. 



Összefoglalás. 

Arra a kérdésre, hogy egy adott esetben mekkora kór­
lapot, ill. fatömeget kell az erdölésnél az állományból ki­
szednünk, a kísérletekből közvetlenül feleletet adni nem 
lehet. E z , a m i n t lá t tuk, még ugyanazon , fokon belül i s na­
g y o n változó és az á l lomány m i n d e n k o r i ál lapotától függ. 

O l y a n megbízható e l já rás , ame l lye l ezt előre megszab­
hatnánk, n incs . Némi tájékozásul szo lga lminak a fa termési 
táb lák erdőlési ada ta i , de ezeket az adatokat is csak a k k o r 
fogadhatjuk el tá jékoztatónak, ha az ál lomány adata i , első­
sorban a körlapösszeg és a törzsszám nem térnek el lénye­
gesen a fa termési táb la vonatkozó adatai tól . H a ezt nem 
vesszük f igyelembe, tévedésbe eshetünk. P l . h a egy közép­
korú s edd ig csak gyengén vagy egyál ta lán nem erdői 1 áll ):-
mányból k i is vágunk a n n y i fatömeget, i l l . körlapot, ameny-
n y i t az adott ko rban az erős erdőlésre vonatkozólag a fater­
mési tábla előír, ez a belevágás a m i esetünkben még m i n ­
d i g csak a gyenge v a g y a mérsékel t erdőlésnek fog megfe­
l e l n i , mer t a régebbi gyenge v a g y semi lyen erdőlés követ­
keztében m á r az A i l l . a B fok á l ta l k ihasználásra előírt 
törzsosztályok kiszedésével elérjük a fa termési táb la ál tal 
előírt mennyiséget , anélkül, hogy a C foknak megfelelően a 
magasabb törzsosztályokba is belenyúltunk v o l n a . Tehá t 
egy nagyobb mennyiségű előhasználat nem je lent m i n d e n 
esetben egyút ta l egy erősebb fokú erdőlést is , mer t a bele­
vágás fokát a kiszedendő törzsosztályok, nem p e d i g a fatö­
m e g szabja meg . 

A z erdőgazdasági üzem erdőlési rendszerének mérték­
b e l i megítéléséhez a kísér le tek m á r megfelelő biz tos alapot 
nyúj tanak . E n n e k fokmérője az erdőlési módon belül az ösz-
szes e lőhasználatoknak az összes faterméshez való v i s z o n y a . 
E r r e vonatkozólag különösen a m á r hosszabb ideje fo ly ta to t t 
kísér letek eléggé egyér te lmű eredményt adtak. 80—100 éves 
forduló mellett az összes előhasználat a záródástartó erdőlés 
„A" fokánál az összes fatermés 25%-a alatt marad, a B-nél 
annak 30—35%-a között mozog, míg a C-nél 40% fölé emel­
kedik. A záródásbontó erdőlés a zárólástartónak két légerő-



sebb: (B és C, ill. B és t\) foka között foglal helyet. E z e k 
eléggé megb ízha tó ada tok . A d o t t esetben az üzem t é n y l e g e s 
e redményé t e v v e l összehason l í tva , köve tkez te té s t v o n h a t u n k 
az a l k a l m a z o t t erdőlési rendszerünk mér t éké re . 

E g y r e a z o n b a n i t t i s v i g y á z n u n k k e l l , hogy be ne c s a ­
pódjunk. H a u g y a n i s az üzemben v a l a m e l y a l a c s o n y a b b fok­
ról á t t é rünk egy m a g a s a b b erdőlés i f o k r a , a k k o r az első e rő ­
sebb be l evágás sa l azok a fa tömegek i s k i k e r ü l n e k az erdő­
ből, ame lyek , h a m á r e rede t i l eg i s ezt az e rősebb foko t a l k a l ­
m a z t u k v o l n a , m á r régebben k ike rü l t ek v o l n a o n n a n . E z a 
fa tömeg tehá t az első erdőléseknél o l y a n többle te t ad , a m e l y 
a köve tkező b e l e v á g á s o k n á l m á r n e m lesz m e g . H a mal­
mos t egy i l y e n á t m e n e t i időben n y e r t e lőhaszná la tokból kö­
ve tkez t e tünk az erdőlés i n t enz i t á sá r a , a k k o r m i n d e n eset­
ben j ó v a l kedvezőbb e redményt k a p u n k a t ény legesné l . 

A r r a a kérdésre , h o g y az erdőlés m é r t é k é n e k emelé­
sével , t ehá t m a g a s a b b f o k ú , v a g y m a g a s a b b r e n d ű erdőlés 
a l k a l m a z á s á v a l emelhe t jük-e az összes f a t e rmés n a g y s á g á t , 
az ada tok a l ap j án n e m lehet egysze rűen i g e n n e l v a g y n e m ­
m e l f e l e l n i . 

H a az egyes k í sé r le t i sorozatok e redménye i t hason l í t ­
j u k össze egymássa l , azt t a p a s z t a l j u k , h o g y a z o k o n be lü l 
egyszer az e g y i k erdőlési fok, i l l . mód a d t a a l egkedvezőbb 
eredményt , másszo r a más ik . A z e l té rések az egyes erdőlé­
sek e redményei között a z o n b a n csak a l eg r i tkább esetben 
eme lkednek 1 0 % fölé. A z egyes k í s é r l e t i sorokból közve t l e ­
nül t ehá t n e m lehet semmifé le á l t a l ánosabb k ö v e t k e z t e t é s t 
l e v o n n i , éppen azok e l l en té tes e redménye i m i a t t . 

Az erdőlési sorokból képezett állagok alapján, mikén t 
az t az egyes f a f a j o k n á l m á r külön-külön i s m e g á l l a p í ­
to t tuk , arra a következtetésre kell jutnunk, hogy az összes 
fatermési az erdőléssel nem, vagy csak csekély mértékben 
tudjuk kedvező irányba, befolyásolni. Kedvezőtlen irányban 
azonban annál jobban. Mindegyik szerző megegyezik abban, 
hogy az A fok, tehát a, túlsürü törzsállás, különösen, ha azt 
hosszabb ideig fenntartjuk, kedvezőtlenül befolyásolja a nö­
vedéket. Ugyancsak határozottan hátrányos az erős, hirtelen 
ritkítás is. E két eléggé tág határon belül azonban az összes 



fatermés meglehetőse)! független az erdőléstől. E z e k e n a 
határokon belül tehát t isztán művelési, gazdasági, értékesí­
tési, i l l . jövedelmezőségi szempontok szerint választhat juk 
meg az erdőlés erősségét. 

A z erdőlés és az összes fatermés közötti összefüggés 
kérdését azonban még m i n d i g nem tekinthet jük teljesen 
lezártnak az eddigi kísérletek fent összefoglalt eredménye 
ellenére sem. A szakemberek egy csoport ja azt á l l í t ja , hogy 
az összes fa termés igenis nagymértékben befolyásolható a 
gyérí téssel és ped ig kedvező irányban. H o g y az edd ig i kí­
sérletek ezzel ellenkező eredménnyel végződtek, annak csak 
a z az oka, hogy azokat nem úgy és nem o l y a n formában haj­
tották végre, m i n t ahogy kel le t t vo lna . 

E n n e k az ál láspontnak a legharcosabb képviselője 
Gerhardt (6). Szer inte a kora i és állandóan o l y a n erősségű 
erdőléssel, amely mel le t t a fák ágvégei legfeljebb csak 
éppen, hogy érintik, de nem káros í t ják egymást, az összes 
fatermés je lentékenyen emelhető. Fa te rmés i tábláiban ez a 
többlet 30%-ot is elér. Gerhardt azonban nem összehasonlító 
kísérletek alapján jut erre az eredményre, hanem bizonyos 
biológiai megfontolások és spekulatív elgondolások út ján s 
igazolásukra a dán erdőlési rendszer eredményeit, továbbá 
egyes általa kezel i állományok eredményeit hozza fe l . 
A Wiedemann állal feldolgozott úgynevezett Schiffel-terü­
letek, amelyeknek kezelése nagyon közel áll ahhoz, ami t 
Gerhardt követel, nem tudtak i l y e n többletet fe lmuta tn i . 

A kérdés felett még erős v i t a f o l y i k s állást fog la ln i 
véglegesen m a j d csak akkor lehet, ha megfelelő számú 
összehasonlító kísérlet eredménye fog rendelkezésre állni. 

A z erdőlésnek az összes fatermésre való csekély befo­
lyásából helyte len vo lna azt a következtetést l evonni , hogy 
akkor nem is szükséges erdőlni. A m i n t láttuk, az egészen 
gyenge endőlés még az összes fa termést is kedvezőtlenül be­
folyásolja. A z összes fatermésnek az erdőléssel szemben való 
ez az „érzéketlensége" ped ig csak azt hozza magával , hogy 
az erdőlés megszűnik t isztán fatömegkérdés l e n n i s helyette 
az értéktermelés szempontja nyomul előtérbe. A z erdőlés és 
értéktermelés közötti összefüggés kimutatása az eddigi 



kísé r le tek a l ap j án a legtöbb szerzőnél több-kevesebb a k a ­
dályba ütközött , mer t a korább i felvételek a fa tömegkérdés 
e lőtérben á l lása következ tében n e m tör tén tek o l y a n részle­
tességgel , m i n t a m i l y e t az é r t ék megha tá rozása igényel . 

A z egyes fa fa jokná l m á r megemlékez tünk az ér ték-
termeléséről i s . Az összes értéktermelés tekintetében az ösz-
*szes szerzők, Engler kivételével, arra a meglepő eredményre 
jutottak, hogy e tekintetben sincs lényeges különbség az 
egyes erdőlések között. 

Másképpen a l a k u l azonban a he lyze t , ha n e m az t 
v izsgál juk, h o g y az egyes á l lományok m e k k o r a é r téke t ter­
me l t ek különböző kezelés mel le t t , h a n e m azt, h o g y m i l y e n 
gazdasági , i l l . pénzügyi e redményt b iz tos í t anak a különböző 
erdőlések egy egész üzemen belül . G y a k o r l a t i szempontból 
csak ennek v a n igazán döntő je len tősége , mer t ott nem egyes 
á l lományok rendszer te len csopor t já ró l v a n szó, h a n e m egy 
szerves egészet j e l en tő üzemről, m e l y a sokféle különböző 
á l lományt egy egységbe fog la l j a össze. 

I t t m á r az t i s f i gye lembe k e l l vennünk, h o g y m e k k o r a 
tőkét h a l m o z u n k fe l egyébként azonos körülmények között 
a különböző erdőlésekkel s hogy m i l y e n v i s z o n y b a n áll ez 
a tőke a hozadékhoz. Menné l in tenz ívebb az erdőlés, anná l 
k i sebb tőke ( fa tőke) do lgoz ik az erdőben. H o g y némi képet 
ad j ak erről, i d e i k t a t o m Baader (2) ada ta i t a bükkre vona t ­
kozólag, a m e l y e k az egyes faj íészleteket a B fokú erdőlés 
fakészle tének a száza léka iban fe jez ik k i . 

Korosztály A B C ox 
D E Lt 

41—60 év 104 100 91 93 93 80 100 100 
61—80 « 104 100 89 76 84 62 75 60 
81—100 « 106 100 82 76 80 63 65 60 

1 0 0 - 1 2 0 « 110 100 76 75 65 60 52 52 

A fakészle tben t ehá t t ek in t é lyes különbségek v a n n a k 
s miu t án az összes fa te rmés t a zá ródás ta r tó erdőlés külön­
böző foka i , i l l . a záródásbontó erdőlés mérsékel t f oka n e m 
befolyásol ta lényegesen, n e m m i n d e g y a gazdaságra nézve, 
m e k k o r a tőkebefekte tésse l ér i e l az összes fa te rmés t . 



A hozadéknak és fakészletnek az egymáshoz való v i ­
szonya a lap ján m á r m i n d e g y i k szerző a r r a a megál lapí tásra 
ju t , hogy az erősebb erdőlések kedvezőbb eredményt bizto­
sí tanak. A z erősebb erdőlésekkel, m i n d az erdőjáradék, m i n d 
a. t a l a j j á radék emelkedik. A ta la j j á radék az erdölés mérté­
kének emelésével együt t a rányosan nő, mer t az előhaszná­
la tok jövedelmei a hosszú kamatos í tás i idő m i a t t v i s z o n y l a g 
sokka l nagyobb súllyal esnek la tba , m i n t a véghasználat . A z 
erdőjáradék azonban már nem muta t az intenzi tással p á r ­
huzamos emelkedést, hanem egy b izonyos erősségen felül 
ismét esik az. Ál l j anak i t t Baader (2) adata i . Bükk . I I . tho.,, 
120 éves forduló. 

Erdőlési, mód, Évi tiszta, Tőke : 
fok jövedelem talaj -f- fakészlet % 

A 5414 Márka 280251 Márka 1-9 
B 5998 « 278974 « 2-2 
C 6373 « 241968 « 2 6 
D 5077 « 224325 « 2 3 
E 4585 « 196969 « 2 3 
F 4495 « 190596 « 2 3 

M i n d az abszolút jövedelem, m i n d a kamatolás t e k i n ­
tetében a C fok a legkedvezőbb. A z A foknál a legkedvezőt­
lenebb a kamatolás , jól lehet a t i s z t a jövedelem tekintetében 
megelőzi a záródásbontó erdőlést, azonban o l y a n nagy kész­
le t te l dolgozik , ame ly m á r nem gazdaságos. 

A z erdőlések tehát pénzügyi tekin te tben feltétlenül 
előnyösek. A m e l y i k üzem csak az elhaló s e lhal t anyagot 
szedi k i az erdőből, az nem gazdálkodik észszerűen. Termé­
szetesen az erdőlések csak akkor fogják az üzem gazdasá­
gosságát növelni, h a az erdőléssel k i t e rme l t a n y a g is érté­
kesí thető. E b b ő l a szempontból az erdőlés t i sz tán az üzemen 
kívül álló gazdasági v i s zonyok függvénye. 

A kísér leteknél a.z egyes fokok — különösen a k í sé r 1 

letek gyermekkorában — meglehetősen sablonosán kerültek 
alkalmazásra . E z t a g y a k o r l a t b a n sohasem szabad követni, 
mert akármilyen is l egyen az a lka lmazot t erdőlési el járás. 



vagy fok, a rossznövésű s beteg törzseket semmieset re sem 
szabad b e n t h a g y n u n k bá rme ly ik törzsosztályba i s t a r tozza ­
nak azok. 

Végül az erdőlés és a vágásforduló közötti k a p c s o ­
la t ra vonatkozólag á l l j anak i t t Baader (2) s z a v a i , a m e l y e k e l 
én is tel jesen a m a g a m é v á teszek: „Csak az erős erdőlések: 
teszik gazdaságossá a magas vágásfordulókat , inert azok 
a tőkét, elsősorban az élőfakészlet- tőkét , o l y a n ha t á rok közöt t 
tar t ják, ame lyek között az gazdaság i l ag e lvise lhető . 1 3 Baader-
nek ez a megá l l ap í t á s a z o k r a a f a f a j o k r a v o n a t k o z i k , ame­
lyek ná lunk is i g e n fontos szerepet j á t s z a n a k : a tölgyre, a 
bükkre és az e rde i fenyőre. 

A fe lhasznál t irodalom. 
1. Baader: Vergleiehende Kiefern-Durchfors tungsversuíche . Allgr-

Forst- und Jagdzeitung 1934. 
2. Baader: Was besagen die vergleiehende Durchí 'o is tungsversuche-

über Gesammtertrag, Umtrieb und Vorratshaltung. A l i g . Forst- und Jagd­
zeitung 1935. 

3. Dietrich: Aus dem Ergebnissen von Burchforstungsversuchen i n 
Buchenbestánden. A l i g . Forst- und Jagdzeitung 1924. és 1925. 

4. Dietrich: A u s dem Aufnalimeergebnisse von Durchforstungsver-
suahen. i n Fichtenbestaniden. S i l v a 1924. 

5. Engler: Die Hochdurchforstung. Mit tei lungen der schwezerisehen 
Versuchsanstalt für d. forstliche Versuchswesen. X I I I . köte t , 1924. 

6. Gerhardt: Über die gegenwertigen Stand der Durchforstungsfrag©.. 
Al ig . Forst- und Jagdzeitung, 1934. 

7. Guttmann: Durohforstungsversuche i n Fichtenbestiinden. Mi t t e i ­
lungen aus der Staatsforstverwaltung Bayerns, 1926. 17. füzet. 

8. Reinhold: Dio Bedeutung der Gesammtwuchsleistung am Baum-
holzmasse í ü r die Beurtei lung der Standorts- und Bes tandesgü te . M i t t e i ­
lungen aus der Staatsforstverwaltung Bayerns, 1926, 18. füzet. 

9. Schwappach: Eiohenhochwaldbestande 1911. Mit te i lungen aus dem 
forstlichen Versuchawesen Preussens. 

10. Schwappach: Die Kie fe r 1908. 
11. Wiedemann: Die Kotbuche 1931. 1. füzet. 
12. Wiedemann: Zur K l á r u n g der Durchforstungsbegriffe. Zeitsohril't 

für Forst- und Jagdwesen 1935. 
13. Wiedemann: Die Fichite 1936. 1. és 2. füaet. 
14. Wohlfarth: Ergebnisse der badisehen Durchforstungsversueho 

A l i g . Forst- und Jagdzeitung 1938. 
15. Zimmerle: Die Versuehsreihe übe r Buchendurchforstung i m 

Forstbezirk Geisslingen. A l i g . Forst- und Jagdzeitung 1938. 
16. Zimmerle: Etragstafeln zum Gebrauch dier Forsteinrichtung-

für Hessen, 1913. 

18 „Nur starke Durchforstungen gestatten hohe Umtriebe, weil sie-
alléin den Kapitaleinsatz, vor allém die Vorratshaltung, in wirtschaftlich 
tragbaren Grentzen haltén." 



Holzertragsergebnisse der Durchforstungsversuche. V o n D r . 
E. Kovács. 

D i e e h e m a l i g e n Versuehsfh ' ichei i g i a g e n zuf olge des F r i edens -
ve r t r ages v o n T r i a n o n für U n g a r n ve r lo ren . D i e v o m neuen be-
gonnenen A r b e i t e n b l i e k e n a u f k a u m 12 J a h r e zurück, können alsó 
nooh n i c h t als s ichere Gründlagen gel ten. V e r f . v e r g l e i c h t daher 
d i e E r g e b n i s s e auslándischer , v o r n e h m l i c h deutscher F o r s c h e r (s. 
L i t e r a t u r v e r z e i c h n i s ) u n d bespr ich t auf G r u n d des zu r V e r -
fügung s tehenden S c h r i f t t u m s besonders die B u c h e n - , K i e í e m -
u n d F i c h t e n d u r c h f o r s t u n g e n . A l s S c h l u s s f o l g e r u n g w i r d fest-
ges te l l t , dass a u f G e s a m t e r t r a g u n d Wer t l e i s tung- e in U n t e r s c h i e d 
i n den D u r c h f o r s t u n g s m e t h o d e n v o n k e i n e m wesen t l i chen E i n -
f luss is t , die s t a r k e r e n Grade aber n u r be i hohem U r a t r i e b vor -
te i lha f t s ind . 

* 

Le produit de bois des essais d'éelaireie, p a r le D r . E. 
Kovács. 

L ' A u t e u r cornpare, en s 'appuyant s u r les p u b l i c a t i o n s dont i l 
donne l a l is te , les résu l ta t s obtenus avec les diverses méthodes 
d 'éelaireie et en t i r e des conc lus ions pou r l a p ra t ique s y l v i c o l e . 

* 

Yield results of t hinni no experiments. B y D r . E. Kovács. 

T h e au thor compares , o n the basis of l i t e r a t u r e eited, the 
resul t s of the s eve ra l t h i n n i n g methods and d raws somé con­
c l u s i o n s for prac t ice . 



A geislingreiií lbükk-erdőlési kísérletekről 
A m a j n a f r a n k f u r t i J. D. Sauerlaenders Verlag k i adá­

sában megjelenő Allgemeine Forst- und Jagd-Zeitung 1938. 
júl iusi füzetében a wür t t emberg i erdészet i k ísér le t i á l lomás 
részéről H . Zimmerle s t u t t g a r t i főerdőíanácsos 33 o l d a l a s 
kimerítő beszámolót a d ezekről a k ísér le tekről , m e l y e k r e a 
„Külföldi l a p s z e m l e " h í v t a f e l a f i gye lmemet . 

A k í sé r le t i te rü le tek i m m á r 60 éves megf igye lés a l a t t 
ál lanak, a z o k b a n éppen 12 fe lvéte l tö r tén t az évek fo lyamán , 
tehát ez a k ísér le t i sorozat a wür t t emberg iek között i s e g y i k e 
a legfontosabbaknak. 

A m a g y a r k í sé r le t i á l lomás területei az ország m e g ­
csonkí tása következ tében sajnos, m a j d n e m m i n d eles tek 
tőlünk, a csonkaországban t e l ep í t e t t ú jabb k í sé r l e t ek p e d i g 
még a r ány lag kevés évre nyú lnak v i s s z a , í gy az t h i s z e m , 
ezeknek a k í sé r le teknek az i smer te tése a m a g y a r erdészek 
érdeklődésére i s számot ta r tha t , b á r azok kere te i n e m f e l e l ­
nek m e g te l jesen a h a z a i v i s z o n y o k n a k . 

A k ísér le t i te rüle tek Wür t t embe rgben , a S v á b - A l p o k 
fennsíkján, 640—655 m tengersz ínfe le t t i magasságban , a 
ge i s l i ngen i erdészet i kerü le tben v a n n a k . A z évi csapadék­
mennyiség á t l a g a 870 m m , az évi középhőmérsékle t 7.5* 
Cels ius . A k ísér le t i terüle tek közül a 104. számú f e k s z i k a 
legmagasabban, könnyedén É É K felé ha j ló k i t e t t s égben , 
míg a 106. 107. 108. számúak g y e n g é n D felé h a j l a n a k . 

T e r m ő h e l y tek in te tében m i n d a négy k í sé r le t i t e rü le t 
a wür t tembergi bükk- fa te rmelés i t áb l ák I I . t e rmőhely i osz tá ­
lyába esik. A 108. számú terüle t egy g o n d o l a t t a l g y e n g é b b 
a többinél, a m i t a k í sé r l e t ek kezdetén fe lve t t f amagasságok 
összehasonl í tása i s j e l e z ; a későbbiekben muta tkozó cseké­
lyebb összes növekedés, v a l a m i n t a k i sebb pénzügyi e red­
mény i s ebben l e l i m a g y a r á z a t á t . U g y a n c s a k e l m a r a d v a l a ­
m i v e l a többi mögöt t a 104. számú te rü le t i s , a m e l y a többi ­
től el térő k i te t t sége ( É É K , a többi D ) a h e g y h á t t e t e j é n 
való fekvése és meglehe tős szívós a n y a g t a l a j a m i a t t v a l a ­
m i v e l gyengébb növendéket mu ta to t t . 

H a ezektől a csekély különbségektől e l tekintünk, a 
kísérleti területek te rmőhelyük szer in t egy fo rmának m o n d -



hatók, m i n d e g y i k n e k a területe 0.25 hektár , v a g y i s kereken 
0.5 ka t . ho ld v o l t . M i v e l ná lunk a hektárban való számolás 
még nem ál ta lános , m i n d e n adatot á t számí to t tam kat . 
ho ldra , mer t az ada tok így könnyebben át tekinthetők, üzem­
t e r v i , stb. a d a t a i n k k a l könnyebben összehasonlí thatók. 

E z e k után á t t é rek a kísér le tek közelebbi ismerteté­
sé re . I t t meg k e l l j egyeznem, hogy levont következtetéseim 
n e m m i n d e n b e n egyeznek a tanulmány szerzőjének a néze­
t e i v e l . E z t a körülményt a továbbiakban mindenüt t a z z a l 
j e lzem, hogy a m a g a m véleményét a „szerintem" bekezdéssel 
«ml í t em, míg aho l ez n incsen , ott m i n d i g az eredeti t a n u l ­
m á n y megál lap í tása i ró l v a n szó. 

A kísér le tek az 1877. évben, az ál lományok 53 éves 
korában kezdődtek. E k k o r a te rmészetes úton keletkezet t 
á l lományok törzsszáma a 104. számú területen v a l a m i v e l 
k i sebb vo l t , m i n t a többiben, i t t tehát előzőleg m á r áterdőlés 
tör tént . E l l e n b e n a 106l—108. számú terüle tek még teljesen 
ér in te t lenek vo l tak , a m i t a roppan t magas , hektáronként i 
10.650—15.850 törzsszám i s muta t . 

M i v e l az á l lományok m á r kezdetben sem v o l t a k 
•egyenlőek, továbbá, m i v e l az első kezdetleges erdőléseket 
n e m ve t t ék fel pontosan, f i g y e l m e n kívül hagy ták őket. 

A z erdőlések kezdetben a kísér le t i ál lomások közös 
munka te rvében 3873. évben meghatározot t e lvek szerint , 
m i n t A, B, C-fokú erdőlések történtek, a m i körülbelül meg­
felel t a későbbi svá jc i e lőírás hasonló je lölésű fokoza ta inak . 

A z 1892. évben két újabb rendszer t vezettek be, 
éspedig az úgynevezet t „Seebach" rendszer t és az „E" r end­
szert . E z e k m á r záródásbontó, az uralkodó á l lományba is 
belenyúló erdőlések vo l t ak (Hochdurchforstung), míg a kez­
de t i A, B és C fokok m i n d záródástar tó gyér í téseke t je len­
tenek- A-tó\ a C-felé erősödve, de még az utolsónál is any-
n y i r a összefüggő a, záródás, hogy a v isszamaradó á l lomány 
koronáinak legalább az ághegyei egymással ér intkeznek. 

A z egyes k ísér le t i terüle tek rövid á l lománytör ténet i 
le í rása , v a l a m i n t azok m a i , 111-éves ko rban v o l t á l lapota 
a következő: 

A 104. területet a k ísér le tek megkezése előtt i s m á r 
á terdől ték . A z á l lomány 53—75 éves k o r i g B. fokú áterdőlést 



kapott, ezek közül a 68. éves k o r b a n tör tént meglehetősen 
erős volt , mer t a ka t . holdanként i 19.5 m 2 körlapösszegből 
3.5 m 2 - t vet t k i , v a g y i s az á l lomány 18%-á t . A z á l lomány 75 
éves korában a Seebach-rendszevű erdőlésre tér tek át , a m i -
ko r i s kat . holdanként 18.4 m 2 körlapösszegből 8.6 m 2 - t , 
vagyis 47%-ot, i l l e t v e 213 m 3 fa tömegből 94 m 3 - t , v a g y i s 
44%-ot szedtek k i egyszerre . I n n e n kezdve az tán egészen 
•csekély e lőhasznála tokat adott végig. A z á l lomány a 11.1 
éves ko rban nagyszámú szép, hengeres törzseket muta t . V a n 
benne kevés v i l lás törzs i s , a m i t valószínűleg benne ke l l e t t 
hagyni , m i k o r a Seebach-rendszerre á t té r tek , mer t különben 
nagy hézagok t ámadtak v o l n a . A le í r t 75 éves k o r b a n tör­
tént erős be levágás el lenére a záródás a Seebach-elvek szé­
riái i mér ték ig helyreál lot t , azonban a magas ság i és v a s t a g ­
sági növekedésben b i zonyos lus taság t apasz ta lha tó ennél az 
állománynál. E z azonban némileg a kezde tben közölt termő-
helyi-kitet tségí e l téréssel i s magyarázha tó . 

A 106. terület a k ísér le tek megkezdése előtt ér intet len 
volt, kezdetben ^1-fokú, m a j d az 58. évétől kezdve 2?-íbkú át-
erdőlést végeztek benne. A z á t té réskor az á l lomány 22.0 m 2 

körlapjából 6.4 m 2 - t , v a g y i s 29%-ot ve t t ek k i egyszerre . A z 
állomány 75 éves korában á t t é r tek az Ti '-fokra, a m i k o r i s 
kat. holdanként 22.4 m 2 körlapból 7.9 m 2 - t , v a g y i s 35%-ot, 
i l letve 245 m 3 fa tömegből 92 m 3 - t , v a g y i s 38%-ot szedtek k i 
egyszerre. E t t ő l kezdve i s a négy kísér le t i terület közül m i n ­
d ig ebben v o l t a k a l egnagyobb erdőlések. A z á l lományban a 
111. éves k o r b a n néhány i g e n szép törzs v a n . Több f a i s 
állhatna a területen. 

A 107. területet a k ísér le tek előtt nem erdőitek, ér in­
tetlen vol t . E r e d e t i l e g B., később B/C-íokú kezelésben ré­
szesült, amelyek közül a 75. éves k o r b a n végzet t be levágás 
volt a legje lentékenyebb, a m e n n y i b e n a 20.1 m 2 a kör lap­
összegből 4.1 m 2 - t , v a g y i s 21%-ot, a 215 m 3 fa tömegből 
pedig 39 m 3 - t , v a g y i s 18%-ot ve t tek k i egyszerre . I n n e n 
kezdve az áterdőlések meglehetősen egyenletesek vo l t ak . A z 
állomány 111. éves korában a törzsek kevésbbé szép formája , 
a sok villás törzs m i a t t a k ísér le t i terüle tek közül a l egked­
vezőtlenebb képet muta t j a , mer t ezeket nem lehetet t e l távo­
lítani a kismértékű gyér í tés i fok következtében. A z o n b a n 

• 



ennek v a n a legnagyobb végső íakészle te és h a a si lány for­
májú törzseket e l távol í tanók belőle, sokat nyerne külső kép­
ben. A nagy fakészlet teljesen szabad kezet hagy a gond­
noknak a további kezelésre s h a tovább aka rná fenn ta r t an i , 
még számottevő előhasznál atot engedne meg . 

A 108. területen a kísér letek előtt erdőlés nem történt, 
ér intet len vol t . A kísér le tek bevezetésekor, az á l lomány 53 
éves korában a C. fokú erdőlések beál l í tásakor a hektáron­
kénti 15.844 törzsből 14.000 darabot, tehát közel 90%-ot vet­
tek k i , 20 m 3 vas t ag fa - és 107 m 3 ágfa-tömeggel hektáron­
ként, a m i az összes fatömeg (vas tagfa + ág f a) 43%-ának 
felelt meg. Ezenk ívü l még két erősebb áterdőlés vo l t benne 
hamarosan, 68. éves korában, a m i k o r ka t . holdanként 17.6 m 2 

körlapból 3.7 m 2 - t , v a g y i s 21%-ot ve t tek k i . M a j d 75. éves 
korában, a m i k o r 17.0 m 2 körlapból 3.6 m 2 - t , v a g y i s 21%-ot, 
fatömegben ped ig az utóbbival kat . holdanként 179 m 3 -ből 
36 m s - t , a m i 20%-os előhasználatnak felelt meg. Később a 
v a l a m i v e l erősebb B/D. fokú erdőlésre tér tek át, azonban az 
előhsználatok i n n e n m á r egyenletesebbek vo l t ak . A z állo­
mányból 111. éves korában, ha azt törzsápolás tekinte tében 
vizsgáljuk, egyik-másik kevésbbé szép törzs még el távol í tható 
lenne, azonban ez m á r az erdőlési foknak jobban a D-íelé 
való eltolódását j e len tené . A terület fakészlete a ránylag m a ­
gas, a jövő bánásmódot illetően a kezelőtisztnek meglehető­
sen szabad teret enged. 

I t t k e l l még megemlí tenem azt is , hogy az egyes erdő­
lések a kísér le t i ál lományok 53, 58, 68, 75, 82, 87, 95, 102, 
106 és 111 éves korában történtek, v a g y i s 5, 10. 7, 7, 5, 8, 
7, 4, 5 évi időközökben. Tehá t 58 év a la t t az ál lományokat 
9 ízben erdőitek kereken s á t lagban minden 6—7 évben. 

Szerintem a kísér let i területek beál l í tása a l ighanem 
bizonyos h e l y i nehézségekbe ütközhetett , ezért nem sikerült 
tel jesen egy fo rma ál lományokat biztosítani a kísér le tek cél­
j á r a . E r r e vonatkozóan nem ta lá l tam adatot az eredeti 
tanulmányban. A z o n b a n csak is ezzel t u d o m m a g a m n a k meg­
magyarázn i azt, hogy a kísér le tek kezdetén, az 53 éves kor­
ban ezeken a 104., 106., 107. és 108. számú területeken kat-
holdanként sorban 13.9—20.8—12.8—10.6 m 2 körlapösszeg 
és 113—113—87—66 m 3 fatömeg vo l t . 



Szerintem ugyancsak bizonyos f o k i g e rőszakol tnak 
tűnik fe l — bővebb indokolás és a k e z d e t i nehézségek i sme­
rete h iányában, — h o g y p l . az a d d i g tel jesen ér in te t len 108. 
számú területen egyszerre veze t ték be a G. fokú erdőlést 
a kísér le tek megkezdése előtt, a m i a már eml í te t t 90%-os 
törzsszám és 43%-os összes-fatömeg kiszedésével j á r t egy­
szerre. Csoda , h o g y ezt a va lóban mélyreha tó beava tkozás t 
az á l lomány egyá l ta lában k ib í r t a . 

Szerintem a k e z d e t i á l lományviszonyok tetemes külön­
bözősége szükségessé tette, hogy az e rede t i t anu lmány a lább 
következő, ka t . h o l d a k r a á t számí to t t a l l a t a i n k ívül még f e l ­
tüntessem azt i s a 7. rova tban , E o g y a k ísér le tsorozat végén 
az egyes á l lományok a d a t a i a k e z d e t i á l lapot hány száza­
lékára nőt tek fe l , továbbá a 9. r o v a t b a n azt is , hogy a k í sé r ­
letsorozat t a r t a m a a la t t az egyes á l lományok m e k k o r a növe-
dékszázalékot m u t a t t a k . 

Szerintem u g y a n i s különböző kezde t i v i s z o n y o k m e l ­
lett az á l lományok vise lkedését c sak i s i l y e n módon lehet 
a n n y i r a - a m e n n y i r e egyönte tűen e lbírá lni . M e r t h o g y egy 
hasonlat tá] é l jek : nem m i n d e g y az , h o g y v a l a m i l y e n üzlet­
ágban a k e z d e t i 100 P , v a g y 200 P tőke nő f e l a végén 300 
vagy 350 pengőre és hoz közben a kezde t i tőke u tán évi 
5% v a g y 10% szaporula to t . H a az egyes erdőlési k í sé r le tek 
eredményeit v izsgál juk , a k k o r a k e z d e t i fakész le te t tőké­
nek tek in the t jük , a növedéket p e d i g k a m a t n a k , i l l e t v e a 
növedékszázalékot a fő-fő i r ányadónak . H a z á n k m a i v i s z o ­
n y a i mel le t t főleg a r r a k e l l törekedni , h o g y minél n a g y o b b 
növ<* •.lékszázalékot é r jünk e l e rde inkben . 

Szerintem e lőnyösnek mu ta tkozo t t továbbá, h o g y az 
5. rova tban azt i s fe l tünte t tem, hogy a k ísér le t a l a t t éven te 
és kat . holdanként m e n n y i t tett k i az ál lományokból k i v e t t 
körlap, i l l e tve vas tag fa tömeg az egyes erdőlési f okokban . 

M i v e l az erdőlési k í sé r le tek közben vál tozás tör tént , 
ezért szükséges vo l t , hogy az á l lományok 53—75 éves k o r a 
közötti időt külön is k i m u t a s s u k , a m e l y e n belül a k í sé r le ­
tek egyöntetűek vo l t ak , Zimmerle eredeti t anu lmányában 
ismét különveszi az á l lományok 75—111 éves k o r a közöt t i 
időt, végül egybefog la l ja az 53—111 éves k o r közöt t i időt i s . 
Ezenkívül k i té r még más ik három kísér le t i terüle t ada t a i r a 
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i s : a 105., 1061a. és 199. számúakéra , ezeket azonban m a g a is 
mel lékkísér le teknek ta r t ja , mer t a 105. számú más korú vol t , a 
106/a. és 199. számú csak 1906—35 között fo ly t , 81—111 és 
90—111 éves k o r b a n . 

E g y é b elfoglal tságomra és a szűkre szabott he ly re való 
t e k i n t e t t e l részemről m e g k e l l elégednem azza l , h a csak 
ezeknek a főkísér le teknek a fatömeg-növekedési e redményei t 
részletezem az a lábbi táblázatokban, míg a többiről csak 
á l t a l ában emlékezem m e g és csak a fontosabb eredményeket 
i smer t e t em. 

A táblázatokban az 53—75. év között i korszakot , ame ly ­
bén az erdőlések egyöntetűek vo l t ak , azok fokozata sze r in t 
csopor tos í to t tam. E l l e n b e n az 53—111 között i összefoglaló 
időre, a m e l y e n belül m á r nagyobb el térések v o l t a k az erdő­
lés i r endsze rekben az egyes t e r i i l e t eken belől is , csak szám­
sorrendben. Sajnos, az összes fa tömegre nézve nem talá l ­
t a m meg m i n d e n adatot Zimmerle e redet i t anu lmányában , 
így ezek h iányá t „ ? " muta t j a . 

A táblázatok Zimmerle adata i t t a r ta lmazzák á l ta lam 
kat. ho ldakra á tszámítva és az ugyancsak á l ta lam kiszámí­
to t t .">., 7. és 9. rova t t a l k iegész í tve : 

I. Az állományok 53—75. éve közötti időszakban. 

A kísérlet 

foka 

Az53éve8 

állomány 

Az erdölések 

egész­
ben 

évente 
átlaa' 

A 75 éves 

állo­
mány 

6 

kezdeti 
állapotának 

"/„ ában 

A növedék 

egész­
ben °/o 

106 
107 
104 
108 

106 
107 
104 
108 

106 
107 
104 
108 

A - A / B 
B 
B — B / C 
C 

A — A / B 
B 
B — B / C 
C 

A — A / B 
B 
B — B / C 
C 

113 
87 

114 
66 

1Ö3 
120 
142 

92 

K ö r l a p ö 
20.8 
12.8 
13.9 
10.6 

7.42 
3.10 
4.40 
4.40 

0.34 
0.14 
0.20 
0.20 

V a s t a g f 
9-8 

19.0 
38.0 
32.8 

0.45 
0.86 
1.73 
1 .49 

s s z 
22.4 
20.1 
18.4 
17.0 

atom 
245 
215 
213 
179 

g (m'!-ben). 
108 
157 
132 
1G1 

e g fm s 

217 
247 
189 
271 

9.1 
10.4 
8.9 

10.t» 

ben) : 
142 
147 
137 
146 

Ö s s z e s f a t ö m e q (ms-ben): 
109 
154 
154 
157 

1.98 
3.53 
2.90 
4.67 

5.71 
7.68 
6.26 

10.05 

2.57 
5.83 
4.92 
7.35 



II. Az állományok 53—111. éve közötti időszakban. 

A kísérlet Az53 éves Az erdőlések A 111 éves A növedék 

száma foka állomány egész­
ben 

évente 
á t lag 

állo­
mány 

állapotának 
kezdeti 
%-ában 

egész­
ben lo 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

104 
106 
107 
108 

104 
106 
107 
108 

B - S e e b . 
A — B 
B - B / C 
C — C / D 

B—Seeb. 
A — B 
B — B / C 
C - C / D 

13.9 
20.8 
12.8 
10.6 

V 
113 
113 
87 
66 

K ö r 
17.3 
28.6 
16.3 
17.1 

a s 1 
194 
267 
182 
190 

l a p i 
0.30 
0.49 
0.28 
0.30 

a g f c 
3.34 
4.59 
3.14 
3.26 

i s s z 
17.4 
15.5 
21.5 
19.1 

r t ö m 
291 
245 
350 
305 

e g (m*-l 
125 
75 

168 
180 

e g (m2-
258 
217 
402 
447 

en): 
20.9 
23.3 
25.0 
25.6 

ben): 
372 
399 
449 
429 

2.61 
1.94 
3.37 
4.16 

5.68 
6.09 
8.90 

11.31 

Az eredmények kiértékelése Zimmerle szerint: 
A magassági növekvés t ek in t e t ében leszögezi , h o g y 

a bükknél az erdőlési r endszerek különböző fokoza ta — m á s 
k í sé r le tek e redménye a l a p j á n is — csak alig, vagy egyálta­
lán nincsen befolyással a magassági növekedésre. 

A f atom cg növekedés tekintetében megá l l ap í t j a , hogy 
a vastagfatömeg növekedése az a r á n y l a g f ia ta labb, 53—75 
éves á l lományoknál , a h o l az á t l a g v a s t a g s á g közel es ik m é g 
a vas tagfaha tá rhoz , n e m a d he lyes képe t a va lóságos növe­
kedés megí té lésé re . E z é r t i s so ro l t a f e l erre a k o r s z a k r a 
külön az összes fa tömeg növekedésé t i s . Sa jnos , erre nézve 
több adatot nem t a r t a l m a z t anu lmánya , a m i ér thető is , m e r t 
i l y e n n a g y törzs-számú f i a t a l abb bükkösökben a g a l y f a f e l ­
vétele n a g y idő- és kö l t ségpaza r l á s sa l j á r , amel le t t a n y e r t 
ágfa á t számí tása tömör m 3 - re sz intén h ibafor rásokka l v a n 
egybekötve. « 

H a a 107. számú terüle te t 100 egységnek t e k i n t i , a k k o r 
a többi terület vas tagfa -növekedésére az egyes időszakokban 
a következő é r tékeke t k a p t a : 

104. sz. 106. sz. 107. zz. 108. sz. 

5 3 - - 75 éves k o r i g . 93 96 100 99 
7 5 - -111 >> >; 79 87 100 95 
5 3 - -111 »> )) 84 90 100 97 



Ebből azt a következtetést von ja le. bogy v a s t a g f a -
növekedés tekintetében a legkedvezőbb eredményt a 107.. 
számú kísérlet adta, amelyet kezdetben B., később B/C fok­
b a n erdőitek. 

Szerintem kedvezőbb eredményt adott a 108. számú 
kísérlet , amelye t kezdetben C, m a j d C/D. fokban erdőitek.. 
E n n é l ugyan i s tekintetbe k e l l vennünk az ál talános leírás­
b a n emlí te t t körülményt, hogy t. i . termőhelye v a l a m i v e l 
gyengébb vo l t a többinél. U g y a n c s a k tekintetbe k e l l v e n n i , 
hogy közvetlenül a kísér le tek megkezdése előtt tÖrzs-számá-
nak 90%-át és fatömegének 43%-át veszí tet te e l . H a abból 
i n d u l u n k k i , hogy a k ísér le tek kezdetén vol t fatömegnek 
hányszorosára szaporodott a végső fatömeg, i l l e tve körlap, 
a k k o r azt lát juk, hogy mind az 53—75 évek között, mind a 
75—111 évek között ez a kísér le t vezet. H a csak a növedéket 
nézzük egészben, a k k o r azt lát juk, hogy körlap és összesfa-
tömeg növekedésben mindenüt t vezet, vas tagfa tömeg tekin­
te tében is a második he lyen áll. Végül , ha a növedékszáza-
lékot vizsgáljuk, akkor minden tekintetben messze veri a 
többit. 

Sze r in t em nagy ká r vol t , hogy éppen ezt a területet 
o ly rendkívül erősen bontot ták meg a gyér í tések kezdetén. 
H a kezdetben fokozatosan tér tek volna á t az ér intet len állo­
mánynál az A—B—C—C/D. fokú eitdőlésre, a k k o r azt 
h iszem, nem vonok le túl merész következtetést , ha úgy 
vélem, hogy m i n d e n tekinte tben ez az ál lomány ve­
zetett v o l n a . 

Átmérő-növekedés tekintetében nagyon érdekes a ta­
nulmánynak az a része, ho l k imuta t j a , hogy ez tu la jdon­
képpen két részből áll, a valóságos átmérőnövekedésből, és 
egy számtani, látszólagos növekedésből, a m i azál ta l áll elő, 
hogy az erdőléskor k iszedet t törzsek következtében a v i sz -
szamaradó ál lomány át lag-átmérője növekszik. E z t különben 
bizonyára m i n d e n g y a k o r l a t i erdész is tapasz ta l ta , hiszen 
egy f r i ssen áterdőlt á l lomány úgy néz k i a mel le t te lévő, 
egykorú, még á t nem gyér í te t t mellet t , m i n t h a 5—10 évvel 
idősebb lenne. E z a látszólagos vastagodás az, ami t Zimmerle-



számtani-növekedésnek nevez és a m i t az tán t anu lmányában 
•el is választ a valóságos vas tagodás i növekedéstől. 

E z a va lóságos á tmérőnövekedés egyes k o r s z a k o k b a n 
és területeken, évente cen t iméterekben a következő v o l t : 

104. B. 106. A. 107. B. 108. G. 
53— 75 évig . 0.21 0.14 0.21 0.24 

Seeb. E. B/C C/D 
53—111 évig . 0.30 0.28 0.25 0.28 

E b b ő l megál lapí tha tó , hogy a valóságos átmérőnöve­
kedés a záródástar tó erdőléseknél a l i g va lamicskéve l m a r a d 
alatta a záróbontókéval szemben. 

Pénzügyi eredmények tekintetében részletesen kiszá­
mítot ta Zimmerle, hogy m i l y e n ér téket képvise lne törzsosz­
tályok és jósági-fokok szer in t beosz tva a k ísér le t i területek 
visszamaradó végső ál lománya, az e lőhasznála tok összege 
és az összes növedék. H a i t t a 107. számú területet ismét 
100-nak vesszük, a k k o r az eredmény á következő: 

104. 106. 107. 108. 
t e r il 1 e t e n 

visszamaradó végső á l lomány . 89 72 100 88 
Előhasználatok összege . . . . 108 147 100 104 
összes növedék ér téke . . . 94 94 100 93 

E g y más ik , a svá jc i D. fok szer in t gyé r í t e t t k ísér le t i 
terület az összes növedék ér téke tek in te tében még jobb 
számot, 104-et adott , azonban ennek eredményét v a l a m i v e l ' 
jobb lermőhelye és magasabb k o r a m i a t t nem szabad te l ­
jesen az erősebb gyér í tés j a v á r a í rn i . Í g y Zimmerle szer in t 
ebben a tek in te tben i s a 107. számú terüle t vezet . 

Szerintem a zonban tekin te tbe k e l l v e n n i , hogy ez a 
107. számú terület 12.8 n r körlap, i l l e t ve 87 m 3 ka t . ho ldan-
kénti fatömegből, m i n t kezde t i á l lapotból k i i n d u l v a hoz ta 
létre, azt az eredményt; míg u g y a n a k k o r a 108. számú terüle t 
csak 10.6 m 2 kör lapból és 66 m 3 fatömegből. H a tekinte tbe 
vesszük ezt a különböző kezdetet, a k k o r körlap szer in t a 108. 
számú területnek a rányosan csak 82, fa tömeg szer in t csak 
76 viszonyszámot kel let t v o l n a elérni , hogy egyrangú l e g y e n 



a 107. számú terület tel . De , mer t 93 viszonyszámot ért el, azt: 
körlapban 11, fatömegben 17 pont ta l felülmúlta. í g y szer in-
körlapban 11, fatömegben 17 pon t t a l felülmulta. így szerin­
tem pénzügyileg is ez a 108. számú terület áll a vezető helyen-

Végeredményben t isztán fatömeggazdasági szempont­
ból tek in tve , a záródástartó erdőlések főlényét állapítja meg 
Zimmerle. H a a vas tagsági , különösen p e d i g a r i tk í tás i nö­
vedéket (Lichtungszuwachs) és a mel lmagasságban 40 cm-en 
felőli törzsek számát nézzük, a k k o r a záródásbontó, legerő­
sebb erdőlések vezetnek. Pénzügyi tekinte tben a végső állo­
mány és az erdőlések összegének kölcsönös j á t éka többé-
kevésbbé kiegyenl í t ik egymást . E g y é b k é n t i s i l y e n a r ányú 
vizsgálatokat m i n d e n szempontból kielégítően megoldan i 
a l i g lehet . 

Egyéb áterdőlési kísérletek eredményei: 
összehasonl í tásul i smer te t i röviden Zimmerle másut t 

végzett bükk-áterdőlési kísér letek eredményét is , így Diete-
rich-ét, a k i szer int t isztán fatömeggazdasági szempontból, az 
egész Németországra vona tkoz ta tva a svájc i B. és C-fokn 
erdőlések fölénye b i z o n y u l t be, m i n d az A., m i n d a D-íokű 
gyérí tésekkel szemben. V i s z o n t a C-fok nem mindég muta to t t 
fölénvt a B-fokkal szemben. 

Baader s ze r in t i a német kísér let i állomások 1902. évi 
előírása sze r in t i C-fokú erdőlések, v a g y i s a legerősebb, még 
záródástar tó és az uralkodó ál lományba bele nem nyúló gyé­
rí tések (Niederdurchforstung), amelyek körülbelül a svá jc i 
D - f o k n a k felelnek meg> b i z o n y u l t a k a legjobbaknak. 

A hesseni bükk-gyérí tések kísérlet legújabb ada ta i 
szer int Schöber, jó l lehet nem miniden esetben, de mégis át­
l agban a. C- fok fölényét á l lapí to t ta meg, m i n d a pénzügyi 
eredmény, m i n d az összes növedék szempontjából. 

A magyarországi gyakorlat számára: 
Szerintem ta lán nem túlmerész megál lapí tás ezek 

után, h a t i sz tán tá jékoztatóul megjegyezzük, hogy legtaná-
csosabbnak lá tsz ik az uralkodó ál lományba bele nem nyúlva-
azt a legerősebbfokú erdőlési, alkalmazni, amelyik még zá­
ródást tart. 



Még ér inte t len á l lományoknál tanácsos ezt fokoza­
tosan bevezetni . 

A z erdőlés számszerű mér t éke tekintetében, — m i v e l 
a würt tembergi v i s z o n y o k a t m i n d e n további nélkül nem v e ­
hetjük i thon i rányadónak, — ta lán csak a n n y i t j egyezhe tünk 
meg, hogy bükknél II. termőhelyi osztályban, 50—70 éves 
korban a körlap vagy fatömeg 18—21%-ának egyszeri ki­
szedése még a mérséke l t gyér í tések közé t a r toz ik , előnyös. 
E l l e n b e n a körlap v a g y fa tömeg 35%-on felüli egyszer i k i 
szedését fel tét lenül ke rü l jük el , ez túlzott . 

V a g y t i sz tán fatömeg tekintetében II. termőhelyen a 
bükknél 50—70 éves korban évente 1.5—1.7 m* előhasználati 
fatömeg kiszedése adja a legjobb eredményt, i l l e t ve 50—100 
éves k o r b a n évente 3.1—3.3 m 3 kiszedése, ha az különben a, 
záródás megbontása nélkül tör ténik 

Niedermann Ji pád. 
* 

Die BueJheiidurehforstungsversuche in Geislingen. V o n Á. 
Niedermann. 

V e r f . bespr ioht e i n g e h e n d den i m H e f t 7. des J ah rg ' anges 
114 (1938) der „Al lgeme inen F o r s t - u n d J a g d - Z e i t u n g " ve rö f fen t -
l i eh ten A u f s a t z Zimmerles und prüf t dessen A n g a b e n a u f i h r e 
A n w e i i d b a r k e i t i n der ímga r i s eheu Fordtwirt .scb.aft . I n den e i n -
he imisehen Buehenbes t ánden v o n 50—70 Ja íhren I I . S t a n d o r t s -
klasse sche in t j ener D u r c h f o r s t u n g s g r a d a m entsprechendis ten z u 
sein, w o d u r e h j a lh r l i ch 1.5 bis 1.7 fm. , oder ]8 bis 21 v . H . d e r G e -
s i imtmasse, bzw. der K r e k s f l a c h e g e n u t z t w e r d e n . 

Essais d'éclaircie dans les hétra ies de Geislingen, p a r A. 
Niedermann. 

A n a l y s e d 'une étude publ iée p a r M . Zimmerle dans „Al lge -
meine Fons t - u n d J a g d - Z e i t u n g ' ' (114H année , 1938, ca'hier 7), et 
examen des r é s u l t a t s d 'essais au p o i n t de v u e de l e u r a p p l i c a t i o n 
dans l a s y l v i c u l t u r e hongro i se . 

* 

Beeeh thinning sample plots of Geislingen. B y Á. Nider-
mann. 

The a r t i c l e o f Zimmerle p u b l i s h e d i n the " A l l g e m e i n e F o r s t -
u n d Jagd-Zei tung-" , v o L 114. N o 7. (1938) is d i scussed i n d e t a ü 
and the resul t s oh ta ined are e x a m i n e d í rom the p o i n t o f v i e w 
of a d a p t a b i l i t y to H u n g á r i á n f o r e s t r y . 

http://Fordtwirt.scb.aft


Szeged erdészete. 
í r t a : K i s s Fe renc . 

Az erdők fekvése és természeti viszonyai. 
Szeged sz. k i r . város ha tára 142.000 kat . ho ld . A vá­

ros bir tokaiból m in t egy 27.000 kat . ho ld a T i s z a és M a r o s 
folyók lerakásából szármázott áradmány-ta la j . N a g y o b b 
fele, 115.000 ka t . hold, a D u n a és T i s z a közötti nagyk i te r j e ­
désű homokvonu la tnak egy része, amely téglanyaiakban 
Budapest tő l k i i n d u l v a a két folyó között képződött s a D u n a 
felől, Szántóvá, B é r e g községeknél, i l l . Szabadkán át, a 
T i s z a felé eső részen ped ig Martonosnál végződik. E z a 
homoktenger a T i s z a felőli o lda lon északról dél felé lej t . 

E n n e k a területnek a tengersz in t fe le t t i magassága a 
pusz t avacs i St rázsa-hegyen 147 m , Kecskeméten 135, 128, 126, 
K i skúnma j sán 118, Szegeden 111 m, amely szelíd lej tővel 
Nagykőrösnél és Kecskemétné l 100, Kiskunfé legyházán 93 
és Szeged /ke l e t i részén 84 méterre száll le, i t t végződik a 
homok. 

A D u n a felőli, v a g y i s a n y u g a t i oldalon a homokhát 
vonu la ta Kunszentmiklóson 127, Fülöpszál láson 124, S z a ­
badszálláson 131, A r adker ten 136, K i s k u n h a l a s és J á n o s ­
ha lma ha tárán a Sivó-hegyen 161 m és Rém község ha tá rá ­
b a n 174 m magasságot ér e l . E z e n az oldalon a homokterület 
ugyancsak lej t a Dunára . Kunszentmiklóstól Kiskőrös ig a 
le j tés szelídebb, Kiskunhalas tó l R é m községig ennél sokka l 
meredekebb. 

A fen t i adatokból látható, hogy a tá rgyal t homoknak 
két vonu la t a v a n , egy ik a D u n a , más ik a T i s z a felől. H o g y 
a jelzett magassági pontok között hány különféle szintű, a 
magas buckától a kifavasokig vál takozó homokréteg van? — 
k i tudná számba v e n n i . 

A homok adot tsága nem kedvez az erdőtelepülésnek. 
A százezer ka t . h o l d a k r a menő homokterület belá thata t lan 
i d e i g a szél j á t é k a vol t . Természetes folyóvize, m e l y az erdő­
telepítésnek egy ik leghatalmasabb eszköze, n incs . A szél 
á l ta l kilométerekre elszállított , v a g y a madarak gyomrában 
csiraképzésre ingerel t s több órányi távolságban e lhul la j to t t 



sok ezer magból , ha egy-egy kedvező t a l a j r a esett i s , a l i g 
kel t k i csemete, a m e l y e t a száraz szelek, a heves napsü tés , 
cs i rá jában v a g y zsenge ko rában tet t tönkre . D e ha ezektől 
megmenekült v o l n a , a v a d a k n a k v a g y embernek esett áldo­
za tu l . A növény v a g y fa m a g á r a h a g y v a , a v a d és az ember 
káros í tásáva l szemben csak tömegével t u d védekezni , m e r i 
a rifjkiaságok az emberre , á l l a t ra erős i n g e r t g y a k o r o l n a k . 
A z őz a g a n c s á t n e m t i s z t í t j a a zokon a fákon, amelyekből 
sok v a n , h a n e m h a ta lá l egy r i t k a , fé l tve őrzött , messzi rő l 
odate lepí te t t törzset , e lőször m i n d i g az t v e s z i m u n k á b a . 
A z ember ha egy r i tkább f á c s k á t ta lá l , azt vág ja le bo tnak , 
v a g y a g y e r m e k pá lcának , m e r t amiből kevés v a n , é r t éke­
sebb, m i n t a m i h e z m i n d e n k i könnyen hozzá ju tha t . 

A t e l evény a szél á l t a l mozga to t t h o m o k b a n m i n d i g 
igen kevés , p e d i g ez az e g y i k fe l té te le a g y o r s c s í r ázá snak 
s az erő te l jes , egészséges fe j lődésnek . A cse r j ék és h a r m a d ­
rendű fák húsos m a g v á t a m a d á r 20—25 k m - r e i s elszál­
l í t ja , de a c supasz homokte rü le teken n e m p i h e n m e g , h o g y 
a megemészte t len m a g o t l e r a k j a . 

M e g o l d a t l a n kérdés a Duna-—Tiszaközi h o m o k o n az 
a je lenség, h o g y m í g K i s k u n h a l a s t ó l k e z d v e fe l fe lé , m i n t 
őstelepülő t a l á lha tó a g a l a g o n y a , borbolyasóska , kökény , 
fagyai s különösen K e c s k e m é t h a t á r á b a n a bo rókafenyő , 
addig Szeged—Szabadka -—Kis t e l ek—Sövényháza több m i n t 
200.000 ka t . h o l d n y i homokterü le tén ezek a c se r j ék m a j d ­
nem tel jesen h iányoznak , p e d i g több m i n t félszázad óta az 
erdőterületek t i l a l o m a la t t á l l anak s így ha máshol nem, a 
tisztásokon bő a l k a l o m le t t v o l n a a megte lepedésükre . 

A mes t e r séges erdősí tés sem v o l t könnyű , m e r t az 
Alföld fá ja , az akác, csak m i n t díszfa v o l t t a l á lha tó egy­
két he lyen . E z e n k í v ü l a szakemberek körében i s az a t éves 
nézet u ra lkodo t t , h o g y az Al fö ld s teppeszerű, égha j l a t i 
tulajdonsága m i a t t sem a l k a l m a s e rdőtenyésze t re . E z z e l 
szemben a l egu tóbbi t a p a s z t a l a t o k az t b izony í t j ák , hogy 
csak a te rmészetes magról va ló fe lú ju lás s zo ru l szűk ko r -
Játok közé. 

Há t r á l t a t t a a fatelepülést a régebbi kor lá t lan l ege l ­
tetés is , h isz a homok igen sok i d e i g a bécs i p i a c r a i r ány i -



tott, lábonszállí totl nagyszámú marha falkának volt évszá-
zadokon á t az országút ja . 

Szeged város ha tárában, S z a b a d k a ha tá ráva l szom­
szédságban, a je lenlegi Kőrös-ér i , R i v ó , Mészáros, Alsó-
és Felső-Átokhhalmi , Dugon ics , Átokháza és Felsőátokháza 
nevű erdők területén, az 1807. év előtt, ezer ho ldakra m e n ő 
csupasz, mozgó, sovány homokpusztaság vol t , E n g i , Kőrös­
éri, ö t tömös i és C s o r v a i homoksivány elnevezés alat t . 
A homoktenger t k isebb, a lacsonyabb fekvésű füves, kötött 
részek ta rkáz ták és északnyugat i i rányú hosszabb, szikes 
ta lajon fekvő tavacskák és semlyékek szakí tot ták meg . 

A Duna—Tiszaköz i homokterületek kialakulása , a 
geológusok szer int , a víz és szelek ha tásának köszönhető s a 
két természeti erőnek különböző jel lege a homokta la jon 
maradandó nyomot i s hagyot t . Míg a folyóvíz ál ta l fe lha l ­
mozott homok magában zár ja az anyakőzetnek a víz által 
fe l nem oldható legnagyobb részét, a d d i g a szél, az á l ta la 
létrehozott homokta l a jokon igen mélyreható osztályozást 
v i sz véghez. N e m c s a k a szintkülönbségek számtalan válto­
za tá t okozza , hanem a k isebb-nagyobb, tápanyagokban is 
felette változó részecskék k ivá logatásával s különböző 
távolságokban való elhelyezésével a t a la jnak szeszélyes, 
lehet m o n d a n i lépten-nyomon változó t ápanyag elosztását, 
vízfelvevő képességét okozza. 

M a n a p s á g m á r o l y a n nagymérvű ki lengések nincse­
nek, m i n t a geológiai ko r szakokban vo l t ak , de még a múlt 
században i s idéztek elő a szelek n a p j a i n k i g megmaradó, 
állandó dfomborulati vál tozásokat . Számta lan h e l y e n ho l ­
d a k r a menő terüle teket temetett e l a szél, 2—3 méte r magas 
buckáka t ha lmozot t fe l és elsöpörte a te rmékeny felső 
réteget. 

A z á l ta lános domoru la t i je l legzés keretén belül a tör­
vényszerűséget tel jesen nélkülözni látszó változásokat talá­
lunk , az a lantabb fekvő humuszos fekete homoktól a több 
méter magasságot elérő kvarcszemekből álló te rméket len 
buckákig. 

A homokta la j domboru la t i v i s z o n y a i t i l letően m e g -



különböztetünk buckát , s ík te rü le te t és mélyedés t v a g y 
lapályt , a m e l y lehet egyszerű k i fuvás , v a g y semlyék. 

B u c k á k a la t t é r t jük azoka t a k i sebb-nagyobb dom-
bocskákat , ame lyeke t a szél o l y h e l y e k e n alkot , ahol ereje 
megtör t és a magáva l v i t t homokszemecskéket l e r ak j a . E z e k 
a szomszédos terüle tekhez v i szony í tva lehe tnek magasak, , 
középmagasak, v a g y a l acsonyak . 

A szél a homokot o l y a n mélység ig h o r d j a a megkez ­
dett helyről , m í g az a n n y i r a süllyedt, h o g y szé l já rás ide jén 
a t a la jv íz az t nedvesen ta r t ja , v a g y míg több e g y m á s t 
követő nedvesebb 1 esztendő a la t t az így képződött l apá ly 
begyepesedik . 

A buckák a l a k j á t különösen az az akadá ly befolyá­
solja, a m e l y a szél á l ta l szá l l í to t t homok l e rakásá t idézi elő. 
A száll í tó erő megszűntével , v a g y csökkenéséve l a mozgó 
anyagnak , sú lyánál fogva , a z o n n a l a földre ke l lene h u l l a n i , 
c sakhogy a tehe te t lenségi erő m é g f e n n t a r t j a egy i d e i g a 
homokszemeket s így csak később es ik le . M i n d e n kiál ló 
akadály mögött , ennek m a g a s s á g á v a l a rányos b u c k a képző­
d ik . H a egy k i sebb té r ségű csoport fehér nyá r f a vo l t az 
akadály, a k k o r egy önálló, ehhez hasonló a lakú b u c k a kép­
ződik, h a egy hosszabb csopor t v o l t az akadály , a k k o r ennek 
megfelelő b u c k a - v o n u l a t . 

A z akadá lyok sze r in t a lakuló buckák ra je l legzetes az 
öttömösi erdőben közel egymáshoz levő, Szeged ha tá rában 
legjobban k iemelkedő ké t b u c k a , 131 és 130 m é t e r tenger­
felet t i m a g a s s á g g a l ; a hozzá n e m n a g y távo lságra levő sík 
terület t engersz in t magas sága 115 méter . A z a lsóásot t ­
ha lomi erdő délkelet i részén lévő, dé lnyugat -északnyugat 
i rányban vonuló b u c k a s o r hossza 360 méter , á t lagos magas ­
sága 6 méter , a l egnagyobbé 8 méte r . 

A k i f ávások ál tal ke le tkező lapá lyok r endsze r in t 
tápanyagokban szegényebbek, ezt azonban •— a buckákka l 
szemben —• add ig , amíg a g y o m o k el nem l e p i k , el lensú­
lyozza a nedvességük. E z e k n e k a te rü le teknek fenyőve l 

1 Kiss; A Duna-Tisza közötti vadvizek s gazdasági je lentőségük. 



való beültetése a legkönnyebb feladatok egyike , mer t sein 
a tápanyagot , sem a nedvességet a r a j t a még hiányzó növé­
n y e k n e m rabol ják e l . 

A homokta la jnak a legértékesebb részei az egyenes 
felületű barna és fekete homoktalajok, semlyékek, v a g y 
szántók. 

A fekete homok tavacskák fenekén álló közönséges 
homokból képződött, ame ly felett a víz csak o l y a n magasan 
állott , hogy a víz inövények: nád, káka és sásfélék megtele­
pedhettek. A növényeknek hosszú- idő a la t t tör tént elkor-
hadásából a fenéken savanyú humusz halmozódott f e l , más­
részt, miu tán a víz fe le t t i levegő a szárazföld felett i től 
különbözött, a hulló por nagyobb mértékben esett a vízbe. 
H a most már a víz, a közbejöt t természeti adottságok fo ly ­
tán teljesen lehúzódott, a savanyú h u m u s z és hulló p o r r a l 
k e v e r t h o m o k a szabad levegőre j u t v a , savanyúságát elvesz­
tette és termékeny, televényben gazdag feketeszínű homok­
tala j let t belőle. I l y e n á ta lakulás szemem előtt fo ly t le a 
k i rá lyhalmi erdőőri s zak i sko l a legelőerületén, amelynek 
jórésze még 1886-ban víz a lat t ál lott és nád, káka meg s á s ­

félék tenyésztek raj ta. 1900-ig a h ideg tél kivételével c s a k 

csónakon lehetett i t t közlekedni, később már a nyár i hóna­
p o k b a n a sekélyebb részek szárazak vo l t ak . P á r év ó ta 
p e d i g a régen víz a la t t álló terület jórészét m á r szántóföld­
nek haszná l j ák ; tehát 50 év alat t a tó feneke fekete homok-
szántófölddé a l a k u l t át. • 

.Megjegyzem, hogyha a víz a la t t lé t re jöt t humuszos 
homokot, mielőtt szárazra ju to t t vo lna , a szél h o m o k k a l 
befödi, a k k o r a fekete homok savanyúságát a napsütés és 
levegő nem szál l í that ja alább és így tenyészetre nem a l k a l ­
mas . I l y e n k isebb ta la j részletekkel az erdősítésnél, gödör­
ásás a lkalmával számtalanszor találkozunk. H a a vízállás 
vízáthat lan szikrétegen v a n és ez nem túl magas szélhordta 
homokka l szárazzá válik, igen ér tékes semlyékké a l a k u l át, 
amelynek a megművelése a homokon i smer t nagy takar ­
mányszükségletet pótolhat ja , a ra j t a termő igen tápdús, 
értékes szénával. 



A XVII. századvégi állapot. 
H o g y m i l y e n á l lapotok v o l t a k ebben az időben, kéz-

zelfoghatólag szemlél te t i az 1795. évben a városi tanácshoz 
benyújtot t „A Sivány Homokság Használhatása, Szabad 
Királyi Szeged Városhoz"1 c ímű j a v a s l a t . B e n y ú j t o t t a Ved­
res István, Nemes Magyar Országban Hiteles és azon 
Királyi Város Esküdt Földmérője, egyszersmind Morva 
Országban a Földmívelést s annak Természetét Ismertető 
Brüni Ts. Kir. Társaságnak Tagja. 

Vedres többek között ezt í r j a : , 
„Azt csak futólag említem meg, hogy a mi Tsorda és Barom 

homokos Járásaink a szaporodó sivány liomokok áradásaitól 
Arábiának forró homokos pusztáira hasonlítanak." 

„A mi Öttömösi, Engi, Csorvai stb. homokjainkon, amelyek 
valóban, ha fürkésző szemmel megtekintetnek, nem mutatnak 
egyebet, hanem azt, hogy minden esztendőben számos holdnyi jó 
földeket, az Tsorda, és Barom Járásokból elfoglalnak, beboríta­
nak és haszontalanná tesznek." 

„Az olyan helyeken, mint Szegeden és a Környéke, ahol 
t. i. nemcsak hogy semmi erdők nincsenek, hanem ahol több mért­
földekre el lehet menni, mégse lát csak egyetlen fát is az ember, 
úgy költ tekinteni egy újonan ültetett erdőt, mint egy ma szüle­
tett első Gyermekét az Édes Anyának!" 

„Azon haszon, mely az Erdők létele által eszközlödnek, 
nagyobb fi gyeimet ességet érdemel olyatén Városban, ahol min­
den következendő esztendőbeli termésnek Zsírját, a fának szűk 
volta miatt föltüzelik." 

A z erdősí tésnek fent t á r g y a l t nehézségeit figyelembe 
véve, nem esodálkozhaIunk, ha az 1778—1779. évben Szeged 
város kül területéről Bállá Antal hitéé' földmérő ál tal készí­
tett térképen az egész homokterüle ten a j e l e n l e g i K i s s o r 
elnevezés a l a t t ismeiretes részen N e s z t o r o k erde jének j e l ­
zett, m i n t e g y 3 k . h o l d n y i erdőn kívül , semmiféle fás í tás 
nem vo l t . H o g y egyes fák is i g e n kor lá tol t számban lehet­
tek, k i t e t s z i k abból, hogy „Kajla fája", „Tóth f,á,ja" az 
előbb emlí te t t t é rképen megörökí t t e t t ek . 

Je l l emző Szeged város úrbéres községének, K i s t e l e k ­
nek szomorú he lyze te i s , a m i k i t ű n i k Szeged városhoz, m i n t 
kegyúrhoz benyúj to t t panaszukból is , a m e l y sze r in t az t 

1 K i s s : Szabadka, SzeKied városok erdőim-tokának rövid le í rása . 



kérik az 1789. évben, hogy mentse meg a községet a homok-
elárasztás tól . U g y a n i s az északfelőli P e s t i uccának házait 
a szél már az a b l a k o k i g elárasztot ta h o m o k k a l . N e m vol tak 
j o b b a k a v i s z o n y o k azonban K e c s k e m é t és P e s t - P i l i s - S o l t 
m e g y e homokteirületein sem. A he ly ta r tó tanács 1797-ben 
e l rendel te K e c s k e m é t ha tá rában a sivány homokok felmérését, 
a m e l l y e l Wiisch Rudolf mérnököt bízta meg . A fölmérés 
eredménye 20.000 k. h o l d s ivány homokot muta to t t k i . 

A s iványok azonban az 1792-től 1799-ig tartó ta la jvíz-
apá lyos esztendők a l a t t a n n y i r a terjedtek, hogy a helytar tó­
tanács azok felmérését ismét szükségesnek t a lá l t a ; 
ekkor azonban ugyancsak Witsch Rudolf Kecskemé ten 
60.000, P e s t - P i l i s - S o l t megyében 300.000 k. ho ld homok-
s ivány területet ta lá l t . 

E z e k a képzeletet felülmúló állapotok ösztönzik Ved­
res Istvánt az előbb emlí te t t erdősítési j a v a s l a t á n a k több­
szöri sürgetésére, felhozván még azt i s , hogy az erdők tele­
pí tésével a Városnak nem lesz szüksége a r r a , hogy „a Bako­
nyiak Kocsikat, Ekéket, Szekereket, a biharmegyei Oláhok 
Tsónakokat, Vályúkat, a Békésiek Kaszanyeleket, Villákat, 
az Aradiak Teknyőket, a gömöri Tótok Vedreket, Dézsákat 
stb. szállítsanak." 

M e g j e g y z e m , hogy je len leg a messze-híres legjobb 
h o m o k i kocs ika t készí t ik akácfából Szegeden és K i s k u n -
do rozsmán. 

„Az ember sajnálkozva nézi: hogy a földnek való Zsír, 
melyre már-már szükségünk van, a Marha Tőzek, szalma, nád, 
gyékény s más Dudva, giz-gaz, a fa szűke miatt a tűzre rakatik." 

N a g y o n támogat ta Vedres erdőültetési j a v a s l a t á t a 
f a á rának nagymér tékben való emelkedése, míg 1775-ben 
egy öl fa 6—7 már iás vol t , v a g y i s 1.20—1.40 for in t , 1790-ben 
5 f o r i n t r a emelkedet t ; 1808-ban 20 for int , az 1809. évben 
p e d i g 30 és 1810-ben 40 fo r in t vol t . M e g k e l l azonban 
j egyeznem, hogy a napóleoni háborúk m i a t t a pénz elérték­
telenedett , úgy hogy míg 1761-ben ál lamadósság nem volt , 
1796-baii már 608 mil l ióra emelkedett , a papí rpénz p e d i g 
az 1800. évi 20 mill ióról 1811-ig 1060 mill ióra ugrot t , v a g y i s , 
-amint Vedres í r j a : „A Bankó Tzédulák bősége uralkodott." 



1824-ben egy öl kemény tűzifa 15 for int és 1 öl l ágy tűzifa 
9 fo r in tba kerül t , de m á r a j o b b pénzben. 

Vedres a d a t a i s ze r in t 1797 körül a város faszükség-
lete egynéhány száz öl vo l t . 1808-ban m á r 5—6000 öl sem 
elegendő, mer t m i n d e n ember fáva l a k a r tüzelni, hogy a gaz ­
nak' égetése körül va ló a lka lma t l anságo t e lkerü l je . 

„Más Városbeliek szokásuk és ízlésük szerint már most 
minden Ember ékesgeti Épületjét, holott eleink megérték avval, 
ha mi hányt-veiett lécekből, fűzfaágakbői felcsinálták házuk 
gerendázatját, Gyékénnyel, vagy Néddal felverték Tetejét: most 
ezt is faragott Fenyőből készítjük és Zsindellyel igyekezünk befe­
dezni. Mennyi fa elfogy ezenkívül a Városokban, az utcákon 
lévő padlókra, stb." 

Vedres szükségét l á t j a az erdőtlen Alföldön Magyar 
Erd ősz Oskola fe lá l l í t ásának , a m e l y a Szeged kül terüle tén 
az 1883. évben lé tes í te t t Erdői szakiskola a l ap í t á sáva l be is 
te l jesül t . 

Vedres még az ül te tendő fanemekre is k i t e r j e szke ­
dett, elsősorban a nyár fa fé léke l a j á n l j a , mert k i tűnő foga Hí ­
zásuknál fogva a s iványok e l fo j t á s á r a ennél egy sem a l k a l ­
masabb, de a m á r megfogot t te rü le tekre a j á n l j a az erdei 
fenyő! is, sőt, ezek ü l te tésének t anu lmányozásá ra kél if jú 
nak a k iküldését is a j á n l j a . M á r ő is f igye lmezte t a r r a , 
„hogy n Föld s annál; helyheztetéséhez való Fák ültetődje­
nek be". 

A m á r a X I I I . században megkezde t t vizén va ló só-
szállítás i g e n sok f a a n y a g g a l l á t j a e l Szegedet . U g y a n i s 
az egész délvidék sószükségle té t a szegedi központból bonyo­
l í tot ták le . A só nagyrészé t Szegedrő l B a j á r a szá l l í to t ták 
szekérfuvarral . H o g y minő n a g y f o r g a l m a t bonyol í to t t ak 
le, tanúság erre az a l só tanya i v o l t N a g y M a r h a j á r á s o n •— 
a bérbeadás előt t — még l á t h a t ó k o c s i n y o m o k száma, 
helyenként ha t -nyo lc p á r k o c s i n y o m o t is kop t a to t t k i a sok 
fuvar. A z o n b a n az i t t é r tékes í te t l súszál l í ló lu ta jok, egyéb 
egyszerű viziszáll í lúeszközök már nem tudták a m i n d igé­
nyesebbé váló faszükségle te t k ie lég í ten i . 

A'edres az 1795. évben beadot t erdősí tés i j a v a s l a t á t 
sok sürgetése és u t á n j á r á s a u tán 1799 márc ius 28-án Vdl-



ford József po lgármester a Tek in te tes Nemes Magiszt rá tus­
hoz azza l a j a v a s l a t t a l ter jeszt i elő, „hogy áztat felolvas­
tatni s ahhoz képest elvégezni méltóztassék a Tek. Nemes 
Tanács, Jiogy minden házas gazda két e szt endöként 100 darab 
fát az Ingenier által kimutatandó helyen, tavasszal mind­
járt elültetni tartozzon", továbbá hogy : „nem, jó volna-e a 
Privátusok között bizotiyos helyet a végre felosztani, hogy 
azt ki-ki a maga száméira a fájniak különféle nemével beül­
tetni köteles legyen;-' A z erdősítést a fent emlí te t t nyomós 
o k o k s a polgármester előter jesztése e l l e n é r e sem foganato>í-
to t ták . 

H o g y Vedres I s t v á n n a k „A Sivány Homokság Hasz-
nálhatása" t á rgyában ír t j a v a s l a t á t J n i l y e n ér tékesnek és 
fontosnak tar tot ták, k i t e t s z i k a j avas la t megvizsgálására 
Szluha Ádám tanácsbél i elnöklete a la t t kiküldött bizottság 
je len téséből : 

„Mindezekre és még arra való nézve is: mivel Vedres Ist-
vány Földmérő Urnák ezen munkája a múlt 1807-ik Esztendei 
Országgyűlési 20-ik Törvény Tzikkeinek legkönnyebb, leghaszno­
sabb és legbizonyosabb beteljesítése módját, kivált a Királyi 
Városokra nézve adja, elő: stb. az kinyomtattasson: és mind a Fő 
Méltóság Magyar Udvari Kir. Kanczéllár iának, mint vedig a 
Nagy Méltóságú K. Magyar Helytatró Tanácsnak és azon Mél­
tóságos Magyar Királyi Kamarának is a Szerző személyének, aki 
más hasznos Javas/ások kidolgozásában is több izromban fára­
dozott, különös ajánlása mellett felküldettessen." Költ Szegeden 
mind Szent havának 21-ik napján 1808.-ban. Szluha Ádám tanács­
béli és a Küldöttség Elölülője. Rósa József Szószóló és Deput, 
Pálfy János Nótárius és Deputátus. 

Legrégib b e rdős ítések. 
A legrégibb erdő, amelyről az okmányokban említés 

történik, a M a t y par t ján lévő F e v e r e (Fő-é r i ) erdő, ame ly 
valószímíleg a török u ra lom ala t t pusz tu l t e l ; ebből szállí­
tot ták az alsóvárosi bará tok a X V . században épült templo­
mának födélfáját . 

E g y más ik erdő, a Szi l lé r par t ján terült el , amelynek 
maradványa 1790-ben m á r csak „70—80 darab öreg fa, 
koruk a honfoglalás idejében szereplő Etelka hősnőjének 
mai korához hasonlíttatik11. 



A j e l en l eg i k i rá ly h a l m i e l emi iskolától ke le t re m i n t ­
egy másfé l k i lométer re v o l t a m á r eml í te t t tö lgyfaerdő a 
homokon, ame lye t régebben Áso t tha lmi k a p i t á n y s á g n a k h ív ­
tak. A tö lgyfaerdőcske eredeté t a török kiűzetés ide jé re 
tesz ik : u g y a n i s „azon szétszórt makkokból származóknak 
lenni mondanak, melyek az ott tanyázó török hadalt lovai 
számára abraknak oda hozattak". 

A t á rgya l t erdőcske va lóban a törökdúlások ide jéből 
származhatik, ezt b izonyí tan i lá tsz ik , h o g y a tö lgyfák n e m 
a közelben előforduló kocsányos tö lgyek v o l t a k , h a n e m 
molyhos tölgyek. (Quercus lanuginosa Lan.) I g a z o l j a ezt 
még az i s , h o g y Szabadkán , a K ő r ö s é r i v á r o s t a n y a m e l l e t t i 
legelőn még most i s meglévő sarjeredetű, t ö lgy fáka t „török-
fák"-nak h ív j ák s ezek i s molyhos- tö lgyek. E z e n a he lyen , 
a szá jhagyomány szer in t , a török ka tonák t ábora vo l t . 

H o g y a szegedi tölgyek, a m e l y e k e t az 1880-as évek 
elején v á g t a k k i , szintén molyhos- tö lgyek v o l t a k , m a még 
élő öregemberek á l l í t á sáva l lehet b izonyí tan i . Ké rdezőskö­
dés ú t j án m e g t u d t a m , h o g y az erdőcsoportok m a k k j á t ősszel , 
tehénőrzés a lka lmáva l , á r v a g a n é j b ó l r a k o t t tűz pa razsában 
megsütöt ték és mege t t ék . E z e k e t azér t v á g t á k k i , me r t a 
területet mezőgazdasági haszná la t ra haszonbérbe k iad ták . 

D e az i s a l á t ámasz t j a török eredetüket , < hogy a Sze ­
gedről S z a b a d k á r a vezető ú t közepe t á j á n v o l t a kérdéses 
erdő, ahol , a m a i helyzetből í té lve , nemcsak j ó legelő, h a n e m 
az i ta táshoz szükséges víz i s rendelkezésre ál lot t . A ké t 
város között b i z o n y o s a n n a g y o b b közlekedés v o l t s az erdő 
a csapatok ál landó p ihenőhelye lehetet t . A z a b r a k n a k a l k a l ­
mas molyhos tö lgymakko t a délvidékről szá l l í to t ták . 

H o g y a X V I I I . században Szeged vá rosnak v o l t a k 
erdei az á r te rekben a város környékén , b i zony í t j a a csőszök­
nek a X V I I I . század ele jéről va ló e skümin tá j a . E s z e r i n t 
megesküdött a csősz, h o g y v igyázn i fog „Szőlőkre, mezökre, 
szántóföldeken lévő vetésekre és erdőkre s füzesekre, nem­
különben a vizek ellen készített töltésekre, a nemes város 
tilalmas mezeit, földjeit, szigetjeit, kertjeit, erdeit és füze­
seit megóvja'1. 



A legrégibb okmányokkal igazolható mesterségesen 
ül te te t t erdő a Dugonics András városi polgármester által 
t e lep í te t t fűzdugványokról létesült , az 1760-as években 
Fe lsővároson , m e l y e t régebben K i s p e s t n e k neveztek. 

A z 1770-es évek közepén Al só - és Fe lsővároson a 
nagyemlékezetű M á r i a Te réz ia k i rá lynő ál tal k i a d o t t rende­
letek folytán Szegeden is tö lgymakkvetések tör téntek. 
A z alsóvárosi ve tés a j e l en l eg i papr ikanemes í tő intézet 
me l l e t t vo l t , a más ik p e d i g a még m a i n a p i g i s Makkoserdő 
nevet viselő felsővárosi részen. E z e k n e k az erdőknek a 
nagysága még 1828-ban 22 k . ho lda t tett k i . A városi levél­
t á r eredet i okmánya i sze r in t 1848-ban v o l t i t t k ihasználás . 
E z t az erdőt véglegesen az 1879. évi árvíz után vág ták k i . 

A terüle te t a zonban a város körüli töl tés megvédése 
cé l jából újból beerdős í te t t ék ; a j o b b részeket kocsányos 
tölggyel , a gyengébb agyaggödrös részeket fehérnyár ra l és 
fűzzel. E z t az erdőt az összeomlás után, 1919-ben, a l a k o ­
sok te t ték tönkre a n a g y faszükséglet folytán. 

A z első telepí tésből egy darab kocsányos tölgy m a ­
r a d t m e g a m a i n a p i g : ha e lmegyek mellet te , m i n t h a még 
most is ha l lanám az árvíz m i a t t oda menekül t emberek 
segélykiá l tása i t , me r t az árvíz a lka lmáva l az a k k o r még 
több példányban meglévő öreg tölgyek ágain tényleg sokan 
vá r t ák a mentőcsónakokat . 

A z 1790. esztendőben telepít el te V e d r e s I s t v á n a S z i l -
lér pa r t j án , a Wolf -szeszgyár te lkének szomszédságában 
„ E t e l k a " erdejét , a tudós Dugonics András tervezete sze­
r in t , 6000 darab fűzfadugványról . M a m á r azonban ennek 
az erdőnek csak a neve marad t m e g a hozzá közelfekvő 
uccák egyikében, amelye t E t e l k a - s o r n a k neveztek el. 

E z t követ te az „Etele" nevíí erdő ül tetése, amelye t 
Volford József po lgármester te lepí t te te t t az 1790-es évek­
ben a B á n o m k e r t e k a la t t . 

V o l t a k azonban a fen teml í te t t erdőkön kívül termé­
szetes úton települt f í ízfaerdők: a m a i Boszorkány-sz ige ten , 
Sebesfok mel le t t , K i s t i s z a Sz ige tén (Bánomker t ek m e l ­
le t t ) . Nemkülönben Szeged felett a M a r o s és T i s z a mentén, 
erre engednek következtetni a régi időkből fennmarad t 



halász tanyák neve i , m i n t „Vesszős" , „Nagyfűz fá s " e lneve­
zések. 

A z előbb t á rgya l t erdők az Áso t tha lma nevezetű kör­
nyék tö lgyfae rdőcské jének k ivé te léve l m i n d a város kör­
nyékén, azaz kötöt tebb, magasabb , részben ár térben fekvő 
földeken v o l t a k . 

Vedres n e m szűnt m e g a homoksiványok erdősí tésé­
nek szükségességét és hasznosságá t h a n g o z t a t n i . A z 1805. 
évben 7055. szám a la t t megje len t kegyes fe lségrendele t 
ha tása a la t t a város tanácsa e lha tá roz ta , hogy városi költ­
ségen n a g y o b b erdős í téseket végez. E z t mos t m á r könnyeb­
ben megtehette, m e r t az 1790. évben Vedres á l t a l K i s t e l e k 
község h o m o k k a l való e l á rasz tá sának megakadá lyozása cél­
jából , a község északi részén el terülő homoksiványon tele­
pí te t t fűzerdő, nem remél t e redménnyel s ikerül t . 

„A Siványok magtartóztatására ott javasoltam legelőbb is 
azoknak Fűzfákkal való beerdősítését — ami mivel képtelen dolog­
nak találtatott még akkori időkben, annak teljesítése reá bíza­
tott, szerencsésen mindenek tsudálkozására el is végeztetett." 

A következő esztendőkben a k i s t e l e k i e k m a g u k f o l y ­
t a t t ák a faü l te tés t az e lhagyo t t szőlőföldeken és „egy mulat­
ságra: való, szépen rendbeszedett, nagyobbacska erdőt ül­
tettek". 

Vedres Istvá,n édesa ty ja , György, 1793-ban K i s z o m -
Ijor ha tá rában , a M a r o s folyó T s i p k é s nevű k i szakadásáná l 
gyönyörű, más fé l ö lnyi magas esztendős bokornyár fa f ia ta ­
losból 400 darabot szedett s az t Szegeden , a nádorhalmi 
homoki szöllőjének á rokpar t j án úgy, a m i n t lemetszet te , 
elültette és örvendezve t apasz ta l t a , hogy m i n d m e g f o g a m ­
zott. Pillich József k i s t e l e k i t i sz t ta r tó , a későbbi Erdő 
Inspektor, a f a l u felső végén levő s ivány t ü l te t te be, a m e l y ­
hez a Vedres György á l t a l e lül te te t t fák fiatal h a j t á s a i t 
szedte 'meg. E z vo l t Szegeden a h o m o k o n a legelső n y á r f a ­
ültetés. E b b ő l l e t t az a szép k i s erdőcske, a m e l y n e k ága i t 
azután, 1805 u tán a szegedi h a t á r b a n Csengéiéi , Kőrösé r i , 
Ásotthalmi erdők ü l te téséné l fe lhasznál tak . E z e k b ő l léte­
sültek idők fo ly táva l Szabadkán , Dorozsmán, F é l egyházán, 
Csongrádon, D e s z k e n és Fjcskán az erdők. 



A nagyobbmérvű erdősítés 1805. év ápr i l is 21-ik nap­
j á n 7055. sz. a la t t ke l t kegyes felségrendelet szer in t a csen­
gele i s iványokon kezdődött m e g s folytatódott a következő 
évben. A z ültetésekhez főleg feketenyár- és fűzdugványo­
ka t használ tak, kísérletezésképpen eper-, akác-, vadkörte-, 
vada lma- , tölgy-, s z i l - és nyírcsemetéket i s ül te t tek. A z ülte­
tés egy öl sor és csemetetávolság mel le t t történt . A cseme­
téket ker tben nevelték, a m i már bizonyos szakértelmet 
követelt . 

E z e k e t a nagyobb ki ter jedésű erdősítési munkálato­
ka t ugyancsak Pillich József végeztet te k i s t e l e k i jobb­
ágyakka l robotmunkában. A ta la je lőkészí tés t mellőzték, 
h i szen az ül tetést nagyobb részben s iványhomokban végez­
ték, ahol a s ike r nem is maradt e l . E l l e n b e n , a s iványok 
között lévő, gyeppe l benőtt területeken, v a g y h a ezeket 
csak sekélyen fedte homok, az erdősítés eredménye m á r a 
fogamzásban sem vo l t kielégítő, annál kevésbé a további 
fejlődésben. 

A z 1805. és 1806. években min tegy 250 k. ho ld terü­
letet erdősí tet tek be. H o g y a város tanácsa m i l y e n n a g y 
érdeklődést tanúsí tot t a már régen óhaj tot t erdők i ránt , 
k i tűnik abból, hogy m á r 1808 j anuá r havában a csengelei 
erdők megvizsgálására Müller Sebestyén polgármester , 
Rósa József szószóló, Vedres István városi földmérő, Makra 
Imre, továbbá Athanázius Arsenovits és Aradi János vá­
lasztott község tagjaiból álló előkelő bizottságot küldött k i . 

B á r a jegyzőkönyv Pillich Józsefe t , ekkor már m i n t 
erdőinspektort nem említ i , b i zonyosan résztvett a szemlén, 
h isz az ő fáradozásának első nagy munkája vo l t a szemle 
tárgya. Miután a bizottságban résztvett a nagytehetségű 
Vedres I s t v á n is , a k i , lehet m o n d a n i a szegedi erdők a ty ja , 
mert már 1790-ben benyújtot t erdősítési j avas l a t ában kiváló 
szakembernek muta t t a be magát , ezért k ívánatosnak talá­
lom a szemléről fe lvet t jegyzőkönyvet egész terjedelmében 
közölni: 

„Alább írottak: a Tek. Nemes Tanátsnak a múlt esztendő­
ben, Mindszent Hava 16-dik napján, 2481-dik szám \alatt tett 
kegyes végzéséből, meg tekintettük, de egyszersmind mégis vizs-
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Háltuk azon ültetvény Erdőt, melly az 1805-dik esztendőben Ápri­
lis 24-dik napján 7055-dik szám alatt költ Kegyes Felséges Rende­
lés szerént, a Sivány homokokban, és pedig a fölső Városi Barom 
Járásokban, Tsengelén, két egymásutánn következő, úgy mint 
1805. és 1806-dik esztendőkbe, az ezen dologra ügyelő Inspektor 
Pillik Jósef Ur vigyázása alatt, a Kiss-Teleki Jobbágyok által 
Robotba ültettetett; s azt tapasztaltuk, 

Elsőben: hogy ott a fák leg szebbek, és leg elevenebbek 
legyenek, a hói a Sivány homokok leg régiebbek, és leg méljebbek 
voltak* 

Másodszor: hogy az Hlyet én helyeken, mind a Nyárfák; 
mind az Fűzfák az 1805-ik ezstendőbéli ültetésbe három ölnyi ma­
gasságra is föl ny öltek; noha azok, a midőn el ültetődtek, tsak kis 
únnyi vastagságú vesszők voltak, most pedig vastagságukra való 
nézve többnyire lábszárnyiak; és igazi Siványban lévő fák nyövése. 

Harmadszor: Az ollyan helyeken, a hói a Sivány nem régi, 
tudniillik: a mely alatt nem méljen, gyöpöt, taratzkot, vagy fékei 
földet találni, ott a fák tsekélyebb és soványabb nyövésüek; s a 
mely fák végre gyöpbe ültetődtek, azok vagy Satnyák, vagy éppen 
ki vesztek. 

Negyedszer: A hói a fák, Szélibe, Hosszába egy ölnyire van' 
nak ültetve a jó Siványon: ott azon Sovány, kórókat, ballangókat 
kezd teremni; s ott: a le hulló fa levelek, a homokot tsak nem 
egészlen bé borítva tarttyák. A hói ellenbe a fák ritkábbak, onnét 
a szél, a fa leveleit elhordta; s az, azon tájjékokon a Siványon is 
uralkodik bizonyossan; mivel a fák gyökereit sok helyen a föld 
színén el nyúlva lehet látni. 

Ötödször: a nem régi Siványokonafák közei már gyöpösöd' 
nek; jó tiszta, és egyenlő füveket mutatnak. 

Hatodszor: a nyesetlen fák közt a sok sarjadozásoktól alig 
lehet járni; a melly fák a mult esztendőbe meg nyesettek, azok 
magossabbra, egyenlőbben és elevenebben nyöltek föl, mint a 
nyesetlenek-

Hetedszer: A Sarjadzó vesszők sok helyen, és fákon egy 
ölnyinél is hosszabbak, ezek közül kiszinelt egyenes vesszöbül lát' 
tunk Tserényeket, Sövény ajtókat, Élesztő szárítókat, Tsirke tar­
tókat, kosarakat, s. a. t. fonyva lenni, mellyek vesszeit ez előtt más 
Erdőkből hozattattuk. 

Nyoltzadszor: Láttuk továbá: hogy a Szilfák, Agátzfák. 
Tölgyfák, Nyírfák, Eperfák, fiatallyai is elevenek, és szép hajtá­
sokat hozzanak; s azért meg érdemiének, hogy több költség szánat' 
tasson reájuk, hogy nagyobb számmal lehessen őket szerezni, és 
elültetni. 

Kilencedszer: Meg néztük a magvaikrul költ külömbféle 
Fenyő, Tölgy, Agátz, Nyir, és Kőrös fátskákat, nem külömben a 



Vad-körte, Vad-alma magvakrul költ fátskákat is; ezek, noha a 
még jól el nem készített föld, és az ideji igen száraz esztendő 
mialt nem kőitek is sürün ki; mindazonáltal: azok közülük, a 
melyek helyei helyei találtatnak, telyes reménységet nyújtanak 
az iránt, hagy a mi homoki Erdeinket, magrulis lehet szaporítani, 
és pedig foganatosán. Ha hogy egyszer a próba tételétnek gyakor 
alkalmaztatásával, műveléseik, és gyarapításaik módja, ki tanul' 
tatódik; minden tehetséggel, és erővel azon legyünk, hogy: ne 
tsak lágy, hanem kemény; ne, fsak szelid, honnyi, hanem Vad, és 
külföldi Erdei fáink is lehessenek elegendők. 

Tizedszer: Azt vettük végtére észre, hogy az (igazi jó Sivá' 
nyon, ha tsak rossz vessző rosszul nem ültettődött, egy se száradt 
ki, minden helyen meg vagyon a hé ültetett, és szépen nyölt fia­
tal fa. A mellyek ki száradtak, azok is tsak a szelek torkába meg 
nem őriztetve; vagy 'pedig a gyöpöt fogó földbe ültettettek. 

Ezen alkalmatossággal elő mutatván a fönt említett Tisz-
tartó Ur, a már ezen a Tsengeli Siványon elülettetett, és megfo­
gant két esztendőbéli fáinak Summás Láistromát, azt le irva a 
mint következik, ide jegyezzük, tudni illik: 

Vagyon már mind öszve 
Eperfa fiatal 82 
Agátzfa 427 
Vad Körtve s Alma 732 
Tölgyfa 
Nyírfa 2J 
Szilfa 1.358 
Fűzfa 83.368 
Rözgő Nyárfa . . . . • • • • 286.899 

Öszveséggel 372.294 

Fiatal fáink vannak már most fölső Városon a Tseng elei 
Pusztán 1805-dik és 1806-dik esztendőkbe ültettetett Erdőtskénkbe 
oltn tettszetős állapotba, hogy az eltsudálkozik rajta, a ki láttya. 

Mivel azonban a, mult 1807-ik esztendőben a Körösi ér felé 
menő Ország útnak Homokos környéke is bé ültettetett; ugy véle­
kedünk: hogy az ideji ültetést, a Tsorda és Barom járások közt, 
Ásotthalmátul Tsorva felé tartó Sivány ság tetején, Alsó Váro­
son kellessék elkezdeni, hogy igy: föl kapván ezen Erdőtske, az 
Ott lakó Marháknak is legyen mind Nyáron, mind Télen, ha meg 
szorulnak menedék hellyük. 

Mellyrül való Jelentésünket a Tek. Nemes Tanáts eleibe 
atázatossan terjeszttyük, Szegeden 4-dik Januáriusban 1808." 

Az erdősítés 1807-ben folytatódott az a lsótanyai ré­
szen-, a köröséri és alsó-ásotthalmi erdőben, az „Engi" és 



„Körösi11 homok-siványokon. E z a körülmény megemlí tendő 
azért, mer t az ü l te tés t végző robot-munkások k i s t e l e k i l a k o ­
sok lévén, a munká ra lakóhelyüktő l 80 ki lométerre ke l le t t 
elzarándokolniuk o l y a n he ly re , aho l sem lakás , sem élelem 
a közelben nem v o l t . D e nemcsak a munkásoka t , h a n e m az 
ültetendő anyago t i s i l y e n távolságró l ke l l e t t szá l l í tani . 

A z ül te tés a megkezdet t úton ha lad t , mégis a z z a l a 
különbséggel, hogy 1839-ben a fűzfa-ül tetés e lmarad t . 1815-
ben az erdőinspektor i á l lás t Szilber György e rdőmester tölti 
be, K i s t e l e k község á l lomással . A fanemek a n n y i b a n vál toz­
tak, hogy az 1814/15. évben a 3769/1815. sz. táb láza tos k i m u ­
ta tás sze r in t az e lü l te te t t csemeték között m á r kőr is és há r s 
is szerepel . A ömeg azonban még m i n d i g a feketenyár . A z 
1805/1806. évben a fent eml í t e t t t áb láza t sze r in t 2127 m a g ­
ról ke l t csemetéve l szemben 83.368 fűz- és 286.899 darab 
nyár fa szerepel . 

A 4089/1816. sz. e redet i k imuta t á s sze r in t az 1815-ig 
erdősí te t t terüle ten t a l á l t a to t t : epe r fa 30, akác 120, v a d ­
körte 102, tö lgy 30, n y i r f a 12, s z i l f a 0, magas kőr is 76, 
hársfa 18, fűz 82.813, n y á r f a 2,325.586 darab, összesen 
2,408.787 darab . T e k i n t e t t e l a r r a , hogy az ü l te tés ta la j -e lő­
készí tés nélkül tör tént , az erdőál lomány sűrűsége 0.6-nél 
jobb nem lehetet t ; a ta lá l t fák száma, 2508 k. h o l d n a k fe le l 
meg. V a g y i s évente á t l ag 250 k. h loda t erdősí te t tek . 

A z előbbi k imuta tásbó l k i tűnik , h o g y az eper-, akác- , 
vadkörte-, v a d a l m a - , n y i r f a - és szi l -csemeték ü l te tése az első 
évek próbálkozása u tán megszűnt ; úgylá tsz ik , h o g y ezek 
számára rosszu l vá l a sz to t t ák m e g a ta la j t , más rész t a t a l a j ­
előmunkálatok e lmulasz tása i s oka lehetett , hogy az ü l te té­
sek nem sikerül tek. Különösen az akácná l rossz az ered­
mény, m e r t az 1808. évben talál t 421 d a r a b b a l szemben 8 év 
múlva csak 100 marad t . A z akáco t b i z o n y o s a n n e m mer t ék 
a mozgó h o m o k b a ü l te tn i (ped ig i t t b i z t o s a n n a g y sikerf, 
értek v o l n a el), hanem az a l acsonyabb kötött t a l a jba , ahol 
ma sem t u d u n k eredményt f e l m u t a t n i . 

A z á l lami kezelés kezdetén (1886.) a fentebb fe lsorol t 
gyökeres csemetékből egyebet nem ta lá l tam, m i n t Csengelén 
9 darab kocsányos tölgyet és ,1 darab vadkör te fá i , me lyek-



bői 9 tölgyfa je len leg is megvan , azonban a vadkörte hiány­
z ik , mert 1934. évben k ivág ták annak ellenére, hogy Szeged 
város polgármestere j avas l a tomra „Természet i Emlék"-nek 
je löl te k i s fenntar tására és ápolására a kezelő m . k i r . erdő 
h iva t a l t felkérte . 

Ssilber György erdőmester 1830 szeptember 25-éről 
szóló je len tésében következőkben számol be edd ig i munkás­
ságáról : 

„1- A csengelei erdő létesítése a szelek által megszaggatott 
hordott, siványokban 1805. évben kezdetett. 

2. A körösi csárda melletti erdő 1806. évben ültetett a si­
vány homokba, a, meggyöpösödött rész többi tenyészetbe nem tar­
tozik. 

3.. Az Alsóásotthalmi erdő 1807. évben kezdetett s azóta 
folytatódik a sivány homokokban az erdőhivatal által Csomoros-
nyárfával, Lebegő-nyár (Rezgő-nyár) és Fehér Nyár 1816. év­
től kezdetetett ültettetni. 

4. A Mérgcsi siványokba 1829. és 1830. esztendőkben Kis­
kunhalas és Szeged közös határja mentén Csomoros-, Rezgő és 
Fehér nyárfa s Fűzfaágakból, sőt kőrisfa fiatalokkal is keverve 
telepíttetett erdő." 

A rezgő- és fehérnyár-galyakkal végzett erdősítés 
nem sok eredménnyel j á rha to t t , mert ezek a fanemek dug­
ványról kevésbbé erednek meg, m i n t a többi nyár fa jok ; ezt 
b izonyí t ja az is , hogy rezgőnyárt az összes szegedi erdők­
ben, az a lsóásot thalmi erdőben levő elég sa tnya két k i s bok­
ron kívül, nem talál tam, kőr isfá t is csak kettőt. 

A z új erdőkből k i t e rme l t faárak eléggé a lacsonyak 
vo l tak , a m i t igazo l az 1834. évből fennmaradt fel jegyzés, 
ame ly szer in t az a lsóásot thalmi csőszháznál, a je lenlegi 
Város tanyáná l termelt 35 öl tűzifát ölenként 5 fo r in t árban 
adták e l . 1835-ben a 755. sz. határozat ta l megszervez ik a ha­
todik csőszál lást és a csősznek bér fe jében 40 for in tot 
u ta lványoznak k i . 

A z erdősítéseket az előbbi ütemben és fanemekkel 
1831-ig fo ly ta t ták . A z 1227—1834. évi aszályos esztendőkben 
a siványhomokok ismét a n n y i r a felszaporodtak, hogy a 
városi tanács e l rende l i ezek megvizsgálását , a m i t Petrovits 
János polgármester , Lengyel Pál tanácsbél i , Petrovits Ist­
ván főnótárius, Szilber Antal főügyész, Buday Mihály vá-



ros i földmérő, Szilber György c időmester , Körösi József 
homoki segédből ál ló b izo t t ság el i s végzet t . A j e l en t é s t a 
tanácsülés 2057. sz. a l a t t t á r g y a l t a s 3427. sz. a l a t t e lha tá ­
rozta a b izot t ság j a v a s l a t á r a , h o g y a k i sebb-nagyobb s ivá-
nyok 30 esz tendei haszná la t ra egyeseknek k iadandók beül te­
tés cél jából . E n n e k a ha t á roza tnak az a l a p j á n 346 h o l d 
sivány terül etet e rdős í te t tek be. Ar ró l , h o g y miképpen végez­
ték a vál la lkozók ezeket az erdősí téseket , n e m t u d u n k sem­
mit , mer t o k m á n y n e m m a r a d t f e m i róla . H a a ha tóság e l l en­
őriztette vo lna a munká la toka t , ennek n y o m a lenne a h i v a t a ­
los j e len tésekben . 

Név s ze r in t a következő erdőket t e l ep í t e t t ék : Mül le r , 
Tabán, S u t k a , Cédulás, Szá raz , B a g y u r és R o c s k a erdőt 
Fe l ső tanyán , Kaz i -e rdő t A l s ó t a n y á n . E z e k n e k a te rü le té t a 
30 év l e j á r t a u tán a r a j t u k levő erdő k i i r t á sáva l bérbe a d t á k 
mezőgazdasági haszná la t ra . A Kaz i - e rdő t 1885-ben i r to t t ák 
k i s szöllőt ü l te t tek a helyébe, a m e l y j e l e n l e g i s m e g v a n . 

A z egyesek á l t a l te lep í te t t f en teml í t e t t erdők ül te­
tése nem n a g y szakér te lemmel tö r t én t ; ez lehe t az oka , 
hogy s i l ányságuk m i a t t a város szükségesnek l á t t a azoka t 
k i i r t a n i s t a l a j u k a t m á s művelés i ágban hasznos í tan i . 

A z 1832. évben Szilber György e rdőmester nyugd í ja ­
zását kér i . K é r é s é t nem te l j es í t ik , h a n e m Körösi Györgyöt 
segítségül r e n d e l i k mel lé je , a k i t azu tán 1839-ben erdőmes­
ternek neveznek k i . Szilber m a j d egy negyedszázadig vé­
gezte az erdőmester i teendőket s r eánk m a r a d t h i v a t a l o s 
jelentéseiből megá l lap í tha tó , h o g y m u n k á j á t l e l k i i s m e r e t e ­
sen te l jes í te t te . P e d i g a robo tmunkáva l végze t t erdősí tés 
nagyobb gondosságot és fe lügyeletet k íván t . A j obbágyok 
nem nagy lelkesedéssel do lgoz tak , a k i r e n d e l t e k közül sokan 
nem je lentek meg . E z t i g a z o l j a a po lgá rmes te r á l t a l 1837-ben 
az 1428. sz. rende le t te l a célból k iküldöt t bizot tság, a m e l y n e k 
feladata vo l t , h o g y a k i s t e l e k i j o b b á g y o k á l t a l le n e m szol­
gált robotokat v i z sgá l j a m e g . A b izo t t ság a mulasz tók ter­
hére megvá l táskén t 8 k r a j c á r t á l l ap í to t t meg , de a jobbá ­
gyok csak 6 k r a j c á r t Ígér tek , egyebekben kijelentik, hogyha 
ez az egyezség létre nem jön, megtagadnak minden termé­
szetbeni robotot. 



A z 1835. évi 1938. sz. t anács i ha tározat az erdők 
mibenlétének megvizsgálására bizottságot küld k i . Petrovics 
polgármester és társaiból álló kiküldött bizottság j avas l a t á t 
a t anács teljes egészében elfogadja, k ivi te lé t e l rendel i s az 
erdőmesternek az a lábbi u tas í tásoka t ad j a : 

1. M i n d e n erdőcsősznél csemetekert telepítendő két ho ld 
területen, a ke r t árkai t IÁcium barbarum-mal k e l l beültetni, 
a ke r t ekben p e d i g cser-, s z i l - , kőris-, n y i r - , akác-, eper- és 
mogyorófákat n e v e l n i . 

a) A csengelei erdő kivételével a többi erdő mel le t t i 
csemetekertben a ta la j ősszel való szántását , kapái ta tásá t 
ne a robotosokkal , hanem pénzes erővel végeztesse. 

b) A famagvakat a polgármester szerzi be. 
c) M i n d e n Szen t Mihá ly n a p j a körül fanem és kor 

szer int a csemeték bejelentendők. 
2. A mérgesi erdőben az akácfiatalosokat a laposabb 

helyekre k e l l telepíteni , a száraz törzsek kivágandók s he­
lyükbe eperfa ültetendő. 

3. Miu tán a mérgesi földön a k a n a d a i nyár fák szé­
pen díszlenek, az üres foltok beültetendők, s amennyiben 
te l ik , az ( Alsóásot thalomban, a Körös-folyó men t i erdőknél 
is hasonló erdők telepítendők. 

4. A z alsóásot thalmi erdő sar jakról való felúj í tása 
hasznosnak b i zonyu l t , ezért i t t el k e l l kezdeni a favágatás t . 
Kele t -északról délnyugatra 70—80 öl szélességben vesszőket 
kell ül tetni , homokfúvásoknak meggát lása cél jából . 

5. A Rivó-erdő homok j á r t a h e l y e i n a szaporán növő 
feketenyár t k e l l nagyobb mennyiségben telepí teni . 

6. A Körös i erdőt kihasználandó, a vágások az eladás 
után azonna l , de legkésőbb ápri l is 15-ig k i takar í tandók. 

7. A jövőben, úgymint eddig, a város környékén 
újból fáka t k e l l ül tetni . 

8. A szilléri kerektöltésnél levő f a i s k o l a újból k i ­
adandó, úgy azonban, hogy a válalkozók a fáka t szaporítani 
és kapáln i t a r toznak . I t t 5000 darab hároméves, erőtel jes 
kanadainyár t t a lá l t a lel tározás. 

9. A Makkoserdő hézagai veteményre kiadandók; a 
használatokat azonban szabályozni k e l l , a szántás e l t i l -



tandó, mer t a sar jak n e m kerülhetők k i , t ehá t c sak kapáln i 
szabad. I t t 5000 da rab k a n a d a i n y á r <?s eperfa ál lot t . 

10. A z a lsóváros i Makkoserdőné l (csemetekert) a f ia­
talosak á tü l te tendők és az á g a s a b b a k megnyesendők. 

11. A Boszorkány-sz ige t m e l l e t i fűzfaerdő ápolásá t 
e l rendel ik , ezt körü lá rko l ta t j ák . A t i los legei te tők, v a g y ká r ­
tevők, h a polgárok 5 f o r i n t t a l bünte t te tnek , a n e m polgárok 
12 bot ta l . 

12. A z a lsóváros i má téh íd i vámház környékén lévő 
t é r s é g a Makkos-erdőből (csemetekert) nye rhe tő csemeték­
kel beültetendő, földjét a vá l la lkozók t a r t oznak j ó l és g y a k ­
rabban megkapáln i . A magasabb növésíí ve temények k i -
vágandók. 

A felsővárosi Makkose rdő me l l e t t egy új csőszá l lás 
szervezendő. 

A z 1836. évi 643. sz. végzés 200 h o l d beerdős í tésé t ter­
vesz i , t ek in t e t t e l a z o n b a n a r r a , hogy a csemete-kész le t csak 
320.000 darab , k i sebb terüle t beerdősí tésére tesz j a v a s l a t o t . 

A K a m a r á h o z fe l ter jeszte t t 1731/1836. sz. ü l te tés i és 
j a v í t á s i te rvezete t a fe lsőbbség több he lyen k i fogásol ta . 
A t anács u t a s í t á s t kapot t , hogy a m e n n y i b e n a K a m a r a ha ­
tározata bá rmely okból be t a r tha tó nem lenne, erről j e l en t é s t 
t a r toz ik t e n n i . Sa jnos azonban , ez a rendelkezés nem az 
erdősítések szakszerűségeié , hanem a köl t ségek mikén t i fe l ­
használására v o n a t k o z i k . 

A z 1836. évben rendkívül i n a g y f agy vo l t , m i n d e n 
veteményt tönkrete t t . 

A z 1838/39. évi erdősí tés i t e rveze t m á r csak j av í t á so ­
kat i rányoz elő. F e l t ű n ő azonban , h o g y ez a te rveze t m á r 
8000 dugvány t í r elő egy h o l d te rü le t re . I t t m á r 98.600 da­
rab k a n a d a i - és 1.372.000 da rab csomorosnyár e lül te tése v o l t 
a terv. P róba t é t e lképpen Csöngői-, R u k i - , Mérges - és Öttö-
mös-erdőben, összesen három h o l d o n 10 font kőris , 6 font 
hárs, 10 font n y i r és 10 font a k á c ve tésé t tervezték. 1839-ben 
76 ho ld „foldoztatása" és 88 h o l d k i te r jedésű s ivány beülte­
tése került sorra . H é t különböző he lyen két és fél font vö-
rösfenyő, két font szurkosfenyő, fél fon t há r s , ha t és fél font 
körösmag vetésével ke l l e t t p róbá t t enn i . N e m lehete t len 



azonban, hogy a vörösfenyő erdeifenyő lehetett, mert Sze­
geden ava t a t l an emberek most is sokan felcserélik a két 
nevet. 

A magvetések azonban nem sikerültek, mert az er­
dőkben annak semmi nyoma sem vol t . E r r e lehet következ­
t e tn i azonban abból is , hogy a következő évi erdősítési ter­
vezet az előbb felsorolt fanemek vetését teljesen mellőzte. 

A z 1839—40. évi erdősíési tervezet az összes sivá-
nyok beerdősítését felöleli. Munkába vesz i az edd ig érintet­
len csorva i s ivány homokok megfogását , beültetésre í r j a elő 
a fölsőotthalmi erdő szélén tovább terjedt siványból meg­
maradt 30 holdat , az öttömösi erdő m u l t évi ültetésének fele­
részét (40 hold) és a legveszedelmesebb siványok 40 holdját 
a Mérgeserdő északi oldalát ostromló siványból 50 holdat, 
Csórván a tanyáktól futó s ivány 1200 h o l d n y i területét . H o l -
d a n k i n t 9600 darab dugvány vol t elültetendő. E z e k r e a te­
rületekre azonban már csak csomoros- és kanadainyárra l 
való ül tetést ír t elő, a tervezet szer int 12.528.000 csomoros-
és 528.000 darab kanadainyár dugványt. 

A z 1839. évben a fa h iva ta los ára a következő v o l t : 
hatöles fenyő-szálfa, első osztá lyú: 8 for in t , másodosztályú: 
7 for int , hétöles I . oszt. : 9 for in t , I I . oszt. : 7 for in t . Deszka , 
2.5 hüvelykes, 100 da rab : 80 for in t . L é c , 2.5 hüvelykes, 100 
da r ab : 17 for in t , zs inde ly , 18 hüvelykes, 1000 da rab : 6.30 
for in t . E g y öl tűzi fa : kőr is : 15 for int , tö lgy: 14, s z i l : 16, fűz: 
12 fo r in t . 

A z 1840. évben e l rendel ik a m u l t évről Csengelén és 
Ásotthalomban e lmaradt kivágni való fák kihasználását . 
Csengelén 22 öl, Ásotthalomban 6 öl és 840 kéve rőzse ke­
rült kitermelésre. A rendkívül erős tél mia t t a robotosok 
szénát és rőzsét kap t ak . 

A jövő évben végzendő erdősítésekről a Kamarához 
táblázatos fel ter jesztés ment, amely szer int Ásotthalomban 
35 ho ld foltozás, ö t tömösben 95 ho ld foltozás és új erdő, 
Mérgesben 52 új , Csórván 102 új és az " Alsóásotthalomban 
a t anyák i rányáben 300 ho ld ú j , összesen 584 ho ld erdősítés 
az előirányzás, 2,321.000 darab csomoros- és 2,323.400 ka-
nadainyár-dugvánnyal . A z 1839—40. évben előírt 1200 hold 



siványból 402 h o l d es ik az 1840. évre . A z e rdős í tés t az ősz 
folyamán i g e n kedvező időben végez ték . 

A z 1840. év végén benyú j t o t t e rdősí tés i k i m u t a t á s 
szer int Csórván a t a n y á k n á l a futó, könnyű minőségű s i ­
vány az a l sóváros i l eg jobb csordalegelőt rongá l j a , ebből be-
erdősítendő 135 k . h o l d . E g y m á s i k s i v á n y 60 h o l d . A r u k i 
s ivány foldozása: 25 h o l d , a m é r g e s i öreg erdő k e l e t i o l d a ­
lán szaporodó s i v á n y : 35 h o l d , az ö t tömösi e rdőben : 17 h o l d , 
összesen 279 h o l d . A csemeteszükség le t 3,497.600 da r ab cso-
moros-, 73.000 kanada inyá r -dugvány . A dugvány hossza két 
láb, v a s t a g s á g a Vt-—Vs hüvelyk . A m u n k a k iv i te lé re a ter­
vezet 436 k o c s i - és 3405 g y a l o g o s napszámot i r ányzo t t elő. 

(Fo ly t a t á sa következik.) 

Die Forstwirtschaft der Stadt Szeged. V o n F. v. Kiss-

A u s z n g e r f o l g t m i t d e m S e h l u s s t e i l de r A b h a n d l u n g . 

* 

Les foréts de la ville de Szeged, p a r F. de Kinn. 

L e r é sumé s e r a donné á l a f in d u m é m o i r e . 

# 

Forestry of Szeged. B y F. de Kiss. 

S m n m a r y w i l l be p i i b l i s h e d w i t h the l a s t i n s t a l m e n t . 



A fának cukorrá való feldolgozásáról. 
Körülbelül 1820 óta foglalkoznak E u r ó p a tudósai a 

facellulózénak cukorrá való á ta lakí tásával . 1926-ig az ered­
mények gyako r l a t i l ag , azaz i p a r i l a g nem vol tak felhasznál­
hatók, mert a k i v o n t cukorból előállított a lkohol csak egy­
negyede vo l t a mos tan inak . 

K é t tudós: Bergius és Scholler professzorok találtak 
rá a fa cükrosí tásának az i g a z i módjára és ped ig a tömör, 
illetőleg hígított kénsavval való kezelés formájában. A továb­
biakban c s a k az utóbbi, egyszerűbb és célszerűbb módszerről 
lesz szó. 

H a 120—190° C e l s i u s i g hevítünk erősen hígí tot t kén­
savat és azt cellulózé tar ta lmú anyagba vezetjük, a celluló­
zéból azonnal cukor képződik, amely újabb hígított kén-

• sav hatására tovább boml ik alkotó elemeire. H a tehát cukor­
termelése a cél, úgy az 1. számú rajzból világosan kitűnik, 

hogy a facellulózét csak rövid i d e i g lehet a kénsav hatásá­
nak k i t e n n i . 

0 - 1 2 . 3 4 5 6 7 6 9 - 1 0 

Az eljárás ideje: óra. 
I. = az ideális cukorképződés útja és mennyisége. II. = a S':holler-fé\e cukor­
képződés útja. III. = a régi 1926 előtti módszerek görbéje (zárt edényekben 

való elcukrosítás). IV. = a szöllőeukor (gloucose) elváltozás: görbéje. 

E z é r t Scholler fokozatosan n y e r i a fából a cukro t úgy, 
hogy legelőször 160 C° fokos, m a j d egész 190 C° fok ig heví-



tett híg kénsavva l megfe le lő módon többször á t j á r a t j a a 
fáfc magas nyomássa l . A z í g y képződött c u k r o t e l t ávo l í t j a 
és nyomáscsökkentésse l , i l l . hű tésse l a további e lvál tozástól 
megóvja . 

Scholler g y á r i l a g i s k ipróbál ta módszerét , ahol a köve t ­
kező e l j á rás szer in t tör ténik a fa cukros í t á sa . 

A m e c h a n i k a i l a g legapróbbra e ldarabol t fa három 
darab tá r tóba , úgyneveze t t pe rko lá to rokba kerül . E z e k 2.5 
méter á tmérő jű és 14 m é t e r m a g a s ál ló edények. T a r t a l m u k 
egyenként m i n t e g y 50 m 3 , t ehá t 12—18 tonna nye r s , f e l ap ­
rózott fa , i l l e t v e m i n t e g y 10 tonna fa - szá razanyag fér 
el egyben-egyben . A fá t felülről fo lya t j ák be az edényekbe, 
ha megte lek , l ezá r j ák azokat és az tán gőzlökésekkel p rése l ik 
a t a r t a l m u k a t az a lábbi m ó l s z e r s ze r in t : 

Préselési menetek 
P r é s e l ő n y o m á s 

egészen apró anyagra durvább anyagra 
1. menet 1.4 atm. 2.2 atm. 
2. « 2.2 » 3.2 « 
3. « 2.8 » 4.0 « 
4. « 2.8 » 4.0 « 

H a nedves és d u r v a a fa , e legendő két mene t is,- h a 
apró és száraz, m i n d a négy szükséges. R o s s z u l a l k a l m a z o t t 
e l járás ese tén az oldó folyadék n a g y e l lená l lás ra ta lá l a gőz­
zel te l t f ában s a v e g y i f o l y a m a t m e g l a s s u l , a m á r képző­
dött cukorgyökök tovább b o m l a n a k és é r t ék te l enekké vá lnak . 

A tö l tés t i tán a gőzzel e lőmelegí te t t fá t tovább heví­
t i k az e l j á rás kezdő hőmérsékle té re , miközben az a n y a g 
szellőztetésére különösen f i g y e l n i k e l l . E k k o r kerül bele 
azután a p e r k o l a t o r s a v . E z t egy v í z sz iva t tyú és egy k i s sav­
szivat tyú 0.2—0.4 százalékos töménységben szá l l í t ja . A víz­
szivattyú előt t a víz m á r 150 C° fokos, mer! a. porkolátorok-
ból kilépő cukorgyököket száll í tó, úgyneveze t t melegk icse ré -
lők erre hev í t ik f e l . A szükséges kezdő (160 C°) és további , 
egész 190 C°-ig t e r jedő melegre a hozzáadott gőz segí t i . 

A perkolátorokon 8 a tmoszfé rás nyomássa l fújódik, 
i l l e tve lökődik át a s a v a n y a g és a m i k o r az első lökés e l ­
hagyta a perkolátort , a facel lulóze a n y a g á t félnedves gőzök 

% 



vesz ik körül, míg a r á ja tapadó hidrolizáló nedvesség a 
v e g y i á ta lakulás (reakció) munkájáról gondoskodik . 

E z a la t t a n y u g a l m i szünet a la t t cukor képződik, de 
az még nem tával í tha tó e l . A z első savlökést v iszonylagosan 
rövid idő a la t t követi a második, igen nagy sebességgel. E z 
v i s z i aztán magával a már a d d i g képződött cukro t . 

E k k o r min tegy 160 C° az üzemi meleg . A következő 
lökések melege egészen 190 C n - i g emelkedik, míg az egész 
cellulózé á ta lakulása befejezést nem nyer t . 

A s a v v a l ki lökött cukor fe l szabadul a nyomás alól és 
hűtésével elérjük azt, hogy tovább nem boml ik alkatré­
szeire. E z e k a lehűlt cukorgyökök aztán derítő-fatartá-
l y o k b a kerülnek, ahol a savat mészvegyületekkel semlege­
sítik, a gipsszé változott derí tő-anyagot pedig , szűrőkön fog­
j á k f e l . A z első lökések ál tal k ihozot t cukor-anyagot ezen­
kívül még egynéhány órán át 100 C°-on tar t ják , mer t ennek 
v e g y i összetétele többértékű és így a lka lmas savak további 
hozzáadásával szőlőcukorrá lehet á ta lakí tani . 

A hígított s a v v a l való e l járásnak az az előnye, hogy 
az így nyer t a n y a g már i s a lka lmas a további feldolgozásra. 
Másrészt az is célszerű, hogy mindjár t ott he lyben történ­
he t ik a cuko r feldolgozása, nem k e l l az elszállításhoz p l . az 
oldatot töményíteni, ami je len tékeny többkiadást okoz. 
Más e já rásná l a további feldolgozáshoz új meleg- és erőfor­
rásra v a n szükség, az egy he lyben való feldolgozás lehető­
sége tehát ezzel szemben igen nagy megtakar í t á s t jelent . 

A cukro t aztán ipa i ' i l ag , a már i smer t úton, alkohollá 
erjeszthetjük, avagy élesztőt gyár tha tunk belőle, egyéb tér­
inek gyanánt ped ig takarmánycukrot , g lyce r in t , va j sava t , 
tejcukrot, c i t romsavat , bu ty la lkohol t , ecetsavat, t i sz ta g l u -
eoset is nyerünk még; mellékesen ped ig cserző-anyagokat: 
gyantát , terpent ineket és l i g n i n t . A z utóbbi 6000 kalóriás, j ó 
tüzelő és p o r a l a k b a n motorok ha j tására is a lka lmas . 

A fa elcukrosí tása . a k k o r let t gazdaságos, a m i k o r 
Scholler a, h ígí tot t s a v v a l való e l járás t fel ta lál ta és egyhar­
mad ürméternek megfelelő fenyőtüzifa 100 k g . szárazanya­
gából a következő termékeket k a p t a : 



1. 24 l i t e r á thy la lkohol t , 
2. 30 k g . l i g n i n t és 
3. 4 k g . sava t . 
A z e l j á r á s a m i szempontunkbó l különösen azé r t fon­

tos, m e r t bá r f a szegény ország v a g y u n k , még i s csak elég 
fát d o l g o z u n k f e l és a n n a k a h u l l a d é k a n y a g á t a l e í r t g y á r ­
i p a r i fe ldolgozással a l e g n a g y o b b nye re ségge l é r tékes í the t -
nők. H a p e d i g hozzávesszük az t i s , h o g y a c u k r o s í t á s némely 
me l l ék t e rméké t m a i s kül fö ldrő l szerezzük be, nemze tvéde lmi 
szempontból ké t sze re sen k í v á n a t o s i l y e n g y á r t e l e p f e l ­
á l l í t ása . 

E d d i g 60—60%-os v o l t a s z e r f a fűrészüzemi k i h a s z ­
nálása , a cuk ros í t á s s a l l e g a l á b b 80—85%-ra eme lhe t jük f e l . 
S éppen, m e r t f á b a n szegények v a g y u n k , nemze tgazdaság i ­
l ag a k k o r g o n d o l k o z u n k he lyesen , h a a k i h a s z n á l á s t l ehe tő­
l eg t e l j e s sé tesszük. 

A z e l j á r á s gazdaságosságá ró l c sak a n n y i t m o n d o k , 
hogy h a a hu l l adék fa ü r m é t e r é t 8 pengőve l számí tom a g y á r ­
te lepen és a t űz i f á t 15 pengővel , a k k o r a k e t t ő t k e v e r v e és 
1 l i t e r a l k o h o l e lőá l l í t ásához 

a f a á r a fe jében 14 fi l lért 
m u n k a b é r r e . . . . . . . . 2 ,, 
v e g y i anyagoké r t . . . . . . 2 „ 
e rő fo r rá s ra . . . . . . . . . 1 > • ' - . -
k a m a t , amor t izác ió , j a v í t á s o k és 

ügyvi te l f e j ében 5 ^ s z á m í t v a -
összesen : 24 fillér 

az a l k o h o l l i t e r j é n e k e lőá l l í t á s i kö l t sége . 
T i s z t á n h u l l a d é k f a h a s z n á l a t a m e l l e t t csak 18 fillér az 

1 l i te r a l k o h o l r a eső köl t ség . 
H a n a g y o b b a t e l ep t e l j e s í t őképes sége , m é g k i s e b b az 

önköltségi á r és h a f e n t i n a p i 60 t o n n a h e l y e t t 160 tonná t 
do lgoz ta tunk fe l , az önköl t ség i á r további 7 % - k a l k e v e s -
bedik. 

Hazánkban éven te m i n t e g y 200.000 n f ronkő kerü l 
fel fűrészelésre; ennek a hu l l adéka m á r te l jesen e l l á t n á egy 

5 



2Stí 

gyár te lep nyersanyagszükségleté t , a m i az a lkoho l önköltsé­
gét 24 fillér helyet t , m i n t fent említettem, 16—18 fillérre, sőt 
160 tonnás n a p i feldolgozás mel le t t 13.5—16 fillérre szállí­
taná le . 

A z országépítő tervezetből tehát nem lenne szabad 
ezt a felfedezést, i l l e tve a ma már gyárüzemben (Tornesch-
ben) is kipróbál t módot k i fe le j t en i . A fűrészek energiagaz­
dálkodásában változások ál lnak m a j d elő. Hazánk gazdag 
fehér szenével olcsóbb lesz a fűtésük, min t sa já t hulladé­
k u k k a l . A befektetéshez való tőke v i szon t nem is nagy , de 
abban az ál lamban, a m e l y i k a hazugságai t levetette, nem 
hiányzik, mer t az i l y e n befektetés ér téke: fedezet; különb 
fedezet, m i n t a kufárok és f a r i zeusa i á l ta l őrzött, nemtelen 
u t akon bujkál ó a rany , avagy bármilyen más, d iva tban vol t 
é r tékkife jező! 

Kirchknopf Ernő. 

Die Verzuekerung des Holzes. Von E. Kirchknopf. 

X a c h v i e l e n V e r s u c h e u sei t 1820 ge l ang es erst Scholler e in 
p rak t i s ches V e r f a h r e n auezuarbei ten , die derzei t ín To r i i e seh 
bere i ts í 'abrikemassig- angewendet w i r d . Se ine Me thode i s t : 0.2 
bis 0.4%-ige Schwefe l sau re k u r z , s tossweise w i r k e n zu lassen u n d 
die geb i lde ten Zuekerwürze v o n W á r m e , D r u c k en t las tend , d u r c h 
K ü h l u n g z u konse rv i e r en . D i e wei te re A u f a r b e i t u n g - für A l k o h o l 
oder H e f e geschieht je nach W a h l der E i n r i c h t u n g . 

D U T O I I A u f a r b e i t u n g u n d hoher V e r w e r t u n g des A b f a l l - , w i e 
B r e n n h o l z e s , wei te rs d u r c h G e w i n n u n g v o n Sáuren , die derzei t 
i n i p o r t i e r t werden , i s t die E r f i n d u n g auch für U n g a r n v o n gros-
sér nn t iona lökonomischer W i a h t i g k e i t . 

# 

L'utilisation du bois pour la fabricatíon du sucre, p a r E. 
Kirchknopf. 

L ' A u t e u r e x p l i q u e en quo i consiete l a méthode Scholler et 
sou l igne l ' impor t ance économique de cet té n o u v e l l e u t i l i s a t i o n d u 
bois p a r la c h i m i e . 

* 
Conversion of wood into sugár . B y E. Kirchknopf. 
T h e Scholler-ayetem is descr ibed a n d the na t iona l -economie 

impor t ance of th i s c h e m i c a l wood u t i l i s a t i o n po in t ed out 



EGYESÜLETI KÖZLEMÉNYEK 

J egyzőköiiy v 
az Országos Erdészet i Egyesü le t i gazga tó -vá l a sz tmányának , Budapesten, 
1939. évi februá r hó 21-én tartott üléséről . 

Jelen voltak: b á r ó Waldbott Kelemen elnök, Tér fi Béla és i f j . gróf 
Teleki József alelnökök, Biró Zol tán ügyvezető , gróf Andrássy Sándor , 
Czillinger J ános , gróf Esterházy Móric, dr. gróf Forgách Balázs , vi téz 
gróf Festetics Kristóf, Földváry Miksa , b á r ó Inkey Pá l , Kársai Ká ro ly , 
Lady Géza, vi téz Lámfalussy Sándor , gróf Mailáth György , vi téz Marsóy 
Ferenc, vitéz Onczay László, dr. Osztroluczky Miklós, őrgróf Pallavicini 
A. Káro ly , Papp Béla, dr. Papp-Szász T a m á s , Pászthory Ödön, Schenkengel 
László, Takách Zsigmond, Tuzson J á n o s , Urbánffy I g n á c , Vvk Gyula , 
Walla Ferenc v á l a s z t m á n y i tagok és dr. Mihályi Zol tán t i t ká r . 

Bá ró Waldbott Kelemen e lnök: Üdvözlöm a megjelent urakat és 
az egyesület i gazga tó -vá l a sz tmányának a mai napra k i tűzöt t ülését, meg­
nyitom. 

Megál lap í tom, hogy a v á l a s z t m á n y i ülés összehívása szabályszerűen 
megtör tént és hogy a megjelentek s z á m á r a va ló tekintettel ha tá roza tképes . 

T á v o l m a r a d á s u k a t k imen te t t ék : dr. Ajtai Sándor , gróf Apponyi Ká ­
roly, Bencze Pá l , Beyer J enő , borhi i Borhy György , Ivanich Ferenc, gróf 
Károlyi Gyula , gróf Keglevich Gyula , Kiss Ferenc, Lengyel Sándor , 
Matusovits Pé ter , Molcsány Gábor, herceg Montenuovó Nándor , Orosz 
Antal, Rochlitz Béla, Rimler Pá l , Roth Gyu la és Véssei M i h á l y vá lasz t ­
mányi tagok. 

A jegyzőkönyv hi te les í tésére g r ó í Mailáth György és vitéz Marsóy 
Ferenc vá l a sz tmány i tag urakat ké rem fel. 

Igen tisztelt V á l a s z t m á n y ! Mél tóz tassanak megengedni, hogy a napi­
rend előtt bensőséges örömmel üdvözölhessem Térfi Béla alelnök ú r 
őnagymél tóságát abból az alkalomból , hogy a K o r m á n y z ó Ü r ö Főmél tó-
sága értékes közgazdasági tevékenységéér t magas k i tünte tésben részegí­
tette. (Éljenzés.) 

A m i k o r egyesü le tünk nevében legmelegebb sze rencsek ívána ta inka t 
tolmácsolom Őnagymél tóságának , egyben arra kérem, részesí tsen bennün­
ket továbbra is szíves segítségében, hogy kitűzött feladatainkat minél 
eredményesebben oldhassuk meg. 

Őszinte örömmel üdvözlöm az igazga tó -vá l a sz tmány tagjai közöt t 
dr. gróf Forgách Balázs Ömél tóságá t és v i téz Marsóy Ferenc m. k i r . 
főerdőtanácsos urat, akik most először vesznek részt t á r g y a l á s a i n k o n és 
teljes bizalommal kérem ha tha tó s t á m o g a t á s u k a t közérdekű m u n k á n k h o z . 

Egy igen sa jná la tos eseményről is meg kel l azonban emlékeznem. 
A kérlelhetet len ha lá l , fiatalon és v á r a t l a n u l ragadta el közülünk 

ifj. dr. gróf Mailáth József v á l a s z t m á n y i t a g t á r s u n k a t . 
A magyar b i r tokos tá r sada lom egyik legértékesebb t a g j á t vesz í te t tük 

el benne, akit a magyar föld és a magyar nép szeretete mellett, az erdő­
höz való mélységes ragaszkodás hatott á t . 



Mélységes vallásossága, szociális gondolkozása, lekötelező, szíves 
modora és mindenekfölött jó szíve, igen sok tisztelőt és bará to t szereztek 
számára a t á r sada lom legkülönbözőbb rétegeiben. 

M i pedig megismerni tanultuk benne az erdőgazdaság minden ügye 
i rán t melegen érdeklődő és minden kérdést a legnagyobb munkakész­
séggel és odaadással fölkaroló bir tokos-társunkat . 

Egyesüle tünk igazgató-válasz tmányának m á r több, mint másfél 
évtized ó ta volt tagja, s mint i lyen, hűségesen kivette részét azokból 
a küzdelmekből, amelyeket a magyar erdőgazdaság érdekében folytattunk; 
mint a Magyar Erdészeti és Vadászat i Műszaki Segédszemélyzet Országos 
Egyesületének elnöke pedig, meleg szeretettel karolta fel az altiszti kar­
nak előttünk is annyira fontos érdekeit. 

Egyesüle tünk a gyászoló családnak t áv i ra t i l ag is kifejezte részvétét 
s a Megboldogult r a v a t a l á r a koszorút helyeztünk. 

Tisztelettem javasolom, méltóztassék elhunyta fölött érzett mélységes 
fá jdalmunknak és a h á t r a m a r a d o t t a k i r án t i részvétnek a mai ülés jegyző­
könyvében is kifejezést adni ós felhatalmazni az elnökséget arra, hogy 
ezt a gyászbaborul t családdal í rásban is közölhesse. (Helyeslés.) 

Ugyancsak súlyos csapás érte a magyar közéletet Werner Adolf 
m. ki r . titkos tanácsos, z i rci apá t e lhunytával . 

Bár egyesületünk életében erősebb mér tékben részt nem vett, mint 
egyesületünk tagja és mint az elsűrendűen kezelt rendi erdőbirtokok 
melegszívű tulajdonosa, egyesületünk életében is számottevő ü r t hagyott 
maga után . 

A z egyesület részvétét a Kendnek í rásban tolmácsolta. 
Méltóztassék hozzájárulni ahhoz, hogy jegyzőkönyvünkben az ő em­

lékét is há lás kegyelettel örökítsük meg. (Helyeslés.) 
Mive l ú g y látom, hogy a kétrendbeli javaslatot elfogadni méltóz­

tattak, azokat határozatképen mondom k i . 
Tisztelt Igazgató-válasz tmány! A mai ülés összehívására lényegében 

az „Internationaler Holzmarkt" j a n u á r 28. számában megjelent közlemény 
adott elsősorban okot. 

Ebből a közleményből arra a sajnálatos következtetésre kell jutnunk, 
hogy a magyar fafogyasztás és fabehozatal i r ány í t á sa hovatovább mind­
jobban kicsúszik az erre elsősorban hivatott földmivelésügyi minisztérium 
kezéből. 

Nincsenek még olyan messze azok az idők, amikor a kormányzat 
és különösen a földmivelésügyi minisztér ium segítségével s ikerül t a leg­
nehezebb gazdasági vá lság idején a magyar erdőgazdaság jövedelmező­
ségét megmenteni, s a legfontosabb fatermékekre olyan á r a k a t biztosíta­
nunk, amelyek mellett az erdőbirtokos is megta lá lha t t a a maga számítását . 

Elég sajnálatos dolog, hogy akkor, amikor ennek az intézkedésnek 
az első időszaka lejárt , nem sikerül t a kormányza t ta l olyan megállapodást 
létesíteni, amely az erdőgazdaság védelmét továbbra is az á l ta lunk óhaj­
tott formában biztosította volna. 

A z előterjesztéseket, amelyeket az erdőbirtokosság hosszas tá rgya­
lások és alapos megfontolás u tán tett, a kormányza t nem fogadta el. 

Másrészről az erdőbirtokos osztálynak nem állott módjában vál la lni 
azokat a terhes kötelezettségeket, amelyeket tőle ezen a téren a kormány­
zat kívánt . 

A z elkésett intézkedés első következménye az volt, hogy az a rány­
lag kis mér tékre visszaszorított külföldi behozatal túlságos fontossághoz 
és szerephez jutott ú g y az árak megállapí tása, mint az ország ellátása 
szempontjából. 



B á r az á r a l a k u l á s a niagyar e rdőgazdaságo t egyelőre nem é r in t e t t e 
há t r ányosan , mégis nagy sa jná lkozássa l kellett l á t n u n k azt, hogy ezeknek 
a kérdéseknek az intézése n a p r ó l - n a p r a nagyobb mér tékben csúszott k i 
á földmivelésügyi min i sz té r ium ha táskörébő l . 

Már pedig ennek a két ké rdésnek : a behozatalnak és az á r a k n a k az 
i r ány í t á sa fogja megszabni nemcsak a közeli, de a messze jövőben is az 
egész magyar e rdőgazdaság he lyze té t és g a z d a s á g i lehetőségeit . 

Lehetetlennek tartom azér t , hogy egy olyan szervezet, ami lyenrő l 
ez a köz lemény beszél, m á s min i sz t é r i um h a t á s k ö r e a l á tar tozzék, mint 
az a l á a földmivelésügyi miniszter a lá , ak i a magyar e rdőgazdaság 
ügyei t is i r á n y í t a n i hivatott, s akinek egyedü l á l l rendelkezésére az a 
szakképzet t személyzet, amelyik a magyar e r d ő g a z d a s á g mai és jövőbeli 
tel jesí tőképességéről és igényérő l m á r h i v a t á s á n á l fogva is tá jékozott . 

B á r m i l y e n nagynak tartsuk is a kérdés intézésének külkereske­
delmi fontosságát , nem zá rkózha tunk el az elől, hogy itt a 21/* mil l ió 
kat. holdat k i t evő magyar erdők jövendőjéről van szó. 

Egyetlen helytelen in tézkedés olyan h á t r á n y o k a t idézhet elő az 
amúgy is súlyos gondokkal küzdő magyar e rdőgazdaságban , amelyeket 
azu tán évt izedek cé l tuda tos s k i t a r t ó m u n k á j a sem lesz képes rendbehozni. 

Maga az a megte rhe lés , ami rő l az eml í te t t köz lemény beszél, olyan 
mér tékű , hogy a lc sonyabbrendű vá lasz tékokná l és t ávo labb fekvő erdő­
gazdaságná l egyenesen l ehe te t l enné t enné a jövedelmező gazdá lkodás t . 

E z é r t tartom szükségesnek azt, hogy ezzel a kérdésse l a t. I g a z g a t ó ­
vá lasz tmány is b e h a t ó a n foglalkozzék, és pedig m á r most, nehogy olyan 
helyzetbe kerü l jünk , amely b e n n ü n k e t befejezett t ények elé á l l í t , mert an­
nak a he ly rehozása m á r nagy nehézségekbe ütközne, ha e g y á l t a l á b a n meg­
h a l l g a t á s r a t a l á l n a é rve lésünk. 

A r r a ké rem a v á l a s z t m á n y igen tisztelt Tagjait , mél tóztassék az 
ebben az ü g y b e n szükséges h a t á r o z a t ineghoz ta láná l ezeket az á l t a l am 
felhozott indokokat is figyelembe venni. 

S a j n á l a t t a l kel l bejelentenem, hogy m á s i r á n y ú fontos kötelezet tségem 
miatt, az ülésről most távoznom kel l és ezért fe lkérem Térfi Béla alelnök 
ú r ö n a g y m é l t ó s á g á t , hogy az elnöki széket elfoglalni szíveskedjék. 

Térfi Béla alelnök, mint e lnök: Fe lké rem a t i t k á r urat, hogy jelen­
tését e lőter jeszteni szíveskedjék. 

T i t k á r : Bemutatja a m. k i r . fö ldmivelésügyi miniszter U r 34.615— 
1938. számú l e i r a t á t , amelyben közli az elnökséggel , hogy az egyesüle t elő­
terjesztésére i f j . gróf Teleki József nagybirtokos, oki . e rdőmérnököt , az 
Országos Erdésze t i Egyesü le t a le lnökét az egyesüle t képvise le tében az 
Országos Természe tvédelmi Tanács t a g j á v á kinevezte. 

ö rvende tes tudomásul szolgál . 
T i t k á r : Jelent i , hogy a m. k i r . fö ldmivelésügyi miniszter ú r 

124.422—1938. I I . 1. s zámú rendele tével az egyesüle t anyagi t ámoga t á sa ­
képpen 4000 pengő t volt kegyes k iu ta ln i . 

Javasó l ja , hogy a v á l a s z t m á n y fejezze k i l eghá lásabb köszöneté t 
önagymé l tó ságának a nagy le lkű segí tségér t . 

A z igazga tó -vá lasz tmány e g y h a n g ú l a g a t i t k á r javaslata é r te lmében 
határoz. 

T i tká r : Bemutatja a m. k i r . kereskedelem- és közlekedésügyi minisz­
ter ú r 50.288—1938. V I . számú l e i r a t á t , amelyben a r r ó l é r tes í t i az egyesü­
letet, hogy a hazai és külföldi t űz i f akü ldeményekre fennál ló v a s ú t i fuvar­
díjkedvezmények érvényességét az 1939. évi j a n u á r hó 1-től j ú n i u s hó 30-ig 
terjedő idő ta r tamra meghosszabbí to t ta . 



Tudomásul szolgál. 
T i tká r : Jelenti, hogy a legutóbbi választmányi , ülés határozata 

értelmében 43 uradalomhoz ment k i a megkeresés a tűzifát terhelő költ­
ségek k imuta tása tá rgyában. 

Eddig 31 válasz érkezett; ezeket másolatban — az adatszolgáltatók 
k ívánsága szerint a név megjelölése nélkül — rövidesen megküldi az egye­
sület az Arellenőrzés Országos Kormánybiztosának, további intézkedés 
céljából. 

Tudomásul szolgál. 
T i tká r : Bemutatja özv. Libohorszky Jánosné kérvényét, amelyben 

az egyesületnél szolgálatban állott és hősi halál t halt férje u t án kegydíj 
k iu ta lásá t kéri. Nevezett régebben havi 32.— pengő nyugdí ja t kapott az 
egyesülettől, de időközben férjhez ment és akkor a nyugdí j folyósítását a 
pénztár beszűntette. Rövid házasság után azonban elvált az urától , aki 
olyan rossz anyagi viszonyok között van, hogy elvált felesége a részére 
jogerősen megítél t ta r tásdí ja t sem tudja behajtani rajta. Ezért folyamodik 
az egyesület támogatásáér t . Nevezettnek dohány-kistőzsdéje van Öbud-in 
de miután első férje az Országos Erdészeti Egyesület szolgálatában vonult 
hadba és hősi halál t halt, a kérelmező részére havi 20.— pengő kegydíj 
engedélyezését javasolja. 

A z igazgató-választmány a t i tkár indí tványát egyhangúlag magáévá 
teszi. 

T i tká r : Je lentést tesz az „Erdészeti Zsebnaptár" ügyében. Miután 
alig múlik el hét, hogy valaki ne keresné az egyesületnél a Zsebnaptárt 
és tekintettel arra, hogy ebben az ügyben a választmány a közgyűlésnek 
is felelőséggel tartozik, bizonyos tájékoztatást szolgáló lépések megtételét 
javasolja. 

A 42 ívre tervezett Zsebnaptár előállítási költsége — a táblázatos és 
ál landó szövegű részek tömöntésével — a nyomda ára jánla ta szerint, 2000 
példány megrendelése esetén 22—24.000 pengőt tenne k i . 

A földmivelésügyi minisztérium ebben a kérdésben is ki lá tásba he­
lyezte anyagi támogatását , mert a Zsebnaptár kiadásával az volna a cél. 
hogy azt az erdészeti altisztek és vadőrök is megvehessek, amire azonban 
a kötetenkint 12—14 pengős egységár mellett aligha lehetne számítani . 

Azt javasolja, tegyen próbát az egyesület válasz-levelezőlapos elő­
fizetési felhívással, mert annak a lapján meggyőződést lehetne szerezni ar­
ról, elfogyna-e magasabb ár mellett is a nyomta tás ra előirányzott meny-
nyiség, avagy mégis meg kell várni a földmivelésügyi minisztérium 
anyagi támogatását . 

Wal la Ferenc: Célszerű lenne 3000 példányban megrendelni a Zseb­
nap tá r t , mert ez jelentősen olcsóbbá tenné a példányonkint i egységárat és 
a fennmaradó 1000 példánynál csak a nap tá r i részt kellene kicserélni. 

Lady Géza: Túlnagynak találja a tervbevett terjedelmet és a tar­
talom csökkentését ajánlja. 

T ikár : Annak a meggyőződésének ad kifejezést, hogy ha az egyesü­
let elszánja magá t — 20 évi szüneteltetés u tán — a gyakorlatban nagyra-
becsült segédkönyv megjelentetésére, akkor az új Zsebnaptárnak minden 
tekintetben teljesnek és korszerűnek kell lenni. 

Ezért t á rgya l t a meg részletesen a Műegyetem erdőmérnöki osztályá­
nak illetékes t aná ra iva l az egész anyagot és az egyes fejezetek össze­
egyeztetésénél igyekezett minden felesleges ismétlést és túlságos részlete­
zést elkerülni. Viszont, ha tekintetbe vesszük, hogy a németek hasonló ki 



adványa ma m á r h á r o m köte tben jelenik meg 800 oldal tartalommal, .sőt 
még a r o m á n erdészeti egyesüle t k i a d v á n y a is meghaladja az 500 oldalt 
és m indenképpen k i t űnő m u n k á n a k t ek in tendő , akkor erkölcsi és anyagi 
tekintetben e g y a r á n t helytelen e l h a t á r o z á s lenne félér tékű m u n k á t a 
piacra hozni. 

Lady Géza: Nem lehetne k é t köte tben kiadni a Zsebnap tá r i ? És 
egyelőre csak az egyiket megjelentetni:' 

Ügyvezető: Nem célszerű megoldás , mert nem tudjuk, mennyit lehel 
ér tékes í teni az egyik kötetből és mennyit a más ikbó l . 

Lady Géza: T a l á n meg lehet ú g y oldani a dolgot, hogy az al t iszt i 
kar részére egy kisebb te r jede lmű és olcsóbb k i adás t á l l í t ana össze az 
egyesület . 

Ügyvezető: Ennek az lenne a köve tkezménye , hogy a d r á g á b b , tel­
jes é r t ékű m u n k á t a l i g v e n n é meg va lak i , a két fé le n y o m t a t á s pedig lénye­
gesen nagyobb kö l t ség több le te t jelentene. 

Titkár: K é r i a v á l a s z t m á n y t , ne vesse el az eredeti m e g á l l a p o d á s 
szerinti megoldás t , mert azt bajosan lehet e lőre meg í t é ln i , mire van leg­
inkább szüksége a gyakorlatnak és k á r lenne a Z s e b n a p t á r é r t éké t koc­
k á r a tenni va lami lyen rész le tnek az e l h a g y á s á v a l . A z utolsó 20 esz tendő 
óta az erdészet i t u d o m á n y is sokat fej lődött és i gazán korszerű , enciklo­
pédikus jelleg6 zsebkönyvnek minden ú j e r e d m é n y t közölni ke l l . 

Ügyvezető: Javasolja, küldjön k i a v á l a s z t m á n y egy b izo t t ságot 
azzal a feladattal, hogy a Z s e b n a p t á r s z á m á r a e lő i r ányzo t t anyagot leiül 
v izsgál ja és azt szükség ese tén csökkentse vagy kiegészí tse . 

Pászthory Ödön: A r r a ké r i a v á l a s z t m á n y t , függessze fel a meg­
je len te tés re vona tkozó döntés t még n é h á n y hónap ig , m í g a min i s z t é r i um­
nak mód jában lesz ny i la tkozn i a segély-kérdésben. H a 20 év ig nem volt 
Zsebnaptár , most i gazán lehet vele v á r n i még egy kis időt. Legkésőbb 
j ú n i u s v é g é r e számí tan i lehet az á l lami segély ü g y é b e n v a l ó dön tés re . 

Ügyvezető: A t i t k á r ú r csak azé r t hozta ismét a v á l a s z t m á n y elá a 
kérdést , mert a g g á l y a i voltak, hogy a tagok számonkér ik az eddig végze t t 
m u n k á t és a t t ó l tartott, hogy őt személy szerint is té t lenséggel fogják 
megvádoln i . Csatlakozik Pászthory Ödön i n d í t v á n y á h o z , mert bizonyos 

hogy az olcsóbb Z s e b n a p t á r n a k , nagyobb sikere lenne. 
Aa i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y e g y h a n g ú a n az ügyveze tő , i l le tőleg Pászthort) 

Ödön javaslata é r t e lmében h a t á r o z . 
Titkár: Bemutatja az „Országos Vizs l a C l u b " á t i r a t á t , amelyben 

azt kér i az egyesüle t tő l , bocsássa rendelkezésére mér séke l t d í jazás ellené­
ben éven te négy-öt a lkalommal a kistermet ü lése inek m e g t a r t h a t á s a 
céljából. 

Tekintettel arra, hogy az eb tenyész tés fö lkaro lása körü l szép érde­
meket szerzett f iatal egyesüle t minden t á m o g a t á s t megé rdeme l , a kére lem 
teljesítését javasolja olyan fo rmában , hogy b ú t o r h a s z n á l a t , fűtés és vilá­
gí tás fejében a kére lmező egyesü le t esetenkint 10 pengő megté r í t é s i tor-
tozik fizetni. 

A z i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y e g y h a n g ú a n a t i t k á r javaslata értelmé)) >n 
határoz. 

Tiktár: Bemutatja az Erdésze t i és Vadásza t i Műszak i Segédszemély­
zet Országos Egyesü l e t ének á t i r a t á t , amelyben a fö ldmive lésügyi minisz­
ter úrhoo in tézet t f o l y a m o d v á n y á n a k a p á r t o l á s á t ké r i . Ebben a folyamod-



váiiyban a nevezett egyesület ti magána lka lmazásban levő alerdészek íize-
téerendezését és ezzel kapcsolatban a nyugdí jkérdés megoldását , a kir . köz­
a lap í tványná l alkalmazott szegődményes alkalmazottak véglegesítését, 
végül a szakiskolai t anu lmányoknak 4 évre való fölemelését, illetve a tar­
tásdí j leszáll í tását kér i . 

Ügyvezető: A magána lka lmazo t t ak javada lmazásába való beavatko­
zás i r án t i kérelem tel jesí thetet len és nem javasolja a t anu lmány i idő fel­
emelésére vonatkozó előterjesztés t ámogatásá t sem, mert ennek csak a 
gyakorlat l á t n á kárá t . Teljes meggyőződéssel száll azonban s íkra a nyug­
díj-rendezés kérdése ügyében, mert tarthatatlan állapot, hogy az alerdész-
személyzet, amely a munkásokka l szemben a legtöbb esetben a birtokosi 
képviseli , az Országos Munkásbiztosí tó Pénz tár keretében a gazdasági cse­
lédekkel legyen egy ka tegór iában . 

Javasolja, forduljon az igazgató-válasz tmány külön felterjesztéssel a 
miniszter úrhoz és kérje ennek a minden tekintetben orvoslást érdemlő 
sérelemnek mielőbbi kiküszöbölését, ha kel l , esetleg novelláris úton. 

Az igazgató-vá lasz tmány az ügyvezető j avas la t á t egyhangúlag 
magáévá teszi. 

T i tká r : Tagdí j -ügyekről tesz jelentést . A z elmúlt másfél év alatt a 
hátralékokból több mint 20.000 pengő folyt be és mindössze öt esetben volt 
szükség - az alapszabályokban biztosított bírói segítséget igénybe venni. 
A bíróság mind az öt esetben elismerte az egyesület követelésének a jogos­
ságát és kivétel nélkül marasztaló Ítéletet hozott. Anná l furcsábbnak kell 
tehát tekinteni, hogy az egyik végleges a lka lmazásban levő egyesület i tag. 
aki még arra sem érdemesí tet te az egyesület, hogy az a jánlot t levélben 
küldött f igyelmeztetésekre, illetőleg az ügyvédi felszólításra válaszoljon, a 

jogerős bírói í té let u t á n teljes ta r tozásának törlését és a bírói költségek 
á tvá l la lásá t kér i . 

E z az eset olyan veszedelmes példa lenne, hogy nem tudná a továb­
biakra vonatkozólag a tar tozások behaj tásá t vállalni és ezért a kéretem 
elutasítását javasolja. 

Az igazgató-válasz tmány a t i tkár javaslata értelmében határoz. 
T i tká r : Jelenti, hogy a Bánya-, Kohó- ós ErdőmérnökhaMgatók 

Szent Imre Köre Sopronban az „Erdészeti La;pok"-nak díjmentes megkül­
dését kéri . Az anyagiakban nem nagyon bővelkedő egyesület szaki rányú 
kérelmének teljesítése mél tányos és ezért az igazgató-válasz tmány hozzá­
j á ru l á sá t kéri az „Erdészet i Lapok" egy példányának dí j talanul való meg­
küldéséhez. 

A z igazgató-választmány a t i tkár j avas la t á t egyhangú lag magáévá 
teszi. 

T i t ká r : Jelenti, hogy a „Fakereskedelmi Éle t" c. évenkint tízszer 
megjelenő fakereskedelmi szaklap, valamint a „Magyar Tudósí tó" című 
kőnyomatos lap az „Erdészet i Lapok"-kal osereviszonyba óha j tanak lépni. 
Miután az előbbi jelenleg az egyetlen magyar fakereskedelmi folyóirat, 
javasolja a csere-viszonyhoz való hozzájárulást , u tóbbinál azonban ezt nem 
tartja szükségesnek. 

Az igazgató-választmány a t i tkár javaslata szerint ha tároz . 
Ügyvezető: Je lentés t tesz az „Internalioiialer Holzmarkt"-btiii meg­

jelent közleményről, mely a r ró l szól, hogy a Külkereskedelmi Hiva ta l ke­
belében a lak í tandó Fagazdaságügy i Ku ta tó Intézet kívánja Magyarország 
faellátását a kezébe venni és i r ány í t an i . Miután véleménye szerint az 
ilyen i rányí tás ra egyedül a földmivelésügyi miniszter ú r lenne hivatott. 



javasolja, h ív ja fel az egyesüle t Ö n a g y m é l t ó s á g a f igye lmét a tervbevett 
in tézkedésekre és kér je a magyar e r d ő g a z d a s á g é rdeke inek fokozottabb 
védelmét, mert a külföldi lapban megjelent köz lemény szerint a lé tes í tendő 
szervezet kö l t sége i re minden termelt anyag k ö b m é t e r e t i t án 1—2 pengő 
lenne fizetendő, amit a g y e n g é b b vá lasz tékok e g y á l t a l á b a n nem b í r n a k el. 

K á r s a i K á r o l y : Célszerűnek t a r t a n á , ha a kereskedelem- és közle­
kedésügyi miniszter ú r f igye lmét is f e lh ívná az egyesü le t a v isszás hely­
zetre és a min i sz t e r e lnök ú r tó l is véde lmet k é r n e . 

Ügyveze tő : Nem a ján l ja a k é r d é s t ovább i szel lőztetését addig, a m í g 
a tervbevett in tézkedésekről hivatalos é r t e s í t é s t nem kap az' egyesü le t . 

Gróf E s t e r h á z y M ó r i é : H a az egyesü le t napirendre t ű z t e ezt a kér­
dést, akkor n y i l v á n nem csekély a fon tossága . Viszont ha nem hivatalosan 
ér tesü l t az egyesü le t a tervbevett in tézkedésekről , akkor e lsősorban az i l le ­
tékes miniszter urat k e l l m e g k é r d e z n i , m i a szándéka és annak a l a p j á n a 
további lépéseket megtenni. E t tő l függe t l enü l azonban cé lszerűnek t a r t a n á , 
ha az egyesüle t a fö ldmivelésügyi miniszter urat is m e g k e r e s n é a z i r á n t , 
hogy fagazdaság-po l i t ika i ké rdésekben hallgassa meg az é rdekképv i se l e t e t 
is úgy , min t a r égebb i időkben. 

Többek hozzászólása u t á n az i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y gróf Esterházy 
Móric javaslata szerint h a t á r o z . 

T i t k á r : Felolvassa Orosz A n t a l v á l a s z t m á n y i tag i n d í t v á n y á t , mely­
ben azt javasolja, hogy a T e r m é s z e t t u d o m á n y i T á r s u l a t pé ldá ja szerint 
tüntesse k i az Országos Erdésze t i Egyesü l e t is közgyűlése i k e r e t é b e n dísz­
oklevéllel azokat a tagjait, ak ik 50 évvel ezelőtt l ép tek be az egyesü le tbe . 

A z i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y Orosz Antal i n d í t v á n y á t e g y h a n g ú l a g teszi 
m a g á é v á . 

T i t k á r : Örömmel jelenti , hogy a l egu tóbb i v á l a s z t m á n y i ü lés ó ta , 
a Fe lv idék magyar lakta t e rü le t e inek v i s szacsa to l á sáva l az egyesüle t tag­
lé tszáma is á l l a n d ó a n szaporodik. M i n t r égebb i tagok Székely József ny. m, 
k i r . főe rdő tanácsos és Szilárd T ivadar e rdő tanácsos a lap í tó - , Lángos Lajos 
e rdő tanácsos és Zsilinszky Győző rendes t a g s á g u k fe lú j í t á sá t ké r ik . Ezen­
felül pedig fe lvé te lüket k é r t é k : Kassa szab. k i r . v á r o s , évi 150 p e n g ő tag­
díjjal , a Nemzeti Közművelődési Alapítvány kőkuti, fényest és darnói adó­
hivatalai évi 60—60 pengő t agd í j j a l , Halmos G y ö r g y nagybirtokos év i 30 
pengő t agd í j j a l , t o v á b b á Belcsák Barna , Bizony Ákos , Buday A l a d á r , 
Csáky Dezső, Dénes Zoltán, Heincz J á n o s , Huszár K á r o l y , i f j . Jablánczy 
Sándor, Janoviczky Béla, Jurkovich J á n o s , dr. Kapücsy Miklós , Kiss A l a ­
dár, Kováts Gyula , Llha Va lé r , Lovászy Pé t e r , Maschek T ivadar , Mikolás 
Kálmán , Mikósdy A n d r á s , Mírk I s t v á n , Nemky E r n ő , Papp J e n ő , Samu 
Is tván , Schmidt Vi lmos, Sima A n t a l , Suhayda K á r o l y , Szeremley Zol tán . 
Tajnaföi József, Tilesch György , Vorák S á n d o r e rdőmérnökök és Balázsy 
Jenő magán t i s z tv i s e lő . 

A z i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y a t i t k á r i n d í t v á n y á r a az összes je lentkező­
ket e g y h a n g ú l a g az Országos E rdésze t i E g y e s ü l e t tagjainak s o r á b a iktatja. 

Több t á r g y nem lévén, az elnök az ü lés t berekeszti. 



HIVATALOS KÖZLEMÉNYEK 

A m. kir. földmivelésügyi miniszter 11.162—1939. II—1. számú 
rendelete a 7150—1938. M . E . sz. rendelet módosítása tárgyában. 

Vas vármegye Alispánjának, 
Szombathely. 

A n i . k i r . min isz te re lnök úrhoz intézet t éa onnan hozzám át­
tett fe l ter jesztésére ér tes í tem, hogy a 7150—1938. M . E . számú 
rendelet 2. §-a ér te lmében előter jesztendő készletvál tozásokra 
vonatkozó be je lentésben azt k e l l fe l tünte tni , h o g y a rendelet 1-
§-ában eml í t e t t bejelentéshez mérten hiányzó faanyagot m i l y e n 
oélra haszná l ták fe l , i l l e t v e azokat k i n e k és hová szál l í tot ták. 
A rendele thez mel lékel t m in t ának megfelelő be je lentő lapon a 
készlet tulajdonos az első beje lentés a lka lmáva l m i n d e n k o r feltün­
t e t n i t a r toz ik , h o g y a k i t e r m e l t készletből m e n n y i t k íván saját 
szükségletére fe lhasználni és m e n n y i kerül helyi, illetőleg' egyéb 
eladásra. E z e k szer in t m i n d a z o k b a n az esetekben, a m i k o r a ren­
delet 1. §-ában fe lsorol t i n g a t l a n t u l a j d o n o s stb. ( fa termelő) a k i ­
termel t összes készletet kizárólag" s a j á t (házi és gazdaság i ) szük­
ségle tének kie légí tésére k í v á n j a fordí tani és ezt a körü lményt az 
első beje lentés a l ka lmáva l a be je lentő lapon fel tüntet i , a készlet­
vál tozásokról h a v o n k i n t beje lentés t előterjeszteni n e m k e l l , k i ­
véve abban az esetben, h a az első beje lentésben fe l tünte te t t i l y e n 
felhasználás tekinte tében később vál tozás áll elő. 

A z o k az i n g a t l a n t u l a j d o n o s o k ( fa te rmelők) , a k i k az ál ta luk 
k i t e r m e l t összes fakészle teket k izáró lag sa j á t szükségletük kielé­
g í tésére h a s z n á l j á k fe l , a 7150—1938. M . E . sz. rendelet 6. §-á.ban 
előír t ny i l ván t a r t á s t ( r ak tá rkönyve t ) sem köte lesek veze tn i . 

A rendele t fent iek s z e r i n t i ér telmezése tehát a 2. és 6. §-ok 
módosí tását szükségtelenné teszi . 

Budapes t , 1939. év i február hó 27-én. 

A m i n i s z t e r rendeletéből : 
Molcsány s. k. 

m i n i s z t e r i tanácsos . 



I R O D A L O M 
Krutzsch—Loetsch: Holzvorratsinventur und Le i s tungsprü 

fung der naturg-emássen Waldwirtschaft. (Fakész l e t l e l tározás és 
a természetsaserinti erdőgadá lkodás teljes í tőképességének a vizs" 
s a l á t a . ) J . Neumann, Neudamm, 1938. 160 oldal, 52 á b r a . 

Krutzsch főerdőinester 1936-ban u t a s í t á s t kapott olyan erdő-
le l tározási e l j á r á s k ido lgozására , mely megfelel a természetszerű 
erdőgazdaság cé l ja inak. A szükséges helyszíni munkaiatokat az 
eibenstocki ( É r c h e g y s é g ) erdőfelügyelőség kerületében végezték el. 

A munka bevezetése kifejti, hogy az erdészet történetében 
3 főbb időszakaszt lehet megkülönböztetni: az első a kü l ter jes 
gazdálkodás kora, a második a természetes és mesterséges erdősí­
tés kifejlesztésének, a h iányos erdők rendbehozásának az időszaka, 
a harmadik pedig a legnagyobb növedék- és ér tékte l jes í tmény felé 
való törekvés fej lődéstörténeti fejezete, melyben ma é lünk s mely­
nek cé l ja : mennél közelebb hozni az erdőt az é let tani és növedék -
termelési szempontból legtökéletesebb eszményképhez. 

A korszerű érte lemben felfogott, szabályos erdő üzeme nem­
csak a hozadék és a terület , hanem a fakészlet bekső összetétele 
szempontjából is meg kell hogy feleljen a t a r t a m o s s á g követel­
ményének. A t a r t a m o s s á g n a k az erdő közművelődési és éghaj la t i 
,-zerepére is k i kell terjednie. 

Törekedni kell arra, hogy a t ö m é s - és értéknövedók a helyi 
viszonyok megvszabta csúcs te l j e s í tmény nek feleljen meg. 

A vezérlő elv a fakészlet gondozása minden vonatkozásban. 
Í g y az erdőgazda r á t e r m e t t s é g e is nemcsak magában' a fe lúj í tá­
sok sikeréiben, hanem az egész fakészlet á l lapotában tükröződik 
vissz; i . 

A mai idők e r d ő g a z d á j á n a k egyik legfontosabb feladata a 
fatermési táb láknak megfelelően elgondolt, gyakran erőszakol t 
szabványos erdőképet természetszerű gazdasági erdővé (natuv-
gemásser Wirtschaftsivald) á t a l a k í t a n i . Ehhez az erdő teljesítő-
képéségének rendszeres v i z s g á l a t á r a van szükségünk, a ma iná l 
megbízhatóbb felvételek a l a p j á n . 

A gyakori ú j r a l e l t á r o z á s fontos ságát először a s v á j c i Biolhy 
ismerte fel. A z ő méthoda du contróle-ja később Németországban 



i s köve tőkre ós fe j lesz tőkre ta lá l t . H í r n é v r e tett sze r t a felvétele­
zés terén az 1934. évi b r a u n s c h w e i g i u tas í tás , m e l y szintén az 
erdőápolás i rendszabá lyoknak a te l jes í tőképességre g y a k o r o l t 
h a t á s á t k í v á n j a megbízhatóan el lenőrizhetővé tenn i . 

A szerzők s z e r i n t fontos az, h o g y a fákészle te t a felvételek 
a l k a l m á v a l necsak vas t agság i fokok, Ihanem minőségi osztályok 
a l a p j á n i s részletezzük. A z e d d i g i módszerek még kezdetlegesek. 
A z új m ü fe l ada ta éppen az, h o g y g y a k o r l a t i a s , de tudományos 
szempontból i s k i f o g á s t a l a n u t a k a t j e lö l jön m e g a fent jelzett 
cél e lérésére . 

A z I . fejezet az erdő beosztásával f o g l a l k o z i k . Szükségesnek 
ta r t ja , h o g y a h e l y i v i s z o n y o k megszab ta te l jes í tőképesség meg­
bízható megí té lése és el lenőrzése cé l jából o l y a n k isebb tagok a l a ­
k í t t a s sanak , amelyeiken' belül ne legyenek j e l en t ékeny termőhelyi 
különbségek. A z i l y e n tagok lesznek aztáni a könyvelési egységek 
(Buchungseinheit). A t agon belül fekvő, különféle j e l l egű faállo­
m á n y o k a leletegységek (Befundeinheit). 

M a a kül te r jesebb erdőgazdaságokban a haszná la tok tervezése 
és el lenőrzése elsősorban' a k o r és a t e rü le t a l a p j á n tör ténik. 
A távolabbi jövőben a fa tömeg, a minőség és a növedék lesz a 
gazdaság szabályozó eleme. H a azonban a mos t még n a g y száni-
banl ta lá lha tó , k o r r a és f a f a j r a egyönte tű á l lományokon végez­
zük a leletezési v izsgá la toka t s megfigyeléseinket az eszményi 
á l lományképhez való lassú közeledés közben többször megisméte l ­
jük , ezzel az évt izedek fo lyamán i g e n becses t apa sz t a l a t i adatok­
hoz j u t h a t u n k , amelyeke t cé lunk e lérésének g y o r s í t á s a érdeké­
ben hasznosí tha tunk. Í g y verhe tünk h i d a t a m a i , da rabosan d o l ­
gozó és a jövőbe l i k i f i n o m u l t „készletgazdaság"* k o r s z a k a közé. 

A mellmagassági átmérő felvétele 5  cm-es k ike rek í t e s sé l tör­
tént. E z t e lméle t i szempontból n e m lehet k i fogásoln i , s ő t inkább 
he lyese lnünk k e l l , h o g y a szerzők tú l te t ték m a g u k a t az előítéleten 
s a szokottnál ter jedelmesebb vas tagság i f o k o k a t a lko t t ak . E z 
j e l en tékeny m u n k a m e g t a k a r í t á s s a l j á r s ezért g y a k o r l a t i a s , anél­
kül , h o g y a pon tosságnak számottevően ár tania 

* A Vorratswirtschaft vagy „Vorratspflegewirtschaft" lefordítására 
nem ismerek jobb műszót. A fakészlet gondozó vagy fakészletápoló gaz­
daság (vagy gazdálkodás) tú lságosan hosszú elnevezés volna és mégsem 
fedné a kifejezni k íván t fogaJoni lényegét. Amin t a r ró l m á r fentebb szó 
volt, a készle tgazdaság célja olyan erdő teremteni, amelynek fakészlete 
minden tekintetben a legcélszerűbb összetételű s a korfokok l á tha tó elkü­
lönítése helyett a legmegfelelőbb állományszerkezetre törekszik mind a 
fafajok, mind az á tmérő és a használa t i minőség tekinte tében. A z ilyen 
természetes gazdasági erdő (Naturgemasser Wirtschaftswald), mely a 
talaj termőerejének kellő megóvásiát is biztosítja, jobban megfelel a való­
szerű erdőképnek, mint a mesterségesen k ia lak í to t t s a korfokokat terü­
letileg is élesen elkülönítő, régimódú erdőalak. 



Összehason l í t á sokró l lévén a z o n b a n szó, szükséges , h o g y m a g u k 
az á t l a l ó m é r é s e k i g e n p o n t o s a k és m e g b í z h a t ó k l egyenek . C s a k 
í g y lehet a r r a s zámí t an i , h o g y a v a s t a g s á g i f o k felső h a t á r á h o z 
közel eső á t m é r ő k á t l épése a f ö lö t t ük l évő v a s t a g s á g i f o k b a , m i n 
( lenkor b i z t o s a n m e g á l l a p í t h a t ó lesz . 

A p o n t o s s á g e l v e az t i s m e g k í v á n j a , h o g y a z á t m é r ő t a több­
szöri fe lvé te l a l k a l m á v a l m i n d i g u g y a n a b b a n a z i r á n y b a n mer­
jük . H e g y o l d a l o n a h e g y felől , s í k o n u g y a n a b b a n a fekvésben 
k e l l m é r n i . E z t a szerzők a s z i l á r d á t l a l ó s z á r r a sze re l t i r á n y t ű 
s eg í t s é gé ve l é r i k e l . A m é r ő m a g a s s á g pon tos b e t a r t á s á t a m u n k á s 
övére e r ő s í t e t t a l á t é t l a p b i z t o s í t j a . E z z e l fö lös legessé v á l i k a szo­
k á s o s o l a j f e s t é k e s m é r é s i j e l , t e h á t j e l e n t é k e n y idő- é s kö l t ség-
m e g t a g a r í t á s é r h e t ő e l . 

A magasságmérés r e n d s z e r e abbó l a t a p a s z t a l a t i t énybő l i n d u l 
k i , h o g y az ugyanazon fajú faállományok magassági görbéi a 
különféle korokban és termőhelyeken is azonos jellegűek. A z a z , 
fu tásuk u g y a n a n n a k a t ö r v é n y s z e r ű s é g n e k hódol. E z a z t j e l e n t i , 
h o g y két , b á r kü lönböző t e r m ő h e l y e n á l ló , é s kü lönböző k o r ú , de 
azonos á t l a g o s m e l l m a g a s s á g i á t m é r ő v e l b í r ó f a á l l o m á n y m a ­
g a s s á g i g ö r b é j e többé-kevésbbé f e d i e g y m á s t . H a t e h á t e z e k n e k a 
gö rbéknek e g y e t l e n rendszá la , m i n t az á t m é r ő f ü g g v é n y e , a d v a 
v a n , ez a g ö r b e összes több i p o n t j á n a k a he lyze té t m e g h a t á r o z z a . 

A z e r r e v o n a t k o z ó r e n d s z e r e k i s m e r t e t é s e u t án a szerzők s a j á t 
e l j á r á s u k a t m u t a t j á k be, m e l y n e k l é n y e g e a k ö v e t k e z ő : 

A m a g a s s á g i a d a t o k a t 10—10 é v e s k ü l ö n b s é g e k k e l k o r c s o p o r ­
t o k b a f o g l a l t á k össze. A c s o p o r t o k n a k megfe l e lő m a g a s s á g i gö r ­
béket m e g s z e r k e s z t v e s a g ö r b é k köze i t m e g f e l e z v e k a p t á k r a j z ­
ábrá jukon ' a z o k a t a s á v o k a t , a m e l y e k a „magassági egységfokok­
nak" f e le lnek m e g . A l u c f e n y ő r e nézve pé ldául 15 i l y e n e g y s é g ­
f o k u k v a n . 

A p r é b a k ö r ö z é s a l k a l m á v a l m i n d e n p r ó b a k ö r ö n be lü l a z á t l a ­
gos v a s t a g s á g h o z legközelebb á l ló törzs m a g a s s á g á t m é r i k m e g . 
A z í g y n y e r t m a g a s s á g i a d a t o k a t a z e g y s é g f o k o k á b r á j á b a az át­
mérő függvényképpen f e l r a k v a , k ö n n y ű e ldönteni , h o g y az i l l e tő 
f a á l l o m á n y r a m e l y i k s á v n a k ( m a g a s s á g i e g y s é g f o k n a k ) az á t l agos 
gö rbé j e é rvényes . E n n e k az a d a t a i t h a s z n á l j á k az t án f e l a f a -
tömegszámí tá sokhoz i s . E z z e l a z e l j á r á s s a l k iküszöbö l ik a m a g a s ­
ság i gö rbe e se t enkén t i megsze rkesz t é séve l j á r ó h i b á k a t . 

A t e rmőhe ly i o s z t á l y o k b a való besorozáshoz i s b i z tosabb a l a ­
pot s zo lgá l t a tnak a m a g a s s á g i e g y s é g f o k o k , m i n t m a g a a f aá l lo ­
m á n y á t l agos m a g a s s á g a . A z u tóbb i u g y a n i s b i z o n y o s m é r t é k i g 
az e rdőápolás m ó d j á t ó l i s függ, m í g a s z a b v á n y g ö r b é k á l l andó 
je l l egűek . 

A fatömeg m e g á l l a p í t á s a k ü l ö n l e g e s f a t ö m e g t á b l á k k a l tör té ­
n i k , a m a g a s s á g i egysógfok és a m e l l m a g a s s á g i á t m é r ő s z e r i n t . 



A k i o l v a s o t t ada tok a tényleges kihozatal k ö b t a r t a l m á r a (Erttie-
festmeter = Kluppfestmeter) vona tkoznak . D e csak a törzsfát 
m u t a t j á k k i , mer t , m i n t a szerző mondja , a rőzsét úgyis az erdőn 
ke l l v i s s z a h a g y n i , t a l a j j a v í t á s cé l jábó l (!). 

A z z a l , h o g y a köb ta r t a lomszámí tás m i n d e n ú j ra fe lvé te l a l k a l ­
m á v a l az e g y s z e r s m i n d e n k o r r a megá l lap í to t t m a g a s s á g i görbék 
a l a p j á n és u g y a n a n n a k a fa tömeg t áb láknak a seg í t ségéve l törté­
n ik , a v i s z o n y l a g o s vál tozások (növedék) v i z sgá la t a szilárd, vál­
toza t l an a l a p r a v a n fektetve s az elkövethető h ibák a lehető leg­
k isebbre csökkennek. 

A minőségi értékelésben a koronahányad , az egészségi á l lapot 
és a műszaki a lka lmazha tóság j á t s z i k szerepet. A z osztályozás 
rendszere egyszerű és az ellenőrző k ísér le tek i g e n megnyugta tók 
a r r a nézve, h o g y több, önál lóan dolgozó becs lő á t lagos eredmé­
nye i jó l összevágnak. 

A m u n k a r á m u t a t a növedék i smere tének n a g y fontosságára . 
A növedékben j u t k i fe jezésre az á l lomány te l jes í tőképessége. 
A növedékmeghatározás szokásos módja i közül a zonban a szer­
zők egyet sem k ívánnak a l k a l m a z n i , m e r t azok egy része a sza­
batos megfigyelésekhez n e m elég pontos, a részletesebb e l j á r á sok 
ped ig körü lményességük m i a t t n e m a l k a l m a s a k a g y a k o r l a t cél­
j a i r a . D e még a legpontosabb e l j á r á s sem ment az időjárás sze­
szélye okoz ta o l y a n vélet len ingadozásoktól , a m e l y e k m i a t t a k a ­
pott e redmények n e m tükrözhet ik v i s s z a v i l ágosan az t a növeke­
dési erélyt , m e l y az összehasonl í tások megnyug ta tó a l ap j áu l 
szolgálhat . 

A szerzők föl tét lenül b iz tos és m i n d i g azonos mér tékkel akar ­
n a k mérni , ezért az égha j l a t vá l tozásából származó zavaró hatá­
sokat eleve k i a k a r j á k küszöbölni s a növekedési képességet nem 
a m ú l t r a vonatkozó növedék megha tá rozása a l ap j án ad ják meg, 
h a n e m a j e l e n l e g i á tmérő, magasság , k o r és koronaminőség figye­
lembevételével következte tnek • a jövőben várhaló fejlődési te l ­
j e s í tményre . 

A z e d d i g i nagyszámú k ísér le t i a n y a g megfelelő a lapot n y ú j t 
o l y a n t apa sz t a l a t i t áb láza t egybeá l l í t á sá ra , amelyből a fentemlí­
tett tényezők függvényeképpen egyenesen a növőképesség foka 
olvasható k i számszerű adat a l ak jában . 

A levezetet t számsorok azt muta t j ák , hogy o l y a n v i lágos és 
ha tá rozot t törvényszerűségekről V a n szó, a m e l y e k az e l j á r á s t az 
időszaki összehasonl í tásokra fel té t lenül a l k a l m a s s á teszik. Sajnos, 
h o g y az er revonatkozó szemléltető r a j z á b r á k a t he lyszűke m i a t t 
n e m közölhetem. 

A fakészlet felvétele abból a fel tételből i n d u l k i , h o g y a fa­
á l lományró l a p róba te res e l j á r á sok is megfele lő keresz tmetsze t i 
képet nyú j tha tnak . E r r e a cé l ra l e g a l k a l m a s a b b n a k a köröspróbát 



t a lá l t ák . A p r ó b a k ö r ö k középpon t j a r ögz í t ve v a n ( f e s t é k g y ű r ű s 
fák hossz t enge lyében) , ú g y h o g y az időszaki fe lvé te lek a l k a l m á ­
v a l m i n d i g u g y a n a z o k a t a k ö r ö k e t v e s z i k f e l . 

A felvételi eredmények hasznosítása m e g k í v á n j a a rendszeres 
törzskönyvezés t . 

M i n d e n l e l e t egysóg rő l ( f a á l l o m á n y ) tö rzs l apo t k e l l kész í ten i . 
E z m a g á b a n f o g l a l j a a k o r t , m a g a s s á g i e g y s é g f o k o t , t e r m ő h e l y i 
osztá lyt , az 1 h a - r a e ső törzsek s z á m á t , összes f a t ö m e g e t ( á t l a l á s i 
köbmé te r ekben ) , a n ö v ő k é p e s s é g e t (á t l . k ö b m é t e r e k b e n ) é s a nö-
vedékszázalókot , az egyes tö rz sminőség i és növoképesség i osz tá ­
l y o k r a eső fák s z á z a l é k a r á n y á t , a fa-jósági fokot (Gütezahl), a va s ­
t a g s á g i tö rzsmegosz lás t , az egyes v a s t a g s á g i f o k o k növőképessé -
gét és a sű rűsége t . 

A z e r e d e t i t ö r z s l a p o k a t ka r to tók- rendsze r s z e r i n t k e z e l i k . E z e k 
az tán n e m c s a k a fe lvé te l i e g y s é g e k k é s ő b b i f e j lődésének megf igye ­
léséhez s zo lgá lnak k i i ndu l á s i a l a p u l , h a n e m l ehe tővé t e s z i k a 
nagyobb e g y s é g e k b e össze fog la l t á l l o m á n y c s o p o r t o k (korosz tá ­
l y o k , t e r m ő h e l y e k stb.) á t l a g o s a d a t a i n a k a k i s z á m í t á s á t i s . A z 
üzemtes tekre ( e r d ő g o n d o n k s á g o k r a ) v o n a t k o z t a t o t t á t l a g o k az t án 
messzebbmenő ö s s z e h a s o n l í t á s o k r a is a l k a l m a s a k , m e l y e k sok 
t ek in te tbon i g e n t a n u l s á g o s a k é s g y a k o r l a t i l a g i s h a s z n o s a k le­
hetnek. E r r e a m u n k a é r d e k e s p é l d á k a t i s m u t a t be. 

A m e n n y i s é g i és m i n ő s é g i l e l t á r o z á s főcé l j a , h o g y a z össze­
hason l í tó fe lvé te lek t á m p o n t o k a t s z o l g á l t a s s a n a k a j övőbe l i gaz­
dálkodás i r á n y á n a k megszabásához . E n n e k a g a z d a s á g i l a g l e g ­
e lőnyösebb össze té te lű f akész le t (Zielvorrat) e lé réséhez k e l l vezet­
nie . Még - az e d d i g i e l l enőrző e l j á r á s o k k a l ennek a z i r á n y n a k a 
m e g t a l á l á s á h o z l e g a l á b b h á r o m s z o r i l e l t á rozás r a v o l t szükség, 
a d d i g a szerzők a j á n l o t t a módszer ez t m á r a m á s o d i k fe lvé te l le l 
b i z tos í t j a . 

A növedékben beá l ló vá l tozások ö n m a g u k b a n m é g n e m ele­
gendők a g a z d á l k o d á s i r e n d s z e r h a t á s á n a k k i m u t a t á s á r a , m e r t 
h iszen a k o r v á l t o z á s á v a l m i n d e n e g y k o r ú á l l o m á n y növedékében 
tö r t énnek e l to lódások. A z e l lenőrző v i z s g á l a t o k n a k t e h á t a zoka t 
az e l t é réseke t k e l l v i z sgá ln i a , a m e l y e k e z e k k e l a természetes vál­
tozásokkal szemben m u t a t k o z n a k . A z ös szehason l í t á s cé l szerűen 
kész í te t t t á b l á z a t s eg í t s égéve l t ö r t énhe t ik . 

Az új leltározási mód végrehajtásáról és költségeiről szóló 
részletes l e í r á s b ó l k i t ű n i k , h o g y a szerzők e l j á r á s a , m e l y pon tos ­
s á g s zempon t j ábó l az edd ig iekné l j o b b a n m e g f e l e l a k í v á n a l m a k ­
nak , m u n k a - és kö l t s égszükség le t t ek in t e t ében is k i e l ég í t i a gaz­
daságosság g y a k o r l a t i k ö v e t e l m é n y e i t . 

A m u n k a z á r ó s z a v á b a n a szerzők a n n a k a r e m é n y ü k n e k ad ­
nak ki fe jezés t , h o g y a z ú j l e l t á r o z á s i mód, m e l y n e k v é g c é l j a a 
tökéletes te rmésze tes gazdaság i erdő m e g t e r e m t é s e , az erdőrende-



zésnek im egészséges i r ány t fog szabn i azál ta l , h o g y az erdő szer­
kezetébe és fe j lődése menetébe m á r a fiatal erdőrendezőnek is 
mélyebb be tek in tés t enged, tehá t e lőnyösen fog ja szolgálni az 
erdőmívelő és erdőrendező üdvös összefogásának ügyét. 

• • • 

Krutzsvh—Loetseh művének i smer te tésével kissé túl léptem a 
könyvismer te tések megszokot t keretét . D e ez vé leményem sze­
r in t , n e m v o l t fölösleges m u n k a . 

Szakközönségünk n a g y része esak ezen az úton vehet tudomást 
a külföldi erdészet mozga lmai ró l s> ér tesü lhe t a ha ladás egyes 
mozzanatai ról . A z i l y e n i r ányú közlések tehát t anulságosak ós 
a l k a l m a s a k a szak lá tókör bővítésére. 

A l e í r t m u n k a több m i n d e n t t a r t a lmaz , a m i számunkra szo­
k a t l a n . I l y e n elsősorban az elkülöní te t t korosz tá lyú erdőalaktól 
való el távolodás kidomborodó i r ányza ta és közeledés a faegyed-
gazdálkodás felé. Más szóval, a lassú á tmene t óha j a az egykorú 
( v a g y közei -egykorú) erdőalaktól a szálalóerdőhöz. E z t u g y a n á 
szerzők nem mondják k i egyenesen, de a m i k o r azt hangozta t ják , 
hogy az á l lományoknak m i n t o l y a n o k n a k vágás i é re t t ségétő l a 
jövőben e l k e l l t ek in tenünk s az t csak a törzsegyed szempontjá­
ból k e l l e lb í rá lnunk, ezzel szemben p e d i g a vágásforduló fogalmá­
n a k i s e l k e l l enyésznie a g y a k o r l a t b a n , továbbá, h o g y az egy­
korú zár t erdőegységek s a régi é r te lemben fe l fogot t korosztályok 
i s e l tűnnek; ny i lván a szálalóerdő v a g y a z z a l r o k o n természetű 
e rdőa lak lebeg a szemük előtt, m i n t a messze j ö v ő cé l ja , m e l y felé 
az e rdőgazdaságnak törekednie k e l l . E z a „természetszerű" erdő­
gazdaság. 

E z az elgondolás ránk v o n a t k o z t a t v a a n n y i r a a j ö v ő ködében 
mozog , h o g y időszerűsége a m a i v i s z o n y o k közt a l i g v a n . S ő t két­
séges, hogy Németországban is követni fogják-e az egész vona­
lon 1 ezt az i r ányza tok E l ő r e l á t h a t ó l a g nem, m e r t annak csak bizo­
nyos körü lmények köz t v a n jogosu l t sága . É s a do log még k i sem 
f o r r t a n n y i r a , h o g y ebben a kérdésiben v i l ágosan lehetne lá tni és 
számszerű t apasz ta la tok a l a p j á n döntő összehasonl í tásokat tenni 
a különfé le rendszerek fe l té t len jogosu l t sága közt. E n n e k t isztá­
zása mindenese t re a j ö v ő erdészetének e g y i k legérdekesebb és leg­
je len tősebb fe lada ta lesz. Valósz ínű , h o g y m i az összehasonlí tá­
sok köve tkezménye i t m a g u n k r a nézve csak a k k o r fog juk l evonn i , 
h a m a j d a. kész külföldi eredmények erre nézve biz tos ú tmuta tás­
sa l szolgálhatnak. 

A más ik dolog, ame lynek megszívlelése m á r r ánk nézve is 
időszerű áz a törekvés, hogy a fakészlet m i n d e n k o r megbízhatóan 
ha tá roz tassék m e g s az erdő va lóságos le l t á ra felől m i n d i g helyes 
képünk legyen . Ebben a tekintetben mi nem hogy haladnánk, ha­
nem még vissza is estünk. 



A z 1880. év i e rdőrendezés i u t a s í t á s m e g k í v á n t a v a l a m e n n y i 
erdőrészle t , f a t ö m e g é n e k k i m u t a t á s á t , a z 1920. é v i a z o n b a n c s a k 
a l egköze lebb i fo rdu lószakban v á g á s r a ke rü lőké t . Ma tehát ott 
állunk, hogy erdeink fa-készletét nem ismerjük. Így az országos 
statisztika sem látna szkodhat ik megbízható adatokra. 

Ez szégyenteljes állapot, amelyen mennél előbb változtatni 
kellene. 

H o l á l l u n k m i a t tó l , h a g y az időszaki l e l t á rozás t e r én o l y a n 
b e h a t ó v i z s g á l a t o k a t végezzünk s a m e n n y i s é g i s z á m b a v é t e l e n 
k í v ü l a m i n ő s é g i é r t éke l é s r e i s o l y a n a l a p o s s á g g a l t e r j e s z k e d j ü n k 
k i , a m i n t az t Krutzsch—Loetsch r endsze re m e g k í v á n j a . 

D e e l m a r a d o t t s á g u n k n e m lehe t ok a r r a , h o g y n y u g a t i n a g y 
szomszédunk p é l d á j á r a f e l ne ü g y e l j ü n k s ne e n g e d j ü k a t ő i é k a ­
po t t i n d í t t a t á s t é r v é n y e s ü l n i m a i , n a g y h i á n y a i n k k iküszöbö lé sé ­
ben. E n n e k a pé ldaadó h a t á s n a k az üdvös szerepé t i s s z e m e lő t t 
t a r t o t t a m , a m i k o r a m ű v e t a s z o k á s o s n á l n a g y o b b t e r j ede l emben 
i s m e r t e t t e m . 

A m i a könyvben le í r t e l já rás t , m a g á t i l l e t i , m e g á l l a p í t h a t ó , 
h o g y a sze rzők t e r v ü k e t n a g y o n a l a p o s a n g o n d o l t á k á t s h o g y 
a z a k i t űzö t t c é l e l é r é s é r e o k v e t l e n ü l a l k a l m a s n a k l á t sz ik . A t á r g y 
fe l té t len u r a l á s a s a g y a k o r l a t i k í s é r l e t e k n a g y t ö m e g e tet te lehe­
tővé , b o g y a n n y i új g o n d o l a t m e r ü l h e s s e n fe l s o l y a n s i k e r ü l t 
m e g o l d á s i módoza tok n y e r h e s s e n e k a l k a l m a z á s t , a m i l y e n e k k e l a 
szerzők az e rdőbécs l é s és rendezés e lmé le t é t é s g y a k o r l a t á t g a z ­
d a g í t o t t á k . 

A m ű a v o n a t k o z ó i r o d a l o m m i n d e n fontosaibb k ö z l é s é r ő l m e g ­
emlékez ik s r e n d k í v ü l m e g k ö n n y í t i a m u n k á j á t a n n a k , a k i h a ­
sonló i r á n y b a n k u t a t v a g y d o l g o z i k . A z e lő t t p e d i g , a k i c s a k m i n t 
é rdeklődő v e s z i a k ö n y v e t a kezébe, o l y a n t e r ü l e t e k e t t á r f e l , a m e ­
l y e k a s z a k e m b e r l á t ó k ö r é n e k k i b ő v í t é s é t n a g y miér tekben e l ő ­
mozdí t j ák . 

Krutzsch—Loetsch könyve ú t tö rő m u n k a s m i n d e n k é p p e n s z á ­
m o t t a r t h a t a s z a k k ö r ö k e l i smeré sé r e . 

Fekete Zoltán. 

V a d á s z a t i Ú t m u t a t ó . ( S z e r k e s z t i és k i a d j a : Nikolits György, 
B u d a p e s t , 1934. Á r a 10.— pengő.) 

A b á n á t i Nagy László á l t a l m e g i n d í t o t t hasznos z s e b k ö n y v 
1938/39. é v f o l y a m a a r é g e b b i e k n é l i s bővebb . 480 o l d a l n y i t a r t a ­
l o m m a l , díszes k i á l l í t á s b a n j e l e n t m e g és m i n d e n k é p p e n é r t é k e s 
s e g í t ő t á r s a a v a d á s z n a k . 

Mer t a m i n t gróf Festetics Pál, a „ H u b e r t u s " O r s z á g o s M a ­
g y a r V a d á s z a t i V é d e g y l e t ü g y v e z e t ő e lnöke a m e l e g h a n g ú e lő ­
szóban is m e g e m l í t i , ' m á r a kö t e t f u tó l agos á t l a p o z á s a m e g g y ő z -



het berniünket a r ró l , m i l y e n szórakozta tó ú t i t á r sunk Nikolits 
György könyve , a m e l y vá l toza tos t a r t a l m á v a l leköt i a f igye lme t 
és sz in te észrevét lenül g y a r a p í t j a i smere te inke t . 

E z e n egyébként n e m is csodálkozhatunk. H i s z e n a szerkesztő 
a h a z a i vadász tá r sada lom legnevesebb képviselői t nye r t e meg 
munka tá r sa iu l és í gy m i n d e n részletkérdésről va lóban a l e g h i v a ­
tot tabb szakér tő ad fe lv i l ágos í t ás t . 

A n a p t á r i részt a vadászgazda h a v i teendőinek rövid, ügyes 
összefogla lása egészí t i k i . A szakközlemények sorozatá t a leg­
első m a g y a r vadászról , a K o r m á n y z ó Ú r Öfőmél tóságáró l , szüle­
tésének 70. n a p j a a lka lmából í r t hódoló sorok veze t ik be, m í g „Az 
emlékezés l a p j a i " - u Bársony István és a közelmúl tban elhunyt 
neves vadászok emlékének áldoz a kegyele t . 

A n a g y o b b t anu lmányok c ímei t az a l ább iakban s o r o l j u k f e l : 
Dr. Szent Iváuy Géza: F e l v i d é k i vadászkincsednk egy része 

visszatér t hozzánk. — Platthy Árpád: K a t o n a szemmel a vadá­
szai ró l . — Dr. Nagy Jenő: A nemes vadászat i fe l fogás fej lődése 
az egyénekben és a vadász tá r sada lomban . •— Nagy László: V a d á ­
sza t i tudósí tók és azok fe ladatköre (1935). — Veress Gábor: A j á ­
rás i vadászat i tudósí tó. — Dr. Melléky Kornél: A vadásza t i j o g 
köréből . — Veress Gábor: ö z á l l o m á n y u n k baja i - — Roth Gyula: 
P a r ó k á s sza rvas . — Péterfay József: A f ácán táp lá lkozása . — 

Gróf Festetics Pál: A fácán v i s z o n y ^ az erdőhöz. — 
ZalmKiri: Mes te r séges keltetés, v a g y természetes elszaporí tás . 
— Kiskárpáti: A m a g y a r vadgazdaságok szervezet i kérdése. — 
Zalavári: E g y rég i vadgazdaság . — Warga Kálmán: Madárvé -
d e i m i T í zpa rancso l a t . — Dr. Nagy Jenő: A z erdő madá rv i l ága . 
— Dr. Vertse Albert: É g h a j l a t és vadászat . — Kálóczy Lajos: 
N é h á n y szó m a g y a r v izs lá ink érdekében. — Bába Károly: H o ­
g y a n vadásszunk v izs lá inkka l , h o g y az el ne r o m o l j o n és egyéb 
tudnivalók. — József Ákos: 1. A vadásztacskó. — 2. A tacskó tör té­
nete. — 3. A kotorék-vadászat . — Vitéz báró Szurmay Sándor: 
V a d á s z a t az orosz f ron ton . — Dr. Rácz György: K e n g u r u v a d á ­
szat Ausz t rá l i ában . 

Ezekből a c ímekből az olvasó m á r i s megí té lhe t i a nap tá r 
soko lda lúságá t , p e d i g a f e l so ro l t t anu lmányok , a l i g felét teszik 
az egész t a r t a l o m n a k . 

A rövidebb közlemények rész int á l t a l ánosságban i s m e r t e t i k 
a fö ldmivelésügyi igazgatás t , a vadászat nemzetgazdasági j e len­
tőségét , v a l a m i n t h a z a i fej lődését , ezenfelül p e d i g i g e n érdekes 
a d a t o k k a l szo lgá lnak a vadászat i s t a t i s z t i k a köréből i s és l e x i ­
konszerűen fog l a l j ák össze a vadásza t i á l l a t t an ra , v a d g a z d a -
ság ra , a vadászat g y a k o r l á s á r a , a madárvéde lemre , vadkereske­
de lemre , vadóvás ra , a f e g y v e r t a n r a , e b t a r t á s r a és a vadászkony-
há ra vonatkozó tudniva lóka t , k iegész í tve ezeket az érvényben 



l e v ő h i v a t a l o s r e n d e l e t e k k e l , az o r szágos j e l l e g ű v a d á s z e g y e s ü ­
l e t eknek , a m a g y a r v a d á s z a t i s z a k l a p o k n a k , v a l a m i n t a v a d á s z a t 
h i v a t a l o s i n t é z ő k ö r e i n e k és a v a d á s z a t i t u d ó s í t ó k n a k a c í m ­
t á r á v a l . 

A v a d á s z a t i s z a k i r o d a l m u n k s z e m p o n t j á b ó l m i n d e n k é p p e n 
k o m o l y n y e r e s é g e t j e l e n t ő m u n k á t — a m e l y e t s z á m o s f é n y k é p i s 
d ísz í t — ősz in te m e l e g s é g g e l a j á n l j u k a z é r d e k l ő d ő k f i g y e l m é b e . 

M. 

B á b a K á r o l y és F é l i x E n d r e : A v i z s l a . ( A z O r s z á g o s V i z s l a 
C l u b k i a d á s a , B u d a p e s t . Á r a 1.50 pengő-) 

A z a l i g 15 éves m ú l t r a v i s s z a t e k i n t ő e g y e s ü l e t m á r i s i g e n 
szép e r e d m é n y e k r e m u t a t h a t r á a h a z a i e b t e n y é s z t é s t e r é n és 
e g y r e több h í v e t szerez m a g á n a k a v a d á s z o k között-

D e ez í g y i s v a n r e n d j é n ! M e r t h a i g a z a r é g i k ö z m o n d á s , 
h o g y „eb a vadász k u t y a né lkü l" , a k k o r c s a k ö r ö m m e l üdvözöl­
h e t j ü k a szerzők e l h a t á r o z á s á t , a m e l l y e l b i z to s v e z é r f o n a l a t 
k í v á n t a k a d n i a v i z s l a - t e n y é s z t ő k kezébe . 

H e l y e s e n m o n d j a a „ T á j é k o z t a t ó " : „Minden vizslás vadász­
nak érdeke, hogy jó vizslája legyen. Ezt csak úgy érheti el, ha az 
anyagot tiszta tenyésztésből szerzi be. Éppen azért, minden vizs­
lás legyen segítségünkre, hogy vizsláink jóságát és képességeit a 
tiszta tenyésztés ellenőrzésével fokozni tudjuk." 

A közel 100 o l d a l r a t e r j edő m u n k a e lső fele az O r s z á g o s 
V i z s l a C l u b a l a p s z a b á l y a i t , a s z a k o s z t á l y o k és k ö r z e t e k beosz tá ­
sá t , az e l őadások ró l , t a n f o l y a m o k r ó l , v a l a m i n t a v i z s l a i d o m í t ó k 
v i z s g á z t a t á s á r ó l s zükséges t u d n i v a l ó k a t , a t ö r z s k ö n y v v e z e t é s n é l 
köve tendő e l j á r á s o k a t , v a l a m i n t a n y i l v á n t a r t á s és t e n y é s z t é s k e l ­
lékei t s o r o l j a f e l . K ü l ö n fejezetek t á r g y a l j á k a v i z s l á k t a r t á s á t 
és gondozásá t , a z O. V . C . v e r s e n y - é s k i á l l í t á s i s z a b á l y a i t . 

A m á s o d i k rész t a v i z s l a f a j t á k l e í r á s a v e z e t i be. M i n d e n 
egyes f a j t a m e g k ü l ö n b ö z t e t é s é t e g y - e g y t i s z t a v é r ű p é l d á n y n a k a 
f ényképe t e s z i m é g k ö n n y e b b é és a v i z s l á k h i b á i t i s k i t ű n ő r a j ­
zok m a g y a r á z z á k . A n e v e l é s és m u n k á r a v a l ó s z o k t a t á s r ó l í r t 
f e jeze tné l p e d i g m i n d j á r t é sz revesszük , h o g y a z e l ső rendű g y a ­
k o r l a t i s z a k e m b e r e k t a p a s z t a l a t a i n épü l t f e l és í g y v a l ó b a n köz­
vet lenül h a s z n o s í t h a t ó j ó t a n á c s o k a t t a r t a l m a z a kezdő v i z s ­
lás s z á m á r a . 

M e g g y ő z ő d é s ü n k , h o g y a k i s ú t m u t a t ó n e m h i á n y o z h a t i k 
egye t l en v i z s l a t u l a j d o n o s zsebéből s e m és ősz in te sz ívve l k í v á ­
n u n k t o v á b b i s i k e r t a f i a t a l e g y e s ü l e t n e k , a m e l l y e l a m a g u n k 
részéről i s s z o r o s a b b r a k í v á n j u k fűzni a k a p c s o l a t o t a zá l t a l , 
h o g y i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y u n k h o z z á j á r u l á s a a l a p j á n k i s t a n á c s ­
t e r m ü n k e t b o c s á t j u k r ende lkezé sé r e ü l é se inek m e g t a r t á s a c é l ­
j á b ó l . M. 



Zöldmező nap tá r . ( A z Országos Zöldmező Szövetség kiadása. 
Budapes t , 1939- Á r a 1— pengő.) 

A z Országos Zöldmező Szövetség ügyvezető alelnökének, 
dr- Piukovich Józsefnek l e lkes buzgalmát dicséri a 20 íves, k o m o l y 
zsebkönyv, ame lyhez vitéz gróf Teleki Béla, a szövetség ügy­
vezető elnöke, Z a l a v á r m e g y e fő ispánja í r t előszót. 

Miu t án külső szolgá la tban álló k a r t á r s a i n k zöme m a is ter-
mészetbeniekben k a p j a j a v a d a l m a z á s a n a g y részét, a m e l y b e n az 
á l l a t t a r t á s nem csekély szerepet já t sz ik , úgy vél jük, hasznos 
szolgálatot teszünk azza l , h o g y részletesen fe l soro l juk , m i m i n ­
dent t udha tnak m e g csekély 1 pengőért a pompás k i s könyvből . 

A 4. fejezetre t ago l t a n y a g felosztása a következő: 
I . Zöldmező gazdálkodás. Gyulai István: A legelők ápolása 

és gondozása. — Göllner András: Alföldi legelőink hozamered­
ménye és jövedelmezősége. — Dőry Lajos: A ré tművelés lényege. 
— Dr. Táróczi Herbert: Fűmag te rmesz té s . — Kolbai Károly: Ű j 
gyepek te lepí tése magvetéssel . — Dr. Piukovich József: G y e p ­
ve tőmagvak el ismerése. — Tolvaly Zoltán Géza: A szántóföldi 
t aka rmányte rmesz tés dióhéjban. — Dr. Kurelec Viktor: Zöld­
t a k a r m á n y o k és szénák adagolása . — vitéz Tótth László: A z a l ­
földi gyenge t a l a j n a k erdősí tés ú t j án való hasznosí tása-

II- Állattenyésztés. Battha Pál: A törzskönyvelés je len tő­
sége az á l la t tenyésztésben. — Dr. Bányai Gábor: Emlékezte tő a 
lótenyésztő gazdaközönséghez. — Dr. Ötömösy Dezső: I r á n y e l v e k 
a manga l icase r téshez és hizlaláshoz. — Dr. Császár Gábor: K i s ­
gazda-juhászatok. — Báldy Bálint: K i s g a z d á i n k baromfi tenyész­
tése. 

I I I . Mezőgazdasági igazgatás. M . k i r . gazdasági felügyelő­
ségek munkaköre és székhelyei . — A m . k i r . öntözési h i v a t a l 
m u n k a p r o g r a m j á n a k rövid i smer te tése (Zsuffa Kálmán). — M . k i r . 
Mezőgazdasági K í s é r l e t ü g y i és a földmivelés szolgála tában álló 
más szakintézetek. — Mezőgazdasági szakoktatás i intézmények. 
— Mezőgazdasági h í rszolgála t . A m . k i r . fö ldmivelésügyi 
min isz té r ium mezőgazdasági rádió-hirszolgálat . — Szőlészet i és 
borásza t i igazgatás . — A te j te rmelés gazdasági fontossága. — 
A zöldmezőmozgalom szervezete (Nagy Sándor). 

I V . A zöldmezőgazdák és néhány törvény, rendelet- A z osz­
t a t l a n közöslegelőkről szóló 1913. X . t.-c. fontosább rendelkezései­
nek i smer te tése (Dr. Poynár Ernő). — A z 1913. évi X . t.-c. a lap ján 
m e g a l a k u l t legel te tés i t á r su la tok ügyvi te lének, v a g y o n - és pénz­
kezelésének rövid váz la ta (Dr. Pilissy Emil). — V i t á s tu la jdon­
j o g i kérdések a v o l t úrbéres b i r tokosságok és p o l i t i k a i községek 
között. — A vadásza t i j o g gyakor l á sa , bérbeadása és a jövedel­
mek kezelése. 



V . A zöld mezőgazda élete. A z 1 8 8 6 : X X I I . t.-c. egyes r e n d e l ­
kezései. — A z új v á l a s z t ó j o g i t ö rvény . — Harsányt László: A f a ­
l u s i k i s g a z d a adózása . Taxner Béla: N é h á n y szó a fö ldmérés rő l . 
— Karmacsi Bertalan: A g y ü m ö l c s ö s véde lme a g o m b a b e t e g s é ­
gek e l l en . — Hollóskufhy Antal: T a g o s í t á s . 

H A Z A I FOLYÓIRATOK.* 

A z időjárás . ( X L I I . évf . 1938.) 

11—12. sz. Dr. Aujeszky L.: A „ t i sz ta j é g e s ő " kérdése . 
(10/—/—) — Dr. Berkes Z.: A fö ldmágnesség i k i m u t a t á s o k l e g ­
ú j abb e r edménye i és azok k a p c s o l a t a a me teo ro lóg i a i j e l e n s é g e k ­
k e l . (5.5/1/—) Bacsó N. A z e k v i v a l e n s hőmérsék le t . (3/—/—) : 
M a g y a r o r s z á g i d ő j á r á s a 1938 n o v e m b e r és december h a v á b a n . 
(5 / - /2) 

Halászat . ( X L . évf . 1939.) 

3—4. sz.i—: Dr. Korbaly Hit/álj/f (1 /1 /—)—Corchus Z.: A j é g ­
a l a t t i és n y á r i ha lpusz tu lások . (1/—/—) — Dr. Hirsch F.: H a l a s ­
t a v a k t e rme lés i v i s z o n y a i n a k v izsgá la ta . (2 k.) 

Kertésze t i Szemle. ( X I . évf. 1939.) 

3. sz. V. M.: A z á l landó ker tésze t i k i á l l í t á s i c s a r n o k . 
(2/3/—) — Jásza} L.: M á l y v a f é l é k a m a g y a r k e r t e k b e n . (3/2/—) — 
Dobos L.: K i t u d g y ü m ö l c s f á t me t szen i ? (1.5/—/—) — Ág L: Né­
hány szépen v i r á g z ó s z u k k u l e n s növény . (2/2/—) — Csorna A.: 
T i v o l i t ö r t é n e l m i ker t j e . (3/4/—) — Dr. Rajna T.: A Csa l lóköz 
zöldségtermesztése a f e l szabadu lás u tán . (2/—/—) — Rácz P.: A z 
u g o r k a m a g te rmesz tése . (2.5/2/—) — Liszka . / . : A többéves k e r t é ­
szeti ha szonnövények becs lése . (1 k.) — Dr. Keller 0.: A vórte tű-
ről. (1 /1 / - ) 

Magyar Statisztikai Szemle. ( X V I . évf. 1938.) 

11—12. sz. Dr. Konkoly Thege Gy.: A m a g y a r F e l v i d é k 
v isszacsa to l t részének s t a t i s z t i k á j a (1.2/—/—) — v. Miké Gy. dr.: 
Köz igazga t á s . (3/1/1) — Dr. Thirring L.: T e r ü l e t és népesség . 
(13/—/10) — Barsy Gy.: Népmozga lom. (5/—/15) — Dr. Szabó B.: 
K i v á n d o r l á s . (3/—/2) — Dr. Szél T.: K ö z e g é s z s é g ü g y . (9'—/5) — 

• Jelmagyarázat: (1. k.) = első közlemény; (2. b. k.: 17.5/10/4) = má-
:sodik és befejező, összesen 17.5 oldal terjedelmű közlemény, 10 ábrával és 
4 táblázattal. 



Mozolovszky S. dr.: Lakóházak , lakások és építkezések. (1.5/—/l) 
— Sajóhelyi L: Mezőgazdaság. (5/—/6) — Szöllősy Z. dr.: Ál la t­
tenyésztés. (7/3/3) — Szalay Z.: B á n y á s z a t . (2.5/—II) — Farkas-
falvy S. dr.: I p a r . (13/1/8) — Szalay Z-: E n e r g i a v i s z o n y o k . (3/—/l) 
— Farkasfalvy E. dr.: K e r e s k e d e l e m . (2/—/2) — Rácz J. dr.: K ü l ­
ke re skede lmi f o r g a l o m . (17/2/12) — Dr. Petrichevich-Horváth 
M. br.: Közlekedés . (2.5/—/—) — Szőnyi Gy. dr.: Ára laku lás . 
(6/—/4) — Szigeti Gy. dr.: A hi te l intézetek és a biz tos í tás . 
(6—5/—/3) : A községek és a városok ház ta r t á s i mér lege és 
v a g y o n i helyzete. (11/—/5) — Asztalos J. dr.: Közok ta t á s . 
(10.5/4/9) - Elekes D. dr.: Közművelődés . (1.3/—/l) — Schneider 
Á. dr.: Vendégforga lom. (2/—/l) — v. Mike Gy. dr.: Spor t l é tes í t ­
mények, spor tegyesüle tek. (1.5/—/2) — Varga I. dr.: A z északi 
terület v i s szacsa to lásáva l kapcso la tos s t ruk tu rá l i s j e l l egű gazda­
ság i vál tozások. (11/—/6) —  Elekes D. dr.: A tör ténelmi , a t r i a ­
n o n i és a megnagyobbodo t t M a g y a r o r s z á g a d a t a i n a k összehason­
l í t ása . (5/—/5) 

M a g y a r Vadászújság . ( X X X I X . évf. 1939.) 

4. sz. Mészáros P.: A kötelező vadászvizsga. (2.2/—/—) i — Dr.. 
Szent-Ivány G.: Fe lv idék i vadászok' (1.5/—/—) — Újhelyi K.: 
Pusz tu lás f enyege t i c s o n k a S z a t m á r és B e r e g vadá l lományá t . 
fl.3/_/_) _ Br. Panka K.: V i g y á z a t zerge! (2/1/—) — jBethlen-
falvy E.: R ó k á k vándor lása . (1.5/—/—) — Cs. Osváth A.: H a a 
vége j ó : m i n d e n j ó . (1/—/—) — Gy. Takách Gy.: A vadászok 
száma n e m a v a d mennyiségétől , h a n e m a vadász jegy árá tól 
függ. (1/—/—) — Szalóky-Navratil E.: A v a d k a n és a gyöngy-
lövedék. (0.5/—/—) — Glandáriusz: Vadbio lóg ia . (1/—/—) 

5. sz. Dr. Szent-Ivány G.: A ba joknak csak egy úton l ehe t 
véget v e t n i ! (1.5/—/—) — Péchy-Horváth R.: Pá rduc-ka land . 
(2/—/—) — Gy. Takách Gy.: A községi , közbi r tokossági erdők 
vadászbér lő i és a vadkármegté r í t é s . (1.3/—/—) — Dr. Panka R~.: 
Grouse-skót hófajd (Lagopus scot icus L a t h ) . (1.3/—/—) — Mészá­
ros P.: V i s s z a a Természethez! (1.5/—/—) — Almási Balogh A.: 
N a g y v a d r a a Bükkben . (1.5/—/—) — Berényi V-: A bükki ezüst­
róka- te lep. (1.5/—/—) 

6. sz. — : A hegyközségek, m i n t a községi vadászterüle tek 
vadcsapdái . ' (1.5/—/—) — B. Lénárth L.: B r u s s á t ó l a B e h r i n g -
szo ros ig , h á r o m és féléven át. (1 k.) — Gy. Takách Gy.: K é t egy­
mássa l szembehelyezendő b í róság i í té let vadásza t i ügyben. 
(!/_/_) — B. Bartha A.: „ E g y puskás t j obb ra ! " (1.2/—/—) — 
Gr. Haller A.: Zergeország. (1.5/—/—) — Csáky S.: A vadász és 
a c s i l l agok . (1.5/—/—) — Glandáriusz: A menyét ( P u t o r i u s . 
n i v a l i s I.) b io lóg iá ja . (3/—/—) 



M e z ő g a z d a s á g i K ö z l ö n y . ( X I I . évi'. 1939.) 

2. sz. Dr. Máté I.: A m a g y a r m e z ő g a z d a s á g t ö r v é n y e s é rdek­
k é p v i s e l e t i sze rveze tének k i a l a k u l á s a és m a i á l l á s a . (17.5/—/—) — 
Pap G.: A m e z ő g a z d a s á g nemze tköz i á t t e k i n t é s e . (7.5/—/—) 

N i m r ó d V a d á s z ú j s á g . ( X V I I . évf . 1939.) 

5. sz . Sólyom: K a p u z á r á s u t án . (2/—/—) — Fekete I.: B ö n g é ­
szés . (2.5/—/—) — Avarffy E.: H u n y a d i . (2/—/—) 1— Rainer R.-né: 
E g y k i s vadász t e rü l e t ö r ö m e i és b a j a i . (2.5/—/—) — Félix E-: 
A gondos a p a . (1.5/—/—) 

6. sz. Sólyom: S t r a n c i n g e r & N a g y . (2/—A—) — Kiss S.: 
A m a g y a r v a d á s z n y e l v kérdéséhez . (2/—/—) — v. almási Szalay L.: 
F á c á n h a j t á s . (1/—/—) — Dr. Éhik Gy.: A z ó r i á s p a n d a . (1/—/—) — 
Dr. Tarján T.: R i t k a m a d a r a k . (1.5/2/—) — Hollóházy: A C s a l l ó ­
közről . (1/—/—) 

7. sz. Dr. Nagy Gy.: H e r c e g o v i n a ze rgeparad icsomában . -
(4.5/5/—) — Pechtol J.: M i n d e n t ide jében . (1.5/—/—) — Hányi K.: 
A G y u l á k . (2/—/—) — Dr. Varga E.: A s z a r v a s á l l o m á n y m i n ő ­
ségének j a v í t á s a . (1.5/—/—) —• Kiss Á.: T i l t o t t v a d á s z a t i eszköz 
s a j á t , i l l e t v e b é r e l t t e rü le ten . (0.5/—/—) 

T e c h n i k a . ( X X . évf. 1939.) 

2. sz . Dr. Bognár A.: N e m k o p o g ó b e n z i n e k . (2.5/—/—) — Ne­
mes T.: A csopor t sebesség . (.8/5/—) — Csányi K.—Lux K.: A kö­
zépkor i ép í tésze t i t anszék köz leménye i . Ócsa- R e f o r m á t u s t e m p l o m . 
(1 k.) — — : A z épü le t t e rvezés i t anszéken készü l t f e l a d a t o k g y ű j ­
t e m é n y e . (6/19/—) — Lechner E.: A c s a v a r m e n e t e k nemze tköz i 
tü résezésének m a i á l l á s a . (7/8/5) — Dr. Schrodt I.: F o l y a d é k á r a m l á s 
k e s k e n y és hosszú e g y e n l ő s z á r ú t r a p é z k e r e s z t m e t s z e t ű csőben 
(3.6/3/1) — Krén F.: A növesz the tő ház. (2/5/-1 

V a d á s z a t - H a l á s z a t . ( V I I . évf. 1939.) 

3. sz. Bohrandt L.: A v a d k á r m e g t é r í t é s i kö te leze t t ségrő l . . 
(2/—/—) — Friedreich I.: R e m i n i s c e n c i á k . (1.5/—/—) — almási 
Balogh A.: A k t u á l i s a p r ó s á g o k a 360.8 X 57 R . t ö l t é n y és a l even t e 
f egyve r rő l . (1.5/—/—) — Vágó A.: H e k t o r m e g a tö l tö t tkáposz ta . . 
( 1 . 5 / - / - ) 

4. sz . Festetics P. gr.: M á r c i u s . (21—I—) — k. Benkő P.r 
A szűkölő (csokk) f u r a t . (1.5/1/—) — Friedreich I.: V a d á s z g o n d o k 
— v a d á s z k í v á n s á g o k . (1.5/—/—) — V. V. Z.: A sózok e l k é s z í t é s e . 
(1 /1 / - ) 



Vízügyi Köz lemények . ( X X . évf . 1938.) 

3. sz, Lampl H.: Időszerű vízépítési közmunkák a m u n k a ­
nélkül iség okszerű leküzdésének szolgála tában. (18.5/8/5) — Tax-
ner B.: A D u n a v ö l g y pes tvá rmegye i részének vízrendezése. 
(40.5/16/2) — v. Lapray G.: A z öntözéses gazdálkodás jövedelmező­

ségének v izsgá la ta Olaszországban. (39.5/5/39) — Kocsis Sz.: N a g y 
á t m é r ő j ű vízvezetési főnyomócsövek fektetése. (19/21/2) —• Né­
meth B.: A S a j ó folyó c sa to rnázása és az Alfö ld öntözése. 
(6/- /—) 

KÜLFÖLDI L A P S Z E M L E . * 

F O K S T L 1 C H E R U N D S C H A U . Beillett 1937. 

A 270 o lda las füzet k i adásának a szükségét, Heske profesz-
iszor az előszóban i n d o k o l j a meg . 

M i n d e n tudomány cé l j a az igazság felderítése. H o g y azon­
ban ennek a f e lada tnak megfelelhessen, a kutatónak ismernie kell 
<iz általa művelt tudományágban elért összes eredményeket. 

Régebben , a m i k o r a tudományos m u n k a a l i g néhány ember 
s z e l l e m i b i r t o k a vo l t , a gondola tok kicseré lése levelezés a l a p j á n 
tör ténhete t t , kevés időt és fáradságot vet t igénybe. M a azonban 
minden a m a g a é le t terén belül önállóan fejlődik, kul túrá­
j á b a n is többé-kevésbbé függet lení t i m a g á t más népektől és í gy 
az egyetemes é rvényű tudományos eredmények á t tek in tése igen 
nehéz. 

Ezé r t je lent különösen ér tékes szolgálatot az o l y a n folyó­
i r a t , m i n t a „Forstliche Rundschau", a m e l y külföldi m u n k a t á r s a i 
révén h i ány t a l an tá jékozta tás t nyú j t az egész v i l ág erdészeti i r o ­
da lmának a termeléséről . 

E z t a szolgála tot k í v á n t a a kiadó te l jesebbé t enn i azza l , 
h o g y az ezentúl % évenkin t megje lenő mellékletekben az „Inter­
nationale Titelsammlung"-ban t á rgykörök szer in t — a Flury-íé\e 
rendszer a l ap ján — csopor tos í tva közl i a folyóira tban ismerte te t t 
könyvek és érkezések címei t . 

E z t az á l ta lános fő-beosztást még országok sze r in t i elkülö­
ní tés is t ago l j a , a m e l y e n belül a szerzőket betűrendben soro l ja 
föl az összeál l í tás . 

B á r m i l y e n t á r g y r a vonatkozó erdészeti munkának a c ímét 
tehát p i l l a n a t o k a la t t meg ta l á lha t juk a füzetben és miután a füg-

* A német és angol folyóiratokat dr. Mihályi Zoltán, a francia-, 
olasz-, spanyol- és román nyelvű közleményeket dr. Luncz Géza, m. kir . 
erdőtanácsos, a cseh-sztovák és lengyel szaklapokat Székács Vince, ny. mi­
niszteri tanácsos, a jugoszláv irodalmat pedig Pdszthy Ferenc, ny. i n . kii-, 
főerdőíanácsos ismerteti. 



g é l e k b e n az erdészet i s z a k k i f e j e z é s e k s z e r i n t i c s o p o r t o s í t á s az 
i l le tő t á r g g y a l fog la lkozó o l d a l a k l a p s z á m a i t i s m e g a d j a , m i n d e n 
t ek in t e tben k i t ű n ő seg í t s ége t j e l e n t Hesfoe p r o f e s s z o r vá l l a lkozása i 

A z 1937. év i e rdésze t i i r o d a l o m c í m j e g y z é k é t e g y füzet f o g ­
l a l j a össze, a m e l y n e k á r a az e lőf ize tők r é szé re 12 m á r k a , e g y é b ­
kén t p e d i g 18 m á r k a . 

A L L G E M E I N E F O R S T - U N D J A G D - Z E I T U N G . 1939. 2. sz. 

Zimmerle: F r e i i n Elisabeth D r . v . Galsberg t. 37.—39. o l d . 

A z e l h u n y t bá rónő a w ü r t t e m b e r g i e rdésze t i k í s é r l e t i á l l o ­
más n ö v é n y t a n i a s s z i s t e n s n ő j e v o l t , a k i n e k é r t ékes , t u d o m á n y o s 
m u n k á s s á g á t s zűkebb h a z á j a h a t á r a i n túl is j ó l i s m e r t e k . 

Vanselow: A t ermészetes fe lúj í tások kora, összetétele és fel­
épí tése . ( A l t c r , Zusammensetznn."; u n d A u i ' b i t u n a í ü r l i c h e r V a r -
jüngungen . ) 39—50. o l d . 

A z e lső k í sé r l e t , a m e l y a t e r m é s z e t e s f e l ú j í t á s o k fe j lődésé­
inek m e n e t é t pon tos s z á m a d a t o k f o r m á j á b a n rögz í t i le . 

A szerző a f r e i b u r g i e g y e t e m e r d ő m ű y e l é s t a n i i n t éze t ének 
t a n u l m á n y i e rde j ében 15, a b a d e n i á l l a m e r d é s z e t Langensteinbach 
nevü e r d ő h i v a t a l á n a k a ke rü l e t ében p e d i g 11 k í s é r l e t i t e r ü l e t e t 
tűzö t t k i 4 X 4 = 1 6 m ! n a g y s á g b a n . A t e r ü l e t e k m i n d e g y i k é t sod -
r o n y f o n a t - k e r í t é s h a t á r o l j a és ezen be lü l m i n d e n c s e m e t é t szám-
ma] e l l á to t t a l u m i n i u m - t á b l á c s k a j e l ö l m e g . A s z á m o z á s a l a p j á n 
t ö r t én ik a k í s é r l e t i t e rü l e t l e l t á r o z á s a és a c s e m e t é k növekvés i 
v i s z o n y a i n a k a pon tos s z á m b a v é t e l e . 

A f r e i b u r g i t e r ü l e t e k a l ú c c a l és b ü k k e l k e v e r t j e g e n y e f e n y ő 
fe lú ju lás i m e n e t é n e k az é l l enő ré sé r e s zo lgá lnak , a l a n g e s t e i n b a -
ch i ak p e d i g a számos f a j j a l k e v e r i e r d e i f e n y v e s e k t e rmésze t e s 
f e lú j í t á sá ró l a d n a k é rdekes képe t . 

A c s e m e t é k t u l a j d o n s á g a i t e k i n t e t é b e n a fe lvéte l n e m c s a k 
fafa j m e g á l l a p í t á s r a szor í tkoz ik , h a n e m számbavesz i a csemete 
m a g a s s á g á t , a l egu tóbb i h a j t á s hosszát , az á g a k s z á m á t és hosszú­
ságát , a csemete egészségi á l l apo tá t (kü lönös t e k i n t e t t e l a v a d r á ­
g á s r a ) , a csemete a l a k j á t és é l e t e r ő s s é g é n e k m é r t é k é t . A z a l a k 
szempont jából a szerző öt o sz t á ly t á l l í t o t t föl, az é l e t e rő s sége t 
p e d i g h á r o m f o k k a l j e l z i . 

A m u l t évben végzet! fe lvéte lek e redménye i t 12 táb láza t és 
2 r a j záb ra f o g l a l j a össze, a m e l y e k : 1. a c s e m e t é k f a f a j s z e r i n t i 
megosz lásá t és á t l a g o s é l e t k o r á t , 2. m a g a s s á g i f o k o z a t o k s z e r i n t i 
e loszlását . 3. k o r s z e r i n t i t agozódásá t . 4. a t ö r z s a l a k s z e r i n t i osz tá -



lyozást, 5. az életerősség - i n e r t e k é n e k %-os a r á n y á t és végül 6. a 
vadrágás á l t a l okozot t ká r t tünte t ik f e l . 

A z egész m u n k a mindenképen például szolgálhat a r r a , mint 
kell a legmesszebbmenő számszerűséget érvényesíteni még az 
olyan kérdés elbírálásánál is, amelyet mindezideig csak általános 
leíró módszerrel jellemzett az erdészeti tudomány. 

Hering: Thüringia erdőgazdaságának legrégibb idejéből. 
(Aus der Zeit der altesten Forstwirtschaft in Thüringen unter 
besonderer Berücksicht igung des vormals gothaischen Anteils 
am Thüringerwald.) 50—65. o ld . 

A n a g y o n érdekes gazdaságtör ténelmi t anu lmány bevezető 
része a fo lyói ra t első füzetében (20—28. old.) je lent m e g és az 
1500-ig ter jedő időt öleli fe l . A második rész számos okmányt idéz, 
ame lyek k i tűnő fényt vetnek a X V I . századbeli német erdőgazda­
ságra . A t anu lmánnya l azonban, h e l y i j e len tőségére va ló tekintet­
tel , n e m f o g l a l k o z h a t u n k bővebben. 

O E S T E R R E I C H I S C H E V I E R T E L J A H R E S S C H R 1 F T FÜR F O R S T W E S E N . 
1938. 4. sz. 

A fo lyói ra to t kiadó Oesterreicliischer fíeichsfortverein 1938. 
évi jú l ius hó 31-én Loebenben ta r to t t utolsó közgyűlésén beleol­
vad t az összes német erdészeti egyesüle teket felölelő Deutscher 
Forstverein-be és ennek következtében megszűnik a 66 éves régi 
osztrák erdészeti s zak lap is . 

Utolsó száma bevezetőül a német erdészeti egyesüle t elnö­
kének Genera l fo r s tme i s t e r Alpers á l l amt i tká rnak és az egyesület 
ügyvezetőjének, Raab erdőmesternek rövid é le t ra jzá t hozza. 

Güde az egyesüle t feloszlásának körülményei t , Loöker l eg­
utóbbi 2 évi működését i smer te t i . 

Befe jezésül Schwarz „Ausztr ia erdészeti leg fontosább fá inak 
és cser jé inek te rmőhely i ér tékelése" (Standörtliche Bewertung der 
forstlich wichtigeren Baume und Straucher in der Ostmark) c í­
men a pannóniai , b a l t i , s zuba lp in és a lpes i növénytenyészet i és 
éghaj la t i övek sze r in t i felosztás a lap ján ad összefoglaló át tekin­
tést az osztrák erdők fáiról és cser jé i ről . 

W I E N E R A L L G E M E I N E FORST- UNO J A G O - Z E I T U N G . 1939. 5—8. sz. 

Tschermak: E r d ő és erdőművelés Ausztriában. (Wald and 
Waldbau in Oesterreich.) 37—38., 43-44., 51—52. o ld . 

Ausz t r iának Németországhoz való csa to lásával a b i r o d a l o m 
erdőterülete közel 25%-kal nagyobbodott , még p e d i g főként ér té-



kes l u c f e n y ő - á l l o m á n y o k k a l , a m e l y e k l é n y e g e s k ö n n y e b b s é g e t 
j e l en tenek a n é g y é v e s t e r v k e r e s z t ü l v i t e l é n é l . 

A szerző m á r r é g ó t a s ü r g e t t e A u s z t r i a e r d e i n e k t e r m ő h e l y 
s z e r i n t i osz tá lyozásá t , h o g y a f a t e r m e l é s m i n d e n t e k i n t e t b e n m e g ­
fe l e l j en az oksze rűség k ö v e t e l m é n y e i n e k . 

T a n u l m á n y á b a n röv id ö s sze fog l a l á s t a d az osz t r ák erdő­
v idékekrő l és a z o k j e l l e g e i r ő l , m é g pedig- 1. ö k o l ó g i a i - é l e t t a n i a l a ­
p o n ós 2. a t e rmésze t e s e r d ő a l a k o k s z e r i n t , A z u t ó b b i c s o p o r t b a n 
s o r r a v e s z i a l e g f o n t o s a b b á l l o m á n y e l egyeke t , a m e l y e k közöt t 
k é t s é g t e l e n ü l a lúc -bükk-vörös - és j e g e n y e f e n y ő össze té te l a l e g ­
fon tosabb . E z t k ö v e t i k g a z d a s á g i é r t é k b e n a h e g y v i d é k i e rdők 
vá l toza tos e l e g y e i , míg- a k i s e b b k i t e r j e d é s ű t ö l g y - g y e r t y á n ál lo 
m á n y o k , v a l a m i n t az á r t é r i e rdők és a f 'eketefenyvesek j ó v a l a l á ­
rende l t ebb j el en t őségíí e k. 

Karntha ler : A z erdei fenyő természe tes f e lú j í tá sa füst tő l 
veszélyeztetett területen . ( K i e f e r n a t u r v e r j ü n g u n g i m Rauch-
sehadengebiet.) 39. o l d . 

A z e rdővéde lem t a n í t á s a s z e r i n t a g y á r a k füs t j e á l t a l 
k á r o s í t o t t t e r ü l e t e n a f e n y v e s e k n e m h o z n a k t e r m é s t és épen 
ezér t n e m lehe t őke t t e rmésze t e s ú ton f e l ú j í t a n i . 

A szerző a s a j á t keze lése a l a t t á l ló g o n d n o k s á g b ó l idéz e g y 
t a n u l s á g o s pé ldá t a n n a k ig-azolására, h o g y ez a nézet t éves , m e r t 
ke l lő g o n d o s s á g m e l l e t t füs tveszé lyes t e rü l e t en i s lehe t szép ter­
mészetes f i a t a l o s o k a t n e v e l n i , a m i n t ezt az á l t a l a b e m u t a t o t t f ény­
képeken is l á t h a t j u k . 

Koppenfels: F a j v é d e l e m a német erdőben. (Rassensehutz. 
im deutsehen Wald.) 44. o l d . 

N é m e t o r s z á g m á r 1934-ben l e r a k t a a „Forstliches Artgesetz" 
nevű t ö r v é n y b e n az e rdésze t i f a j v é d e l e m b i z to s a l a p j a i t a z z a l , 
h o g y m e g t i l t o t t a az i s m e r e t l e n s z á r m a z á s ú v a g y a l k a l m a t l a n 
minőségű f a m a g v a k fo rg-a lombahoza ta lá t ós a m e g h o n o s o d o t t 
f a f a j t ák m a g j á n a k f o k o z o t t f e l h a s z n á l á s á t r e n d e l t e e l . 

A t ö r v é n y v é g r e h a j t á s i u t a s í t á s a a b i r o d a l m i t e r m e l ő i r e n d 
(Reichsnahrstand) k e b e l é b e n kü lön c s o p o r t o t sze rveze t t az erdé­
szet i m a g k e r e s k e d ő k és c s e m e t e k e r t - t u l a j d o n o s o k i r á n y í t á s á r a és 
el lenőrzésére , a m e l y n e k h a t á s k ö r e az á r a k m e g á l l a p í t á s á r a i s k i ­
ter jed. E z a c sopor t a b i r o d a l m i e r d ő m e s t e r e g y i k v é g r e h a j t ó 
szerve és s zo rosan e g y ü t t m ű k ö d i k a m a g k e r e s k e d ő k és csemete­
k e r t i üzemek é rdekképv i se l e t éve l , a m e l y u g y a n c s a k a birodalmi 
erdőmester hatásköre alá tartozik. 



I X T E R N A T 1 0 N A L E R H O L Z M A R K T . 1939. 5—8. sz. 

Biermaun: A fűrészkeretépítés műszaki céljai és alapjai a 
fával való takarékosság- előmozdítása szempontjából. (Tecjhnische 
Ziele und Grundsátze für den Ságegat terbau zur Förderung der 
Holzersparnis.) 19—20. o ld . 

A többtermelósre való törekvés során a fűrészüzemben a 
takarékosság és minőségjavítás e l ve i kissé há t té rbe szorul tak , 
holot t éppen ezeknek érvényesí tésével je len tékenyen lehet eme ln i 
az üzemek gazdaságosságát és közvetve a nemzet i vagyon t . A ter­
melés mennyiségbe l i fokozásához hosszú pengejára t , t ehá t hosszú 
és ezért vas tagabb fürészpengék szükségesek, a m i v i szon t növeli 
az apadékot és a minőség rovásá ra megy . 

A szerző megá l l ap í t á sa i sze r in t a fürészhosszúság megvá­
lasz tásánál különös e lővigyázat ta l k e l l e l j á rn i és legcélszerűbb a 
különböző vas tagságú rönköket különböző j á r a t m a g a s s á g ú kere­
t ekke l fűrészelni. 

I g e n sok függ az előtolás helyes mértékétől és zavartalan 
menetétől; az előtoló szerkezet műszaki megoldása tehá t n a g y 
gondosságot igényel és b iz tonságára üzem közben különösen 
ügyelni k e l l . I g e n fontos követe lmény, h o g y az előtolás mértéke 
mindig ellenőrizhető, illetőleg leolvasható legyen, mer t ez a k u l ­
csa a helyes fűrészelésnek. 

Kubeck: A rakottapadiók vetemedéséről. (Ueber das Hocli-
gelien verlegter Parkettfusbödeii .) 21—22. o ld . 

A sok panasznak a legr i tkább esetben a pa rke t tgyá r az 
oka , a m e l y legtöbbször k i fogás ta lan , száraz anyago t szállí t . K e l ­
lően k i n e m szárí tot t , új épületben, különösen h a az ászokfák kö­
zötti tö l tőanyag nedves, v a g y a vakpadló nem kifogásta lan , m i n ­
den r ako t t á több-kevesebb nedvességet szív magába , a m i bizo­
nyos e lővigyázat ] rendszabályok — lakásszellőztetés, fűtés, stb. — 
elmulasztása esetén igen ke l l eme t l en következményekkel j á rha t . 

A szerző az épít tető nagyközönséghez szól, a m i k o r sorra 
veszi , m i r e k e l l a rakot tapadió elkésíztésénél ügyelni . 

J O U R N A L OF FORESTlíV. 1939. 1. sz. 

Hammar: A z állami felügyelet és kezelés kiterjesztése az 
erdők megvétele nélkül. (Extending public control and nianage-
ment of forest land without purchase.) 3—13. o ld . 

A szakszerű gazdálkodás szükségét az a m e r i k a i erdészet is 
mindjobban f e l i smer i . Tek in te t t e l azonban a r ra , bogy a magán-



t u l a j d o n b a n lévő e r d ő k keze lése s o k h e l y e n n e m f e l e l m e g a k í v á ­
n a l m a k n a k és az á l l a m i t u l a j d o n b a va ló vé te lhez s e m á l l m i n d i g 
e legendő k ö l t s é g rende lkezés re , a szerző a hatósági felügyelet, 
ill. az állami kezelés körének a kiterjesztését k í v á n j a és az t j a v a ­

so l ja , h o g y az í g y e l é rhe tő j ö v e d e l e m - t ö b b l e t e g y része a r e n d s z e r 
t ovább i k i ép í t é sé re fo rd í t t a s sák . 

Toole: A tűhul lás fellépése és a talaj fizikai tu la jdonsága i . 
(Relation of incidence of needle disease in loblolly pine p lán ta -
tions to certain physieal properties of the soil.) 13—18. o l d . 

A szerző az a m e r i k a i Pinus taeda ü l t e t é s e k b e n i s g y a k o r i 
be t egsége t te t te v i z s g á l a t t á r g y á v á és m e g á l l a p í t o t t a , h o g y a fer ­
tőzés m é r t é k e és a m a g a s s á g b e l i növekvés , v a l a m i n t a t a l a j hé t 
j e l l emző f i z i k a i t u l a j d o n s á g a (az A és B s z i n t a g y a g - m e n n y i s é g e , 
f i n o m a g y a g - t a r t a l m a és összes ko l lo id -menny i sége , v a l a m i n t az 
A s z i n t m é l y s é g e ) közö t t o k o z a t i összefüggés n e m m u t a t h a t ó 
k i . A l e g n a g y o b b a g o m b a k á r o s í t á s a f i a t a l 2—3 éves ü l t e t é sekben . 

Preston: A t a l a j v é d e l m i szo lgá lat fás í tás i t e r v é n e k ered­
ményei . (Results of the Soi l Conservation Service program of 
planting trees and shrubs.) 19—22. o l d . 

1934 ó t a az E g y e s ü l t Á l l a m o k n a k a c í m b e n m e g n e v e z e t t 
sze rveze te m i n t e g y 100.000 h a t e r ü l e t e t f á s í t o t t be és e r re a c é l r a 
350 m i l l i ó c s e m e t é t h a s z n á l t f e l . 

A szerző meg-á l lap í tása i s z e r i n t a t e r m ő h e l y és az a l k a l m a ­
zott f a f a j o k i g é n y e i n e k e l b í r á l á s a s z e m p o n t j á b ó l t ö r t é n t e k 
u g y a n k i s e b b - n a g y o b b h ibák , de az e r d ő s í t é s 75%-a s i k e r ü l t n e k 
t ek in the tő . 

Recknagel: A m a g á n e r d ő g a z d a s á g az északkelet i á l lamok­
ban, különös tekintettel New-York á l l a m északi részére . ( P r i v á t é 
forestry in t;he Northeastern States with special reference to 
Northern New York.) 22—24. o l d . 

A z U . S. A . é szakke l e t i részén f o l y i k a l egbe l t e r j e sebb erdő­
gazdálkodás , a m e l y n é l m á r a l e g s z i g o r ú b b t a r t a m o s s á g e l v e é r v é ­
nyesül . 

A szerző meggyőződése s z e r i n t röv idesen e l k e l l k ö v e t k e z n i e 
a n n a k az időnek, a m i k o r a n y u g a t i á l l a m o k is r á j ö n n e k a r r a , 
h o g y a nagyméretű fűrészrönkők helyett a cellulóze-ipar szükség­
letét fedező anyag termelésére kell fektetniök a fősúlyt és a k k o r 
az o t t an i e rdőgazdá lkodás i s j e l e n t ő s m é r t é k b e n j a v u l n i fog . 



Brown: A községek erdőgazdálkodásának fejlődése. (Pro-
gress in community forests.) 25—28. o l d . 

A z a m e r i k a i á l l ami erdőfelügyele t ú j abban egyre több 
f i gye lme t szente l a községi erdőknek, miu tán bebizonyosodott , 
h o g y az erdők fenntartásának érdekeit a közületek jobban szol­
gálják. E z é r t ú j abban az á l l am a n y a g i t á m o g a t á s b a n i s részesí t i 
a községek erdőgazdálkodását . 

Baldwin: A magvizsgá lat ú j szempontjai. (Somé new aspects 
of seed certiflcation.) 28—34. o l d . 

A z európai eredmények ismertetése után a z o k k a l a kérdé­
s e k k e l f o g l a l k o z i k , a m e l y e k A m e r i k a erdészetére nézve is fonto­
sak. Hangsúlyozza , h o g y a ke reskede lem n e m sokat törődik a m a g 
származásával , ho lo t t ennek az Egyesü l t -Á l l amokban is súlyos 
köve tkezményei m u t a t k o z n a k . A földrajzi adatok ismerete nem 
elegendő az idegen mag alttá másságának a megítélésére és ezért 
a l egnagyobb biz tonságot a h a z a i származású m a g összegyűj tése 
és f o r g a l o m b a h o z a t a l a szo lgá l t a t j a . 

A szerző két csopor tba f o g l a l j a a magv izsgá la tná l f igye­
lembe veendő körü lményeke t és: 1. a származásra , 2. a m inőség i é 
vonatkozó adatok megá l l ap í t á sa tek in te tében hasznos tanácsok­
k a l l á t j a e l szak tá rsa i t . 

Afanasiev: A vajsavas kezelés h a t á s a néhány lomblevelű 
fafaj ha j tásának gyökereztetésénél. (Effect of indolebutyric aeid 
on rooting of greenwood cuttings of somé deciduous forest trees.) 
37—41. o ld . 

A l a p u n k f. évi V I I — V I I I . számában (668. old.) i smerte te t t 
k í sé r le t k iegészí téseképen közli, hogy a Betula papirifera, az 
Acer rubrum é s a Populus alba p. nivea zöld ha j tása ibó l metszett 
dugványokná l a savas kezelés 50—00% s ikerü l t gyökerezésl ered­
ményezet t . 

i 

Heiberg: A talaj jelentősége az erdőművelésben. (Forest 
soil in relation to s í lviculture.) 42—40. o ld . 

A tudományos ku ta t á s legújabb eredményei t egybevetve , 
a r r a a m e g á l l a p í t á s r a ju t , h o g y a v e g y i összetételnél lényegesen 
na«yobb a j e l en tősége a t a la j é le t tani és f i z i k a i á l lapotának. Eze­
kéi v i szon t n a g y mér tékben befo lyáso l ják a gyér í t é s különböző 
módjai , a fafa jok eloszlása, a televényképződés, a fűhasználat és 
a tűz ha tása és így az erdőgazdának meglehetősen t ág tere nyí l ik 
a ta la já l lapot befo lyáso lására . 



Hallauer: A bánya fatermelés a szer fa fogyasz tás mértékének 
m a g y a r á z a t á n á l . (Pitfalls in interpretiiig lumber consumption 
trends.) 47—49. o l d . 

A v a s és be ton t é rhód í t á sábó l s o k a n a l a tel jes v i sszaszor í ­
tására köve tkez te t t ek . 

A szerző k i m u t a t j a , h o g y n o h a 1906 ó ta l ényegesen c sökken t 
a n a g y m é r e t ű rönkök t e rmelése , a b á n y a f a m e n n y i s é g e v i s z o n t 
a n n y i r a növekedet t , h o g y az egy lakásra eső szerfamennyiség a 
század eleje óla változatlan maradi. 

—: A z á l lományok összetételének h a t á s a s a j á t b iz tonságuk 
szempontjából. (The relation oí stand composition to crop 
security.) 49.—54. o l d . 

A z A m e r i k a i E r d é s z e k E g y e s ü l e t é n e k e rdőműve lé s i 
b izot tsága a kérdés t a n u l m á n y o z á s a so rán a r r a a m e g á l l a p í t á s r a 
jutot t , h o g y az ú. n. természetes állapot nem jelenti mindig a leg­
egészségesebbet is és ezért m e g f o n t o l t e m b e r i b e a v a t k o z á s o k k a l 
nemcsak az erdő t e l j e s í t őképességé t , h a n e m b iz tonságá t is nö­
velni lehet. 

Bacon: A fotocella haszná la ta a fénymennyiség megál lapí ­
t á s á r a az erdőben. (The use of photoelectric cells for sampling 

1 light in forest stands.) 55—60. o l d . 

A k i v á l ó a n haszná lha tó műsze r i s h ibás e r e d m é n y e k e t s z o l ­
gá l ta tha t , ha a mérésék különböző szög a l a t t t ö r t énnek . 

A szerző az á l t a l a k i d o l g o z o t t m é r é s i módszer t i s m e r t e t i , 
ame ly j e l e n t é k e n y e n megb ízha tóbb . A tovább i r é s z l e t ek r e a h e l y ­
szűke m i a t t n e m t é r h e t ü n k k i . 

J O U R N A L F O R E S T I E R S U I S S E . 1939. 3. sz. 

Bornand: Fekete fenyő g y a n t á v a l tör t én t tel í tődésének egy 
esete. (Un cas d' imprégnat ion par la rés ine du bois d'un pin noir 
d'Aiitriche.) 45—50. o l d . 

A szerző e g y Pinus larieio, var. austriaca törzsét i s m e r t e t i , 
ame lynek geszt je széles r é t egben g y a n t á v a l r e n d e l l e n e s e n tú l t e l í ­
tett. F á j a ké t szer o l y a n nehéz, m i n t a rendes törzsé, tüze lés re 
ki tűnő, de sze r fának n e m va ló . A szerző ezt a törzse t v e g y i l e g is 
megvizsgál ta , kereszt - és hos szme t sze t i m i k r o s z k ó p i a i f e lvé te l eke t 
mutat be s k e r e s i a r e n d k í v ü l i j e l e n s é g e lőidézőjét . G o m b a b e t e g -
ségre lehet g y a n a k o d n i , de e d d i g m é g n e m derül t k i b i z o n y s á g g a l 
az ok. csak a n n y i á l l a p í t h a t ó m e g , b o g y ;iz cintelítődés a k ; i m -



biumbói i n d u l k i s a g y a n t a j á r á tokban néha tOÓ atmoszférás nyo­
mással megy végbe. 

Darbellay: A símaíenyő műszaki használhatósága. (Le pin 
Weymouth: apercus technologiques.) 50—55. o ld . 

A t anu lmány fe l soro l ja , hogy a S v á j c b a n termet t s ímaíényő 
i á j á t m i r e használ ják , f i g y e l e m m e l a kisebbméretü , v a l a m i n t a 
részben beteg törzsek f á j á r a i s . A továbbiakban a f a i 'ajsúlyáuak 
és szi lárdsági a d a t a i n a k ismertetése után a szerző r ámu ta t a 
s ímafenyő Svá jcban való tenyésztésének erdészeti ós pénzügyi 
előnyeire . 

K ü n g : Hazai termelésű újabb növényi anyagok használható­
s á g a cel lulózegyártásra. (Possibilités d'emploi de nouvelles flbres 
végétales indigénes pour la i'abrication de la cellulose.) 55—59. o ld . 

A f a s egyéb növényi t e rmények v e g y i ós műszaki tu la jdon­
sága inak v izsgá la ta a lap ján szerző a r r a a megá l l ap í t á s r a jut , 
h o g y m i n d e n növényi anyagbó l készí thető cellulózé. Táb láza tban 
hason l í t j a össze a len , kender , gyapot , lucfenyő, rezgőnyár és bükk 
ros t ja i t és közli a rostok l egnagyobb , legkisebb és á t lagos hosz-
szát és szélességét. 

L ' A L P E . 1938. 11—12. sz. 

E z a ket tős füzet egész ter jedelmében L o m b a r d i a erdészeté­
v e l f o g l a l k o z i k . A z E . L . olvasói előtt i s i smer t szak í rók közül 
Fiori a l o m b a r d erdők növénytenyészet i , de Fhilippis azok nö­
vényégha j l a t i v i s z o n y a i t i smer t e t i . Fenaroli a vörösfenyő tenyé­
szetéről értekezik, egy más ik t anu lmányában p e d i g a B r e s c i a 
magas hegyvidéki erdőket í r j a le. Tronco a nyá r f ának L o m b a r ­
diában való szerepéről számol be, Volanti az a lpes i legeltetés­
ről s végül Bresodola a magas hegyvidéki vízfolyások szabályo­
zásáról ér tekezik. A szöveget mindenütt szebbnél-szebb fénykép-
fevétel egészí t ik k i . 

R E V I S T A P A D U R I L O R . 1939. 1. sz. 

• 

Heroiu: Az erdészet 1938-ban. (Anul forestier 1938.) 1—21. old. 

Részle tes beszámoló R o m á n i a 1938. évi erdőgazdasági tevé­
kenységéről . 



Demetrescu: Gyakori h ibás e l járás R o m á n i á b a n az á t -
erdőléseknél. (0 l ipsá s i s t e m a t i c á a r á r i t u r i l o r in R o m á n i a . ) 
2 2 — 2 9 . o l d . 

A z erdőlések v é g r e h a j t ó i n e m f o r d í t a n a k e lég f i g y e l m e t 
a l é g k ö r i v i s z o n y o k r a s i g e n g y a k r a n utat n y i t n a k a v e s z é l y e s 
s ze l eknek . 

A k á r o s k ö v e t k e z m é n y e k k e l j á r h a t ó h i b á k k i k ü s z ö b ö l é s é n e k 
az a módja , h o g y a s zükségnek lá t szó h e l y e k e n ri jból s ü r ü szél ­
védő pasz t áka t k e l l ü l te tn i , 

Vasi l iu: Fafeldolgozó házi ipar . (Industria t a r a n e a s c á a 
lemnului) 3 0 ^ 3 W . o l d . 

F ő k é n t a d é z s a g y á r t á s t és a t u t a j k ö t é s h e z a l k a l m a z o t t gúzs -
f o n a t o k kész í t é sé t i s m e r t e t i . 

C r i v á t : K e l l - e a t űz i f á t h e l y e t t e s í t e n i ? ( I n l o c u i r e a l e m n u l u i 
de foc?) 39—43. o l d . 

N e h e l y e t t e s í t s ü k a f á t szénne l v a g y m á s t ü z e l ő a n y a g g a l ! 
T e r j e s s z ü k i n k á b b — s v á j c i m i n t á r a — a t a k a r é k o s f a f ü t é s r e be­
rendeze t t k á l y h á k a t . 

W i t t i n g : A f e g y v e r v i s e l é s i j o g N é m e t o r s z á g b a n . ( D r e p t u l 
a r m e l o r i n G e r m a n i a . ) 44—46. o l d . 

A v a d á s z f e g y v e r v i s e l é sé r e és h a s z n á l a t á r a v o n a t k o z ó 
N é m e t o r s z á g b a n é r v é n y b e n lévő r e n d e l k e z é s e k e t ö s s z e h a s o n l í t j a 
R o m á n i a azonos t á r g y ú j o g s z a b á l y a i v a l . 

Ghelmeziu: Újdonságok a fatechnológia terén. (Actuali-
tá$i din tehnologia lemnului.) 4 7 — 5 4 . o l d . 

A f a n e d v e s s é g é t m é r ő l e g ú j a b b e l e k t r o m o s s ze rkeze t ek 
(Siemens-Halske, Nusser é s Marconi-íeie g y á r t m á n y o k ) r é s z l e t e s 

- l e í r á s á t t a r t a l m a z ó i s m e r t e t é s . S z ö v e g közö t t i f é n y k é p e k t e s z i k 
é r t he tőbbé . 

N a p i ké rdések . — S a r j e r d ő k á t a l a k í t á s a szá le rdőkké . ( P r o -
b l e m e l e z i l e i . — C o n v e r s i u n e a c r á n g u r i l o r . ) 55—83. o l d . 

A s ze r f a - t e rme lé s n ö v e l é s e R o m á n i á b a n i s ú g y é r h e t ő e l l e g ­
egysze rűbben , h a a s a r j e r d ő k n a g y részé t s z á l e r d ő k k é a l a k í t j á k á t . 

A l a p 8 m u n k a t á r s a í r t e g y - e g y t a n u l m á n y t e r r ő l a t á r g y ­
r ó l : Schorscher, Petcu+, Negulescu, Florescu, Moldovait-junior* 
Gheorghiu, Bondescu és Büdulescu. — V a l a m e n n y i e n az üzem­
mód á t a l a k í t á s á n a k s z ü k s é g é t h a n g s ú l y o z z á k , de az t c s a k f o k o ­
z a t o s a n s ó v a t o s a n k í v á n j á k v é g r e h a j t a n i , n e h o g y a v á g á s o k 
m e g s z o r í t á s a e rős zökkenőve l j á r j o n . A z á t a l a k í t á s n á l n a g y o n 
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sok körülményre (mint birtokviszonyok, helyi talaj- és éghajlati 
tényezők, a faállomány összetétele, az erdő kiterjedése, stb.) kell 
különös figyelemmel lenni. 

C E S K O S L O V E N S K Y L E S . 1939. 1—6. sz. 

Ambros: Óvintézkedés az apácalepke-veszély ellen, kü­
lönös tekintettel az ál lomány enyvezésére. (Bezpecnostni 
opatreni proti kalamitám mniskovym se zvlástním zretelem 
na olepováni porostu.) 5 — 11. old. 

Röviden ismerteti az apáealepke fellépésének megelőzését 
célzó s a tapasztalat szerint eléggé bevált tiltó és óvórendszabályo­
kat, majd leírja azokat az eszközöket, amelyek a kártevő veszélyes 
elszaporodásának időben felismerését lehetségessé teszik. Részle­
tesen tárgyalja az enyvezés alkalmazásának módját és a f. évben 
szerzett tapasztalatokat, végül pedig az enyvezés költségeit. 

Svoboda: A nyárfák — a leggyorsabban növő fanemek 
(0 topolech — nejrychleji rostoucích drevinách.) 35—36. és 
47—50 old. 

A jelenlegi országhatárokon belül ma fontos feladat új fa­
anyagforrások nyitása, hogy legalább részben lehessen pótolni azt 
az óriási veszteséget, amely a területcsökkentés következtében 
állott elő. A z ehhez vezető módok egyike gyorsan növő fanemek — 
nyárfafélék — telepítése. A z utóbbi időben sok helyütt, főleg ott 
folyamodnak tenyésztésükhöz, ahol a fahiány érezhetően jelent­
kezik. 

A szerző röviden ismerteti a nyárfák talajigényeit, ültetési 
módjait, növekvési feltételeit és felhasználási lehetőségeit, majd 
felsorolja az egyes nyárfajtákat s az azok keresztezéséből kelet­
kezett fajokat. 

S Y L W A N , Seria B . 1938. 11—12. sz. 

Lopuski: Örökerdőgazdaság az ellenőrző módszer alkal­
mazásával a tiszta és elegyes jegenyefenyő állományokban. 
{Gospodarka lasu ciaglego z zastosowaniem metody kontroli w 
drzewostanach jodlowyeh czystych i mieszanych dokonczenie.) 
277-286.es 301—326. old. 

A z e l l e n ő r z ő m ó d s z e r f e l a d a t á n a k r ö v i d i s m e r t e t é s e u t á n 
l e í r j a az ö r ö k e r d ő b e n g y a k o r o l h a t ó h a s z n á l a t o k m e g h a t á r o z á s i 
m ó d j á t . 

http://277-286.es


A h a s z n á l a t o k n a g y s á g a függ a f a á l l o m á n y növedékétő l . 
A növedék m e g h a t á r o z h a t ó : 1. a f a á l l o m á n y tel jes növedékének 
k i s z á m í t á s a a l a p j á n (az e l lenőrzés egysze rűs í t e t t m ó d j a ) , 2. v a s ­
t a g s á g i osz tá lyok s z e r i n t (Gurnaud e l j á r á s a ) , és 3. m e l l m a g a s -
s á g i v a s t a g s á g i osz tá lyok s z e r i n t (Biolley, i l l . Borel módszere) . 

A haszná l a t á l t a l á n o s a l a p e l v e i t a köve tkező fejezetek t á r ­
g y a l j á k : 1. az e l lenőrző időszak v á r h a t ó h o z a m á n a k k i s zámí t á sa , 
2. a haszná la t i h o z a m n a g y s á g á n a k m e g h a t á r o z á s a , 3. a t e rme lő 
készlet n a g y s á g á n a k m e g á l l a p í t á s a a t e r m ő h e l y t ő l va ló függő­
ségben, 4. a f a á l l o m á n y szerkezete , 5. a h a s z n á l a t k i j e l ö l é s e az 
erdőben, 6. az örökerdő védelmcs 7. a gazdaság i könyve l é s , 8. a 
személyzet m i n ő s í t é s e és 9. az ö r ö k e r d ő g a z d a s á g és e l lenőrző mód 
a l k a l m a z á s a a n a g y erdőkben. 

Szymanski: Az erdeifenyőkből való gyanta termelés kér ­
dése a magánerdőkben. (Zagadnienie zywicowania sosny 
pospolitej w lasach prywatnyeh.) 302—305. old. 

A v e g y i i p a r fe j lődése , a szükség le t eknek belföldi fo r rások­
ból va ló fedezésére i r á n y u l ó t ö r ekvés és más ré sz t az erdőgaz­
daság be l t e r j e s ségének fokozása a m a g á n e r d ő k tu l a jdonosa iná l és 
kezelőinél é lénk érdeklődés t ke l te t t a g y a n t a t e r m e l é s i rán t . 

A szerző s ze r in t 25 ga ra s kg-kén t i t i s z t a j ö v e d e l e m r e lehet 
á t l ag számí tan i , ez p e d i g szakszerű t e rme lés mel le t t j övede lmező 
mel lék l iaszná la t . Cé l szerű a z o n b a n ház i l ag t e r m e l t e t n i : ez n a g y ­
mér tékben c sökken tené a g y a n t a b e h o z a t a l t és a mezőgazdaság i 
munkané lkü l i s ége t . 

Fil ipowski: A természetes t r á g y á k h a s z n á l a t a az erdei­
fák tenyésztésénél. (Stosowanie nawozów naturalnych w ho-
dowli drzew lésnych.) 326 - 337. old. 

A kü lönfé le t a l a j o k t r á g y á z á s á r a n i n c s e n kész e lő í r á s , ezt 
csak a t apa sz t a l a t és' a t r á g y á k k a l va ló k í s é r l e t e k a d h a t j á k meg . 
S z ó b a j ö h e t n e k : 1. m é s z t r á g y á k , 2. h a m u , 3. t e l e v é n y t r á g y á k , 
4. k o m p o s z t o k és 5. zö ld t r ágyák . 

5 T J M A R S K I L I S T . 1939. 1—2. sz. 

Perusic: Törvény az erdészeti ha tóságok köz igazgatás i 
e l járásáról . (Zakón o opcem upravnom postupku u oblasti 
sumarstva.) 1—16. old. 

A z e rdőmérnök i m u n k a k ö r n e k a m ű s z a k i t eendőkön kívül 
igen fontos része a k ö z i g a z g a t á s i h a t ó s á g o k k a l va ló é r in tkezés . 
E h h e z a lapos g y a k o r l a t i i s me re t ek szükségesek és ezért h ibás , 



ha i l y e n munkakör re l kezdő f i a t a l szakembereke t bíznak meg-, 
mer t az az erdészet tek in té lyé t csorbí t ja . A felentes hatóságok­
nak tehá t kel lő gondot k e l l a r r a fordítaniuk, hogy az erdészet 
közigazgatás i ágaza táná l megfelelő széleskörű g y a k o r l a t t a l és 
i smere t ekke l b i ró erdészeti szakemberek a l k a l m a z t a s s a n a k . 

Jovancev i c : Jugosz láv ia nemzet i arborétuma. (Jugosla-
v e n s k i n a c i o n a l n i arborétum.) 17—24. o ld . 

Több nevezetes európai a rboré tum ismerte tésével kapcso la ­
tosan fe lh ív ja az i l le tékes körök f igyelmét , h o g y i l y e n intéz­
ményre J u g o s z l á v i á n a k is szüksége v a n . 

S m i l a j : A szlavóniai tölgyesek tenyésztési és kihaszná­
lás i módozatai. (Nácin uzgoja i i sko r i scavan ja s l a v o n s k i h 
hras t íka . ) 25—36. o ld . 

A híres szlavóniai tö lgyesek a Száva mentén, a folyó ára­
dásai a lka lmáva l lerakodó te rmékeny i s z a p p a l t r ágyázo t t t a l a j o n 
tenyésznek. A szerző a bródi vagyonközség erdei t i smer t e t i , ame­
lyeke t m a 100—140 éves vágásfordulóban kezelnek. E l e g y e t l e n tölgy­
á l lományok n e m igen v a n n a k s n e m is k ívánatosak, mer t a s z l a ­
vónia i hí res tö lgyesek f á j a a kocsányos tö lgy (Quércus peduncu-
lata) kőr is és sz i l fával s a szárazabb he lyeken gye r tyánna l vegye­
sen. Lehető leg természetes fe lú j í t á s ra törekszenek. A z idejében 
és elég sűrűn a l k a l m a z o t t t iszt í tó, m a j d gyér í tő vágásokka l a 
k íván t e l egya rány t gondos kezelés mel le t t óha j t j ák elérhetni . 
A jugosz láv ko rmány Bród tó l Mi t rov icá ig magas védtöltést épít­
tetett, h o g y a mezőgazdasági földeket a S z á v a g y a k o r i á radása i ­
tól megvédje. A szerző aggódik, h o g y ez a körü lmény a tö lgyesek 
fej lődésére kedvezőtlen befo lyássa l lesz; bízik azonban a fekete, 
mély, szinte k imer í the t len e re jű ős te levényta la jban. A z erdők 
k ihaszná lása a k incs t á r i erdőkben j o b b á r a házi kezelésben, a 
vagyonközségi erdőkben legnagyobbrészt tövön való árverezés 
ó l j á n történik.* 

* Horvátországi szolgálatom alatt alkalmam volt a szlavóniai kincs­
tár i s részben a vagyonközségi erdőket is megismerni. Csodáltuk a világ­
h í rű tölgyeseket s nézetünk szerint azok a 300—400 évig t a r t ó 
török hódoltság idejében települhettek meg. Ez alatt a hosszú időszak 
alatt ligyszólván teljesen lakatlan volt a Száva á radványos területe . Semmi 
sem háborga t ta az erdőt növekedésében, a Száva minden évben — néha 
kétszer is — iszappal gazdagon t rágyáz ta g az ember, a legnagyobb ellen­
ség, nem pusz t í tha t ta az erdőt, mert csak a török v i lág le tűnte u tán ala­
p í tha to t t ú j ra lakóhelyeket. 100—140 éves forduló mellett nem lehet 200— 
250 évgyűrű t számláló, vastag tölgyszálfákat nevelni, bármi lyen ősereje 
legyen a televénytalajnak. Sajnos, de bizonyos, hogy így a v i lághí rű 
szlavóniai tölgyeseket a jövendő erdésznemzedék osak hírből fogja ismerni 
s ta lán el sem hiszi, hanem mesének fogja tartani. 



Petracic: Az erdei alom elkorhadásáról , különös tekin­
tettel a kavicsos homoktalajra. ( 0 rastvorbi ausnja uopce, 
a naposé na sljuncano-pjeskovitom tlu.) 5 7 — 6 5 . o l d . 

A z e r d e i a l o m e l k o r h a d á s a s e m időben sem v e g y i l e fo lyá ­
s á b a n n e m egyönte tű , h a n e m t a l a j , f a n e m , k l í m a , é g t á j i fekvés 
és m é g sok egyéb tényező s z e r i n t i g e n vál tozó. A t a r t a ­
mos e rdőgazdaság l eg lényegesebb a lap fe l t é t e l e , h o g y a f a 
á s v á n y i a n y a g o k n a g y r é s z t v i s s z a k e r ü l j e n e k az anyafö ldbe . E z az 
a n y a g c s e r e a z o n b a n csak a l o m b o z a t tel jes e l k o r h a d á s a ú t j á n 
tör ténhet ik . H a ezt a f o l y a m a t o t v a l a m i m e g z a v a r j a , a k k o r a 
humusz-képződés h i ányos , a t a l a j t e r m ő e r e j e c sökken s a z erdő 
fa tömege kevesebb lesz. A z egyes f anemek különbözően v i s e l k e d ­
nek e t ek in te tben . Gayer, Ebermayer i g e n beha tó v izsgá la to ­
ka t f o l y t a t t a k s megá l l ap í t o t t ák , h o g y v a n n a k t a l a j j a v í t ó és 
t a l a j g y e n g í t ő fanemek . Gayer a f anemeke t t a l a j j a v í t á s szempont ­
j á b ó l a következő r a n g s o r b a á l l í t o t t a : bükk , j u h a r , há r s , szelíd­
gesztenye, mogyoró , g y e r t y á n , éger , feke tefenyő, s z i l , tö lgy , fekete­
nyá r , vörösfenyő, e r d e i fenyő, j e g e n y e f e n y ő , lucfenyő, kőiris, 
n y i r , r ezgőnyár . A leg jobb t a l a j j a v í t ó f a n e m t ehá t a b ü k k s az 
utolsó, a rezgő n y á r . 

A zág ráb i e g y e t e m erdészet i k a r á n a k „ M a x i m i r " nevű, erdő­
j e l l e g ű b o t a n i k u s ke r t j ében az 1936—38. években k a v i c s o s h o m o k ­
t a l a j o n ha t l o m b f a n e m m e l k í sé r l e t e t végeztek, h o g y e f anemek l e ­
v e l e i n e k ko rhadásá t t anu lmányozzák s m e g á l l a p í t o t t á k a korhadás -
e l l ená l l á s i r a n g s o r t : bükk, k o c s á n y t a l án tö lgy , k o c s á n y o s tö lgy , 
szelíd gesztenye, éger , g y e r t y á n . I t t i s t ehá t a b ü k k vezet, a m e l y ­
nek l e v e l e i ké t és fé lév u tán j a v a r é s z t m é g épek v o l t a k , m í g az 
éger- és g y á r t y á n l e v e l e k te l jesen e l k o r h a d t a k és szé tmorzsolódtak . 

Delié: A fa hosszirányú és térfogat i aszásáró l . ( 0 line-
arnom i zapreminskom utezanju drveta.) 6 5 — 7 7 . o ld . 

A fa műszak i h a s z n á l h a t ó s á g á t l e g i n k á b b b e f o l y á s o l j a a 
v íz ta r ta lom. A nedves f a m e g d a g a d , a száraz f a összehúzódik. E z 
az összehúzódás (k i száradás) n e m c s a k v o n a l m e n t i a m é r t a n i 3 
hossz i rányban , h a n e m t é r f o g a t i i s . A szerző az aszás t i g y e k s z i k 
m a t e m a t i k a i kép le tekben k i f e j e z n i , de hangsú lyozza , h o g y azok 
e lméle t i s zámí tga tó sok és adot t esetben k í sé r l e t ek m u t a t j á k 
meg a g y a k o r l a t i h a s z n á l h a t ó s á g ér téké t . 

Perusic: Erdőtörvényünk és a közérdek. (Javni interes 
u nasem sumskom zakonodavstvu.) 7 7 — 8 8 . o l d . 

A szerző s ze r in t az 1929. év i j u g o s z l á v e rdő tö rvény tú l ságo ­
s a n kor lá tozza a m a g á n t u l a j d o n felet t va ló s z a b a d rende lkezés t 
és ezért szükségesnek vél i , h o g y a t ö rvény nove l l á r i s ú ton a 



nemzetgzadaság egyéb ágaza ta iva l összhangba hozassék. A tör­
vénynek az erdő k i i r t h a t á s á r a , a más gazdasági művelés i ága­
za t r a való á t té rés re , á l landó v a g y ide ig lenes véderdők ki je lölé­
sére, a véderdőknek nyú j tandó kedvezmények megha tá rozásá ra 
vonatkozó rendelkezései n e m szabatosak. A közös erdők feloszt­
ha tóságá ra vonatkozó intézkedések sem elég v i l ágosak s össze­
ütközésre vezetnek nemcsak az érdekelt felek között, h a n e m az 
i l le tékes ha tóságok (erdészeti, mezőgazadsági ha tóság , belügy, 
pénzügy, stb.) között is. M i n d e z t tehát sürgősen szabályozni k e l L 



K Ü L Ö N F É L É K 

H A L Á L O Z Á S O K . 

Ferenczi Ede, n y . h i t b . e rdőmes te r és ny . é r sekurad . főerdő-
t anácsos , E g y s ü l e t ü n k n e k hosszú időn át vo l t t ag j a , február h ó 
20-án, é le tének 75. évében Misz lán e l h u n y t . 

Hering Albert e rdő tanácsos f eb ruá r hó 22-én 53 éves korá­
ban B u d a p e s t e n e l h u n y t . 

N y u g o d j a n a k békében! 

S Z E M É L Y I H Í R E K . 

A Kormányzó Úr őfőméltósága legfelsőbb e lha t á rozásáva l , 
a z á t l agon fe lü lemelkedő t e l j e s í tmények e l i smeréséül , Sándor Béla 
m. k i r . I I . oszt. honvéd főerdő tanácsosnak , a Magyar Érdemrend 
lovagkeresz t jé t adományozni mél tóz ta to t t . 

Viktor Emánuel Őfelsége, az olasz k i r á l y ós császár , 
legfelsőbb e lha tá rozásáva l , az olasz és m a g y a r k a p c s o l a t o k k i -
mély í t ése körü l szerzet t é rdemeinek e l i smeréséü l , Sándor Béla m . 
k i r . I I . oszt. honvéd főerdő tanácsosnak , az Olasz Királyi Korona­
rend l o v a g i fokozatát , i l le tő leg lovagkeresz t j é t adományozn i mél ­
tózta tot t . 

P Ü R É S Z Ü Z E M I S Z A K M U N K Á S O K K I K É P Z É S E 
N É M E T O R S Z Á G B A N . 

Érdekes és sz in te m e g m a g y a r á z h a t a t l a n j e l enség , h o g y az 
i p a r i munkásneve l é s egy re h a t a l m a s a b b a r á n y ú és kü lön l eges 
ágaza tok ra oszló fej lődésében a fűrészüzem mind a mai napig 
mostohagyerek maradt. 

S e n k i n e k n e m ju to t t eszébe, -em ha tóságnak , sem o k t a t á s ­
ügyi in tézménynek , de m é g csak é rdekképv ise le tnek sem, h o g y 
a f a i p a r e g y i k legtöbb é r t e lme t és ügyessége t k ívánó á g á b a n a 
munkások rendszeres k i t a n í t á s á r ó l in tézményesen ke l l ene gondos­
k o d n i . Még a h í rneves nagyüzemek f igyelme sem ter jed k i e r r e 



a kérdésre és í gy ezeknél i s még m i n d i g rakodómunkásból lesz 
idővel a fűrészmester . 

P e d i g kétségtelen, hogy bizonyos k ivá lasz tásnak i t t is érvé­
nyesüln ie k e l l , különösen mió ta a f a a n y a g g a l való t aka rékos bá­
násmód a he lyes nyersanyaggazdá lkodásnak e g y i k s a rka l a tos 
tétele. 

N e m csodálhat juk tehát , hogy ismét — Németország let t a kez­
deményező és elsőnek va lós í t ja meg a fűrészüzemi munkások 
szakszerű kiképzését. E z persze n e m tanintézetekben tör ténik, 
h a n e m k i n t a telepen, amihez legfel jebb egy-két ó rány i esti elő­
adás j á ru l . 

A z érdekképvise le t : a Deutsche Arbc'üsf ront fürészüzemi cso­
p o r t j a az á l l ami szakképzésügyi h i v a t a l l a l és a műszaki i s k o l a -
ügy i b izot tsággal o l y a n é r te lmű megál lapodás t lé tes í te t t , h o g y a 
jövőben m i n d e n fürésziizemi munkásnak 2 évi ok ta tásban k e l l 
részesülnie, azoknak ped ig , a k i k művezetői ha t á skör re pályáznak, 
3 évi e lmélet i és g y a k o r l a t i k iképzés után, í r á sbe l i és szóbeli 
v izsgát is k e l l tenniök. M i n d e n telep m a g a t a r t o z i k munkása inak 
szakszerű k i t an í t á sá ró l g o n d o s k o d n i , a m i t az i l le tékes ipa rha tósá ­
g o k és az érdekképvisele tek sz igorúan el lenőriznek. 

H o g y a k i s ebb üzemeknek is módjukban l e g y e n a meg­
k íván t elmélet i anyago t munkása ik rendelkezésére bocsátani , a 
bécsi Hochschule für Bodenkultur f aku ta tásügy i intézete, az 
„Internationaler Holzmarkt" nevű s z a k l a p fe lkérésére m a g á r a vál­
l a l t a a tan í tás t , a m e l y n e k egyszerű, v i lágos , fo ly ta tó lagos közle­
m é n y e k formájában tesz eleget. 

A t a n a n y a g beosztása a következő: 
A ) A megmunkálás anyaga. I . A fa műszaki tu la jdonsága i 

(szövet, h ibák, védelem, j a v í t á s ) : 1. tényőfélék, 2. lombfák . I I . A 
fa ú t j a az erdőtől a fűrészig: 1. k i te rmelés , 2. osztályozás, 3. köze­
l í tés , 4. bemérés , 5. á tvétel , 6. t á ro lás , 7. szál l í tás , 8. munkaköl tség . 

B ) A rönkő-tér. I . Beosz tása . I I . Osztályozás. I I I . Tovább í t á s . 
I V . Tá ro lá s . V . Segédeszközök. V I . Munkaköl t ségek . 

C) A fürésztelep. I . Épüle tek : 1. erőtelep, 2. fűrészcsarnok, 
3. mel léképületek, 4. fűtés és v i lág í tás . I I . Ha j t óe rő : 1. víz, 2. gőz, 
3. v i l l amosság , 4. egyéb erőforrások. I I I . E r ő á t v i t e l : 1 tengely, 
csapágyak , csa t lók, 2. sz í j - , h u z a l - és fogaskerékha j tás , 3. egyebek. 
' I V . F a m e g m u n k á l ó gépek: 1. f a j t á i : a) keretek, b) körfűrészek, 
c) szalagfűrész, d) gyalugépek, e) marógépek, f) egyebek. 2. az e l ­
daraboló szerszámok a) fűrészlapok, b) gyalúkések, c) marófe jek , 
d) egyéb vágószerszámok kezelése. V . A ha j tóművek és m u n k a ­
gépek kezelése és ka rban t a r t á sa . V I . Póta lka t részek . 

D ) A fűrészárutelep. I . Beosz tása . I I . Köze l í tés . I I I . Szá l l í ­
tás . I V . B a k á s o l á s . V . Segédeszközök. V I . Munkaköl t ség . 



E ) Melléküzemek: I . S z á r í t ó k a m r á k , I I . Gya lúmí ihe ly , I I I . 
Has í tó , I V . L á d a g y á r t á s , V . H u l l a d é k é r t é k e s í t é s . 

P ) Az üzem. I . A m u n k a h e l y : 1. üzemi kö l t ségek , 2. s zemély i 
kérdések , 3. a fe ldolgozás t e c h n i k á j a : a) az e l d a r a b o l á s f a j t á i , b) 
k e r e t m é r e t e k , c) k i h o z a t a l ; 4. a fe ldo lgozás kö l t s é ge , 5. n a p i j e l e n ­
t é sek az üzemben, 6. t űzvéde lem és ba l e se tb i z to s í t á s . I I . A z i r o d a : 
1. a vé te l és e ladás f a j t á i , 2. k e r e s k e d e l m i s zokványok , 3. ke res ­
k e d e l m i t ö rvény , 4. e g y é b h a t ó s á g i r ende le tek , 5. k e r e s k e d e l m i 
levelezés , 6. kö t i évelek , 7. b é r v á g á s , bé r l e t i szerződések, 8. á r a l a ­
k u l á s a b e v á s á r l á s n á l és e l adásná l , 9. a vá l a sz t ékok k i a l a k í t á s a ós 
a s z a b v á n y o s í t á s , 10. fo lyószámlák , 11. pénz tá r , 12. év i z á r l a t és 
mér l eg , 13. üzems ta t i s z t ika , 14. adók, s z oc i á l i s t e rhek , 15. b iz tos í ­
t á s i ké rdések . I I I - S z á l l í t á s ü g y : 1. közút i f o r g a l o m , 2. v a s ú t i f u ­
va rozás , 3. vízi u t a k , 4. t e n g e l y e n va ló s z á l l í t á s . 

G) Különfélék. I . F o n t o s e semények . I I . S z a k i r o d a l o m . I I I . 
B e s z e r z é s i fo r rások . I V . B e t ű r e n d e s t á r g y m u t a t ó . 

A z e d d i g m e g j e l e n t „ l eckék" j ó l á tgondo l t és k i t ű n ő e n m e g ­
ír t , v i lágos , k ö n n y e n é r the tő köz lemények , a m e l y e k m á r i s ke l l ő 
b iz tos í tókot n y ú j t a n a k a r r a , h o g y ez az é l e t r e v a l ó v á l l a l k o z á s 
h i á n y t a l a n u l m e g o l d j a a m a g a elé tűzöt t f e l ada to t . 

B á t r a n i r i g y e l h e t j ü k é r t e a n é m e t e k e t ! 

L E V É L S Z E K R É N Y . 

Kedves Leveles Láda! 

Erdőmér i l ök -pó t l á s . 

Je l ige : „Kinek nem inge, ne vegye m a g á r a ! " 

S o k á i g n e m t u d t a m m e g m a g y a r á z n i m a g a m n a k , m i lehe t 
a z o k a , h o g y azok a k a r t á r s a i m , a k i k s z o r g a l m u k , t ehe t s égük ré­
vén, a Gondvise lés kegye lmébő l s n e m utolsó s o r b a n k e n y é r a d ó -
j u k j ó v o l t á b ó l , l e g y e n az á l l am , közéle t , v a g y m a g á n b i r t o k o s , a 
sok-sok e rdőmérnök közül e l é r t ék a z e lé rhe tő l e g m a g a s a b b vezető 
á l l á soka t , nem adják fiaikat az erdömérnöki pályára.. 

V a l a h o g y az l enne az e szmény i á l l apo t , h a a f iú a p j a örö­
kébe lépne, a k á r a rég i , h í r e s c é h v i l á g b a n , v a g y ne m e n j ü n k 
messze : a „100%-os" k e r e s k e d e l e m te rén . N e m k e l l m a g y a r á z n i , 
m e n n y i e lőnye v a n a n n a k , h a a f iú f o l y t a t j a a r é g i m e s t e r s é g e t , 
a m i b e születet t , a m e l y b e n i f j ú k o r á t , v a k á c i ó i t a p j a m e l l e t t tö l ­
tö t te . A n é m e t erdészet i s ké t h í r e s e r d é s z c s a l á d n a k köszönhe t i 
h a t a l m a s fe j lődését . A z e g y i k : Colta, két fiával, a másik: Hartiu, 



fiávát és unokájával. Nálunk is akad nem is egy család, a m i ezl 
a tételt b izonyí t ja . 

S m i t lá tunk ezzel szemben? 
H a megkérdezzük ezeket a vezető állásban lévő kar tá rsa in­

kat , m i l y e n p á l y á r a ad tad f iadat , csekély kivétel lel a válasz ez: 
Jogásznak. 

Magyaráza to t nem is k e l l , hogy ehhez fűzzenek, ez a bűvös 
szó m i n d e n t megmagyaráz . J e l e n t i a m a i , még e lmarado t t M a ­
gyarországot , a h o l még m i n d i g nem ér t ik meg az idők szava i . 
A n y u g a t i á l lamokban a műszaki , gazdasági és ke re skede lmi szak­
emberek i r á n y í t j á k az ál lam, közületek és magángazdaságok , ná­
l u n k s o k k a l fejlettebb, lüktető életét, a jogászok csak ezek m u n ­
k á j á t t ámoga t j ák . Nálunk fordított a helyzet , ezért nem tudunk 
a való élet tel lépést t a r t a n i . M a j d n e m úgy van , m i n t a tengerisó-
h iva ta lná l , a Népszövetségnél. N e m az élet a fontos, hanem a 
csűrhető, c savarha tó pa rag ra fusok , a fő-, a l - , segéd- és mellékbi­
zottságok, ame lyek ide-oda to loga t ják az ak táka t s m i r e napvi lá­
got l á t v a l a m i megoldásféle , legtöbbször régen túlhaladta azt a 
l egnagyobb úr, a rohanó, kímélet len idő. 

Nálunk még m i n d i g a j o g i pá lya az, a m i az életben való 
boldogulást, e lőrehaladás t j e l en t i . Jogászból minden lehet. A többi 
alkotó pá lya m á r a lárendel t j e l legű . 

E z t l á t j ák vezető á l lásba kerül t ka r t á r sa ink . M e n n y i v e l 
többre vihet ték vo lna tehetségükkel , s z o r g a l m u k k a l , h a a j o g i pá­
lyá t vá lasz t ják . Ar ró l nem is beszélek, hogy a j o g i képesítést 
m e n n y i v e l könnyebben lehet megszerezni . A tanu lmányok ala t t az 
il lető kenyérkereső á l lás t vá l l a lha t s végén szinte kivéte l nélkül 
doktorátushoz ju t . Í g y m e n n y i v e l olcsóbb is ennek a pá lyának 
elvégzése. A z erdőmérnöki elég köl tséges is, mer t S o p r o n derék 
városa nem nyúj tha t a n n y i kedvezményt a ha l lga tóknak , m i n t a 
nagy főváros. 

Leg több j o g i dok tor ka r t á r sunk h iva t á sa k i fogás ta lan e l ­
lá tása mel le t t szerezte meg e második diplomát, csak úgy, mellék­
foglalkozásként . V i s z o n t ezzel szemben az erdőmérnöki doktorá­
tust a l i g néhányan tudták megszerezni . 

Elképzelhető lenne ez fordítva? H o g y egy ál lásban lévő 
jogász elvégezhesse például az erdőmérnöki szakot és elnyerje a 
tndorságot? E r r e csak hangos kacagás lehet a felelet. 

Szomorú ez nagyon , de í gy van . 
H á n y évtizede küzd a mérnökség egyeteme azért, hogy a 

sok százmill iós köl tségvetéssel dolgozó fővárosunk utolsó, harma­
dik alpolgármesteri állását mérnöki képesítésűvel töltsék be, m i ­
k o r a közműveket is beszámítva , a k iadások tú lnyomó része mű­
szaki természetű. T ö r v é n y is v a n erre, de ez csak a r r a j ó , hogy 
ne ha j t sák végre. 



M i , m a g á n a l k a l m a z o t t a k a b b a n a b i t b e n é l tünk , h o g y az ál l a ­
n t i a k n a k hozzánk képest p a r a d i c s o m i a s o r u k . D e ná luk se sok 
k a i j obb . 

C s a k e l k e l l o l v a s n i a Mérnöki Kamara f e l t e r j e sz tésé t a z 
„Állami erdészeti kérdések"'-ről. ( J ó v o l n a K e d v e s S z e r k e s z t ő n k 
leközölni ezt a k l a s s z i k u s , de szomorú í r á s t , l e g y e n n y o m a erdé­
szetünk t ö r t éne tkönyvében ! ) F e l h í v j a a m i n i s z t e r f i g y e l m é t az 
állami erdőmérnökök nyomasztó megélhetési és tarthatatlan (ezt 
a szót h a s z n á l j a a m e g f o n t o l t , k o m o l y s szé l sőségesnek n e m 
nevezhető K a m a r a ! ) előmeneteli viszonyaira. M i t i s m o n d a f e l ­
t e r j e sz tés? L á s s u k ! A k k o r a z t án m e g t u d j u k , m i é r t n e m lesznek 
az á l l a m i e r d ő m é r n ö k - c s e m e t é k b ő l e r d ő m é r n ö k ö k . 

A 191 á l l a m i e r d ő m é r n ö k közül összesen 6 é r i e l át lagr 
32 éves s zo lgá l a t t a l á t l a g o s 57 éves é l e t k o r b a n az V . , szóva l a z 
e lé rhe tő l e g m a g a s a b b f ize tés i osz tá ly t . E z körü lbe lü l 3%1 A több 
ség a V I I I . f ize tés i o sz t á lyban küzködik , a m i t á t l a g o s a n 47 éves 
k o r b a n é rnek e l , 23 esztendős k e m é n y szo lgá l a t u tán . A X I . f i z e ­
tés i o sz t á lyban lévők á t l a g o s é l e t k o r a 41 év! H á t m e l y i k p á l y á n 
v a n ez í g y f N e m le t t v o l n a é rdemesebb a sok t a n u l á s h e l y e t t 
„fakereskedőnek" m e n n i , a k i k n é l s o k s z o r az a képze t t ség , h o g y 
. . . no, ne i s be szé l j ünk r ó l a ! 

D e a 191 k i n e v e z e t t á l l a m i e r d ő m é r n ö k m é g szerencsés . M i 
v a n azonban a 73 „létszámon felüli ideiglenes havidíjas"-salf 
A k i k közöt t i g e n sok 40—50 éves i s a k a d . Az ipari művezetők­
nek sokkal rózsásabb a helyzete ezeknél. M i a bűnük , h o g y i l y e n 
l a s s a n h a l a d n a k a m e s s z i cé l felé , h o g y v é g r e e l m o n d h a s s á k r 
m . k i r . erdőmémök-gyakornok l e t t e m ! L e g t ö b b j é n e k egyedü l i 
bűne, h o g y a m i k o r a h a z a véde lmében m e g f ú j t á k a t r o m b i t á k a t , 
n e m e g y é n i b o l d o g u l á s u k a t l a t o l g a t t á k h i d e g , s zámí tó , j ó z a n 
ésszel, h a n e m m e n t e k gondolkodás né lkül , l e l k e s e n a h a z a i r á n t i 
szent kö te le s sége t t e l j e s í t e n i . H o g y az t án m i t j e len te t t az, h o g y 
3—5, sőt többévi t ávo l lé t u t á n n e m i f jú , de f é r f i főve l , s o k s z o r 
m e g v i s e l t egészségge l , i d e g r e n d s z e r r e l ke l l e t t f o l y t a s s á k félbe­
h a g y o t t t a n u l m á n y a i k a t , az t c s a k a z t u d j a , a k i m a g a i s végig--
p róbá l t a ezt. N e m lehet ro s sz néven v e n n i n é m e l y i k t ő l , h a a z 
i s k o l a i m m á r szűk p a d j á b a n nehezebben á l l o t t a m e g h e l y é t , 
egyeseknek ké t szer a n n y i időbe te l le t t t a n u l m á n y a i n a k befeje­
zése, m i n t a sze rencsésebb i t t honü lőknek . H a a g o l y ó z á p o r b a n 
h e l y t t u d t a k á l l a n i f é r f i a s a n , m i é r t ne t u d n á n a k a p o l g á r i é le t ­
ben? C s a k n e m j u t o t t s o k n a k a l k a l o m a r r a , h o g y e r d ő m é r n ö k í 
h iva t á sá t t e l j e s í thes se . K é n y t e l e n e k v o l t a k m i n t k a t a s z t e r i m é r ­
nökök, vasút i mérnökök , s tb . e l h e l y e z k e d n i . H á n y a n l e t t ek m a ­
lom- , forg-almiadó e l lenőrök , m é g ügyvéd is a k a d s o r a i n k b a n . * 

* Sőt: önál ló fényképész, haranggyári üzemvezető és — műszak i 
sokoldalúságunk nagyobb dicsőségére — még petróleumkutató is! ((Szerk.) 



E z e k azonban m i n t erdőmérnökök hiányoznak ma jd , h a a létszám 
szapo r í t á sá r a lesz szükség'. 

Igaz , n e m érdem a hazáér t va ló küzdés, vérhnl la tás , szen­
vedés, csak m a g y a r kötelesség! D e a n a g y n y u g a t i nemze t i á l la­
m o k máskén t kezel ték v isszatér t harcos f i a i k a t . Az ú. n. „tűz­
harcos" törvény legfeljebb azoknak az állami erdőmérnököknek 
hullat valami kis morzsát, kik már kinevezettek voltak. D e a 
több iek ! H á n y szolgála t i évet veszí te t tek e l , m íg végre 45 éves 
k o r u k b a n ideiglenes g y a k o r n o k o k let tek! 

A magánalkalmazásban lévőknél nem is érdemes a tűz­
harcos törvényről beszélni. Szere tném, h a törvényhozóink egyet len 
p a r a g r a f u s t tudnának m u t a t n i , a m i nekünk csak v a l a m i k i s 
e l ő n y t i s je lent . M é g az az évenként egy kedvezményes vasú t i j e g y 
se dukál nekünk, mer t , h á l a Is tennek, tú lnyomórészünk elér i az 
é v i 2000 pengős jövedelmet . 

L á s s u k hát, m i a he lyze t a magán-a lka lmazásban á l lóknál , 
h a m á r az á l l a m i a k sora se n a g y o n rózsás. 

Amilyen apátlan-anyátlan, elhagyatott, árva, mostoha­
gyerek az erdőgazdaság és annak alkalmazottai a magyar állam 
kebelében, hasonlóan van ez a legtöbb uradalomban. Még m i n d i g 
n e m ébredtek sok he lyen tuda tá ra annak , m i t is je lent az erdő, 
a szakszerűen, helyesen, de lelkesen i s kezel t erdőgazdaság. 

N e é r t senek fél re . N e m a k a r u n k m i jószág igazga tók , v a g y 
ehhez hasonlók l e n n i , más üzemek felett p a r a n c s o l g a t n i . K a r u n k r ó l 
még a legelfogultaJbb e l lenfe lünk se á l l í t h a t j a ezt. C s a k tessék 
n y i t o t t s zemmel e l o l v a s n i l a p u n k b a n fe l fogásunkat például a 
vadásza t kérdésében. Ott i s m i h e z ragaszkodunk 1 ? K i z á r ó l a g ahhoz, 
h o g y az erdőben a vadászat terén m i és ne más l e g y e n az úr. 
D e ezt aztán köve te l jük i s . 

Ü j erdőtörvényünk, o k u l v a a m u l t bűnein, t apasz ta l a t a in , 
m á r kötelezőleg e l r ende l i , h o g y az erdőbir tok i r ány í t á sá t , veze­
tését k izá ró lag okleve les erdőmérnökök l á t h a t j á k e l . D e ez még 
c s a k í ro t t ma lasz t . M i k o r lesz ebből va lóság? Még késnek a ren­
deletek. A tö rvény évt izedekig készült. A vég reha j t á s i u tas í tás 
a tö rvény kihirdetésé után két évre lá tot t napvi lágot . M i k o r r a 
v á r h a t j u k a szükséges rendele tek megjelenését '? A z erdőmérnöki 
á l l á sok betöl téséről . A z üzemtervek készí téséről . H a i l y e n ü temben 
h a l a d m i n d e n , az a n n y i r a szükséges gazdasági t e r v e k még a k k o r 
s e lesznek készen, a m i k o r m á r unokáink lépnek a jogi pályára. 

R a g a s z k o d u n k ahhoz, h o g y a törvény necsak í ro t t ma lasz t 
l egyen . K ö v e t e l j ü k a n n a k vég reha j t á sá t elsősorban kenyéradóink 
érdekében, h o g y az erdőgazdaságokban a m i befolyásunk, i r ány í ­
t á s u n k l e g y e n a mérvadó, az érvényesülhessen. 

A rég i v i l ágban az á l l amná l az erdészet a bányásza tnak 



v a g y a kohásza tnak v o l t az a l á rende l t j e . D e az tán l á t t á k ennek 
t a r t h a t a t l a n s á g á t és szé tvá lasz to t t ák az össze n e m il lő ágaka t . 

Mihályi l egutóbbi , i g e n megsz ív le lendő t a n u l m á n y á b a n 
o l v a s h a t j u k , h o g y a n a g y néme t á l l a m te l jesen öná l lós í to t t a , s 
függe t len í te t te az e rdőgazdaságot (ott az összes vadásza t i ügye­
ket i s az erdészet a l á r ende l t ék ) , p e d i g e d d i g i s m á s v o l t a h e l y ­
zet, m i n t ná lunk . 

N é h á n y i g e n e lő re lá tó m a g y a r e rdőgazda i s r égen e lvá lasz ­
to t ta az e rdőgazdaságot a mezőgazdaság tó l . S h a megkérdeznék 
őket, v á j j o n m i lenne a megál lap í tásuk 1 ? K á r á t v a l l o t t á k ennek? 
A z t h i s z e m , csak egy vá la szuk lehet, h o g y : n e m . 

L e g f e l j e b b m i tö r t én t ? 
Egészséges , nemes v e r s e n y fe j lődöt t k i a mező- ós e rdőgaz­

daságok között , mindenkor a birtokos javára, A b i r t o k o s t i sz tán , 
r eá l i s an l á t j a , m i t ér , m i t jövede lmez az e g y i k , m i t a m á s i k . 
A szé tvá lasz tássa l j á r , h o g y a b i r t o k o s kény te l en g y a k r a b b a n 
é r in tkezn i e rdőgazdaságunk vezetőjével , j o b b a n m e g i s m e r n i a f a -
tenyészet n a g y ér tékét , s m á r , n e m c s a k a vadásza t i l ehe tősége t 
l á t j a az erdőben. 

A z i l y e n h e l y e n m i n d e n á ldozatot m e g h o z n a k az erdő érde­
kében, százszor ta jobb az a l k a l m a z o t t a k he lyze te , j a v a d a l m a z á s a , 
közvet lenebb a v i s z o n y az a lka lmazó és a l k a l m a z o t t között . T e r ­
mészetesen az e rdőgazdaságnak n e m szabad öncé loka t köve tn i , 
nem szabad ebben utánozni a mezőgazdaságot, m i n d e n e r e j éve l 
t á m o g a t n i , s eg í t en i k e l l a t e s tvé r üzemet. 

A z e g y e n r a n g ú fe lek közöt t n a g y o b b az együ t tműködés 
D e a h o l az erdészet felé r endo l t mezőgazdaság i vezető h a t a l m i 
szóval, egyo lda lúan á l l a p í t j a m e g az e l számolás i e g y s é g á r a k a t , 
h o g y a mezőgazdaság m é r l e g e kedvező l e g y e n , j övede lme t m u ­
tasson f e l , gondo lván m a g á b a n : az e rdőgazdaság ú g y i s k i b í r j a 
azt a k i s különbözete t , a m i 20—30 és néha m é g több %-ot tesz k i , 
az n e m egyéb, m i n t a b i r t o k o s félrevezetése. A b i r t o k o s n e m l á t j a , 
m e l y i k üzeme jövedelmez , m e l y i k e t k e l l seg í ten i , m e l y i k n é l 
érdemes beruházni , stb. I l y e n eset — sajnos — i g e n g y a k o r i és 
o l d a l a k o n á t so ro lha tnánk f e l hason lóka t . 

T á v o l á l l tő lem t á m a d n i a mezőgazdaságoka t , csak az erdő­
gazdaság és annak alkalmazottjai részére kívánok több igaz­
ságot. E g y j o t t á n y i v a l sem többet , m i n t a m e n n y i t a t ö rvény e lő ­
ír , a m i t b i r t o k o s a i n k a t ö r v é n y te rveze tének t á r g y a l á s a a l k a l ­
m á v a l e l i s fogad tak . 

M i , a k i k együ t t é lünk a mezőgazdaságga l , l á t j u k a n n a k 
hősies küzdelmét a nehéz v i s z o n y o k k a l . 

'De látjuk a jövőjét is! 
Ezért kell nagyobb súlyt fektetni az erdőgazdaságra, 

amelyhez semmifé le földosztó demagóg ia n e m m e r nyú ln i ! 



A tör ténelem kerekét megá l l í t an i n e m lehet. Nagybirtoknál a 
jövő az erdőgazdaságé, a mezőgazdaság területe k isebb lesz s m i n d 
nehezebb lesz a helyzete , az üzemi kiadások nőni, a jövedelem csök­
k e n n i fog. E z z e l szemben az erdőgazdaság m á r hány b i r tokos t 
mentett meg az a n y a g i pusztulástól , m o n d j u k egy rendkívüli 
használa t ta l . M e g tud ja ezt t enn i v a l a m e l y i k mezőgazdaság? L e g ­
feljebb úgy segí the t magán, ha egy részét b i r tokának eladja , mert 
ha ingó- v a g y élőle l tárától vál ik meg, az a gazdaság halá lá t j e len t i . 
A szótparcellázott és elosztogatot t mezőgazdaságot v i s sza lehet 
szerezni? E r r e a v isszatér t Fe lv idék b i r t o k o s a i t u d n a k fe le ln i . 
A fe ldarabol t lepedőből egész lepedő sohasem lesz. 

Lehet , h o g y k issé terhesebb két vezetőemberre] t á rgya ln i , 
kényelmesebb eggye l . D e a jól felfogott , jövőbe tek in tő érdek m a 
m á r megkövete l i , hogy az erdőgazdaság egyenrangú fél legyen 
a mezőgazdasággal. 

E z z e l a k i térésse l feleletet is a d t a m a r r a , miér t nem adjuk 
mi se, magánurada lmiak , f i a i n k a t az erdőmérnöki pá lyára . 
Érezzük másodosztá lyúságunkat . Igaz, v a n n a k dicséret remél tó , 
kivételes he lyek is . D e m i n d e n k i nem szolgálhat azokon . A leg­
több lielycn hiába adjuk oda lelkünket, egészségünket, e l m a r a d 
a teljes önfeláldozással végzett; munkánk el ismerése. Előlépte tés , 
j a v a d a l m a z á s emelése a legtöbb he lyen i smere t l en foga lom. M a ­
rad a régi , a m i v e l szolgála tunkat kezdtük. Legfe l j ebb 15—25 évi 
szolgálat után azt vesszük észre, hogy az k i sebb a kezdetinél, 
mer t közben jö t t az a k k o r még i smere t l en kerese t i különadó, 
jövedelmiadó stb., attól e l t ek in tve , h o g y csak az utolsó évek ala t t 
is m e n n y i v e l emelkedett a megélhetési indexszám (pedig a fa ára 
nem csökkent , sőt emelkedett ez alatt az idő alat t , szóval az 
erdőgazdaság jövdelmezősége fokozódott!) . Ar ró l m á r nem is 
beszélek, hogy közben g y e r e k e i n k születtek, azokat nevel te tn i , 
iskoláztatni k e l l , a távolból , messze az iskolától . H a meg befejez­
ték t anu lmánya ika t , sokszor évekig k e l l még segí teni őket, m íg 
egy 80—100 pengős á l láshoz ju tnak , feltéve, ha v a n megfelelő 
összeköttetés, rokonság v a g y protekció. 

M i n d e n szülő természetes vágya , k ívánsága , de kötelessége 
is, hogy fia többre v i g y e ap jáná l . E z a helyes fej lődés út ja . 

M i öregek, a k i k ra jongó szerelmesei let tünk az erdőnek, 
f o l y t a t j u k további lelkesedéssel elkezdett munkánka t , nem a fize­
tésért , hanem azért, mert szeret jük h iva tásunka t , r a b j a i lettünk 
annak . M i n d e n g o n d o l a t u n k az erdő körül fo rog . A z z a l ébredünk, 
azza l té rünk nyugovóra , t a lán még azza l is álmodunk. 

D e m i lesz, h a nem lesz kellő és megfelelő u tánpót lás? H a 
a tehetségesebb i f j ak n e m mennek az erdőmérnöki pá lyára , mert 
t a r t a n a k at tól , h o g y ott n e m b o l d o g u l n a k ? H a az erdészcseme 
lék , a k i k a p j u k mel le t t megszeret ték az erdőt, a szép erdőmér 



nöki h iva tás t , kénytelenek joyi pályára menni, me r t a n n a k e l ­
végzése könnyebb , olcsóbb és több k i l á t á s s a l kecsegtet a j ö v ő r e 
nézve? 

P e d i g n a g y baj ez. O l y a n , m i n t egy h a t a l m a t e tő foká ra 
elérkezett ország, a h o l h i ányz ik a j ö v ő nemzedék, és a sorsdöntő 
ó rákban n i n c s erős t a r t a l é k hadserege. 

A p i l l a n a t n y i j e l enben t a l á n e legen v a g y u n k . D e m i lesz 
a k k o r , h a m é g i s . . . még i s haza té r a ká rpá t i e rdők egy r é s z e . . . ? 

A Mérnökegy le t köz lönyének most megje len t s zámában 
rövid i smer t e t é s v a n a m a g y a r mérnökpótlásról. Sze re tnék bőveb­
ben f o g l a l k o z n i a c i k k b e n f o g l a l t a k k a l , de túlhostszúra nyú l t mái-
l eve l em. 

Röv iden csak a következőket . 
A z 1930—1937. t anévek a la t t 113 erdőmérnöki ok leve le t ad tak 

k i . E g y évre á t l agosan 16 esik. 
Az első évre beiratkozó erdőmérnökhallgatók száma 1930 

óta 7%-kai csökkent. A bányászoknál és kohászoknál 327'/f,-kai-
emelkedett! T a n u l s á g o s számok. A c i k k n e k az a m e g á l l a p í t á s a , 
hogy az erdőmérnöki ok l eve l ek száma 1930 óta 2 0 0 % - k a l emel ­
kedett, téves. É s p e d i g azért , mer t ez az év v o l t a l egmélyebb 
ponton, mindössze 6 ok leve le t ad t ak k i , í gy nem a l k a l m a s a kö­
vetkeztetés a l ap j áu l . 

Hát nincs jövője már az erdőgazdaságnak.' T a g a d o m ! Iv/.er-
n y i , t e n g e r n y i h i v a t á s v á r r eánk m é g e szűk k i s Csonkahazában 
is. I s m é t c sak h i v a t k o z o m a Mérnöki K a m a r a e lő ter jesz tésére . 
S az abban f o g l a l t a k o n felül i t t v a n még- az őrségváltás a fa­
iparban, fakereskedelemben. Azt is az erdőmérnökségnek kellene 
vállalni, ha lenne kivel. Be nincs! 

Hiszen még arra sincs elegendő erdőmérnök, hogy a tör­
vény végrehajtható legyen, A z Erdésze t i S t a t i s z t i k a i Közlemé­
nyek 1930. évi ada t a i szerint a C s o n k a h a z a 1 mi l l ió 994 ezer 
kb.-nyi e rde jéből mindössze 1 mi l l ió 177 ezer k h áll szakszerű 
kezelés a la t t , összesen 477 erdőt isz t te l , a k i k között m é g elég sok 
a nem okleve les e rdőmérnök. Szaksze rű e l l á tás nélkül v a n még 
m i n d i g 817.000 k h . M i t m o n d ez? A z t , h o g y még kb. 345 erdőmér­
nökre lenne szükség, h o g y m i n d e n c s o n k a h a z a i erdő szakszerű 
kezelés a l a t t á l l jon . S a m í g n e m lesz így, addig- nem is lesz i g a z i , 
okszerű és bel ter jes gazdálkodás , a m i r e p e d i g n a g y szűk 
ségünk v a n . 

P e d i g a m a i n á l m é g szakszerűbb, tökéle tesebb keze lésre 
lenne szükség, ha azt a k a r j u k , h o g y a mezőgazdaság- kieső j ö v e ­
delmét pó to l ja az e rdőgazdaság . 

A z t mondha t j ák , h o g y tú l k o m o r a n lá tom, l e s t em le a h e l y ­
zetet. P e d i g ez í g y v a n . A z e rdőmérnökök h i v a t á s a m a g á v a l 
hozza, hogy ne a j e lennek é l jünk . A m i szemléle tünk m i n d i g a 



jövőbe néz. M i , a m i k o r a f i a t a l erdőben t iszt í tunk, v a g y gyér í 
tünk, m i n d i g az el jövendő szép, öreg szálerdőt l á t juk l e l k i sze­
m e i n k előtt. A m e l l e t t m a k a c s o k v a g y u n k szinte a konokságig . 
H a az erdősí tésünk n e m sikerül , megisméte l jük egyszer , kétszer, 
s ha k e l l t ízszer, míg csak eredményt érünk e l . E z a h i t él tet 
bennünket , s meggyőződésünk, ha az illetékesek, az arra hivatot­
tak meghallják és meg is hallgatják szavunkat, mielőtt késő 
lenne, felvirul, naggyá lesz a magyar erdőgazdaság. M á r ü tö t t 
az utolsó óra! Videant consules... 

A t e rme l t f a a n y a g o k bejelentése . 

A z erdőgazdasági m u n k á k r a rendkívül kedvező az ide i t éL 
K e v e s e t havazot t , a l i g v o l t eső, derék e rde i munkása ink néhány 
nap kivételével serényen dolgozhat tak . Még n incs i t t a f eb ruá r 
vége, és a termeléssel m á r ott t a r tunk , m i n t más években ápr i ­
l i s b a n : befejezéséhez közeledik. F ő a fe jünk, m i v e l i s fog la lkoz ­
tassuk favágóinka t , a k i k lázas munká juk u tán rövidesen le tesz ik 
a fejszét, fürészt. Míg a t a v a s z i erdősí téseket elkezdhetjük, a d d i g 
a hozzáértőbbeknek, megbízha tóknak adha tunk erdőápolás i m u n ­
káka t . H a az idő já rás i l y e n kedvező m a r a d , b i z o n y sok k e m é n y , 
munkás férfikéz v á r j a d o l o g t a l a n u l a mezőgazdasági m u n k á k 
e l j ö t t é t . . . 

R á n k is ú jabb m u n k a vár . Közeledik az idén termelt kész­
leteknek a földmivelésügyi minisztériumhoz való bejelentése. A z 
erre vonatkozó rendelet a r r a kötelezi a fa termelőket , h o g y a 
„bejelentőlapokat maguknak kell a minta szerint elkészíteni". 

Á l l j u n k m e g egy szóra ennél. N e m v o l n a célszerűbb, h a a 
min isz té r ium készí t te tné e l ezeket a nyomta tványoka t és l á tná 
e l velük az érdekel teket? V a g y h a ez tú lságos admin i sz t ra t ív 
megterhelés t je lent , nem adha tna hivatalos megbízást az Orszá­
gos Erdészeti Egyesületnek az á rus í t á s ra , a m i v e l nemcsak a 
saját gondjait csökkentené, de nagy terhet venne le az ezer apró-
cseprő g o n d d a l küzdő külső üzemnek vá l lá ró l , sőt — a m i t a lán 
szintén n e m egészen mel lékes szempont — némi. becsülettel meg­
szolgált keresethez juttatná nehéz anyagi helyzetben élő pati­
nás Egyesületünket is! 

ö r ö m m e l és szívesen megtér í tenők a n y o m t a t v á n y o k árá t . 
A mai szabványosító és észszerűsítő világban gondolni kell a 
látszólagos csekélységre is. I l y e n nyomta tvány t készí t te tni igen 
köl tséges dolog , a m i k o r egy-egy erdőgazdaságnak egy esztendőre 
a másodpéldányokkal együt t legfel jebb 24-re v a n szüksége. 
Álljunk neki vonalozgatni? N e m t u d j u k az e r re fordí tot t időt 
hasznosabbal e l tö l teni? Leg több h e l y e n n incs í rnok, ezzel is a 
kezelő erdőmérnök vesződhet. N e m többet érne, h a azala t t az idő 



alatt , míg egy i l y e n k imu ta t á s t megvona loz , he lye t te p á r h o k i 
gyé r í t é s t személyesen kijelöl"? 

M a g a a F . M . se i g e n f o g örü ln i az i l y e n ház i l ag kész í te t t 
k imu ta t á soknak . Ahány he lyrő l j önnek , anny i fé l e lesz a pap í r -
nagyság , h o g y m á s t ne is eml í t sek . ' Még tisztességesen kezelni se 
lehet majd a befutó, tengernyi, „egyéni" nagyságú és kivitelű 
papírtömeget. Ü g y lesz m a j d , m i n t t ö r t én t a Kü lke re skede lmi 
H i v a t a l n a k küldöt t k i m u t a t á s o k k a l . O t t i s í g y kezdődött . A vége 
az lett , h o g y a K . K . H . inkább s a j á t kö l t ségén m a g a l á t j a e l az 
érdekel teket a szabványos í to t t , t ehá t egyön te tű , j ó l ós könnyen 
á t tek in the tő , s kezelhető n y o m t a t v á n y o k k a l , c s a k h o g y s a j á t m u n ­
ká j á t m e g k ö n n y í t s e ! 

N e m jobb há t mege lőzn i a sok z a v a r t s a zonna l , egységes , 
szabványos , ame l l e t t olcsó n y o m t a t v á n y o k k a l k e z d e n i a ny i lván ­
t a r t á s t ? 

A m i p e d i g a k i m u t a t á s t i l l e t i , ne in ér tem, miért kell q-ban 
feltüntetni a „szenítésre szánt tűzifa mennyiségét. N e m t u d o m , 
h o l v a n ez í g y szokásban . S z e r i n t e m ezt i s c sak ü r m é t e r e k b e n 
lehet s k e l l i s . M é g az üzemterv i n y i l v á n t a r t á s o k vezetése is egy­
szerűbb,, ha n e m a sú ly t k e l l t ömöfköhméte r re á t s zámí t an i . Így a 
tűz i fánál ké t fé le m é r t é k k e l k e l l számolnunk , a sú l lya l és té r fo­
g a t t a l . A z t h i s zem, i t t csak s a j t ó h i b á r ó l lehet szó. 

S m é g egyet , a m i országunk f a e l l á t á s a szempont jábó l r e n d ­
k ívü l i j e l en tőségű . T u d o m , ezér t n é h á n y k a r t á r s a m szeretne jó l 
há tbavágn i , m i t i s h ívom f e l e r re a z i l l e tékesek f igye lmét , o lyas ­
mi re , a m i csak ú j a b b i r o d á z g a t á s t je lent , a m i t n e m n a g y o n ked­
velünk. 

Köz tudomású , h o g y az ú j abb rendelkezéssel a fakész le teket , 
de csak az ú j , i d e i t e rmelésű t , n a g y o n h e l y e s e n és a szakszerű­
ségnek megfe le lően (meg szívünk szerint is!) a F . M . - n a k k e l l 
be je len tenünk. A félkész és kész e r d e i t e rmékeke t t o v á b b r a is — 
időnként — a K . K . H . - n a k . E g y e b e t n e m . 

D e m i v a n az előző év rő l m a r a d t tűz i fa- é s szer fakész le tek-
kel? A z o k a t n e m szükséges t o v á b b r a n y i l v á n t a r t a n i ? H o g y a n lás­
son t isz tán a k o r m á n y , h o g y a n f o l y t a s s o n he lyes kü lke reskede lmi 
poli t ikát , ha ezeket a kész le teket n e m i s m e r i m i n d e n időben. 
Ta l án erre célzot t n e m r é g i b e n egy n e m is b a l o l d a l i , de k i m o n ­
dottan j o b b o l d a l i n a p i l a p ú. n . „fagazdasági" r ova tában , h o g y 
teljesen ismeretlen a készletben lévő iüzifamennyiség- Hát ezért 
történtek a K. K. H.-hoz való bejelentések?! 

Á l t a l á b a n szomorú, h o g y a n a p i l a p o k hasonló r o v a t a i t n e m 
tá rgyi lagos , j ó l é r t e sü l t s z a k e m b e r e k veze t ik , m e r t í g y csak a 
közönséget, a t e r m e l ő k e t és fog*yasztókat e g y a r á n t , v e z e t i k : félre! 

Külön íven kellene a száraz tavalyi és a friss vágású idei 
készleteket bejelentenünk. M i n d e n rendesen vezetet t erdőgazda-



ságiban úgy is külön tartjuk ezt anyagnaplóinkban nyilván, ez 
tehát nem okozna munkatöbbletet. 

Az lenne a kívánatos, a helyes és jó, ha már mindennemű, 
tehát félkész és kész erdei termék nyilvántartása is a F. M. hatás­
körébe tartoznék! De hol vagyunk mi még e t tő l? 

Nem vagyunk elég élelmesek, hangosak. A nálunk erősza­
kosabbak szeretnének mindent e lkaparítani előlünk és tőlünk. 
Álljunk m á r egyszer a sarkunkra, s vegyünk mindent a mi 
kezünkbe, ami az erdőgazdasággal, famegmunkálással és fakeres­
kedelemmel a legcsekélyebb összefüggésben áll! 

A se lmeei Magyar Ház. 

Melyikünk nem gondol vissza ragaszkodó szeretettel és bol­
dog emlékezéssel a mi jó öreg Selmecünkre, ahol másfél évszá­
zadon át „élt és virágzott" híres akadómáink és főiskolánk. (Nem 
a büszke műegyetem, ahol m á r csak h a r m a d r a n g ú polgárok 
vagyunk . . .!) 

Egyesületünk gava l l ér módon felajánlotta, hogy még a „Le­
vélszekrény" rovatnak beküldött közleményeket is honorálja. 

Rendben van, elfogadjuk. De egy kis kikötéssel. Ezeket a 
t iszteletdíjakat fizesse be a példát adó, nagy magyar Esterházy 
ál ta l kezdeményezett felvidéki Magyar Házak javára, az 1111-es 
csekkszámlára. De határozottan és kifejezetten a selmeei Magyar 
Ház javára. Ennyivel tartozunk Selmee d r á g a m a g y a r s á g á n a k . 

A Mérnöki Kamara szép összeget ajánlott fel e r re a célra. 
Lenne egy javaslatom. Tudom, a szerkesztő-t itkár (mert 

neki lenne ezzel is dolga, baja) szívesen vá l la l ja ezt a többlet­
munkát. 

Szólítson fel minden kar társa t , mennyit hajlandók mond­
juk 1939-ben a selmeei Magyar H á z j a v á r a felajánlani. Mutassuk 
me<r egységünket, összetartásunkat . Fejenként és havonként köte­
lezzük magunkat anyagi tehetségünkhöz mérten, 1—2—3—5 pengő 
befizetésére. H a kereken csak 600 erdőmérnököt számítok át lago­
san havi 2 pengővel, az m á r egy esztendőben közel 15.000 pengőt 
tesz ki, amivel m á r lehet valamit kezdeni! 

Engedd meg hát kedves Leveles Láda, hogy levélírói tiszte­
letdíjat a selmeei Magyar Ház fészekrakásához felajánlhassa, 
mint első sárgolyóeskát 

1939 év február havában 
az Első Fecske. 

* 



A m a g u n k részérő] c sak a se lmec i M a g y a r Ház t e rvéhe / 
kívánunk hozzászólni. 

H o g y m i t j e l e n t nekünk, a k i k m é g az ősi A l m a M a t e r kebe­
léről i n d u l t u n k ú tnak , S e l m e c emléke — azt h i szem, n e m k e l l 
magyaráznom. 

S z a v u n k tehá t elsősorban az 1919. év előt t b e i r a t k o z o t t a k a t 
keresi , de m e g h a l l j á k t a l án azok i s , a k i k e t n e m érze lmi kapcso­
latok, az emlékezés r o m a n t i k á j a , h a n e m velünk azonos h i tük és 
bizodálmuk füz a selmeci hagyományokhoz: mindnyájunk örök 
erőforrásához. 

K é r j ü k t ehá t m i n d a z o k a t a k i k ebben a g o n d o l a t b a n közös­
séget vá l l a lnak velünk, a j á n l j á k f e l a n y a g i t ehe t ségük s z e r i n t 
jószívvel azt, a m i v e l a s e l m e c i M a g y a r H á z a l a p j a i n a k l e r a k á s á ­
hoz hozzá k í v á n n a k j á r u l n i és j e l ö l j é k m e g egyben az á l t a luk 
választandó fizetési módozatot i s . 

A beérkező f e l a j án l á sok ró l l a p u n k b a n fo ly ta tó lagos k i m u ­
tatást teszünk közzé, az összes i d e i r á n y í t a n d ó bef ize téseket p e d i g 
a f. év végén — u g y a n c s a k névszer in t i részletezés me l l e t t — fog­
juk rendel te tése he lyé re j u t t a t n i . 

A l egcseké lyebb adomány i s ér tékes seg í t ség és m i n d e n 
fillére a m a g y a r e rdőmérnökök kari és nemzeti kölclességteljesí-
tésének a. bizonysága. 

Ezt el ne felejtsük! M. 

A rend kedvéért! 

N a g y o n ké r jük t. o lvasó inka t , sz ívesked jenek a m a g y a r 
erdőtiszt ikar t a g j a i n a k név-, cím-, rang- és lakásvá l tozását nekünk 
minden a l k a l o m m a l be je len ten i , hogy mindenkinek megadhassuk, 
ami őt megilleti. 

A z „Erdésze t i L a p o k " eset leg elveszett pé ldányainak a pót­
lását is csak a k k o r v á l l a l h a t j u k , h a t. t a g t á r s a i n k és előfizetőink 
cím- és l akásvá l tozásuka t ve lünk ide jében közl ik . 

K é r j ü k azonban , h o g y a pótlás iránti igényüket az i l l e tő 
füzet megje lenése u tán két héten belül sz íveskedjenek be je len ten i , 
mert később n e m áll módunkban a ké r t füzeteket d í j t a l anu l meg­
küldeni. 



Fa- és építési anyagok tájékoztató árai 
március hónapban. 

I. F A Á R A K 
termelők és nagykereskedők közötti forgalomban: 

A) Liombfaanyagok. 
1. Gömbölyegfa mP-ként 2. Fürészelt lombfaanyag 

ab feladóállomás: maként Budapesten, vasúti kocsiban 
Pengő - f forgalmi adó: 

Tölgy, 30 cm felül 28 -35 P e n g 6 

Tölgy, lemez-rönk 45 tnt felal 50—60 Tölgy, kereskedelmi, széle-
Bükk,30 cm felül . . . 30—40 z e t l e n - 110—120 
Gyertyán, 25 cm felül ... 30—40 K ő r i 8 > L 0 - -- - 155—165 
Kőris, 35 cm felül... 40—45 S z i l > T- °- — - — 100—110 
Jávor, 30 cm felül... ... . . . 40—50 Gyertyán, jobb 110—120 
Szil ... ... 25—40 J á v o r > L °- - - 156—165 
Éger, kereskedelmi 30—35 % e r > kereskedelmi 90—100 

30 cm felül . . . ... ... 40—46 Nyár ._ 50— 70 
Nyár (gyufafa) ... . . . 23—30 Hárs, kereskedelmi ... ... 100—110 
Nyár,50 cm felül. . . 35—45 Bükk, gőzölt, I. o.szélezett 115—125 
Kőris bognárra 10 t. wg. . . . 300—320 Bükk, « I. o. szélezetlen 105—115 
Szil « 10 « « . . . 260—280 Bükk, gőzöletlen, — 
Akác « 10 « « ... 390—400 
Akácoszlop 10 t .wg _. 390—400 

3. Tűzifa. 
A tüzifakereskedők részére történő eladásoknál március hónapban 10.000 
kg-ként fizetendő legmagasabb leadóállomási árak pengőben Budapesten, 

vasúti kocsiban, 1. osztályú áruért a következők: 

X £ ? ^ 2 5 ? ^ 
Bükk ... 390 346 323 282 320 
G y e r t y á n . . . . . . . . . 328 323 299 263 291 
Cser, tölgy, kőris 314 296 272 237 272 
Egyéb keményfa... 300 286 262 227 262 
Fenyő ._ 319 270 — 
l á g y lombfa 260 — 230 230 
Hántolt cser, tölgy — —  360 — — 
Akác ... 336 322 302 262 302 



4. Román tüzifaárak helyt leadóállomás, 
10.000 kg-ként pengőben (1935/36. évi termelésű fáért). 

Hasított Vékony 
Hasáb dorong Dorong dorong Tuskó 

Bükk _. 390 — — — — 
Gyertyán „ — — — — — 
Cser, tölgy, kőris — — — 
Egyéb keményfa — — — — 

Lágy lombfa — — — — 
Nagykereskedők részére történő eladásoknál fenti árakhoz 

2°/ 0 jutalék számítható fel. 

Bükk keréktalp, drb „ 
Kőris « « .. 
Nyirfarúd, « 

5. Egyéb faanyagok: 
D „ Pengő 
rengő Tölgyparkett-friz 1—II. o. 

m8-ként bpesti paritásban 160 — 170 
Bükkparkett-friz I. o. ms-

ként ab feladó állomás... 60—65 

0- 38—0-40 
1- 70—1-80 

B) 
6. Szlovenszkói áru 
m3-ként ab határ: 

Pengő 

I—II. oszt. áru 24 mm 
alapon 88—98 

III. oszt. áru 70—75 
III. oszt. jegenye .. . ... ... 62—67 
Léc, heveder _. 66—68 
Faragott fa 6 m _ 57—58 
Fűrészelt fa 6 m-ig 72—75 
Távíró-oszlop _. 42—44 
Zsindely ezre, 18 collos . . . 

7. Behozott fenyófaanyagok, nagy 
tételekben való eladásnál ms-ként 

ab magyar határ: 

a) Osztrák áru 
helyt Budapesten: 

Márka 

Széles építési anyag lúc ._ — 
Keskeny « « « — 
Léc, 4— 6 m — 

b) Erdélyi áru 
m8-ként ab határ : Pengő 

Lúc, építő áru TJ. F 92—104 
Román IV. oszt. lúc, A . F . 87—94 
Román V . oszt. lúc, B . F . 80—82 
Román V . oszt. jegenye 64—68 
Léc, 4—6 m 66—68 
Súlyáru (D) 58—64 
Faragott fa, kereskedelmi 46—48 
Fenyőrúd7—8cm; fm-ként 032—033 
Fenyőrúd9—11 « « 039—0-40 

8. Faszén: 
10.000 kg-os vasúti kocsirakomá­

nyokban 
Pengő 

Belföldi boksa, ab feladó áll. 700—850 
Külföldi « « határ . . . 720—760 
Retortaszén « « . . . 880—920 

II. É P Í T É S I A N Y A G O K 
A R A I . 

Budapest ab gyártelep: 
Pengő 

Égetett agyagtégla ezre, 
nagyméretű _ 34—35 
kisméretű 27—28 

1 q égetett mész .. . 2-70—3-20 
100 kg portlandcement 

körülbelül ... . . ._ 5-40—5*90 



Az „Erdészeti Lapok" 193Í). évi III. füzetének 
H I R D E T É S E I . 

A lap irányával nem ellenkező hirdetéseket mér­
sékelt díjszabás mellett közlünk. 

D í j s z a b á s . Kéthasábos szélességben (107 mm) borgis betűvel vagy ennél 
nagyobb betüfajtával szedett hirdetés milliméterenkint 30 fillér. (Egyszeri meg­
jelenés mellett egy egész oldal ára 48 P.) Táblázatos és borgis betűnél 
kisebb betüfajtával szedett hirdetéseket másfélszeres egységárral számítunk 
Ismételt megjelenés esetén megfelelő árkedvezmény. 

A támpéldány ára füzetenként 2 P . 
K ü l ö n m e l l é k l e t e k m e g e g y e z é s s z e r i n t . 

Adóügyekben előfizetőinknek dí jmentesen szolgál fe lvi lágosí 1 

tással az Adó és Könyvv i t e l szerkesztősége, I X . , Fe renc -körú t 37 
szám. T e l e f o n : 32-2-60. 

SILVA 
Erdőgazdasági Vállalat k.f.t . Körmend 

E r d e i m a g - n a g y k e r e s k e d é s . 
M a g p e r g e t ő g y á r . •>• > C s e m e t e k e r t e k . 

Központ: Körmend , t e l e f o n 5 2 •  Fióktelep : Z a l a e g e r s z e g , t e l e f o n 19 

A j á n l : Kivál ó minőségű , el ismert legmagasab b csiraképességű , saját 
pergetésű f e n y ő m a g v a k a t, haza i és szlavóniai származású 
t ö l g y - é s c s e r m a k k o t , mindennem ű e r d é s z e t i é s 
g y ü m ö ' c s m a g v a k a t erdőgazdaságok , gyümülcsfaiskolák 
és kertészete k részére . Mindennem ű e r d e i csemetéket , 
d i sz fenyöke t , d i s z - é s so r fáka t , d íszcser jéke t , 
r ó z s á k a t , gyümö lcsvadoncokat é s gyümölcs fáka t , 
valamint a z összes egyé b f a i s k o l a i t e r m e i v é n y e k e t 
saját nagykiterjedésű é s mintaszerűen kezelt csemetetelepeiröl . 

A P I C E T O L vadrágá s el leni védőszer magyarországi kizárólagos képv-

A M a g y a r Fa i sko l a i Szövetsé g tagja . 

Ügyv. igazgató: T h i r i n g e r Jáno s ok i . erdőmérnök, a cég beltagja. 



és c s e m e t e k e r t i cé g 

K E I N E R R E Z S Ő 
oki. e r d ö m é r n ö k • H H B B H B H H H I H i 
Budapesr, I., Fery Oszkár-urca 34. 
Telefon: Sürgönycím : 
155-641 K E I N E R M A G B U D A P E S T 
AJÁNLOK: 
2 éves fenyőcsemetét . . . 35o.ooo drBot 
1 és 2 éves afcáccsemetét . őoo.OOO „ 
1 éves töfgy* és cser csemetét 4oo.ooo „ 
kocsányos és bocsánytafan 

töígymafifiot . . . . . 4oo g=t 

HONIG MÓR A 
v á s á r o l : erdőket , kitermeléseket , 

tűzifát és m i n d e n f a j t a szerfát ; e l a d : 

tűzifát és kemény fűrészanyagokat. 

st, VIU Dohány-u. 14. Telofon: 14-36-98 
i 

i 

I 



l/t/lUtdenfétz tűzifái, vzzt-
fát, wxtahriht twzi- ís, vzac-
fatccfndési a te$etöHy&-

B u d a p e s t , V . , V i l m os császár-út 72. Tel.: 1-112-69 

ERDEI-, FEKETE- , LÚC- , JEGENYEFENYÖT, 
V É K O N Y G Ö M B Ö L Y E G F Á T VEZETÉKOSZLOPOK 

céljaira 7 8 méter hosszúságtól fölfelé minden hosszban kész­
pénzfizetés ellenéhen magas áron vásárolunk. Ajánlatokat kérünk. 

„UNA" Faértékesitö rt., Budapest V , Nádor-utca 21 
Telefon: 129—451* szám alá 

Szakvizsgázot t erdőőr ápr i l i s 1-i belépésre felvétet ik. Lőrin-
tei gazdaság, posta Devecser , Veszprémmegye . 

Feke te fenyőesemete , több százezer darab, 3 éves, I . oszt. j a ­
pán vörösfenyő, 120—150 em magas , 5 éves i sk . T a x o d i u m dis-
t i c b u m , 50.000 drb. 1 éves, I . oszt. és 120—150 cm. magas , 5 éves 
isk . igen olcsó á rakon kapha tó a „SHva" Erdőgazdaság i Vá l l a l a t 
K . F . T. cégnél, Körmend . 



V E R S E N Y T A K G Y A L Á S Í H l R D E T M É N Y . 

Budapes t Székefőváros Gázművei 270.000 (| (Ket tőszázhet ­
venezer mé te rmázsa ) kemény hasáb- és d o r o n g tűzifa szá l l í t á sá ra 
nyilvános í rásbe l i v e r s e n y t á r g y a l á s t h i rde t . 

A z a ján la t t é te lhez szükséges n y o m t a t v á n y o k a Gázmüvek 
Melléktermék- és Tüze lőszerosz tá lyná l ( V I I I . , T i s z a K á l m á n - t é r 
20.) 1.50 pengő lefizetése el lenében szerezhetők be, u g y a n o t t a rész­
letes fe l té te lek i s megtudhatók . 

A szabályszerűen k iá l l í to t t ós fe lü lbélyegzet t a j án l a toka t 
sértetlen bor í tékban e lhe lyezve , pecsét te l l ezá r t an a Gázművek 
Melléktermék- és Tüze lőszerosz tá lyában ( V I I I . , T i s z a K á l m á n - t é r 
20.) 1939. évi március hó 21-én délelőtt 10 órájáig személyesen, v a g y 
megbízott, v a g y pos ta ú t j án k e l l benyúj tan i . 

A z a j á n l a t o k a t u g y a n e z e n a n a p o n délelőtt 11 ó rakor a 
Gázművek I g a z g a t ó s á g á n á l ( V I I I . , T i s z a K á l m á n - t é r 20-) fogják 
fe lbontani , a m i k o r az a j án l a t t evők , v a g y azok m e g h a t a l m a z á s s a l 
ellátott képviselői j e l e n lehetnek. 

Budapes t , 1939. évi márc iu s hó 3-án. 

Budapest Székesfőváros Gázművei 
Igazgatósága. 

E g y é v e s magaskőr i s -c semeté t (Fraxinus excelsior) e lcserél ­
nénk 1 éves akáccsemetéve l , m e l y l ega lább 50—60 c m . magas . 
A megkereséseket k é r j ü k : Uradalmi erdő gondnokság, Sellye c í m r e 
küldeni. 

Erdeifenyö, feketefenyő , luc-, 
vörös-, s imafenyő , j egenye feny ő 

és az összes tűlevelű - é s l o m b f a m a g v a -
kat , mindenféle erdősítésre szolgáló erdészeti 
csemetéket, gyUmölcs-vadoncokat , 
d f s z f e n y ő k e t , s o r f á k a t stb. 
legjutányosabb árban szállítunk ! A fenyőuiagvakat hazánk 
egyedüli legmodernebb berendezett (két villanymotoros tisz­
tító- és magszárnytalanítógóppel felszerelt) magpergetőnkben 
szakszerűen pergetjük. — K é r j e n e l ő n y á r a j á n l a t o t 

Kőszeg! Fenyömüíperjetö és faiskolák, 
Wactiter Gyula és fia, Kőszeg 



B é r e l n i óha j tok j ó l ka rban t a r t o t t n a g y v a d a s területet 
10ÜÜ—2000 k. h o l d i g . A j á n l a t o k a t „Jó trófea" j e l i gé re a kiadóhiva­
ta l továbbí t . 

E rdőgazdaság i üzemterv készítését v á l l a l l j a középerdőbir­
tokon , húszóvi g y a k o r l a t t a l bíró erdőmérnök. 

D í j azás megegyezés szer in t . A z a j án l a toka t „Üzemterv" 
j e l i g é r e a k iadóhiva ta l továbbí t . 

S o r f á n a k v a g y erdős í tésre k ivá lóan a l k a l m a s 1500 drb 
200—250 em m a g a s elsőrendű, iskolázot t vadcseresznye olcsón e l ­
adó. Hegedűs Ferenc, Zirc. 

MEGVÉTELRE keressük az alant felsorolt folyóiratok egyes füzeteit, 
i l letőleg köte te i t : 

Aquila I—V. évfolyamai (1894—1898), 
Erdészeti Kísérletek X X . (1918) teljes évfolyama egy, és 3—4. füzete két 

példányban. 
Erdészeti Lapok X . évfolyama (1871) két példányban. 
Erdészeti Újság I X . évfolyama (1904—1905). 
Erdészeti Zsebnaptár I—II (1882—1884.), V I . (1888.), X X V I . (1907.). 

X X X V I — X X X V I I I . (1917—1919.) évfolyamai, utóbbi 3 kötet 2—2 pél­
dányban. 

Kárpáti Vadász I—II. évfolyamai (1927—1928), 
a I V . évfolyam (1930) 9., 15., 19. és 23. füzetei, 
az V . évfolyam (1931) 6. füzete, 
a V I . évfolyam (1932) 18., 22—24. füzetei, 

Kisérletügyi Közlemények I — X V I . (1898-1913), X X I I . (1918) és X X V I I I . 
(1925) évfolyamai. 

Nimród I—VIII . évfolyamai (1913—1920). 
Nimród Vadászlap I X . évfolyam (1921) 1—2 füzetei. 
Természettudományi Közlöny X L V I I I . évfolyama (1916). 
Vadászat I—IV. évfolyamai (1918—1921), 

az V . évfolyam (1922) 4., 6., 8., 16., 18—20., 23. és 24. füzetei, 
a VT. évfolyam (1923) 1—2., 4., 8—9. és 23—24. füzetei, 
a V I I . évfolyam (1924) 15., 18. és 21. füzetei, 
a V I I I . évfolyam (1925) 2. és 23—24. füzetei. 

Vadászat és Állatvilág I — X V I I . évfolyamai. 
Vadászlap I — X V I I I . évfolyamai (1880—1897) és 

a X X X I X . évfolyam (1918) 1. füzete. 
Vadászat (Halászat, Weekend, Turisztika) I—II. évfolyamai (1933—1934). 
Vízügyi Közlemények I X . évfolyama és az V . évfolyam (1915) 4. füzete. 

Országos Erdészeti Egyesület . 
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