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Ifj. székhelyi dr. grof Mailath Jozsef.

Silyos veszteség érte egyesiiletiinket ez évi januar ho
23-an, amikor ifj. székhelyi dr. grof Mawildth Jozsef, egye-
siiltiink valasztmanyi tagja, életének 44. évében, hosszas
szenvedés utan Budapesten elhiinyt.

A Megboldogult egyike volt a magyar nagybirtokos-
osztaly legértékesebb tagjainak, akinek jovébeli szereplésé-
hez a magyar kozélet is igen szép reményeket flizhetett.

Mint embert, mély vallasos meggy6z6dés, a masok
bajaival szemben vald, keresztényi szeretettél athatott meg-
értés és ritka szocidlis érzés jellemezték. Mint birtokoshan
a magyar erdék egyvik legmegértébb, leghtiségesebb baratjat
tiszteltitk, aki sajat gazdasigiaban mnemecsak tulajdonosa, de
mintaszerii gazdaja is volt az erdének.

Hgyesiiletinknek hosszi id§ ota valasztmanyi tagja
és idGkozben hosszabhb ideig elndke volt a Magyar Krdészeti
és Vadaszati Miszaki Segédszemélyzet Orszagos Kgyesiile-
tének is, amelynek az iigyeit mindig a legnagyobb megértés-
sel karolta fel.

Amig egészségi allapota engedte, nemesak az egyesii-
let vilasztméanyi iilésein vett mindenkor részt, de szivesen
és készséggel vallalta azokat a harcokat is, amelyeket egye-
silletiink a magyar erdégazdasdg tigyeinek védelme érdeké-
ben fejtett ki.

Korai elhunytat egyesiiletiink mélységesen fajlalja és

aldott emlékét kegyelettel 6rzi meg.
1
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Kronika.
1. Fagazdasdgiigyi Kutaté Intézet Budapesten.

Az L, Internationaler Holzmarkt* januar 28. szamahol
vessziik a kovetkezd kozleményt:

LAmint Budapestr6l jelentik a Kiilkereskedelmi Hivatal
vezetdjének, Ghyezy Vilmosnak a kezdeményezésére fagazdasag-
figyi kutaté osztialy létesiil. Ennek az intézménynek a hivatisa lesz
minden lehetséget kikutatni és tanulmanyozni arra vonatkozd-
lag, milyen maédon lehetne az 1ij kozépeurdpai viszonyok mellett
Magyarorszag faellatasat elémyosen biztositani.

Auszirianak a Németbirodalomhoz val6 csatlakozasa kivet-
keztében Magyarorszdg ugyanis elvesztette legfébb fa-szallitdjat
gy, hogy ennek a Magyarorsziag szamara olyan fontos nyers-
anyagnak a behozatalahoz 1j alapokat kell keresni,

Ennek a feladatnak a megoldasanil a megalakitandé ,Ma-
gvar Fagazdasagiigvi Fakutato Kutaté Osztaly® szémara nagyon
széleskorii és halas munkakdr nyilna meg.

Az 1939. évi egész magyar fabehozatal minden valdsziniiség
szerint kb. 120 millié pengdét fog kitenni.

Miutan ez a behozatal teljesen kotott formdaban torténik,
maghtol értetédéen szitkséges, hogy minden rendelkezés alaposan
ateondoltassék és feliilvizegaltassék, ami egy Fagazdasigiigyi
Kutaté Intézet létesitését egyenesen sziikségessé teszi.

A koltségek fedezése akként torténnék, hogy a fabehozat:l,
de a belféldi forgalom is bizonyos illetéket fizetne, m*-kint
1—2 pengdt.

Remélhetd egyéblként, hogy az ipariigyi minisztérinm is
hozzajarul a kiltségek fedezéséhez.

Az a korilmény, hogy a kozlony egy félhivatalos
allami szervre, a Kiilkereskedelmi Hivatalra utal, azt a lat-
szatot kelti benniink, hogy maga a kozlemény is félhiva-
talos.

Ez az oka azutdn annak, hogy kissé részletesehhen
kivinunk a kérdéssel foglalkozni. _

A Csonkaorsziag faellatasa egyike a habora utani gaz-
dasagi élet legsilyosabb és legfontosabh kérdéseinek.

_ Majdnem két évtizedes hare emléke flizddik hozza,
amelyet a magyar termelésnek kellett folytatnia a kiilféldi
fabehozatallal szemben,
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Emlékeziink még arra az idére, amikor a foldmivelés-
iigyi minisztérium kiilkereskedelmi osztalvanak a szakeld-
addja szinte megiitkozve bamult rank, amikor a miifabehoza-
tali kérdéshe akartunk beleavatkozni.

Egész 6szintén kijelentette, hogy hiszen a miifa-beho-
zatal teljesen ipari kérdds, ami a kereskedelemiigyi minisz-
tériumhoz tartozik (akkor még nem volt kiilon ipariigyi mi-
nisztérium).

Emlékeziink arra az idére is, amikor késhegyig mend
harcot kellett folytatnunk a magyar fatermékek elhelyezése
érdekében.

Amikor még két-haromszor megtort vicinilis tarifak,
stulyos forgalmiadé teher alatt nybgve, minden vimvédelem
nélkil rothadt a magyar tiizifa az erdén s a gyéritéseket a
legtobb helyiitt nem is lehetett foganatositani.

Nyugodt 6nérzettel konyvelhetjiik el, hogy a harcok
nem voltak teljesen eredménytelenek és volt id§, amikor a
fabehozatali kérdésel kivétel nélkiil megfordultak a hivata-
los érdekképuviseletnél, az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletnél.

Az volt a meggy6z6désiink, hogy az intéz6 korokon
mar teljesen trra lett az egyetlen helyes folfogés.

Mert a mi véleményiink szerint csak az a folfogis
lehet helyes, amelyik az ipar szukségleteit, az ipar behoza-
tali igényeit a belfoldi termelés lehetéségeihez kivanja ido-
mitani.

Hogy a koz szempontjabd] jelentett-e ez a munka
valamelyes eredményt, csak két adatra hivatkozunk.

Az 1928—29. években az 1. n. konjunktira idején az
osszes fabehozatal értéke 140—150 millio pengére rigott,
amibél kozel 40 millio esett magara a tiizifara.

Ezzel szemben az utolsé harom év fabehozatalanak az
értéke egy évben sem haladta meg a 70 millié pengét s a
behozott tlizifa értéke (az 1938. évet kivéve) nem érte el az
évi 5 milliot.

Bzt az eredményt azonban csak Tgy lehetett elérni,
hogy a behozatal irdnyitdsa a foldmivelésiigyi minisztérium
kezében volt. Ugyanaz a szerv intézkedett a behozatal tekin-
tetében, ha nem is formailag, de lényegileg, amelyiknek a

1*
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kezében volt a belfoldi termelés iigyeinek az intézése, s ame-
lyik ennek kovetkeztében természetszertileg tajékozva volt a
termelés eredményeirdl is.

" Nyugodt lélekke] allithatjuk, hogy a magyar erdd-
gazdasig érvényesiiléséért folytatott harcban nemesak részt-
vett minden alkalommal az egyesiilet, mint érdekképviseleti
szerv, de a mds érdekképuviseletekkel, vagy kiviildllé intéz-
ményekkel szemben folytatott kiizdelemben — hivatdsdnak
megfelelden — az egyesiilet dllott az élvonalban!

Néhény év ota sajndlattal tapasztaljuk, hogy ez a
hathatos egylittmiikodés az egyesiilet és a minisztérium ko-
zOtt ezekben a kérdésekben eleinte gyengiilt, az utdbhi id6k-
ben pedig majdnem teljesen megsziint.

Nem keressitk ennek az elhidegiilésnek a kulissza-
titkait. ) _

Csupan annyit allithatunk réla, hogy nem az egye-
siilet mindenkori munkakészségén, felelésség- vagy tleher-
vdallaldsan mull!

Hiszen a gyakorlati élet masik terén a gazdasag érde-
keit éppen olyan lényegbevagbéan érinté erdGtorvény végre-
hajtasanal az egyesiilet és az allami igazgatas kozott az Ossz-
hang ma is teljes mértékben meg van s az egyesiilet ma is
nemesak minden erejéve] all a minisztérium kezdeményezései
mellett, de igen sokszor jon maga is Gj és értékes kezdemé-
nyezésekkel.

A hibdat tehdt nem az egyesiletben kell keresmni.

A helyzet azonban minden tekintethben igen elszo-
morito. : :

Oszinte sajndlattal kellett latnunk, hogyan csiszik Ii
nuprél-napra a fabehozatal és belfoldi forgalom irdnyitdsa
az erre egyediil hivatott foldmivelésiigyi minisztérium
kezébdl.

Annak a minisztériumnak a kezéhdGl, amelyiknek leg-
elsérendii joga és kitelessége a belféldi termelésnel a Leres-
hedelmi érdekeknél mindenesetre fontosabb érdekeit ezen a
téren is megvédeni és amelyik mimsztérium tisztikara év-
tizedek gyakorlatira és mindennél fontosabb helyi ismere-
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teire tamaszkodva, szakképzettsége alapjan is hivatott ezek,
nek a kérdéseknek az iranyitasara. ety :

Az a terulet-vesztés és az a hataskm—csokkenes, am11
ezen a téren szenvedett a minisztérium, katasztrdfdalis lehet
az orszdg egész ervddgazdasdgdra és igen silyos vesztesége-
ket hozhat egész kozgazdasagunk szempontjahol is.

A mi meggy6zédésiink az, hogy a magyar faellatast
ket irdanyban kell befolyasolni.

Ra kell kényszeriteni a fogyasztast arra, hogy a bel-
féldon is el6allithaté termékeket hasznalja fel elqoqmban'

Miasodsorban pedig a behozatalt kell visszaszoritani
tisztan azokra a teriiletekre, amelveknek a szikségleteit nem
tudjuk belfoldi termelvényekkel ellatni.

Ennek a két - kivetelménynek a legtermészetesebh
folyomanya az, hogy csak az a hatdsdg intézheti a behozatal
ngyeit, vagy legaldbb is azt illeti a dontd szé, amelyik a bel-
foldi termelés irdnyitdsdra is hivatotd.

(Usak két igen kézenfekvd példat hozunk fol.

Az egyik a tlizifa kérdése.

10 évvel ezeldtt évi 170.000 wg. koriil mozgott a beho-
zott s az 0. n. magyar kereskedelem nem akarta a cser és
tolgy tlizifat vagy egyéb favalasztékokat felvenni azzal az
indokolassal, hogy az a kozonségnek nem kell.

A foldmivelésiigyl minisztérium és az érdekképviselet
egyiittes munkajanak az eredménye volt az, hogy ez a be-
hozatal 6 esztendd alatt Ys-ara esett vissza s a magyar ter-
melés ma minden tlizifa valasztékat akadalytalanul tudja
értékesiteni. :

: Tirtékesiteni tudja anélkiil, hogy a piacra hozott va-
lasztékok ellen a kozonség részérdl kifogas meriilt volna fol.

Ime, a kényszer hatasa alatt (mert kényszer-intézke-
déseket is kellett alkalmaznia a kormanyzatnak) a kereske-
delem ebben az esetben ellitta a maga nemzeti hivatasat is.

Atvette és elhelyezte a belfoldi gazdasig termel-
vényeit,.

A masik a banyafa kérdése

Osszes banyaink a legnagyobb megértéssel fngadtak a
magyar erdégazdasagnak azt a felkinalkozasat, hogy a tolgy-
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és fenyGbanyafat ahol csak lehet, pétoljak mas belfoldi ter-
melésli anyagokkal.

s ez a megértd egyittmiikodés tobb mint 30%-kal
esokkentette ezideig a magyar banyafa-behozatalt.

Banyaink jorésze pedig ma mér maga is keresi ezeket
az olesobb és konnyebben megszerezheté valasztékokat.

De a pétlas lehet6sége nemesak ezen a téren all fenn.

Ott vannak az épitési anyagok.

Utalunk azokra a tapasztalatokra, amelyeket a nyarfa
tartéssagiara vonatkozdlag mai lapszamunk ,Kilonfélék"
rovataban hozunk.

Utalunk azokra a kozleményekre, amelyekkel mar 10
évvel ezel6tt ramutattunk arra, hogy 12—15 éves nyariiltet-
vényekbdl mar igen jol lehet a falusi fodél ala megfeleld
szarufat termelni.

Utalunk azokra a méret- és fatomeg-beli eredmé-
nyekre, amit az Gjabban meghonositott nyarfajokkal (Popu-
lus robusta sth.) még ennél rovidebb idé alatt is eltértek.

Nyugodt lélekkel merjiik allitani, hogv ha az ezeknek
a fanemeknek sokkal erdsebb mértékben valé tenyésztésére
iranyulé torekvéseink kozvetlen a habort utani idékben is
eredménnyel jartak volna, ma mar aratnank, és a faragott
fa behozatalanak egy igen jelentés %-a féloslegessé valt
volna, s6t & flirészelt anyagok behozatalat is szamottevéen
lehetne mar estkkenteni.

Nem jarhat azonban eredménnyel az erddk szapori-
tasara, a meglévlk megjavitasara iranyuld torekvés abban
az esetben, ha az ezeket a kérdéseket intéz§ kormanyzati
tényez6 nem tudja egyiattal a termelvények értékesitését
és ezaltal a beruhazisok jovedelmezségét is biztositani.

Mert csak az a wminisztérium mondhatja meqg, hol és
milyen mértékben van sziikség behozatalra, amelyik tudja
azt, hogy a belfoldi termelés mit tud ma és mit fog holnap
a placra hozni.

Ezeknek a kérdéseknek a megfeleld elintézése azt
jelenti, hogy évente sokszor 10 millié pengé kiilféldi tehertd]
szabadulnank meg, fgy, hogy ennek a szamottev$ része
munkabér cimén jut annak a mezigazdasiagi munkas és
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torpebirtokos osztalvnak a kezébe, amelyiknek az ellatasa &
kormanyzatnak ma talan a legnehezebb gondja.

A leghatdirozoltabban dllast feglalunk ezért az ellen,
hogy ezeknek a kérdésekmek az intézése a foldmivelésiigyr
minisztériumbol kikapesoltassél és egy olyan szervre bizas-
sék, amelyiknek a hivatasa elsésorban kereskedelem-politika.

Nem lehet beleszélnunk abba, hogy a minisztérium
ra akarja-e bizni a mas agazatnal mutatkozo termelési f6los-
legeknek a kiilfoldén valé elhelyezését erre a szervre, mert
hiszen ez elsGsorban kereskedelmi feladat s a kulféldi piacok
felkutatasa és megszervezése talan inkabb a kereskedelem
feladata.

Nem nézhetjitk azonban dsszetett kézzel azt, hogy o
belozatal wrdnyitisa kicsiisszél a termelést irdanyito minisz-
téerium kezébdl, mert itt az elsd cél a belfdldi termelés folo-
zdsa és elhelyezése, ami megfeleld behozatali politika nélkil
el sem képzelhetd.

Készséggel elismerjitk a foldmivelésiigyi miniszté-
riumtol fageetlen szerv joszandékat, nagyvonalasagat, de
kétségbevonjuk teljes joggal a magyar termelés érdekeihez
és lehetoségethez vald hozzdaértését és ezirdmyi elhivaleit-
sdgrit.

A haborts Nagymagyarorszig idején, amikor pedig
az egész nemzet élete, a hadrakelt sereg miiszaki igényeinck
az ellatasa fordult meg ezen a kérdésen, a forgalom iranyi-
tdsa, mint a termelés elvalaszthatatlan tartozéka a foldmi-
lésiigyi minisztérium kezében marvadt és csak mint segitd-
tars mikodott kozre a kereskedelemiigyl minisztériuin.

Ma sem lehet elképzelni mas megoldast, mert a fa-
cllatas elso alapja a belfoldi termelés, ezt pedig a hehozatal
kérdéseinek kézbentartasa nélkil iranyitani, elGsegiteni,
fejleszteni nem lehet.

A hozzanemértésnek fényes bizonyitéka a esak tgy
odavetett ,,m3-kint 1—2 pengd* forgalmi illeték.

Aligha tudja a cikk &_..ugd]mazon, hogy ez, a behoza-
talt is heszamitva, évi 4—8 millid pengdl jelent s hogy a
magyar termelvényeknek mennyiség szerint 60—80%-a ezt
a megterhelést el sem birja.



Arra Eérjik ezért a nyilvinossdag elétt a foldmivelés-
dtgyi miniseter Urat, méltoztassék ezt a kérdést a sajat
hatdskorébe visszaszerezni és a teenddé intézkedéselnél —
agy mint eddig — az érdekképviseletet s meghallgatni.

*

2. A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter jelentése a rendkiviili
Jahasznalatok mértékerol.

Tisztelt Képuviselohdz!

Az 1935. évi IV. torvényeikk 38. §-dnak 7. bekezdésére vald
utalassal, az engedélyezett rendkiviili fahasznalatok wmértékérol
52616, 1937. évre vonatkozo jelentésemet az alabbiakban van sze-
rencsém tisztelettel megtenni:

1937 januar 1-t6l 1937. december wvé-
eéig kihasznalasra eongedélyez-

tetett W A LS O SRRSO ol dion 00618 s
Ebhol miivelési agvaltozassal kapeso-

latos fahaszndlat volt . . . . 3385.8 k.holdon = 26.864 m3
A fahasznalatb6l az 1936/37. és 1937/38.

idényre engedélyezett . . . . 36711 k.hold = 293.688 i3
késdbbi idGszakra - . . - . . . . 1491 k.hold = 11.928 m3

Osszehasonlitva a kozilt adatokat az el6zd évben engedélye-
zett rendkiviili fahasznalatok adataival, meg kell allapitanom,
hogy ezek valamivel magasabbak, A mutatkozé emelkedést indo-
kolja egyrészt az a korillmény, hogy egves vidékek gyenge ter-
mései miatt fizetéképességiikben legyengiilt birtokosok koz- és
magantartoziasaiknak esak az erdd fokozottabh igénybevételével
voltak képesek eleget tenni, masrészt pedig az, hogy az orszig
tiizifaellatasiban beallott nehézségek miatt a rendkiviili fahaszna-
latok engedélyezése — mindig a torvény korlatain beliil de
némileg enyhébben biraltatott el.

A benyujtott kérelmek legnagyobb része 6t évi hozamnal
kisebb rendkiviili fahasznalatok engedélyezésére iranyult. Ennél
nagyvobb mértékii fahasznalat ecsak a vagyoni romlas veszélyének
fennforgédsa esetén engedélyestetett. Kizérdekii foldbirtokpolitikai
szempontokra tekintettel hivatalj el6deim — egészen helyesen —
az el6bbiekkel azonosnak mindsitették erddbirtokossigi és legelte-
tési tarsulatok, valamint kbziiletek részérdl elGterjesztett olyvan
fahasznalati kérelmeket is, amelyekkel jorész kisgazddkbdl allo
érdekeltségek, létfenntartdasukhoz szitkséges ingatlanok megszer-
zését kivantak lehetévé tenni.




Kisebh mennyisége! tesznek ki azok o fahasznalatok, ame-
lyeknek engedélyezését a faanyag értékének megmentése érdeicd-
ben elemi esapasok, vagy rovarkarositisok tették indokoltta.

Az engedélyek kiadasanal az allam pénziigyi érdekeire te-
kintettel a koztartozasok elsésorban vald kiegyenlitésének kitele-
zettségét mindig kikototték, A tdlhasznalatokmak kotelezd meg-
takaritasa és a vagasteriiletek 1jraerdositésének biztositasa irant
a megfeleld intézkedések is minden alkalommal megtorténtelk.

grof Teleki Mihdly s. k.,
m. kir. foldmivelésiigyi miniszter.

A magunk részérél esak néhany szot kivanunk a jelen-
téshez hozzafiizni.

Az engedélyezett rvendkiviili hasznalatok mértéke a
csonkaorszag erdéteriiletének 0.18—0.19%-a; 50 éves atlagos
vagasforduloval szamitva pedig a szabdlyos vagasteriiletnek
8.3—9.0%-a.

Egyaltalan nem olyan mértékd tehat, hogy aggo-
dalomra is okot adna.

Annal inkabb allithatjuk ezt, mert sok olyan ,rend-
kiviilli“-nek mindsitett hasznalatrél tudunk a ma még iizem-

terv nélkiil kezelt erdékben, amelyiket — ha az iizemterv
megvolna — a mult megtakaritisai c¢imén, vagy a végleges

vagasfordulé alapjan részben vagy egészben rendes hasz-
nalatnak kellett volna min&siteni.

Tiszta képet esak akkor kapunk majd ezekrdl a hasz-
nalatokrdl, ha az erdStorvényhen eldirt iizemtervek az dsszes
erdokre elkésziltek.

Kz az, aminek a gyorsabb iitemben valé foganatosi-
tasat igen sziikségesnek tartanok.

B. Z.

*

Chronik. Von Z. Bird.

Nach Meldung einer auslindischen Zeitschrift beabsichtigt
das ungarische Aussenhandelsamt ein ,,Holzwirtschtftliches For-
schungsinstitut® aufzustellen, dem die Uberwachung und Leitung
der Holzversorgung des Landes anvertraut werden soll,

Verf. tritt diesem Vorhaben schirfstens entgegen. Bei der
Deckung des Holzbedarfs sei in erster Linie die Leistungsfiihigkeit,
der Forstwirtschaft zu erwigen, beziiglich der nétigen Regelung
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Lat also der Landwirtschaftminister das entscheidende Wort zu
sprechen.

Der Landesforstverein unterstiitzte die Holzwirtschaftspolitik
der Regierung immer nach bestem Konnen und nicht ohne Erfolg.
Es ist also umsomehr beklagenswert, dass in der letzten Zeit einige
wichtige Fragen ohne Zutun der Interessenvertretung entschieden
wurden. Die nachteiligen Folgen der Nichtbeachtung wichtiger
Gesichtspunkte verlangen unverziigliche Abhilfe. Die Holzver-
sorgung ist — der Erzeugung angepasst — der einzig zustindigen
Behorde, dem Landwirtschaftsminister zu unterstellen, dem der
Forstverein mit Rat und Tat bereitwilligst zur Verfiigung steht.

®

Die Angaben des durch den Minister dem Abgeordnetenhaus
vorgelegten Berichtes beziiglich der T1berschliigerungen geben
zur Besorgnis keinen Anlass. Im Interesse der Forstwirtschaflt
ist aber die baldigste Regelung siimmtlicher Betriebe: also die
Fertigstellung der Wirtschaftsplidne erwiinscht.

*
Chronique, par Z. Biro.

On dit que 1'Office hongrois du Commerce extérieur envi-
sage la création dun Institut de recherches forestiéres qui
serait chargé de tomt ce qui concerne le ravitaillement de la
Hongrie en bois.

L’Autenr prend nettement parti comtre ce projet et insiste
sur la nécessité de réserver au ministre de Pagriculture la
compétence supréme en matiére d’approvisionnement de bois.

#
Editorials. By Z. Biré.

The Hungarian Foreign Trade Office is said to have the
intention of establishing a Timber and Wood Eeconomy Investi-
gation Institute in order to entrust it with the management of
the whole Hungarian timber and wood economy.

The author opposes decidedly this intention and demands
for all questions of timber and wood supply the highest com-
petence of the Minister of Agrueulture.

i




Uzem- és hozamszabalyoz:as.
Irta: Fekete Zoltin.

Kzzel a targgyal most az erd6rendezési utasitds
vonatkozasaiban kivanok foglalkozni. Kzért az utasitas be-
osztasahoz alkalmazkodom.

A VI. rész A) szakasza elsé helyen a szabalyos vagas-
rendrél beszél. Ha az erre vonatkozd eldirasokat tanul-
manyozzuk, azt latjuk, hogy az utasitas a vagassorrend
alatt inkabb a wvdgdsirdnyt érti, mig azokat a szempontokat,
amelyek mas értelemben vannak kihatassal a vagassorrend
megszabasara, inkabb a B)szakaszban (Altalanos iizemterv),
targyalja. Bar ez az elkiilonités gyakorlatilag megokolt,
mégis kétségtelen, hogy a vagasrend és a vagasirany fo-
galma nem fedi egymast s ezért sziikséges volna itt csillag
alatt ramutatni arra, hogy a vagassorrend részletes szaba-
lyozasanak egyéh feltételeit a B) szakasz tartalmazza.

Behatoan foglalkozik az utasitas a wvdgdsesoport fogal-
maval. A vigascsoport elnevezés annakidején aj miiszd volt
s nyilvan azért alkalmazta azt az utasitas alkotéja a régi
vdgdssor helyett, hogy elejét vegve a wdgdssorozattal vald
osszetévesztésnek. Kz az ovatossig kétségen kivill megokolt
volt, annal is inkdbb, mert az 1920. évi utasitis a vagassoro-
zatokat (teljes korfokozati fidkiizemosztalyok) egészen
megszintette.

Bizonyos tekintetben azonban mégsem tartom az uta-
sitdst egészen kovetkezetesnek. KEbb8dl a gyakorlatban is
szarmaztak bizonyos félreértések, melyeket a jové erddren-
dezési utasitdsanak meg kellene sziintetnie.

A vagasesoport az utasitds szerint rendszerint 2—3
tagbdl all, de allhat egyetlen taghdl is, s6t, kivételesen egy
és ugyanaz a tag két vagasesoport kotelékébe is tar-
tozhatik.

Jellemzé a vagascsoportra, hogy abban a vagasok
egyiranyban haladnak (szélveszély esetén a széllel szemben).
Ezért a régi vdgdssor elnevezés igen talalo volt s jobban
fedte a fogalmat, mint a vdgdscsoport.

Azt is mondja az utasitas, hogy a vagasesoport a szal-
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erdében , tobbnyire” csonka, azaz nem teljes korfokozati.
Azt hiszem, ezt a megjegyzést el lehetne hagyni, mert a
teljes korfokozat a fennebb emlitett 2—3 taggal Ggysem fér
ossze s ha elképzelhetd is, hogy valamely szdlerdGben a va-
gasok véges-végig egymdis mellé sorakozzanak, az annyira
ritka eset, hogy annak lehetGségére kar is eélozni.

A szbveg tovabbi részében ezt olvassuk: ,Sarj- és ko-

- zéperddkben ellenben rendszerint teljes vagascsoportok ala-

kittatnak.”

A vagasesoport, mint olyan, akkor is feljes, ha esak
2—3 tagot foglal magédban. Helyesebb volna tehit az idé-
zett szoveget igy fogalmazni: ,,Sarj- és kozéperdikben ellen-
ben teljes korfokozati vagasesoportok is alakithatok.

Azt tapasztaltam, hogy a gyakorlathan a régi vagas-
sorozatokat sok helyen egyszertien vagasesoportoknak neve-
zik s megkiilonboztetésiikre a régi romai szamokat hasznal-
jak. Ugyhogy ebben az esetben nem torténik mas, mint hogy
a wdgdssorozat helyébe vdgdscsoport elnevezés 1ép. Espedig
akkor is, ha a vagas ezeken a teriileteken nem halad végig
egyiranyban, tehat ha a vagascsoportnak ez a jellemzd tulaj-
donsaga a valdésdghan hidnyzik. Kz nyilvan kifogasolhato.

Egvébként onmagabanvéve célszerlinek tartom, hogy
ezekre a kiilonféle, teljes korfokozati erd@testekre a wvdgds-
csoport elnevezés alkalmaztassék, mert ez nyelvileg is, fo-
galmilag is igen jol megfelel. Ebben az esethen azonban
azoknak a tagoknak az Osszességét, amelyekben a vagas
valéban egyirdnyban halad, mésképen kell elnevezni. Ezekre
nézve vissza kellene allitani a régi, teljesen megfeleld
vdgdssor elnevezést. :

Ma méar nincs okunk attél tartani, hogy ez a vdgds-
sorozatial vald Osszetévesztés révén zavart okozhat, mert
hiszen az utébbi miiszd tobbé-kevésbbé feledésbe ment s
fiatalabb erdérendezfink egy része nem is igen tud réla.

Az dltaldnos iizemterv (15. 0.) eimét a szoveges rész-
hen is dltaldnos vdgdstervre kellene modositani, hogy az Va
szama tablizat cimével tsszhangzasban legyen.

A hozadékszabédlyozas médjat illetéleg az utasitas két
t6lehetéséget allapit meg, anélkiil, hogy az alkalmazandd
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eljarast kozelebbrél megjelolné. Csak annyit mond, hogy a
szabalyoshoz kozelallé tuzemosztilyokban elegends a leg-
kozelebbi 20 évi vagasteriiletet megdllapitani, egyébként az
altalanos fiizemterv a tovabbi fordulészakokra is elké-
szitendd.

Az els6 esefre tehat a sorok kozt a tagabb értelmben
felfogott allomanygazdasag rendszerét, a masodikra a szako-
zast ajanlja. Nézetem szerint vilagosabb volna a dolog, ha
a szoveg a koriiliras helyett meg is nevezné az alkalmazando
hozadékszabalyozasi maodot.

Ra kell mutatnom arra, hogy az allomanygazdasig
fogalmanak lényege fel6l szakkozonségiink egy része tajé-
kozatlan. Oka pedig ennek az, hogy ez a kérdés irodal-
munkban eddig még nem volt behatéan targyalva.

Allomanygazdasag alatt sokan kizarédlag Judeich allo-
manygazdasagi rengszerét értik. Ks kétségtelen, hogy ennek
a miiszonak 6 a szerzdje, tehat bizonyos joggal alkalmaz-
haté az az 6 moédszerére. De vannak Judeich eljardsanak
olyan feltételei is, amelyek mas hozadékszabalyozasi moddal
is jol osszeegyeztetheték, tehat az allomanygazdasag lénye-
gére nem jellemzok. Ilyen példaul, hogy a vagassorozatok és
tagok terjedelmét nem szabad igen nagyra szabni s hogy a
forduloszaki vagasteriiletek oOsszefiiggésére nem kell figye-
lemmel lenni, tovabba, hogy a pénziigyi vagasfordulot kell
alkalmazni és a vagasi 6rettség megitéléséhez a mutato-
szazalékot segitségiil venni.

Mindezek a feltételek azonban barmely mas hozadék-
szamitasi mod alkalmazasa esetén is figyelembevehetdk, te-
hat nem tartoznak az allomanygazdasag. jellemzd tulajdon-
sagai kozé. Hiszen Judeich maga is elismeri, hogy az allo-
manygazlasig mas elvek szerint megallapitott vagasforduld-
val is jol megfér.* Hasonloképen alkalmazhatok Judeich-
nak a vdgidssorrendre vonatkozd szabdlyai a szakozas sze-
rint berendezett erdd barmely alakjara is.

Egyediil jellemz6 tehat az allomanygazdasagra, hogy
a szakozds merev rendszerét elvetve, mellézi a vagasterv

* Fekete Lajos: Erd6rendezéstan, 298, old.
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elkészitését az egész vagasforduléra s a hozadékokat esetrdl-
esetre esak a legkozelebbi rovid (10—20 éves) korszakra ki-
vanja szabédlyozni. Ekozben figyelembe veszi a tényleges
korosztalyeloszlast s a véghasznilatra el6irandé erdérész-
leteket kizardlag a vagas szikségszerlisége szempontjabol
gy vélogatja Ossze, hogy a hozadékoknak a korosztalyok
egyenetlenségébdl szarmazo eltérései a lehet@séghez képest
mérsékeltessenek. Egyszersmind meg van engedve ebbdl a
célbol az is, hogy az illeté korszakra elfirt vagasteriilet a
szigorian vett fél vagy egész fordulasszaki vagasteriilettél

kisebb-nagyobb mértékben eltérjen. Judeich dllomdnygaz-

dagsdga tehdt az dllomanygazdasignak csak egy kiilonleges
esete, egy alfaja, melyet joggal nevezhetiink Judeich-féle
allomanygazdasagnak, anélkiil, hogy ez a tdgabb értelemben
felfogott dllomdanygazdasdg rendszerémek 1étezését értelmi-
leg kizarna. ‘

A németek ennek a szabadabban értelmezett allo-
manygazdasagnak az Altersklassenmethode nevet adtak,
mely miiszonak magyar forditasa a fennebbi, koriiliré ala-
kon kivill nines. Szoszerint korosztdalyeljardsnak vagy méd-
szernek kellene azt forditanunk, ez azonban kissé erdltetetten
hangzik. A németek csak a Judeich-féle allomanygazdasa-
got nevezik Bestandeswirtschaft-nak. Az 1j utasitashan
mindenesetre jo volna nevet adni a javasolt eljarasnak.

A magam részérél a német ,,Altersklassenmethoden
elnevezést sem tartom talalonak. Hiszen a vagasterv esak
egy fordulészakra készil, tehat az a legtobb esetben esak a
legiddsebb egy-két korosztilynak a szabalyos allapothoz
vald  viszonyabdl indul ki a forduldészaki hozadék meg-
szabasandil, mig a tobbi korosztallyal és a tavolabbi fordulo-
szakokkal nem sokat torédik. A fdsily mégis csak a leg-
kozelebbi forduldszakba besorozandd allomanyok gondos
Osszevalogatisin nyugszik, tehat az dllomdnygazdasdig tala-
16bb és megokoltabb elnevezés, mint a korosztdly-mddszer.
Az eljards legjellemzibb sajatsaga azonban (hogy t. i. a va-
géasterv esak 1 forduloszakra késziil el) sem az egyik, sem a
masik elnevezésben nem jut kifejezésre. Ezért volna kiva-
natos @j, jellemzibb nevet kitalalni az Alfersklassenmethode
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atiltetésére a magyar szaknévtar szamara. Kérem tisztelt
kartarsaimat, hogy errevonatkozo jo otleteiket lapunkban
kozoljék.

_ Sziikséges volna az utasitasban nemecsak a sorok kozt,
hanem hatarozott alakban kijelenti, hogy a hozamszabalyo-
zasnal barmely szakozasi mdd is alkalmazhatd. Bz a mai
viszonyok kozt egyaltaliban nem veszedelmes, mert hiszen
az uzemtervet Ggyis minden 20. évben tjra kell késziteni,
tehat a szakozasi rendszer merevségéhdl folyo aldozatoktol
nem kell tartani.

Természetes, hogy ennek megfelelden az altalanos
vigastervnek is tobbféle mintdjat lehetne adni, melyek ko-
ziil az tlizemterv készitGje valaszthatna. Raktaron tartani
esak az olyan nyomtatvanyt kellene, amelyikbél nagyobb
fogyasztas varhato.

Hogy milyen legyen az altalanos vagasterv mintaja,
az attol fiigg, hogy az tizemterv tobbi nyomtatvanya tekin-
tetében milyen megéllapodas jon létre. Az Erdészeti Lapok
mult évi IV. fiizetében foglalkoztam azzal a kérdéssel. hogy
nem lehetne-e a IV. sz ilizemtervi rajzabra szerkesztéséhez
szilkséges adatokat mind egy kimutatasban 0Osszefoglalni,*
mialtal az altalanos vagasterv mentesiilne a terméhelyi osz-
talvok és a korosztalyok kimutatasatol, amely adatok jelen-
leg a nyomtatvany baloldalat foglaljak el. Ennek volna bizo-
nyos elénye. Tobbekkozt az, hogy az altalanos vagasterv
egészen kiilon allana, ami az atnézetességet emelné.

A termdéhelyi osztalyok tablazatat és a stlirfiségek el-
oszlasara vonatkozo kimutatast Béky Albert is kiillon kimu-
tatasban kivanja targyalni** s igy az dltaldnos vagastervet a
terméhelyi osztdlyok kimutatdsdtél mentesiteni. O azonban
az 1880. évi utasitashan eldirt VIIL. szama tablazatot sze-
retné visszadllitani (Korfokozatok atnézete a jelen allapot, a
térszakozis és a célbavett szabalyos allapot szerint). En
Béky érvelésébdl gy latom, hogy 6 stlyt helyez az egy
forduldszakba sorozott erdérészleteknek kozvetlen egymas-

* Fekele Z.: Az erdégazdasagi iizemterv rajzabras mintai (323. old.)

** Béky .A.: Erdégazdasigi lizemterviink fejlesztése. Erdészeti
Lapok, 1936., 11, old.
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utan-sorakoztatasara (t. i. papiroson). Kz mindenesetre no-
veli az attekintést és ecsokkenti a kimutatis terjedelmét.
Ezért Béky javaslatat megszivlelendének tartom. A célba-
vett szabalyos allapotra vonatkozd rész természetesen telje-
sen elesnék. Ezt nyilvan Béky is igy gondolta.

Az utasitasnak a véagassorrendre vonatkozo része
megfelel azoknak az &altalanos elveknek, amelyeket a gya-
korlat elfogadott és a besorozassal kapesolatban szem el6tt
szokott tartani. Kétes esetekben a mutatoszazalék szolgalhat
szamszer(i utmutatissal a besorozas sorrendjét illetéleg.

Nézetem szerint masféle hozadékszabalyozisi médok
elol (képletes modszerek, BRBiolley-féle ellen6rzé eljaras,
Ajtay mddszere sth.) sem lehet mereven elzarkézni s azok
alkalmazasat eleve megtagadni, bizonyos biztositékokat
azonban mégis ki kellene kitni arranézve, hogy az elGirany-
zott teriilet- és fatomeghozadék a szabdlyossal kénnyen
osszehasonlithatd s a haszndlatok észszer(iségének elve min-
den eshetdségre érvényesithetd legyen.

A szalaloerddre elé kellene irni a szabdlyos dllapot
tervezetémel elkészitését, mert endlkiil a vagasterv helyessé-
gét ellenérizni nem lehet. Ugyanezt kivanja meg a kozép-
erd6 hozadékszabdlyozasa is. Ezekre Fekete Lajos eljarasa
vagy a Biolley-féle ellenérzé eljaras volna alkalmazando.

A részletes fohaszndalati tervnek a részletes véghasz-
ndlati terv eimet adndm. Mert a fdhaszndlat tagabb foga-
lom. Bz minden olyan hasznalatot felolel, melynek targya a
fa anyaga. Hzzel ellentétben a mellékhaszndlatok az Osszes.
egyéb erdei hasznalatot foglaljak magukban, melyek a fa-
anyagon kiviil allanak (erdei gyiiméles, flitermés, vad, hal,
k6, nad stb.) A féhasznalat aztan lehet el6hasznalat vagy
véghasznalat. De ez az elkiilonités is teljesen elmosddhatik
akkor, ha a hozadékszabalyozasban a teriilet iranyitd szerepe
hattérbe szorul és a fatomeg, illetéleg a novedék 1ép helyébe,
a kor helyett pedig a vastagsag szolgal a vagasi érettség
mértékéil.*

* V. 6. Fekete Z.: A hasznalatok elnevezése, Erdészeti Lapok, 1937.,
IV. fiazet, 316. old.
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Ami a részletes véghasznialati terv  berendezését
illeti, az ellen komolyabb kifogast tenni nem igen lehet.
Mindenesetre igy is megfelel a célnak. Természetes, hogy a
szalaloerdfre és a kozéperddre nem alkalmazhatdé. Ott esak
egy vagasterv van s az altalinos és részletes vagisterv nem
kiiloniil el egymastol.

'Kisebb valtoztatasképen a kovetkezdket ajanlom:

A brutto és a netté kifejezés mellGztessék. Azel6tt is
megvoltunk enélkill a két idegen sz6 nélkiil, amikor nyers
fatomegrél és tiseta kihozatalrél beszéltink., A kifogéasolt
kereskedelmi kifejezéseknek legkevésbhé van helyiik az iizle-
tiességtdl tavolalld, honzervativus természetii erdGgazdasag
szaknévtaraban.

A jelenlegi fatomegnek és a novedéknek kiilon-kilon
rovatot adnék. Kz kozvetlenebbé tenné az ailatok szemléletét
és az elllenérzést is egyszerlisitené.

Helyesebbnek tartanam, ha a jelenlegi fatomeghez nem
10 évi, hanem esak 5 évi novedék adatnék hozza. Ez jobban
megfelelne a valosagnak, mert hiszen a terv csak 10 évre
szol, tehat a vagasig atlagosan eltelé idé 5 év. A masodik
félforduloszakra készill6 @) wvéghasznalati terv fatomeg-
adatait aztan szintén a félforduloszak kozepére kellene ki-
szamitani. Ennek nines kiilonosebb gyakorlati akadalya még
akkor sem, ha olyan erddrészletekrd] van szd, amelyeknek a
fatomegét a kozbeesd revizid alkalmaval nem beesiiljik
meg kozvetleniil.

A szalalo- és a kozéperdd hozadékszabalyozisa any-
nyira szovevényes, hogy errenézve az utasitasban részletes
el6irasokat adni mnem igen lehet. Hlegendd tehit a rend-
szerekre hivatkozni. Ezt az utasitas részben meg is teszi, de
legalabb megemlitendd volna a Biolley eljardasa is. A kiil-
foldon altalaban ezt ismerik, bar kétségtelen, hogy azzal
szemben Fekete L. eljarasanak olyan el6nyei vannak, ame-
lyek annak gyakorlati alkalmazasat teszik ajanlatosabba.
Nélunk egyébként az egész kérdés kevéssé jelents, mert
hiszen rendszeres hasznalatra alkalmas szalalo- és kozép-
erdénk Ggyszolvan nines is.

A részletes eléhaszndlati tervben nem killoniteném el

)
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a tisztitovagast a gyéritést6l. A kett6é kozt nines annyira
lényeges eltérés, hogy ezt megokolnd. Az értékesitésen kiviil
mind a kettének az a célja, hogy a fenntartani kivant allo-
manyrész fejlodését eldmozditsa. A 20 éves kor nem termé-
szetes hatar az el6hasznilat nevezett két faja kozt. Mert
hiszen fiatalabb faallomanyban is eszkozolhetek gyérités-
szerti hasznalatot (pl. egykori eclegyetlen fenyvesben) s 20
évesnél iddsebb erdérészletben is felszabadithatom a neme-
sebb fafajokat a gyomfak nyomisa aldl. A tisztitovagast
elegendd volna a ,kivitelre vonatkozo és egyéb megjegyzé-
sek® rovataban jelezni.*

Hasonlé nézeten van Béky Albert is,** akivel abban
is teljesen egyetértek, hogy a mi viszonyaink kozt, leg-
alabbis az esetek nagyobb részében helyesebb a gyéritendd
fatomeget (helyszini szembecsléssel) erddrészletenkint kii-
16n-kiillon megszabni és eldirni. A korosztélyok szerinti som-
mas szamitasnak esak ott van helye, ahol a gazdasag a
hosszi, rendszeres gyakorlat folytan mar megallapodott, a
gyérités alkalmazott modja kiforrott és ahol megfeleld fa-
termési tablank is van, amelyre szamitasaink tamaszkod-
hatnak. ‘

Ma azonban még nem tartunk ott. Koézepeskora erdo-
részleteinket a multhan sok esetben nem gyéritették meg-
allapodott elvek szerint. Gyakran taldlunk talstri faallo-
méanyokat, melyckben a multhan alig, vagy egyaltalaban
nem volt gyvérités, majd masutt a terpeszkeds bohincok
zavarjik az erdd egyontetliségét s eltavolitasukkal sokszoro-
san tallépjik a szabalyszeri gyéritési fatomeget. Hogy
alkalmazzuk hit ezekre a fatermési tabla adatait? Hiszen
akkor a valosig hasonlitani sem fog a részletes el6hasznalati
terv eléirasaihoz!

Tudatosan pedig ne kovessiink el hibat. Kiilonosen,
ha azt nagyobb aldozatok ardn elkeriilhetjik. Mar pedig
ebben az esetben ez a kedvez6 lehetdség valéban fennall.
Hiszen iizemterv készitése az erd@részletek bejarasa nélkil

* V. 6, Fekefe Z.: Tisztitas, tisztitovigds, tisztazovagas. (Erdészeti
Lapok, 1937., V. fiizet, 415, ¢s kiov. lapjai.)

¥ Bély A.: BErdogazdasagi iizemterviink fejlesztése, Erdészeti Lapol,
1936., 14. old.)
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alig  képzelhetd. Ha pedig a gyéritendd erdérészleten at-
megytunk, médunkban all a holdankint gvéritheté fatomeget
szembecsléssel megitélni.

A részletes el6hasznalati terv

és nyilvantartas bal-
oldala ezt az egyszerii alakot nyerhetné

Elé6hasznalatok 1938-t061 1947-ig
ok Gyérités
) (tisztitovagas) Eset-
= el hie
@ = ‘ Fatomeg loges : .
Tag D 1 pe e s B 1Y) Megjewyzés
' = hol- 082~ 1o :
= 8 dan-"| eze-
Tl S ket e G %
A |k.hold 1‘ m# mi
26 a 164 ! 10 164 — Foleg a sarjak.
26 b 28 15 | 402 Féleg a sarjak.
27 a |20 20 | 200 el Siirgos !
27 b 256 \ 20 492 — Siirgds!
28 a 10°6 | 5 53 — A szitkséghez képest.
28 b 10°0 5 50 - - Tisztitovagas.
29 a 360 20 900 e A szilifa 68 cslestirtts tirzs mind !
29 b 180 15 270 — Féleg a gyertyan.
Az egész lizemosztalybol .. .. __. 2000

* Kétségtelen, hogy ehhez bizonyos gyakorlat sziikséges, amelyet
azonban konnyi megszerezni. A kezdd jol teszi, ha itt-ott kittiz egy-egy
negyedholdas teriiletet, azon az elGhasznalati torzseket kijeloli, meg-
Atlalja s fatomegiiket a legegyszeriibb moédon (1—2 atlagtorzs alapjan)
meghatarozza ¢s 1 kat. holdra atszamitja. Néhany nap alatt annyira
viheti, hogy azutan nyugodtan tamaszkodhatik a szembecslésre. Mint-
hogy azonban az ibtéldképességnek is allandé ellendrzésre van sziiksége,
tandesos az ellenérzd probat idénkint (évrdl-évre) megismételni, Igy a
nagyobb hibikat elkeriillietjitk s nem eshetiink a puszta elképzeléshol
eredd tévedésekbe, amelyektél még az diddsehb szakember sem ment.

Erre gyakorlati példat is tudok mondani. A besztercebanyai erdd-
igazgatosie egykori kivald erdérendezije beszélte el nekem annakidején,
hogy egyszer nagy vitdja volt az egyik erdiGgondnoksag vezetSjével a
holdankint gyéritheté fatimeg tekintetében. Az erddgondnok 10 m3-t
akart holdankint kiszedni egy kozepeskori licosh6l, az erddérendezd
azonban 8 m3hez kototte magat, mint felsé hatdrhoz, Végre a helyszinén
déntsétték el a kérdést. Kittiztek 1 kat holdas prébateret s azon kozdsen
jelolték ki a kivagandd torzseket, majd szabalyszeriien meghataroztak
azok fatomeget, 4z eredmény 40 m3 wolt 1 holdon. Tme a kisérlet ok-
tato ereje!

bo
%
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Minthogy a tulajdonképeni terv nem igen tolti ki a
félivet egész szélességében, azért az agyis zstfolt nyilvan-
tartasbol egy-két évfolyamot &t lehetne hozni a baloldalra.
Esetleg a korosztily is kaphatna rovatot (az erd6részlet
rovata utan).

Vagy pedig mis megoldas volna az, ha az el6haszna-
latokat korosztalyok szevint is részleteznék, amikor is a bal-
oldal a kovetkezé alakot kapna:

Elohasznalatok--- “t01. 4ig
£ Gyérités (tisztitovagas) g
= Usszes
= 8z 3
G2 ‘ elo-
e 1 (I AN e N ¢ 1 | IV. és V. | hasz-
) i | : — — = < e e v .
s [ e korosztaly ter iletén - | malati | yeojegyzés
e S = = —_— fa-
< | 8
> | Te- Te- Te- Te- ok
sl S8 (| Fo frn| Po pq | Bo- ol | Fo- |tomeg
012 | = | let | tmeg | 1ot | tomeg | lgt | timeg | jet | tUmeg
C ol i b VT ys =
== mllk.h.| m? llc.h.] mé ik‘h" m# ‘k.h.| m3 | m?
‘ | [ ‘ \
} ‘ - ‘ [ i
i | ‘
| |
1 ‘ : | .
i) | ‘ |

Az esetleges hasznalatnak itt nem volna kiilon rovata,.
hanem annak tervezett fatomegét csak a terv végén kellene a
gyéritések fatomegéhez hozzaadni.

Béar nézetem szerint a fent ajanlott mintak vala-
melyikének elfogaddsa az 19201 nyomtatvanyt tobbé-
kevésbbé foloslegessé tenné, mégsem kellene azt feltétleniil
elejteni, hanem vagylagosan azt is érvényben lehetne
hagyni, hogy az illeté erddgazdasignak leginkabb megfeleld
mintat szabadon lehessen megvalasztani.

A részletes felujitdsi tervben Békyvel egyetértéen
(idézett értekezése, 15. oldal) sziikségesnek tartom, hogy a
mesterségesen felijitando teriilet kiilon is ki legyen mu-
tatva. Elvégre az erd6gondnoknak is kell wvalami tdjékoz--
tatd adat az évi sziikségletre nézve, akar veszi, akar maga
neveli a csemetét. Ha ezt a tdjékoztatd jelleget az utasitas
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hangsilyozna, ezzel elejét venné az esetleges félreérté-
‘seknek.

Tény, hogy ez a terv a nyilvantartassal egyiitt maéar
agyis elég zsifolt. Uj rovatokat tehat esak més rovatok el-
hagyisdval lehetne benne elhelyezni. Fzt az alabbi minta
szerint vélem megoldhatonak: !

Félforduloszaki 5 | o
- 2 vagasteriilet : S % %
=+] o I, e 5] | 8 | Bp
Balis e Ea e e e
= o = 5 &0 i To | To | BE
2 lS.| 8 |82 | 52| 8 83 &%
Thg v e e s g | 22 (235 [ 22| T8 | E&. | Megjeayues
¥e [l 2 Al s
2 o = | ) = g oo
u = T2 ‘ E E @ ‘ = =
] | = ] ‘ =
= i T W E G AR 3 e T | = e =
= oy = ) e
=) € | felujitande |& | | =
Ly 0t A W s R T e R e R IR |
] R
| {
\

foidial ot

Szokatlan talan, hogy a kiegészitendé fiatalost és a
tisztast egy rovatban foglaltam Gssze. Gyakorlatilag azon-
ban ennek semmi hatranya nines. Tulajdonképeni tisztds
-csak kevés van.* ¥s ezeket is éppenigy mesterségesen kell
erddsiteni, mint a kiegészitendé fiatalosokat. Tehat nines
szilkség arra, hogy kiilén rovatot kapjon, kiillonosen, ha taka-
rékoskodni kell a hellyel. Nem tartom azonban fdlosleges-
nek, hogy az utasitis szovege egyes rovatok helyes értelme-
zésére nézve felvilagositasokat tartalmazzon. Kz mell6z-
het6vé teszi a tilsdgosan hosszi rovatecimeket.

Helykimélés céljabol az egész teriilet és a siiriiség
rovatat is elhagytam. Izek megvannak a részletes erdd-
leirasban, tehat a felijitasi tervben nem kell okvetleniil
szerepelniok. Az ellenGrzés szempontjabdl sem jelent ez
olyan nagy hianyt, legfeljebb egy kis kényelmi hatranyt.

Roviditeni lehetne a nyilvantartasnak a leletre vonat-

) V., §.: Fekete Z.: Néhany miiszavunk helves értelmezése. (Erdé-
.szeti Lapok, 1937., 346, old.)
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kozo részét is, ha a hdtrdlékot nem részletezn6k a rovatok
cime szerint. Az egyes erddrészletekre nézve dgyis felvila-
gositast nyujt ebben az iranyban a felGjitasi terv maga,
'sak a végisszeghen nem volnanak elkiilonitheték a hatralé-
kok cimek szerint. Kz azonban talan nem is olyan fontos.

Természetes, hogy mindezeknek a roviditéseknek a
sziiksége megsziinnék akkor, ha a nyilvantartds nem volna
a részletes tervekkel egyesitve, hanem kiilon allana. KErrdl
azonban a maga helyén!

Végill még néhany szot az diépitési tervrdl. Kétség-
telen, hogy erre a tervre a mi viszonyaink kozt nagy szik-
ség van. Az erd6k feltdrdsa nalunk dltalaban nagyon toké-
letlen. Rossz utunk ugyan van elég, 86t tobb, mint kellene,
de kevés uradalomrdl mondhatjuk el, hogy az szakszertien
van feltdrva. Es ha torténik is valami-ezen a téren, nem
mindig érvényesiil az egész birtokrészre kiterjeds, atfogo
rendszer elve, hanem bizony gyakran esak Ootletszertien
oldanak meg egy-egy részletkérdést, nem pedig szerves
bsszefiiggéshen a jov6ben folytatandd feltaras 16bbi rész-
letével.

Fzért, kiillonosen a nagyobb uradalmakra nézve igen
helyénvalé az utasitisnak az az intézkedése, hogy ,.els6-
izben altalanos athalozati tervet is kell késziteni.” Nem ar-
tana azonban néhany szoval megadni azokat az elveket is,
amelyeket az tthalézati terv elkészitésében iranyaddnak
kell tekinteni.

Ezenkiviil sziikséges volna az 1tépitési tervhez tér-
képvazlatot is esatolni. Ez sokkal szemléltetébb, mint a
feltarandd tagok egyszeri felsorolisa. Ezen a vazlaton
rajta volna az egész tervezett Gthalozat. Az eredeti dthald-
zati tervet fénymasolati fiton vagy kényomat alakjaban le-
hetne sokszorositani s ebbél egyet-egyet az tizemterv készi-
tése, illet6leg az tizematvizsgilds alkalmaval esatolasra fel-
hasznalni. A tervezett Gtvonalak fekete szinben maradna-
nak, a mir kiépitett vonalak vords szinnel, a jov6 10 év alatt
kiépitendd ttszakaszok pedig kék szinnel volnanak felill-
rajzolandok. Igy mindenkor szem el6tt volna az egész terv
és ellendrizhetd volna annak fokozatos végrehajtasa. Termé-
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szetes, hogy ezt esak a nagyobb uradalmaktol kellene és le-
hetne megkivanni.
*”

Wirtschafts- und Nutzungsregelung. Von Prof. Z. Felele.

Kritische Besprechung der gegenwiirtie geltenden Forst-
einrichtungsanweisung und einige Abédnderungsvorschlige, die in
dem unter Bearbeitung stehenden Erlass Gesichtspunkte der
- Praxig zur Geltung bringen wollen,

Das neue Forstgesetz erfasst fiir die betriebsplanmiissige
Bewirtschaftung alle Waldbesitze, es wiire also nach Ansicht des
Verf, zweckdienlich, wenn die kiinftigen Instruktionen in der
Wahl der Ertragsregelungsmethode nnd der Hinzelplanungsform
mehr Freiheit dem Wirtschaftsfithrer gewiihren mdachten.

*

La réglementation du traitement et de exploitation, par
le Prof. Z. Fekete.

Drapres les enseignements de la pratique sylvieole, il est
a rouhaiter que les mouvelles Instructions forestiéres, actuelle-
ment en élaboration, laissent une assez grande liberté au chef
d’aménagement et d’exploitation.

#

Regulation of management and yields. By Prof Z. Felkele.

On the basis of practical experiences the author points
out that in the new forest organisation instruetion, now under
preparation, more scope ought to be afforded to the manager
of forestry.
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A német erdd- és fagazdasag piacrendje.
Irta: Dr. Mihalyi Zoltin,

Hosszabb id6 ota kisérem figvelemmel azokat az in-
tézkedéseket, amelyekkel a hatalmas német birodalom mutat
ismét egészen 1) utat — nekiink, erdészeknek.

Ugy gondolom, nem lesz egészen hiabavald, ha a hazai
szakkorok, is tudomaist szereznek végre arrdl, ami a szom-
szédhan torténik.

Mert esodalatosképen kiilfoldrél még mindig inkabb
wesak az elmélet és a tudomanyos elgondolasok jutnak el
hozzank, noha tudjuk mar, hogy a szélsGséges magyar
éghajlat  alatt ‘konnyen elpusztul sok kényes nyugati
esemete.

Es mégis, amikor szinte a szemiink lattara izmosodik
Oriassd a német erdészet szakunk leggyakorlatibb hivatasa-
ban: nemzeti feladata teljesitésében, — akkor errdl itthon
senki sem beszél. : ;

Rabizom az olvasora, érdemes-e mégis némi figyel-
met szentelni az el6ttiink 1évé példanak.

Az adatokat részben a killonhozd folyodiratokhol,
részben a német erdészgyiiléseken szedtem ossze.

*

Németorszag erdosiiltsége az 1938, évi teriiletgyara-
podas el6tt kereken 27% wvolt, ami Ausztridnak és a Szu-
détaféldnek a birodalomhoz vald esatolisa utan 29.49%-ra
emelkedett.

A régi kozgazdasagi tantétel szerint egy orszag fa-
ellatasa akkor tekinthetd biztositottnak, ha teriiletének kb.
25%-at boritja erdd és ebben a tartamossag kovetelményeit
kielégité gazdalkodas folyik.

A birodalom sziikségletét azonban a belfokdi terme-
1és régebben sem tudta fedezni. A vengeteg banya, cellu-
loze- és papirgyar, valamint az épitkezések ellatasara kevés
volt a fenyvesek hozadéka, a 25%-nyi lomberdd pedig nem
adhatott annyit, ami a keresletet kielégithette volna.

Az 1925—1929, terjedé id6ben évente atlag 12 millid
m? szerfat kellett Németorszagnak kiilf6ldrél behoznia és
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miutan a fanak, mint nyersanyagnak az igénybevétele —
kiilonogen ipari eélokra — egyre fokozodik, a kiilféldtél valo
fiiggtség mind nyomasztébba valt, amivel a kormany nem
tudott meghirkozni.

Mert 1933-ig az egész német kozgazdasig, tehat az
erdd- és fagazdasag is, a szabadelvii, kapitalisztikus rend-
szer uralma alatt allott, amely a gazdalkodas legféhh eél-
janak a szabad verseny alapjan elérheté minél nagyobb
pénzbeli eredményességet tekintette. _

Ennek a szemléletnek az érvényesiilése a német erdd-
gazdasigot silyos valsigba sodorta. Sehol a vildgon annyi
természetes allapotban 1évd, elegyes lomberddét nem irtottak
ki, mint Németorszaghan, pusztan magasabb évi jaradék
elérése céljabol, mert a fenyd6félék nagyobb szerfaszaza-
lékuk 1vévén — elmélethen — jelentds jovedelemtobbletet
biztositanak' a birtokosnak.

Hogy ez mennyire elhibazott intézkedés volt, sziik-
ségtelen bovebben kifejtenem. A sokszor alkalmatlan
terméhelyre telepitett elegyetlen erdei- és luefenvvesek no-
vekvésiikben hamarosan megakadtak, talajuk elromlott, a
tiiz, szél, rovar- és gombakarositok oriasi pusztitdsokat vé-
geztek benniik, gy hogy mar a haboru elétt is tébb komoly
szakember emelte fel a szavat a természetes allapothoz vald
visszatérés érdekében. Akinek alkalma volt kozelrdl lat-
hatni a német siksag erdeifenyveseinek szaz mérfoldekre
terjedé egvhangusagit, az megérti von Keudell aldozatos
felbuzdulasat, amellyel a sajat kis gazdasigaban kivant
példiat mutatni a ,fenydsivatag® (,,Nadelholzsteppe) meg-
bontasara.

De egyéb bajok is jelentkeztek. A fenydfélék nagy-
mértékii elszaporitasa egyrészt tilkindlatot, masrészt nagy-
mértékii tartés arlemorzsolédast vont maga utan, amivel
szemben a vevik igényei fokozatosan emelkedtek. Hzeknek
a koriilményeknek a természetes folyomanya volt, hogy oz
erdégazdasig jovedelmezisége egyre esokkent, a birtokosok
elad6sodtak, termeltetni nem tudtak, tehat nagymértékii
munkahiiny allott be. Miutan pedig az olesobhan termeld
kiilfold akkoriban akadaly nélkil killdhette fajat az or-
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szdgha, a piacot az idegen aru versenye is fojtogatta. A ka-
pitalisztikus gazdalkodas még a nyersanyagforrasok fold-
rajzi helyzetét sem vette tekintetbe és” szamos faipari val-
lalat amely a behozatalra alapitotta az életét — az erdés
vidékektdl tavol esd vasiti esomopontokban vagy kikotdk-
ben épitette fel telepét. '

Ez volt a helyzet, amikor a nemzeti-szocialista part
1933-ban atvette az uralmat, hogy jelszavat: ,a kizjonak
minden magdnérdeket ald kell rendelni a gvakorlatban is
megvalosithassa. :

Az 1) allamforma egyik legfontosabb feladata a
német nép valdsdagos sziikségleteinek a fedezése. Fzért sza-
kitania kellett a korabhi gazdasigi elvekkel, mert nyilvan-
valé volt, hogy céljat esak teljesen wj alapokra fektetett
rendszerrel, mélyen a maganjogha nyilo, az egyéni szabad-
sagot erdsen korlatozo intézkedésekkel érheti el.

Meg kellett teremteni a zavartalan nyersanyagelldtis
feltételeil, a termelés és fogyasztdas egyensilydt, még pedig
lehetéleg a kiilfold kikapesolasaval.

Ehhez pedig nem esak forgalomszabalyozd intézkedé-
sekre volt sziikség, hanem elsdsorban’ a hazai erdforrdsok
teljesitéképességének a fokozdsdra és a gazdalkodasnak a
kozjo érdekei szerint vald tervszerd irdnyitdsdra.

Igy indult el utjara az egész német gazdasagi élet
reformjanak keretéhen az ervdd- és fagazdasdg ujidszevve-
zése, amelynek eredményei el6tt Oszinte esodalattal kell
meghajolnunk.

Feloleli: az erddl fenntartdsdt, szaporitdasdt, allapotik
és kezelésiik javitdsdal, hozamulk novelését és legjobl kihszt
nildsdt, végil pedig a piac szabilyozdsdt.

Ezeknek a feladatoknak a megoldasihoz szitkséges
volt: a mezdgazdasagilag nem miiveihetd feriiletek beerdd-
sitése, a szerfatermelés fokozisa, a hasznalatoknak az orsza-
gos szitkségletek szerint vald iranyitasa, az arak megszo-
basa, a termelt anyag megfeleld elosztasa és végiil a beho-
zatalnak az allam kozgazdasigi érdekeive] vald Gsszeegyez-
tetése.

A termelés novelése szempontjabdl a faanyag gazda-
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sagos felhasznalasa is fontos tényezd. A kevéshé értékes ia-
fajok szamara tehat megfeleld fogyasztasi agakat kellett
talalni, az 6értékeseket a legkényesebb helyekre allitani, de
torekedni kellett a tilméretezés megszintetésére és a vegyl
feldolgozas korének erds kibGvitésére is.

#*

Az elsé és legfontosabh tennivald a meglévd erdddallo-
mdny fennmaraddsdnak a bizlositdsa volt.

Erre a boles eldrelatas figyelmeztette a kormaéanyt,
amely j6l tudta, hogy bel- és kiilpolitikai sikerei a gazda-
sagi élet hihetetlen fellendiilését vonjak maguk utan. Ilyen-
kor pedig vallalkozasi kedv nem tud mértéket tartani, a
verseny erfsen kiélezGdik és eloszor a gyengébheket pusz-
titja el, de elébb-utébb onmagéaban is osszeomlik. A porosz—
francia haborit kovetd konjunkturdban pl. minden vallal-
kozas honapok alatt vagyonokat keresett, de csakhamar be-
kovetkezett a hires ,,Arach’, amely végiil is nem kevesebb
mint 5 milliard marka veszteséget okozott a német gazda-
sagi életnek.

Az erd6ben fekvd toke megvédése érdekében tehit
erélyes rendszabalyokrél kellett gondoskodni. Az erd6pusz-
titas megakadalyozasa céljahol hozott, 1934, évi januar ho
18-arol  kelt torvény (Gesetz gegen Waldverwiistung)
kimondja, hogy az erdd az egész nép legértékesebh
vagyontargyainak egyike, amelynek fenntartasa, apolasa és
fejlesztése az allamnak, a birtokosnak és az erdétisztnek
egyforman koételessége. Kzért elrendeli a  termelds mind-
ségheli fokozasat, megtiltja az erddallominy épségét veszé-
lyezteté beavatkozasokat, korlatozza a tarvagasok kiterje-
dését és a tartamossag érdekében a vagasforduldkra vonai-
kozolag is kell6en indokolt utasitisokat ad.

Hasonlo eél vezérelte a paraszt-hithizomanyok létesi-
tésérél szolo 1933. évi szeptember 29-1° torvényt (Reichs-
erbhofgesetz). Németorszaghan ma paraszt-erdd gazdasigi
okokbol (pl. eladdsodashol) kifolydlag el nem idegenithetd,
sem kezelégséhen tisztin pénziigyi szempontok nem érvénye-
siilhetnek. Kz a torvény is kétségtelenii] rengeteg értéket
mentett meg a pusztulastol ;



Az erdigazdasag -érdekéhen hozott, nagysulyt elhatdro-
zasnak kell azonban az 1934. jalius 3.-arél, illetéleg 1935. ji-
lius 26.-arol kelt vadaszati és természetvédelmi torvényeket
(Reichsjagdgesetz és Reichsnaturschulzgesetz) is tekinteniink.

Az utébbindl magasabbrendl ethikai szempontok
vezérelték a kormanyt: a nép dsi, tiszta oromének, a német
tajak harmonikus szépségének a biztositisa volt a féeél,
mint olyan tényezdké, amelyek a hazai foldhoz vald ragasz-
kodas, a testi és lelki iidiilés, tehat végeredményben az egész
németség erdkifejtésének orok forrasai. Mert aki megtanul
olvasni a természet nyitott konyvében, az meg tudja be-
esiilni annak egyik legszebb képét: az erddt és igy kozvetve
is ontudatos munkésa lesz a nemzeti javak fenntartasara
iranyuld torekvésnek.

A vadaszati torvény anyagi vonatkozasaiban is igen
kozelrdl érinti az erddgazdasiagot. Tudjuk, hogy ahol tilsa-
gosan elszaporodik a fdvad, tonkreteszi az erddét. Mivel
pedig Németorszig erdeinek 75%-a feny6, az okozott kar
hatvanyozottan silyosabb és igen sok helyen a szarvas el-
satnyulasara vezetett. Itt nem segithetett mar sem vérfel-
frissités, sem mesterséges etetés, sem a tilalmi idd szaba-
lyozasa, esak egy: a févadallomanynak a megengedhetd
mértékre valdé apasztasa.

A stettini kozgyilésr6él irt beszamolomban idéztem
‘Oberstjigermeister Scherping szavait: ,, Az a vaddsz, aki-
nek a gondolkoddsa nem terjed til « vaddszaton, akit min-
den cselekedetében egyediil a vaddiszat szenvedélye wvezérel,
a vad legnagyobb ellensége.*

Ez a kijelentés nem erdészember, hanem hivatasos
vadasz szajabol hangzott el, aki azonban eljutott annak az
igazsagnak a felismeréséig, hogy egészséges wvaddllomdny
csak egészséges erddben tarthatdé fenn.

‘A hiivis targyilagossiggal elrendelt és kérlelhetetlen
szigoriisaggal ellendrzott intézkedéseknek meg is van a foga-
natja. Hogy pedig mindséget a tenvésztés wvaldban esak
jozanul, korlatok kozott tartott mennyiség mellett adhat,
azt a német szarvas rohamosan emelkedd aganesméreten
igazoljak.
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Az erdégazdasag messzenézo céljait kivanta szolgalni
a fafajtak nemesitése érdekében 1934, évi dec. 13-an hozott
torvény (Forstliches Artgesetz). Kz a vidékenkint kiala-
kult és a termdéhelyi tényezGkhoz valé alkalmazkodas altal
legjobban megedzidott vilfajok gondos tovabbtenyészté-
sére, jotulajdonsagaiknak folytonos kivalasztassal vald foko-
zagara,, a rossz minGségl idegen vagy kétes eredetii alloma-
nyok miel6bbi eltavolitasara, a felujitasoknal a helyi viszo-
nyok szigori figyelembevételére, ecsak igazolt szdarmazast,
els6rendii tenyészanyag felhasznalasara, a szapontabhoz
alkalmasnak mindsitett allomanyok magtermésének ossze-
gviijtésére és bejelentésére kotelezi az erddgazdat.

Az erddteriilet szaporitasa érdekében pedig mar 1934-
ben megindult a nemzeti erddsités munkaja (Nationales
Aufforstungswerk), amely minden terméketlen teriiletet
igénybe vesz fasitds céljabdl és a lombleveliiek fokozott
felkarolasaval igyekszik a természetes dllapotot régi jogaiba
visszahelyezni.

Miutin igy, minden részletre kiterjedden megkapta
az erdészet a fokozott termeléshez szikséges elfeltételeket,.
gazdasdgi szempontbél is biztositani kellett a varhatd ered-
ményeket. Mert kiilonben a nagyobb kindlat aresést, vég-
eredményben tehat a termelés e]hnyhu]amt az egész terv
bukéasat vonta volna maga utan.

Ezért a kormdny a termelést és fogyaszitdst egyetlen
hatalmas szervezelbe fogta ossze, hogy winden dru vevére
taldaljon és minden igény kielégiilést nyerjen.

A szabad kereskedelem o6r6kké ingadozd jatéka nem
tudott volna a sziikségletek allandé és zavartalan kielégité-
sérél gondoskodni. Tehat allami beavatkozédssal, merdben
uj elgondolas alapjan kellett a kivant kozgazdasdigi egyen-
sulyt megteremteni és fenntartisat lehetGvé tenni.

Kz az intézményes piac-szabdlyoz6 szervezet a hires
nMarktvereinigung”, a német erdészet és fagazdasig hatal-
mas kozos cxdekkepwselete amely paratlan a maga nemé-
ben.

Felépitését az elékésziiletek hosszii sora elzte meg.
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El6bh talpra kellett allitani-a silyos valsaggal kiiz-
kodd termelést és ezért a kormany mindenekeldtt megfeleld
korldtok kozé szoritotta a behozatall. Felemelte a vamtéte-
leket, kiilon ellen6rzé hivatalt allitott fel a kiillfoldrdl szar-
maz6 fa mennyiségének és elosztasanak a nyilvantartasa
céljabol, engedélyhez kototte a behozatalt, amelyhez még a
szitkséges valuta hivatalos kiutalasanak igazolasat is meg-
kivanta, Mindezt azért, hogy esak olyan valasztékok johes-
senek az orszagha, amelyekkel a belfoldi termelés nem tud
szolgalni és azok is ecsak a legsziikségesebb mennyiséghen.

Az import megnehezitésével egyidejiileg miniszteri
rendeletek utasitottik az Osszes allami hivatalokat, hogy
épitkezéseiknél hazai fdat kotelesek felhasznalni, amely
a vastti szallitisnal is messzemend dijkedvezményben 1vé-
szesiilt és a korzetenkint ideiglenesen megallapitott kdtelezd
drtételek révén kell6 pénzigyi védelemhez is jutott.

Amikor az els6 atmeneti intézkedések sikerei az el-
gondolas helyességét igazoltak, sor keriilt a tervezet allan-
dositasara: egyetemes érvény(i, onmagatél tovabbfejléds
keret formajaban.

A német tisztanlatast és gyakorlati szellemet dieséri,
hogy ennek a feladatnak a megoldasahoz elébb kellGen szi-
lard szervezetbeli alapokat keresett.

Az erdé kizgazdasdgi siulydnalk értékelését a korméany-
zat igazgatasilag is kifejezésre kivanta juttatni. Ezért az
1934, jilius 3-an kelt torvénnyel kivette az erd@gazdasigot
a 16'dmivelésiigyi minisztérium fennhatésaga aldl és legféhh
iranyitasat a teljes minisztériumi hataskorrel felruhazott
Birodalmi KrdéShivatal (Reichsforstamt) nevii kiillon hato-
sagra bizta.

Ennek az erdészeti minisztériumnak az élére pedig
az allamfé nem kisebb személyiséget allitott, mint Géring
tabornagyot, Poroszorszig miniszterelnokét és a 1égi haderd
fGparanesnokat ,birodalmi erdémester” (Reichsforstmeister)
mindgéghen,

Kiilon ki kell emelnem — a magyarorszagi visszas
helyzetre valé tekintettel — azt, amit Németorszighan min-
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denki a legtermészetesebbnek, st egyetlen helyes megoldas-
nak talalt: hogy t. i. a Reichsforstami a legféhb hatésaga
egyszersmind a vadaszatnak és al természetvédelemnek is.
Vezetdjét vadaszatiigyi intézkedéseiben a ,,birodalmi vadasz-
mester® ( Reiclisjigermeister) eim illeti meg.

Mint az cl6bb mar emlitettem, a vadaszati és termé-
szetvédelmi torvények szerves kiegészitéi, so6t eldfeltételei
voltak az egész erdbgazdasig ujjadépitésére iranyuld torek-
vésnek. Természetes tehat, hogy gondoskodni kellett minden
felmeriilheté hataskori- és érdekellentét kikiiszébolésérdl,
aminek egyszerti és hiles modja esak a kozds irdnyitds lehe-
tett.

s hogy ez az iranyitds az erddgazdasdg szempontjai
szerint torténik, ahhoz kétség sem férhet.

Németorszag klasszikus hazaja a vadaszkultiranak is
és éppen, mert meg akarta menteni a vadaszatot, kivezelle
az Onedlisdg utvesztdiehdl és megszabta a helyét ott, ahol
fennmaradasihoz 6és zavartalan fejlédéséhez az 6si biztos
alapokat megtalalhatja: az erdd keretében.

Itt természetesen els@sorban a févadra kell gondol-
nunk, amelynek az erdé a termdészetes élettere. A fdvad-
tenyésztés erdészeti szempontbol kétségtelenii] igen nehéz
feladat. A német kormany ugyancsak jol tudta, milyen
oriasi értékek forogmak kockan és egy pillanatig sem habo-
zott, amikor arrol volt szo, kineki a kezébe adja a vadaszat
legfébh iranyitasit. Az Gj vadaszati torvény altal dlethe
léptetett alsdbb foka wvadaszati hatosagok vezetéi kozott:
a jarasi-, keriileti- és orszagos vadaszmesterek soraban, az
erdészek mellett igen sok mas foglalkozasn, kivalo vadaszt
is talalunk, akik orommel wvallaltak a tiszteletbeli allassal
jard terheket és hasznos munkatirsai az 1j német vadgaz-
dasag kiépitésének. De egyetlen egyl sines kozottiik, akinek
eszébe jutna az erdd rovasara jogokat kovetelni a vadaszat
részére, vagy kifogast tenni az ellen, hogy a legfdbb irdnyi-
tas az erdészet kezébem wan, még az aprovad-tenyésztés
tigyeiben is. Nyilvan, mert mindnyajan jol tudjak, mi szol-
galja legjobban a vadaszat és a nemzet érdekeit.

A birodalmi erddmester az allami erdébirtokok gaz-



148

dalkodasanak az iranyitoja, a kozségi és testiileti erdék keze-
lését a beliigyminiszterrel kozosen intézi. A maganerddk keze-
lése és a kari érdekek védelme, a nemzeti szocialista allam-
forma felépitésébdl kifolydlag, a ,birodalmi termeléi rend*
(Reichsndrhstand) hataskorébe tartozik, amelynek intézke-
dései azonban a legteljesebb osszhangban dllanak a Reichs-
forstamt célkitlizéseivel. Feliigyeleti szempontbdl minden
erdébirtok a birodalmi erdémester ala tartozik.
*

Miutan a kilon minisztérium megszervezésével az
erdészet onalld hataskorhoz jutott, kovetkezett a masik dontd
fontossagia 1épés, amely a tervhe vett piacszabilyozis
elvbeli eldfeltétele volt. Az 1935. évi jalius ho 12.-6r6l koelt
kancellari rendelet az egész faipart és fakereskedelmet a
birodalmi erdémester hatiskirébe utalta.

A német nép vezére ezzel az elhatarozasaval azt ki-
vanta hangsilyozni, hogy az erdészet és a fagazdasag csak
kozas wvezetés alatt szolgdlhatja igazdn az allam életbevago
fontos érdekeit. Miutin pedig a sziikségletek fedezésénél
a termelést hasonlithatatlanul nagyobb feladat terheli, az
iranyitast az erddgazdasag vezetGinek a kezébe kell adni,
mert az elldtds szempontjabol elsésorban a hazai erdik tel-
jesitéképessége veendd szamitasba, ez pedig annyira szok-
dolog, hogy mdsrq, mint erdészre, nem bizhatd.

Egészséges kozgazdasagi viszonyok kozott a behoza-
tal mindig ecsak az oOnellitds lehet6ségein felill hidnyként
mutatkozd sziitkségletek kielégitését szolgalhatja, a kereske-
delmi tevékenység tehat esak a belfoldi termelés mennyisé-
gének, mindségének és elosztottsaganak statisztikai feldolgo-
zasa utan mdulthat meg. Frdészeti statisztikat pedig esak
erdészek allithatnak ossze és csak az erdészek tudhatjdk,
milyyen mértékii és irdanmyi behozatal engedélyezheti a bel-
foldi termelés sérelme nélkiil.

Ki kellett emelnem ezeket a szempontokat, mert
olvasoink éppen a mostani Krénika els6 fejezetében talalnak
egy szembeszokd példat arra, mennyire a természetes és
egbszséges fejlédés ellen van az, ami nalunk torténik.

*
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A szilard elvi és igazgatasi alapok lerakasa utan sor
kerulhetett az erdd- és fagazdasag kozos munkajanak intéz-
ményes biztositasara. Az 1935. évi oktéber hé 16-an hozott
torvény (Gesetz wber die Marktovdnung auf dem Gebiete
der Forst- wnd Holziwirtschaft) messzemend  felhatalmazast
ad a birodalmi erdémesternek a tervbevett piacrend élethe-
léptetéséhez és a gyakorlati megoldas eéljabo] egy meg-
feleld szervezet létesitését irta eld. A torvény. értelmében
a birodalmi erddmester kotlelessége a termelést, értékesitést
és fogyaszldast a tényleges sziikségletek hianvtalan fedezé-
sének kivanalmai szerint szabdlyozni és a piac egyensilyat
megfelelé arvédelmi intézkedésekkel bhiztositani..

A torvény nyoman azonnal nagyszabasi munka in-
dult meg, amely az 1936. év elsGé felében féleg a termelés
és Grtékesités célszerli iranyitasara, a gombolyegfa, fenyd-
hanyafa és a fiirészanyag kotelezd aranak a megallapita-
sara terjelt ki.

1936. Oszén, az oktober 20-an hozo?t rendelettel meg-
valositotta a birodalmi erdémester a torvény masodik ren-
delkezését is és életheléptette az erdd- és fagazdasdig piac-
szovetségét (Marktvereinigung), amelyet a nagy mi bete-
t6zésének tekinthetiink.

A rendelkezés értelmében be kell 1épnie a szovetséghbe
minden olyan erdd- és fagazdasigi iizemnek, amely nyers
aru termelésével, félkész, vagy flirészara elGallitasaval és
forgalombahozatalaval foglalkozik, ha évi forgalma az 5000
markat meghaladja.

Az 1937. évi majus ho 14-rél kelt rendelet azonban ezt
az értékhatart is eltordlte és ezidOszerint minden erdd- és
fagazdasagi iizem koteles belépni a szovetséghbe, amelynek
harom: fatermeld, famegmunkdlé és fakereskedd osztilya
van.

A szovetség onmaga gondoskodik a fenntartasardl és
erre a célra minden lizem addkételes forgalmanak 0.5%-at
fizeti be hozzajarulas gyanant.

A szivetség szervezete igen célszerdi. Legfébb iranyi-
toja a birodalmi erdémester altal kinevezett elndk, aki egy-
hen a minisztérium egyik osztalyvanak a vezetdje. Az elnokot

3
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munkajiban kozvetleniil a kozponti ligyvezetd és egy ta-
nicsadd testiilet: az elnoki tanaes (Reichsbeiwral) tamogatja,
amely a fatermeld-, megmunkalo- és kereskedé-csoport meg-
bizottaibdl alakul. A gyakorlattal valé kapesolatok fenntar-
tasa és elmélyitése céljabol a rendelet az egész birodalom
teriiletét 15 szovetségi korzetre osztja, amelyeknek élén egy-
egy korzetvezetd all, akik a helyi érdekképviseletek meg-
bizottaibdl oOsszeallitott korzeti tanacs segitségével végzik
munkajukat. A korzet vezetését, mint tiszteletbeli hivatalt
a birodalmi erdémester megbizasabiol, mindig egy-egy ma-
gasabb rangi dllami erddtiszt latja el, mert a kozérdek agy
kivanja, hogy ilyen fontos munkakér teljesen partatlan és
hozzaférhetetlen, a legfébb nemzeti szempontokat képviseld
hatosagi személy kezében legyen.

Két év ota miikodik ez a szovetség, mint a birodalmi
erdOmester végfrehajté szerve. Tehat nem onkormanyzati
testiilet, mert hiszen fontos allamérdeket kell szolgdlnia.
De mégsem egyszBrii aldrendelt része az igazgatisi gépezet-
nek, hanem a tandesadd testiiletek és bevont szakérték mun-
kaja alapjan életerds kizis wrdnyité tényezdje az egész erdi-
és fagazdasdgnak, amely a hatiskorébe wutalt feladatok
hidnytalan elvégzéséért felelds.

Jelenlegi elnéke W. Parchmann, miniszteri igazgato,
a Reichsforstamt egyik osztilyanak vezetdje, a német koz-
gazdasagi élet egyik kivalosaga; a kozpont tgyvezetGje R.
C. Walbrecht, akinek az elért eredmények koriil szintén fel-
beesiilhetetlen érdemei vannak.

Mert akdrmilyen szépen is hangzik elméletben, amirdl
eddig sz6 volt, a gyakorlati megvaldsitas mégsem volt gye-
rekjaték.

Es talin nem is a ,vilagnézeti atkapesolas®: az egyéni
haszonra dolgozd gazdalkodddasrél a kozérdekd irdnyitott
ellatasra valo attérés okozta a nagyobb nehézséget. Mert
hiszen a német lelkiség — ismert fegyelmezettségével — a
rendszervialtozas - hekovetkezésének tényébhen az 07 eszmdék
gyozelmét- is szentesitettnek tekintette és vonakodas nélkiil,
meggy6zodéssel tudott azok szolgalatiba szegddni.
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Az egész birodalomban megindult lizas épitémunka
azonban — amint mar elébb emlitettem, — 6ridsi mértékben
megnovelte a vallalkozasi kedvet és a gazdasag minden
agaban gombaméddra 10j lizemek kezdtek kinéni a foldbél,
amelynek nagyrésze csak a versenyt fokozta volna felesle-
gesen, az elérni kivant egyensily rovasara.

A béles mértéket megtaldlni, a latszolagos korlatlan
kereseti lehetGségek egy részét kérlelhetetleniil elvonni a
munkara éhes tomegek eldl és mas foglalkozasi korbe utalni
Sket, a feldolgozds és értékesités menetét a termelés iite-
méhez hangolni: ez volt a szervezet igazi tlizprobaja.

Vezet6i nem csekély biiszkeséggel mutatnak ra, hogy
egyetlen egy intézkedésiik se volt hibds, mert mindegyiket
a szamitasba johetd Osszes helyi és orszagos tényezdk gon-
dos attanulmanyozasa el6zte meg, amihez természetesen
esak kell6 statisztikai felkésziiltség szolgaltathatott meg-
bizhatd alapokat.

A piacszabalyozas politikdaja az elmult- két év alatt
teljesen kikiristdlyosodott. A, Marktvereinung® gondos-
kodik az erdd teljesit6képességének fokozidsardl, ellendrzi a
hasznalatokat és részletekbemenben szabalyozza a biro-
dalom egész erds- és fagazdasiginak az egyiittmi{ikodését,
vagyis a termelés, értékesités és elosztdas irdnyitdsa mellett
egyuttal vdm-, deviza- és drpolitikdt is folytat a nemzeti-
szocialista gazdasagi rend kivanalmai szerint.

Ma nem a kereslet és kindlat a mértékads tényezbk.
A Marktvereinigung megallapitja a birodalom fasziikség-
letét, de nem a vallalati igénylések, hanem az Osszes valdsa-
gos fogyasztas alapjan. A Reichsforstamt ennek megfele-
16en iranyitja a belf6ldi termelést és gondoskodik arrdl,
hogy az esetleg jelentkezd hianyokat a Marktvereinigung
behozatal ntjan fedezze.

Igy dllandé marad a termelés 'és fogyasztds egyen-
stilya, ami az eredményes gaeddllodds legfdbb kivetelménye.

Németorszag fafogyasztisardl az alabbi kimutatas
nyujt némi tajékoztatist.

a*
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fganRg o
éventem.la;_; 1934-ben 1988-ban

millié tomérkbméter
Osszes termelt szerfa . . 25.0 20.9 45.0
Osszes behozott szerfa . 12.0 10.6 9.0

Szerfafogyasztas bsszesen  37.0 40.5 54.0
Osszes termelt tuzifa . 17.2 17.8 12.0

Fafogyasztds osszesen: 542 583  66.0

Latjuk tehat, hogy a fogvasztis nagymértékdi nove-
kedése mellet is erdsen csokkent a szerfabehozatal és a
tlizifa mennyisége. A kiillfold nagyobb mértékii kikapeso-
lasa nemesak a rendkiviilli hasznalatokra vezethetd vissza,
amelyek soran 1934, 6ta az évi rendes elGiranyzast 509%-kal
meghaladé mennyiséget vagnak a német erddkbdl,* az
emelkedd szerfaszazalék a takarékosabb termelés és fel-
haszndlds eredménye, amire még visszatérek.

Az allami irdnyitisnak a gazdasagi egyensily fenn-
tartasan kiviil a megfeleld eloszidsrdl is gondoskodnia kell.
Ennek a gyakorlati megoldasa gy torténik, hogy a leg-
inkabb keresett valasztékokat (pl. a banya- és cellulozefat,
valamint a fenydfiirészronkoket) a termeléknek be Fkell
jelenteniol a szovetségnek, amely a birodalom 0Osszes
fogyasztasat ismeri és a piacra kerillé vélasztékokat oda
iranyitja, ahol azokra valéban sziikség van.

A nagy-, kozép- és kistizemek egészséges szamara-
nyat az ) gazdasagi rend i fenn akarja tartani és ezért a
Marktvereinigung kotelessége megfelel6 mennyiségli nyers-
anyaggal ellatni az igényliket. Minden iizem wvalddi telje-
sitd képességéhez és forgalmdahoz mért nyersanyagra kap
esak utalvanyt és a termeld csak ilyen utalvany ellenében
szolgalhtathatja ki az arut.

* A német erddknek ezt a silyos teherprobajat — amely a négy-
éves terv egyik legfontosabb pillére — a tdvolbél nem lehet pontosan
megitélni. A német szaksajté kozlései szerint legnagyobbrészt tartalé-
kolt készletek kihasznalisar6l van esak szo, mert a tulzott mindsie-
beli kivanalmak miatt azelGtt sok helyen nem vették igénybe az erdd
évi fatermését és a gyéritéseket is elhanyagoltik, Meggylzidésem
szerint azonban Németorszdg szivesen fog megint tartalékolni, mihelyt
kiilpolitikai helyzete 1ijbél megengedi.
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Az 1934. el6tti id6ben kiilonosen a celluloze gyarak
gyilkoltak egymast a faért; a tehetGsebbek évekre szo6lo
készleteket tudtak felhalmozni, a kisebbek mardl-hol-
napra éltek.

A piacrend életheléptetésével a birodalmi erdémester
lefoglaltatta a nagy gyarak folos készleteit és felosztotta a
kisebb tzemek kozott. Ilyen modon 1937. folyaméan még
kerek 1,000,000 m3 papirfa kerilt a szlikolkodé gyarak bir-
tokaba, de 1938-ban mar teljesen egyenletes volt az ellatas
mértéke az egész birodalomban dgy, hogy minden gyar kb.
10 honapra elegenddé nyersanyaghoz jutott.

A mennyiség korlatozésa azonban semmiképpen sem
jelenti az tizleti tevékenység meghénitasat.

A Marktvereinigung legnagyobb biiszkesége, hogv a
kevesebb nyersanyag rdvezette az erds- és fagazdasagot
arra az utra, amely lényeges el6bbrejutast jelent a fejlodés-
ben: a mindség fokozdsdra.

Ebben az iranyban a személyes ratermettség és gyes-
ség érvényesiilésének még igen tag tere nyilik. Ezt a ver-
senyt az allam is tamogatja, nemecsak azért, mert a termdé-
keny egyéni képességeket fejleszti vele, hanem azért is,
mert minden mindségbeli javitas kézzelfoghaté hasznot hoz
az allamhaztartasnak.

wA teljesitmény dont!* jelentette ki Parchmann el-
nok, ami tgy értendd, hogy az elégteleniil dolgozd vagy
nyersanyagot pazarlé tizemek nem szamithatnak a szivet-
ség tamogatisara, ecsak azok, amelyek a megszabott kereten
beliil is hidnytalanul eleget tudnak tenni kozgazdasagi hiva-
tasuknalk. ,

Hz a szempont donté sallyal esik latba a nyersanyag-
igénylések elbiralasanal és a szovetsdd iicemi politikdjandl,
amikor uj vallalatok létesitésérdl, vagy régiek kibGvitésé-
rél, esetleg megsziintetésérdl kell dontenie.

Nem lehet a célom, hogy iddrendben felsoroljam és
részletesen ismertessem a szovetség eddigi intézkedéseit,
csak a fontosabbakra térek ki. :

Az elsd évben (1936.) kiadott és elébb emlitett alap-
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vet rendelkezések utan a szovetség 1937-ben az egész biro-
dalomra kiterjedé érvénnyel megéllapitotta a gombélyegfa
elosztasanak az elveit (tényleges sziikséglet!) és modjait,
valamint a fenydéfirészanyag iranyarait. Az utébbi dev
értendd, hogy a birodalmi erdémester és az arkormanybiz-
tos altal Fozosen kiadott rendelet teljesen a szovetség javas-
lata alapjan készilt.

Miutin a kereslet és a kindlat kozotti egyensilyt a
flirészarunil is meg kellett teremteni, a mult év oktober
1-én kelt rendelkezés a vasarlasi engedély beszerzésének
kotelezettségét a flirészanyag-forgalomra is kiterjesztette,
egvben fjra szabdlyozta az adrakat is, amire azért volt sziik-
ség, mert id6kozben (az 1937. évi majus 14-i rendelet alap-
jan) az egész behozatal a szovetséy ellendrzése ala kerilt.

Az 1938. évi oktober 1-i rendelet értelmében a bel-
foldi lemezronkék mennyiségét is be kell jelenteni havon-
kint, ami a lemezgyarak =zavartalan ellatiza érdekében
szitkséges.

A legfontosabb feladatok egyike a cellulézefaban
mutatkozd kereslet hianytalan kielégitése volt. Az erds ver-
seny folytdn keletkezett egyenl6tlen nyersanyageloszlas
kellemetlen kovetkezményeit emlitettem. Nem kevéshhé si-
lyos gond volt a behozatal visszaszoritasa is.

De itt is tervszerfien bonyolodott le minden: a szo-
vetség a sziitkséget szenvedd gyarakat kielégitette, az el-
latashoz a vasiti fuvar szempontjabol legkedvezdbben fekvé
vidékek fatermését vette elsGsorban igénybe és az 1934. évi
7.3 millic m3-t kitevd behozatalt 3.9 millid m3-re csokhentelle.

Ez persze esak tigy sikeriilhetett, hogy a gydrak kote-
lesel; erdeifenydt és biikkit is a Wicanyag kozé keverni. Es
esodak-csodaja. a papir mindsége mégse lett rosszabb!

Hasonl6 erélyes intézkedésekkel kellett a banyafa-
piacot is szabalyozni. A birodalom 6 milli6 m3 évi szitkség-
letébd]l a belfoldi termelés esak 4 millid m3-t tudott fadezni,
ebbdl 1 milli6 m3 laefenyd volt. Hzt az értékes nyersanya-
got azonban a celluléze- és papirgyartis nem nélkiilozheti,
a kormany tehat eltidtotta a lic-banyafa termelését és egy-
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ben elrendelte az erdeifenydnek banyafa céljaira vale foko-
zott felhasendldsdt. A siker érdekében ideiglenes irany-
arakat.is életbeléptetett, amelyek a termelés gazdasigos-
sagat biztositottak, s mikor teljes erdvel megindult a
munka, atvette a fovabbi iranyitast a Marktvereinigung.
Ma a szovetség osztja el a belféldi banyafatermést (amely-
bél semmi se mehet ki az orszaghol!), gondoskodik a sziik-
séges  behozatalrol, ellendrzi a havi  készletkimutatasokat
és  fokozott figyelmet fordit a Fkillonféle lombfdkbdl wvald
benyafa-termelésre.

A birodalmi erdémesternek 1937. februar 26-arol kelt
rendelete a szovetség javaslatatol teszi fiiggdvé uj faipari
és fakereskedelmi véallalatok létesitésének, sziinetel6k
lizembehelyezésének vagy meglevik kibOvitésének az enge-
délyezését, 1938 februar 28-ika ota pedig ) gépek beallita-
sdhoz is a szovetség jovahagyasa szitkséges.

Hogy ez a jogkor milyen hatalmas fegyver a szovet-
ség kezében, felesleces kiilon hangsilyoznom. Rovid félév
alatt 405 Gj gép felszerelését engedélyezte és 318 kérvényt
kellett elutasitania. Gondosan mérlegeli a tervezett iizem-
nek a nyersanyagforrasokhoz wvaldo fekvését, kozlekedési
viszonyait, (mert erddtdl, vasattol, foly6tol tavol nem lehet
gazdasagos semmiféle favallalat!), iigyel arra, hogy ne
bontsa meg felesleges versennyel az egyensulyt, feliilvizs-
gdlja az dizemvezetd rdtermettségét, szaklképzettségél és
esak olvan egvének alkalmazasat engedi meg, akik jellem-
heli, politikai és szocialis szemponthol is megfelelnek a
kévetelményeknek.

Fgyik legfrissebh hajtisa a szovetség munkajanak a
cserzdanyagok  forgalmdanak « szabidlyozdsa (1938, janudir
20. 6ta). Itt is a termelés fokozasa, az igazsigos closztds és
a jovedelmezGség emelése a cél.

Szamunkra  kiilonosen tanulsigos lehetne, hogy
miért, majd az osszefoglalisnil mondom meg. ;

Régebben a kardesonyfa-piaceal is sok baj vol. Néha
oriast nyereséget raktak zsebre a keresked6k a kevés és
silany aru utan is, de még gyakrabban eladatlan maradt a
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kitermelt anyag 30—40%-a, ami szamottevd jovibeli értékek
oktalan elpusztitasat jelentette.

Ezzel szemben a Marktvereinigung 1937-ben nem ke-
vesebb, mint 8,000.000 karacsonyfa eladdsat intézte gy,
hogy a megallapitott sziikséglet szerint irdnyitott termelés-
nek esak 1%-a nem talalt vevére!

Nagy jelentéségliek a szovetségnek a faval vald taka-
rékossdg érdekében tett intézkedései. Errdl mar tobbszor
megemlékeztem a ,Kiilfoldi Lapszemlé“-ben ismertetett
kozlemények kapesan és ramutattam az irdnyelvre: a fa-
anyag védelmének a helyes erdételepitési és apolasi eljara-
soknal kell kezdddnie és a legnagyobh takarékossig kote-
lezi az erddtisztet, a favagot, fuvarost, raktarkezeldét, fiirész-
telepet, tervezs-épitészt, acsot, faiparost és gyartulajdo-
nost egyarant, egészen a kisfogyasztoig és hiaziasszonyig,
mert ma mar minden forgies aranyat ér a megfelels fel-
hasznalas helyén, tehat minden pazarlds vétkezés a nemzet
erdtartaléka ellen.

A szbvetség tartott tdle, hogy az épiiletfa-kiutalas
megszoritisa a felhasznaldsnal a méretek és mennyiség
esokkentését és ezaltal az épitkezés biztonsaganak a veszé-
lyeztetését wvonja maga utan. Ezért épitész-szakértékhol
osszedllitott killon bizottsagaval a helyes takarékossag mod-
jairdl megfelelé ,Utmutatas“t dolgoztatott ki az épito-
vallalatok és az épitteté kozonség szamara.

A gazdasagos felhasznalas elGfeltételei: 1. a méretek
szabvanyositasa, amelyre mar a gombolyegfa osztalyozasa-
nal kell6 figyelem forditandd, 2. a talzott igények (éles-
élliség; kiilfoldi aru!) leszallitasa, 3. helyes miiszaki, illetd-
leg vegyi favédelem a feldolgozasnal, illetve telitd anya-
gok alkalmazasa Altal és végiil 4. takarékossig a méretek-
ben és a szerkezetbeli megoldasoknal. :

Az ,Utmutatas” szamos példaval vilagitja meg a
kérdést és igen hasznos szolgilatot tesz a gyakorlatnak

»

Egvszerli a szovetkezet arpolitikaja is. A szabad
wersenyt — a mar emlitett koriilmények miatt — ki kellett
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rekeszteni az 1) rendszerbdl és szabott draklal biztositani
a kereslet és kinalat egvensulyat. :

Ezek az arak tulajdonképen dtlagdrak, amelyek a
kozepes mindségili anyagra vonatkoznak. A kozépartol fel-
felé és lefelé bizonyos, szintén megszabott hatarokon beliil
a mindségbeli értékelésnek még mindig elég nagy a lehetd-
sége, amelynél a kozos megegyezés dont. De a hatosagi ar-
megallapitas feleslegessé tette az arveréseket és ezeket a
birodalmi erddémester be is tiltotta.

A kormany tehat megsziintette a szabad fakereske-
delmet, mert azt nemesak az erdészet, hanem az egész biro-
dalom érdekeivel ellentétesnek, tehat veszélyesnek itélte.
Fenntartja azonban tovabbra is a kozgazdasigi szempont-
bol szukséges elosztdo réteget, esak a teljesen felesleges
lanckereskedelmet kiiszobolte ki minden kimélet nélkiil,
amin nines mit sajnalkozni.

S hogy a korlatozd intézkedések nem sorvasztottak

el az egészséges vallalatokat, s6t ezek helyzete — éppen a
nagyobb biztonsdg kivetkeztében — mennyire javult és

ezzel egylitt a munkéassagé is, azt az alabbi kimutatasok
igazoljak.

1. A fizetésképtelenségek szdama a faiparban:

1930, 1933, 1937.
a) Fiirésziizemek, lemezgyarak, telitGtelepek ___ 102 20 —
b) Acs- és asztalosipar, fafaragas _.. .. . .. 422 175 -
¢) Egyéh faipari Gzemek .. ... . .. ' .o 99 40 167

Osszesen: ... __. 623 235 167

2. A fiirésziizemi, faipari és papirgydri munkdsok és tiszt-
viseldk szdma
(ha az 1936. évi létszam = 100)

1932, 1934 1937.
i kben ... § munkasok ___ __ 58.1 88.5 115.0
o) A TUICSHIQMBRID = 1} Nisvtviaeldk . - 788 878 . 1100
inarban ... .. ... . §munkasok __ . 65.7 90.0 112.0
w4 e | tisztviselok . 908 906 1080
¢) A papirgyarakban . . § munkasok __ 83.5 93.4 106.0

tisztviselok . __. 86.2 91.8 105.4 .
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3. A teljesitett munkacrdak szdma
(ha az 1986. evi ordak szama = 100)

1932. 1934%. 1937.
"a) A ftirésztizemekben ... ... ... _ ... . .. B0 89.2 177.4
i ANtalnarhan . L L L TS 89.5 114.4
¢)-A papirgyirakban o o0 L0 L0 0 0l 90.9 108.5

" *

Betetézte a szervezet kiépitését, hogy a kormany az
elmult évben kilon piacrend-kutaté intézetet allitott fel
ugyancsak a Reichsforstamt keretében.

Ennek a tudomanyos intézménynek lesz ezentil a fel-
adata, hogy a statisztikai osztdly altal szolgédltatott adatok
alapjan a tiszta tudomanyossig elemzd mddszereivel vonja
le azokat a kovetkeztetéseket, amelyekre a gyakorlat elhatd-
rozasainak az eredmények allandésitdsa céljabol épiilnick kell.

*

Ha most osszefoglaljuk az elmondottakat, elsésorban
az a harom erés pillér ragadja meg a figyelmiinket, amely
az egész nagyszeri épiiletet tartja. Ezek:

1. az irdnyitott gazdalkodas sziikségének allami
érdekként valo elismertetése, mint elvi alap,

2. a termelés diontd silydnak érvényesitése a szerve-
zeti megoldasban és

3. a szabadlyozas kivitelének minden részletre kiter-
jedé kovetkezetessége, mint a kozvetlen eredmények biz-
tositéka.

Lehetetlen elmenniink a nagyszerd példa elGtt, hogy
onkéntelenill is parhuzamot ne vonjunk a német elhatiro-
zas és a nalunk uralkodé felfogis kozott.

Nem akarok belemélyedni vilagnézeti és gazdasag-
elméleti boncolgatasokba, mert hiszen jol tudom, hogy tiszta
és nemesszandéki magyvar elmék még ma is teljes meggyd-
zédéssel tornek landzsat a szabad-kereskedelem fenntartasa
mellett, mondvén, hogy ami az iranyitasra sziiletett német
lelkiségnek megfelel, az karos lehet magyar f6ldon.

Nem akarok hivatkozni arra a sok keserves tapasz-
talatra sem, amivel a mult szolgdlt. Akik résztvettek az
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egyesiillet hareaiban, tugyis tudjak, milyen o6riasi er6feszi-
téshe keriilt, amig a magyar erddgazdasig kimenekiilhetett
a habort utini kétségbeejtd helyzethdl és elérkezhetett
egyaltalaban oda, ahol sorsa és hivatasa szerint allania kell:
az eredménnyel termeld gazdasagi dgak soraba.

Akik nem tudnak, vagy nem akarnak tudni a mult-
rol semmit és esak a jelent nézik, talan észre sem veszik,
hogy maris aggasztoé tiinetei mutaikoznak a termelés csok-
kenésének és bizonyos elkedvetlenedésnek,* mert alig van
pénziigyileg érzékenyebb nyersanyag, mint a fa, amely a
piac legkisebb bizonytalansagat is hatalmas mgadoz{mok—
kal. jelzi.

Nem akarok azon sem elmélkedni, miért kellett a
hazai tiuzifa-ellatas egyensilya érdekében életrehivott szer-
vezetet mar6l-holnapra megsziintetni, szomszédainktil valo
gazdasdgi fiiggdségiink legkritikusabb napjaiban és silyos
Eiilpolitikai bonyodalmalk eldestéjén, amikor valamilyen,
talan .« sziikebb, de egyforma mértclk hizonyﬁl'n mégis mog-
nyugtatdbb lett volna.

Nem akarom ezeket a kérdéseket feszegetni, mert,
elbiralasuknal a multhan sem érvényesiilt mindig a tiszta
targyilagossidg és az egyesiletnek minden onzetlen farado-
zasaért csak sorozatos tamadasokban volt része.

Pedig ha a nagy német birodalom fgy latta jonak,
hogy életbevagoan fontos érdekeinek védelmére a magyar
tuzifaforgalom-szabalyozast méreteikben és hatasukban
messze meghaladé intézkedéseket tegyen, akkor talan mi is
radobbenhetnénk arra a kérlésre, mem lett volna-e helye-
sebb a wmdr tetéd ald hozott épiiletet wmkdbb dtalakitani és
helyet Leresni benne minden kényes erdis- és fagazdasdgi
kérdésnek, mint lerombolni és gy nézni a vihar elébe?

Mert ime: a kereskedd-érdekeltségnek sem hozta meg
az dltala — érthetGen — annyira kovetelt szabadforgalom
minden vagya teljesiilését; ezt az Arellenérzés Orszagos
Kormanyhiztosiahoz intézett emlékirata hizonyitja, ame]yben
nrrm/mak nmqa”ap?fuwi Amfp

* Lasd a ,Levélszekrény®“-t.
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Ez a kérelem a bizonytalansag érzetének a jele,
amely mar odaat is mind erdsebbé valik.

Pedig — Isten kiilonés kegyelméb6l — ismét enyhe
teliink volt és megmeneckiilhettiink attol a katasztrofatol,
amely killonben mulhatatlanul bekdvetkezett volna!

Mert fahidnyt irdnydrakkal megsziintetni mem lehet,

behozatal fokozdasa pedig inkdbb wméreg, mint gyoégyszer
és ezért bizony nagyon is indokolt az az aggodalom, amely
elorenézd erddbirtokosainkat miel6bbi intézkedések stirgeté-
sére késztette.

Nem térek ki a banyafa, vasiti talpfa és vezeték-
oszlopok termelésénél jbol és 1jbol felmeriilé panaszokra,
mert hiszen ezeket a Krinika szamtalanszor szova tette,
sajnos kevés eredménnyel.

Mint egy nagyon jellemzd aprdsagra azonban ra kell
mutatnom a gubacs- &s cserkéreg-értékesités koriili visszas-
sagokra, amelyek évrél-évre ismétlodnek.

A Dborgyarak — a honvédelem érdekeire valo hivat-
kozéissal — tiltakoznak a kivitel ellen és a kormany kény-
szeriti is a kereskedfket, hogy készletiik javarészét vissza-
tartsak. A blrgyirak azonban ecsak olyan alacsony arat
hajlandék fizetni, amely lényegesen alatta marad az export-
arnak és egyik kartirsunk megdillapitasa szerint az onkolt-
séget is alig fedezi.

Biré Zoltdn hiaba kivetelte tobbszor, mutassik ki a
bérgyarak, mennyivel dragitja meg a cserkéreg vagy gubacs
atvételi aranak 1—2 pengdével valé felemelése a nyers hm-
kg-jat, ilyen arelemzést sohasem sikeriilt latnunk.

Németorszaghan a bérgyarak képviseldi kotelesek a
Reichsforstamt-nak bemutatni a szdmitdsokat és ennek
megfeleld elbiralasa utan torténik az atvételi ar meg-
allapitasa.

Ehhez a tényhez nem kivanok egyebet hozzaf{izni.

Annal jobban hangsilyoznom kell azonban azt a fon-
tos szerepet, amelyet a német kozgazdasagi élethen a Reichs-
forstamt betolt.

A német erdészet a multhan sem panaszkodhatott,
hogy a testvér mezdgazdasiggal szemben hatranyos hely-
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zetben lett volna. Hs mégis, amikor a nyersanyag-gazdalko-
das 0j alapokra fektetésérdl, a sziikséglel-fedezés intézmé-
nyes biztositdsdrdl volt sz6, az allamfé egy perecig sem habo-
zott, hogy kiils6ségeiben is megadja az erddészetnek mind-
azt, ami kézgazdasdgi silya révén megilleti.

Hogy pedig az aj keretet, a kiilon erdészeti minisz-
tériumot, nemesak disznek szanta az allamférfiti béleses-
ség, hanem tartalmat is silyosabba tette, azt a szaméra
biztositott hataskoron felil vezetGjének a személyével is
hangsilyozni kivanta.

Nem wvéletlen, hogy a Reichsforstamt élére a Német-
birodalom egyik legtehetségesebb és legerélyesebb egyéni-
sége, a vezér és kaneellar bizalmasa keriilt! Mert nyilvan
igy indulhatoft a legjobb kilatasokkal atjara a négyéves

terv, amelynek egyik leglényegesebb — ha nem legfonto-
sabb — része a faellatds megszervezése és zavartalansaga-

nak a megdvasa.

Ezért tajlaljuk mélységesen azt a hataskor-esokke-
nésgt, amely a mi foldmivelésiigyi minisztériumunkat éppen
a fagazdasag terén érte, mert a német példa mindennél
vilagosabban hizonyitja, hogy a fagazdasdgot esak az erdd-
gazdasdg alapjin lehet szabdlyozni.

Még akkor is, ha faban szegény orszdag vagyunk! Sdt
éppen ezért még inkabb dgyelnink kell arra, amit a ma-
gyar fold ad nekiink.

Németorszag fabehozatala még most is igen tekin-
télyes, de ott sz6ba sem keriilhetett, hogy az ellatasnak csak
ozt a részét is az erdészettdl fiiggetlen intézményre bizzak.

Az 56.6%-0os erddsiltségli Svédorszdg egyre szapo-
ritja az erdeit, mert tisztan latja, milyen érték lesz egy-
két évtized mulva — a fokozott igénybevétel mellett —a fa.

Nekiink is elsGsorban a termelés fokozdsdra kell tore-
kedniink, de ennek az erdigazdasdig jovedelmezdsége az
alapfeltétele, ami viszont esak a piac egyensilya és a be-
hozatal visszaszoritiasa altal érheté el.

Olaszorszagnak sines faja, de hogy a jovéhen legyen,
oriasi aldozatokat hoz az erddsitések érdekében és a wémet-
orszdgiakhoz igen hasonld intézkedésekkel wvédi a bel-
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foldi termelést, amelyekkel egyben az ellatasrdl is a legjob-
ban gondoskodik.

A kereskedelmi tevékenység ndlunk is csak a terme-
lés fiiggvénye lehet; ha eltériink ettél az alaptil, megdstuk
a sirjat a magyar erdégazdasdgnalk!

Ezért nem nyugodhatunk bele még a jelenlegi hely-
zetbe sem és még kevésbbé vagyunk hajlandék egy vallvo-
nitdssal tudomdsul venni, hogy idegen intézmények hatds-
korébe keriiljenek olyan kérdések, amelyekben csak a m.
kir. féldmivelésiigyi miniszter Urat ismerhetjik el illeté-
kes hatosagunknak.

Kimondjuk nyiltan: amit a tegnap kézonye elveszi-
tett, azt bdtor elszdntsignak még ma wvissza kell szerezni
az erddgazdasdg szdmdra és a magyar nemzet biztonsdga
érdekében, mert — holnap talan mar késé lesz.

Ez a legfdbb tanitdsa a mémet példinak, amelyet
nem lehet sem letagadni, sem meg nem latni!

*

Az ,Osterreichischer Reichsfortverein® legutolsd koz-
gyllésén (1938. jalius 31.), — amelyen a ,,Deutscher Forst-
verein“mnel valé egyesiilését mondta ki — sokat beszélget-
tem ezekrdl a kérdésekr6l egyik magasrangli birodalmi
német erddtiszt ismerdsommel, aki mar tébbszor jart nalunk
és meleg érdeklddéssel figyeli a kiizdelmiinket.

Akkor tortént éppen, hogy a kormany nalunk felsza-
baditotta a tizifa-forgalmat. ‘

A német kartars Oszinte megiitkozdéssel kérdezte:
wHdt olyan gazdagok Onik a 12% erdejiikkel, hogy megen-
gedhetik maguknak a szabadkereskedelem fényiizését?

. Ha most elolvasta és — ments Isten — befejezett
ténynek véli a , Holzmarkt“-mnak a Kronikdban idézett hir-
adasat, akkor félek — még csak sajnalni se fog benniinket!

#*
Die Marktordnung der deutschen Forst- und Holzwirtschaft.
Von Dr. Ing. Z. Mihdlyi.
Die Holzversorgung ist eine der schwierigsten Wirtschafts-

fragen Ungarns, da das Land — bei einer Bewaldung von 12.6
v, H. — auf Einfuhr angewiesen ist.




163

" Verf. schildert eingehend jene gewaltigen Anstrengunge:n,
die das nationalsozialistische Deutsehe Reich zwecks Sicherung
einer restlosen Bedarfsdeckung in der Holzversorgung unternahin,
berichtet iiber die getroffenen gesetzlichen Massnahmen und hebt
besonders die klaren ideologischen bzw. festen organisatorisehen
Grundlagen der Regelung, als Vorbedingungen des Krfolges,
hervor.

Der Wirkungskreis des Reichsforstamtes, die einzelnen Ab-
schnitte des Zusammenschlusses der Forst- und Holzwirtschaft zur
Durchtithrung des Gesetzes iiber die Marktordnung, ferner
Aufbau, Satzungen und bisher geleistete Arbeit der ,Marktverei-
nigung® werden auf Grund des einschligigen Schrifttums und
personlich gesammelter Angaben erortert.

Das Gleichgewicht in der Holzversorgung Deutschlands
einerseits und die bedenkliche Unsicherheit des Marktes in Un-
garn anderseits sprechen mach der Uberzeugung des Verfassers
dafiir, dass eine entsprechende Regelung der Holzwirtschaft
durch den Landwirtschaftsminister auch fiir Ungarn von grossem
Vorteil wiire.

o*

La réglementation du marché des produits forestiers en
Allemagne, par le Dr Ing. Z. Mihdlyi. .

Amnalyse détaillée .des bases idéologiques, légales et orga-
niques de la réglementation faite en Allemagne dépuis 1933 pour
Texploitation des foréts et la production du bois. Le plan géné-
ral, les dispositions et le travail accompli jusqu’a ce jour sur
les ,marchés réunis® sont présentés comme des exemples a
méditer.

-

Market regulation of German forestry and timber eco-

nomy. By Dr. Ing. Z. Mihdlyi.

The -author deals in detail with the ideologieal, legal and
organisation bases of that regulation, which was ecarried out
since 1933 in Germany’s forestry and timber economy. Establish-
ment, statutes and efforts made of the “Marktvereinigung®
("Market association*) are appreciated as remarkable models.
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Az Ocneria dispar pusztitisa amerikai
szemmel nézve.

Trta: vitéz Tikos Béla.

Az Ocneria dispar (gyapjas-pille) a magyarorszigi
homoki tilgyesek 6rékos fogydsa és az Ocnmeridnak taplalé-
kot nem nyujté akicosok el6térbe lépése miatt sokat vesztett
jelent6ségébil. Nemigen fog mar 40.000 korona kart tenni
egy év alatt a Debrecen varosi erddkben, mint azt 1913-ban
Tarok Gabor (varosi erdémester) szamitdsa szerint tette.

Mégis ujra irok a dispar-rél, mert remélem, szolgilatot
teszek azzal, ha kimutatom, hogy az északamerikai ember,
ez a kitlind értékszakértd, a tudomanyért pénzt ad, tehat az
értéktermelés — jelen esethen a mez6- és erddgazdasig —
fontos segitétarsanak tartja, szorosan gyakorlati eszkoznek.

Szamokban kifejezve ezt a megheesiilést: az ,,Amerikai
Egyesiilt Allamok* 500.000 vlollar évi hitelt ad a tudoménnyal
parosult gyakorlat rendelkezésére, tisztan a gypsimoth igy
dologi kiadasaira (gypsimoth = szoszerint forditva: cigiany-
pille = Oeneria dispar). Végeredményhben kozelebb szeretném
hozni a néha egymastol idegenkedd ,,gyakorlatot és ,,tudo-
manyt“. Kz az idegenkedés a legképtelenebb tiinemény, mert
a mai, szamtalan problémaval kiiszkodé magyar alfoldi er-
désznek bizonyos mértékig tuddsnak is kell lenni, viszont az
erdészeti tuddosnak teljesen a gyakorlat alapjan kell allani.

Nyugodtak lehetiink, mert mi ugyan kaptunk Ameri-
katol filoxerat, pajzstetiit, parlagkdrot (Erigeron canadensis,
amely ma mar magyarabb, mint egy szolgabird), de mi is
adtunk tobbek kézt gyapjas-pillét az amerikaiaknak.

Szorny(i rovar odakiinn még szornylibbnek bizonyult,
mert a lepke petéit ugyan kihurcoltak, de a természetes
ellenségeit nem, igy nagy hirtelenséggel terjedt el és New-
York kornyékén mindent lerdagott, tonkretette a mezdgazda-
sdgot és egész erddk szaradtak ki.

A hernyé elterjedése 1913-ban delelt. Akkor indult
meg a mai tervszer{i és nagyobb szabasi védekezés.

Az Ocneria elterjedési teriiletét egy tobb mértfold szé-
les elszigetel§ gyfirtivel vették koriil. Ezen a pasztin a leg-
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gondosabban elpusztitottak minden eleven dispar-t, dispar-
petecsomdt és minden lehet§ hernyotiplalékot bepermetez-
tek mérgezé anyagokkal.

Ezen a pasztan nemigen hatolhat keresstiil az Ocneria,
mert a hernyé gyalog, pline taplalék nélkiil nem juthat
messzire. A kifejlédott néstény ritkdan repiil, a him jo repiild
ugyan, de a faj elterjedésének hatdrait egymagiban nem
tudja kitolni. Kihurcolhaték azonban a peték, lepkék és her-
nyok wvasiuti kocsikon, vagy barmely mas uton kiszallitott
Jdakérgen. Ennek ellenGrzésére és az irtas vezetésére a védd-
pasztan stirtin elhelyezett kis rovartani érhézak szolgdlnak.

Kzt szolgalja az a sok szines plakat is, mely a rovart
kitlonféle fejlédési fokozathan abrazolja és a kozonséget fel-
hivja azonnali jelentéstételre, ha a szigetel6 pasztin kivil
ilyeneket talal.

Ezt a védé pasztat évrél-évre beljebb hozzak a ten-
gerpart felé és mivel félkor alakban fesziil az Atlanti-Gecean
partvonalanak egy északibb pontjatél egy délibb pontjaig,
valoszin(, hogy a kellemetlen eurdpai vendéget egvszercsak
bheszoritjak a tengerbe.

A védopaszran belill is folyik a pusztitisnak minden
neme. Ezek koziil legérdekesebb az élettani. Allandéan Eurd-
paban tartézkodik a melrosei Gypsvmoth Laboratorium né-
hany kikiildottje és nagy mennyiségl éloskidd-babot ad fel
hajora. A babokbdl a legyek a laboratériumban kelnek ki,
egy résziiket azonnal szabadon boesatjak, a ritkabb fajokat
pedig tovabb tenyésztik és esak az ivadékot boesatjak ki.
A laboratorium egy kettGshéja haz (haz a hazban). A két héj
kozti teret allanddan erdsen ellenérzik, hogy semmiféle nem
kivanatos rovar ki ne szabaduljon.

Nem kivanatos példaul, hogy az él6skoddk éloskodoi,
a masodéloskodok kiszabaduljanak, de ez all a kiilonféle
Ocneria valfajokra is, amelyekb6l életképtelen keresztezo-
déseket akarnak létrehozni. Ha sikeriilne egy biztosan
tonkremend hibridet létrehozni, gy az ehhez szitkséges
hernyotomeget kitenyésztenék és a lepkéket nagy mennyi-
ségben raszabaditanak a jelenleg tulontil egészséges torzs-

4
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fajra, hogy az utédjaik utdn mar ne kivetkezzen jabb nem-
zedék.

Kegy életképtelen  hibridet mér ismernek és ez a
japani valfaj és a mi torzsalakunk keresztezése. Erdekes,
hogy a keresziezésbil keletkezé ivadék tiszta himekbdl dll
{ami biztos pusztulds). Természetes, hogy tiszta hibrid-iva-
dék eldallitisa nehézségekbe iitkbzik. A japan valfaj nds-
tényjének hernydja killonben egy 10 em. hosszi esf szor-
nyeteg és a lepkéje is joval nagyobb a torzsfajénal.

Az irtast és tudomanyos munkat a ,Departement of
Agriculture” az Hgyesilt Allamok foldmivelésiigyi minisz-
teriumanak kiilon osztalya végzi. Minden téren oriasi ered-
ményeket ér el és az altala elhasznalt oridsi dsszegek hatva-
nyozodva tériilnek meg.

A melrosei gypsimoth-laboratéoriumnak 70 alkalma-
zottja van és ebbdl 17 tisztan tudomanyos munkat végez.
Nagy személyzet dolgozik kint a terepen az irtasnal és
ellendirzésnél is. A permetezd anyagot — rendszerint clorba-
riumot — hatalmas motoros feeskenddk lovelik fel nagy
magassagba; Gjabban a munkat repiilégépekrdl tokéletesitik.

A miikodési kor kiilonlegesitésében is vezetnek.
A Magvarorszagon jart 3 enthomologus ismeretkore igen
sziik, de ezen koron beliill annial alaposabb a tudasuk. Az
Altalanos rovartan irdnt minimdlis érdeklédést mutattak.
Azt lehetne mondani, hogy az egész szervezetitk az Ocneria
irtasra alakult at.

Még kiilon kell megemlékeznem egy kiillonlegesen
amerikai iz{i kisérletrél, vagy inkabb otletrél, amely, mint
a jellegzetes amerikai otletek altaldban, a nagyszeriiség és
a komikum kozott leng.

S. 8. Crosmann, a Debrecenben is miikodé enthomolo-
gus szerkesztett egy vaszonfenek(i dobot és egy vészonnal
bevont gyapottombot. A dobba Oeneria peteesomokat tett
és a pamacesal addig dirzsolte, mig a mindentivé befura-
kod6 védbszbrzet részint a dob aljain a vasznon keresztiil
kihullott, részint a gyapottomeghe furakodott és a peték
szorteleniil maradtak. A petéket azutan vajjal keverte és —
megkostolta; nem volt kellemetlen iziik.
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Most mar igyekezett a kozongégnek, mint gy psimoth
Lavidrt” beadni!

A k6zonség nem vette be, de ez esak véletlen, mert
hisz semmivel sem nagyobb bloff ez, mint a bibictojas kiilon-
leges értékelése, amely a jambor tytktojastol esak alakjaval

és szinével, esetleg nagyobb zsirtartalmaval — de semmi-
esetre sem jobb izével és élettani hatasaval — kiillonhozik.

Nem is kell emlitenem, hogy a kizonség a bibic-tojason kiviil
is sok mas onamitas aldozata.

Ha a kozonség véletlenill elfogadja a Crosmann
kaviart, akkor az Oeneria-petecsomo gyiijtés egyszerre jove-
delmezd iparrda valt volna és (ha ugyan a jenkik haziallatta
elé nem léptetik) kipusztulasa holthizonyossa wvalik, mint
ahogy a prairik jellemz$ oOridsa a bolény is okvetleniil ki-
pusztul, ha a nyersanyag-nyerés spekulaciojat nem keresz-
tezi a ritkava valt allatfaj dicséretes, de mindenesetre iizleti
célzati felkarolasa.

Valtozatossag kedvéért beszéljenck most a szamok.
Induljunk ki abbdl, hogy: 2<X2=4, biztosan és esalhatatla-
nul. Nem korilbelill 4 és nem néha 4, hanem pontosan és
mindig. Ezek utan feladok két kozonséges szamtani példat:

1. BEgy par gyapjas-pille utan 400 petét varhatunk,
mennyire fog szaporodni 10 év alatt, a legkedvezdibb feltéte-
lek mellett?

Megfejtés:

1 db utan 200 drb szaporulat varhato, tehat 2>20010
a tiz évi szaporulat, azaz: 204.800,000.000,000.000,000.000. Ez
a szam nem latszik olyan Oridsinak, mint amilyen valdjaban;
irjunk ide egy masik nagy szamot Osszehasonlitasul, a fold
felilletét em2-ben: 5,095.520,000.000,000.000, tehat a fenti
hernyotomegbél a fold feliilet minden négyzetcentiméterére
40.000 drb herny6 jutna (a tengerek teriiletére is), ami kozép-
hegység magassagi burkolatot jelentene. '

Ez ecsak szamtani jaték. Kett6t azonban megérthetiink
bel6le: 1. Ha a tfermészet nem nyujtana segitékezet, az
ember semmit sem fehetne ily gyorsan szaporodd rovar
ellen. 2. Ha a viszonyok a szaporodasra kedvezdk, par év

4=
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alatt okvetleniil tilszaporoddsnak és éhinségnek kell he-
allani (mert hiszen a fenti mennyiségfi hetnyé egy nap nagy-
sdgi égitest 1.0 siirliségli télgy allomanyat rovid id6 alatt
kopaszra riagnd).

11. Egy katasztralis holdon koros tolgyerd6nkben van
hiisz peteesomd. (Ez éppen, hogy észrevehetd az erdd zart és
dttekinthetetlen terepén.) Rogton heédllitok egy munkds-
csapatot és megsemmisitem a peték 90%-at. A megmaradt
petékbd] kikeld nemzedéknek 80%-at elpusztitja az idéjards
és a természetes ellenségek, 20% azonban eléri a szaporito-
képességet. Minden kovetkez6 évben folytatom a gondos
katranyozast. Hany év mulva rdgja kopaszra a dispar a
koros tolgyesiinket, ha holdanként a ragas idejére 30 . fa-
levéltermést szamitunk és 0.3 kg. az egy hernyd kifejlddésé-
hez szitkséges taplalék?

Bz mar nem szamtani jaték, minden arat elfogadhatoé,
legfeljebb azt lehet kifogasolni, hogy a peteesomdk irtasa
csak elméletben lehet 90%-o0s sikerti, a gyakorlatban a
T5%-o0s irtds mar jonak mondhatd. A katranyozd meszelénk
D m. magassigig ér fel, a munkisok pedig az alacsonyan
fekvd petecsomokat sem veszik mindig észre.

Megfejtés: Az elsd évben eléri a szaporitas képessé-
get 160 rovar, minden kovetkezd évben 4-szer annyi éri el,
igy a 4-ik évben mar 10.240 hernyénk fejlédik ki nemzivé,
azaz az erdénkon esak véletlenséghdl marad falevél.

Ebbél a példabol is latszik, hogy a természet alapos
segitségére van szilkségiink, kiilonben mindenestdl megesz
benniinket a dispar.

Fzzel szemben sok erddtiszt meggyGzédése, hogy az
Ocnerid-t kiirtotta katranyozassal vagy a peteesomdk le-
kapardsa altal. Ez véletleniil igaz is lehet, de legtobb esetben
egészen bizonyosan tévedés.

Kipusztult az Ocneria egy meleg téli hét, egy hideg
méjusi hét folytan. Elpusztitottik az é16skodd legyek (Tachi-
niddk), fiirkészdarazsak, peteéléskoddk, petefald rovarok és
madarak; a katranyozas id6belileg oOsszeesett ezekkel a
tényekkel, bizonyara modositotta ezeknek hatasit, de a ki-
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pusztulast nem feltétleniil egyediil okozta. Bzt azonban nem
szivesen ismeri el a torekvl erddtiszt még sajatmaga ei6tt
sem.

De tegyiik fel, hogy a kipusztulast esakugyan a kat-
ranyozas okozta; figyeljiik meg, mi torténik ezek utan. Az
Ocneria egyszertien eltiint és évekig nem mutatkozik. Mar
pedig azt legvérmesebb almainkban sem képzelhetjiik el,
hogy minden petecsomot bekatranyoztunk, tehdt — miutan
nem katranyozunk a veszedelem megsziinte utin az irtast
kévetd harmadik évben mar hatalmas dispar tomegeket kel-
lene észlelni. Errdl azonban szd sines, tehat az embernél ha-
talmasabb tényezdk tartjak vissza az elszaporodast. Hogy
ezek a tényezdk csak a katranyozias besziinte utan kezdtek
miikodni — az nagyonis valoszinltlen. Ha pedig a katra-
nyozas idejében is miikodtek, akkor a katranyozas hatasa-
r6l alkotott elébbi nagy wvéleményiinknek okvefleniill malo-
sulni kell.

Tegyiitk fel, hogy ez az okfejtésem is hibas. Leirom
tehat egy ,sikeres” védekezésemet, amelyet a petecsomok
bekitranyozasival végeztem. A jelentés legalabh is sikeres-
nek mondta; méltoztassdnak megitélni, hogy mennyiben
volt az.'

Szinhely: Debrecen varos Savoskut erdeje. 1930. év
tavasz: a fatorzseken kizepes mennyiségl peteesomod, gon-
dos katranyozas. '

1931. év: még tobb petecsomd, tjabb katranyozas.

1932, év: sok peteesomd, igen gondos katranyozas.
A dispar azonban ezt nem veszi figyelembe és nagy oOssze-
fiiggd darabokban az erdé tilnyomé részét esupaszra ragja.
Ehinség. Az augusztusban kirvepiilt lepkék vonalas (linearis)
nagysiga a rendes lepkének esak /3 része.

1933. tavasz: kozepes mennyiségii apré petecsomd,
sok petecsomd sériilt. Ujabh (4-ik) katrdnyozds. Vietoria!l
Teljes siker! A ragasnak nyoma sines!

A esomdnkénti peteszamot 1933 februarjéban 18 esomo-
nal megolvastuk. Sokdig keresgéltiink, mert esak ép esomo-
kat akartunk megszamolni és nagy oOsszefiiggd teriileteken
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nem talaltunk egyetlen épet sem. A petefalokat is meg-
talaltuk, — a Dermestes Ericsoni és D. lardarius 1arvai vol-
tak azok, aprd széris, nagyfejii szornyetegek — de hizonyo-
san segitettek a cinkefélék is.

' Az olvasas eredménye: 16, 42, 60, 62, 63, 70, 70, 89,
108, 126, 132; 132, 132, 137, 167, 167, 167, 299 szem pete cso-
monként. Atlaghan 113 szem.

Ellendrzésként a Nagyerdén szbérvinyosan talalhaté
peteesomokbol is megolvastunk 19 drb-ot (nagyon idérablo
munka) és petecsomdnként 0 (igy!), 327, 337, 400, 425, 430,
452, 463, 467, 485, 499, 532, 536, 542, 566, 610, 724, 821, 876
szem petét talalva, dtlagban 500 drb-ot.

A peteéloskoddk felemésztették a peték fehérjét a
savoskuti allomanybdl 199/,-han, a nagyerdeinél nemegészen
1%/g0-ban. Feldilt petecsomdt a Nagyerdén nem talaltunk, a
savoskutiaknak koriilbelil 75%-a nem volt érintetlen.

A nemzdéket, ritkasaguk miatt, a Nagyerdén nem
figyelhettem meg, valoszintlileg normalis nagysagiara fejlod-
tek, a Savoskuton feltiindGen kicsinyek wvoltak.

Rosszakaréim ezek utdn bizonyara azt fogjak mon-
dani, bogy a katrianyozds semmit sem hasznalt, s6t artott,
mert katranyozas nélkiill a hernyémegszallas korabban de-
lelt volna és korabban kovetkezett volna be az éhinség, el-
satnyulas és kipusztulas. — Lehet.

Itt az Alfoldon a rovartomegeket vagy a tilszaporo-
das folytan bedllo éhinség, vagy a rovartomegekkel egyiitt
felszaporodd éldskadd-had pusztitja el. Az eldbbi esetben a
kozonséges erGmiivi pusztitds csak Fkdros lehet, az wtibbi
esetben segithet, mert az éloskodo-had kifejlédése kezdetben
rendgzerint nehany iitemmel elmarad a kéartevik fejlédése
mogott. Esetleg nem elégséges az él6skod6had a kartevik
egész tomegének elpusztitasara, de (mondjuk) felével meg-
birkézhatik; nos, ha mi a méasik felét el tudjuk pusztitani —
nyertiink.

Megegyezik ezzel a véleménnyel a Bako Gaboré, aki
a saskairté gépek miikodését esak akkor tartja eredményes-
nek, ha a holléhogar (Epicauta verticalis), amelynek a lar-
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vaja a marokkoi saska peteesomdiban él, mar kellGképpen
elszaporodott.

Tehdat az erdmiivi -beavathozds iddpontjinak wmeg-
vdalasztdsa tapintatot, tuddst és vizsgdlatokat igényel. A vak-
taban foganatositott irtas legtébh esetben eredménytelen és
haszontalan pénzkiadas, sokszor egyenesen kiaros és esak
néha hasznos!

Ujabban egyesek kétségbe vonjik az él6skodék nagy
szerepét. Azt allitjak, hogy esak a beteg és gyionge példanyo-
kat tudjik elpusztitani. Leirjik azt az ismert jelenetet, ami-
kor a kifejlett hernyd védekezik a tachinida ellen. Hatso
testével esapkod feléje, ami nem is 1réfa, ha a testét fedd
merev, éles széroket figyelembe vesszik. Azutan nagyhirte-
len szembefordul a talkozel keriilé léggyel és félig emdésztett
bélesatorna-tartalmaval lefeeskendezi. Tegtobbszor el is
illan a tachinida (1:0 a dispar javara). Am a mérkozés to-
vabb tart, mas legyek jonnek, tébbnyire a hernyd hatara
vagy nyakara akarjak a petét ragasztani egy ecsodalatosan
JO ragasztéanyaggal. (A peterakis t.i. a misodpere egy tore-
déke alatt torténik meg és mégis olyan erdsen odatapad a
pete a hernydhoz, hogy azt sohasem tudtam letépni a felbdr
elszakitasa nélkiil.) A hernyd egyre idegesebb, félbhehagyja
a levélfalast., Most jon az Apanteles fulvipes, ennek tama-
dasa szerintem kivédhetetlen. 2 mm. hosszii darazs ez, a
hernyd merev szérei kozt kényelmesen elfér, a merev szérok
minden ztzdvlas ellen megvédik, a hernydé hiaba hanyja-veti
magéat. Hisz petéjét kényelmesen szarja egymasutan a
herny6 testébe, de ha esetleg aggdédnank, hogy ez alatt a
hosszi 1d6 alatt mégis tehet valamit ellene a hernyé — ott
a masik két Apanteles, azok 1—1 petét raknak hernvonként.
De mondjuk, hogy ezeket is kivédte a-hernyd és most mar
falni kezd nagy idegesen, oftt iz haldlos veszedelem var ra,
mert a Blepharipa scutellata nagy ravaszul a tolgy levél-
lemezeire ragasztja H000-nyi petéjét és ezt a leharapott
levélrészekkel egyiitt nagyon kénnyen lenyelheti a hernyo.
Kétségkiviil vitézen védekezett a hernyé (mondjuk 10:1,
vagy 20:1 a dispar javara), de a sorsat azért el nem Kke-
ritlheti.



Az egészséges hernyd keményen harcol, de minden
hernyo beteg vedléskor és fasultan hever tobbszorosen hiz-
tositott, de nem teljesen hozziférhetetlen rvejtekhelyén.

Az 19244 nagyerdei dispar-hernyokbol  kitermelt
tachinida tonnababok mnem egészen T4%-a Parasiligena
segregata-6, nem egészen 25%-a a Blepharipa scutellata és
tobb mint 1%-a 6 masféle 8l6skodd légyé volt. Tehat a
levélre rakott peték eselfogisa jol bevalt

Az 1924, és 1925, évi hernyomegszillasok a legvilago-
sabban bizonyitottak, hogy az él6skoddk még a tilszaporo-
das, illet6leg éhinség hedllta el6tt is el tudjik pusatitani a
hernyé-allomanyt, tehat az egészséges, jol fejlett hernydk
sem fudnak kell6képen védekezni. 1924-ben nem volt éhinsée
a hernyok kozt, vagy ha volt is, esak kisebb foltokon, a her-
nyok bacillusos betegsége is esak 1% koriili pusztitdst vég-
zett, ennek ellenére is esak 1—2% hernyd érte el a szapo-
ritasképességet. De azért ez is Oridsi tomeg 6s igy 1925-ben
még mindig nagy veszedelemre lehetett szamitani. Mivel
azonban a tachinidak mar erdsen elszaporodtak, a hernyvok
kikelése utin 3—4 hétre az éles figveld a fentebb leirt kiiz-
delemnek szamtalan valtozatat figyelhette meg, 5 hét
mulva pedig a hernyok teljes eltiinését észlelhette,

Az amerikai irtasi rendszernek egyes toredékeit
Buropa is atveheti. A szigefelGpaszta létesitése ,,Kuropai
Egyesilt Allamok“-at és amerikai erszényt tételez fel. A
mérgez6 anyagokkal valé permetezés biztos, de draga maod-
szer. Hllenben az él6skid6k szaporitasa elég olesé volna.
Olyan helyeken, ahol az erés tachinida-fertézés mar beallt,
befogott és zart helyen tartott hernydkbol kinevelheté a
szilkséges tonnabdb-anyag és ez oly helyre szallithato, ahol
a hernyoveszedelem keletkezében van. Az énekes madarak
védelme szintén olesd és nem hatastalan modszer.

Az amerikaiak a fas novényeket négy csoportba osz-
tottdk, aszerint hogy azok Ocneria-taplaléknak mennyire
felelnek meg. Ez a esoportositas az elegyitett és a valtakozo
allomanyti erddk berendezésénél hasznialhato fel jol. A mi
viszonyaink kizt elegyités vagy allomanyvaltakozas ttjan
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mozgasi akadalyként, vagy mérgezé hatdsi leveleket nyujtd
fak guandnt haszndllhatok az akde, magaskdris, fehérnydr,
egyes quharolk és szilek. Végil a kanadai és jegenyenyar
kbzbeelegyitése az 6szi hernydk nevelése szempontjabdl fon-
tos. Oszi hernyokra pedig azért van szikség, hogy az Ocneria
két nemzedéket fejlesztd éldskoddinek Gszi nemzedéke tap-
lalékhoz juthasson. Tulajdonképen a kanadai nyart volna
garlasigos ilyen célbdl telepiteni, mert gyorsan termd, jo
hasznot hozo fafaj, de nem minden talajt bir el, a jegenye-
nyar sokkal igénytelenebbh. A debreceni nagyerdd nyiladé-
kait szegélyez6 jegenyenyarfasorokat ilyen célzattal telepi-
tettitk. Ezen a két nyarfajon 616 hernyok kozil legnevezete-
sebbek a Harpia vinula és a Smerintus populi. Zold, esupasz
hernyok, orokké tele éEloskoddkkel. Az elébbh  leirt egyik
Ocneric-megszallas szinhelyén, a Savoskut erdén a Harpia
vinula 1934-ig nem igen fordult eld, vagy legalabb is nem
észleltem. 1934-ben egy dobozban kivittem 200 drb hernyot,
hogy elszaporodjon és él6skodd anyaallatta valjon. A hatast
mar nem tudtam megallapitani, mert az Ocneria-aradatot a
talszaporodis mar megallitotta.

Sok ldtszélag haszontalan dudvanemii nivénynek fon-
tos szerepe van a természet hdaztartdsdban tisztan azért, mert
a rajta 616 Gszi hernyoknak és a dispar-nak kozos éloskoddik
vannak. Hzek gondosan kivizsgialandok és kimélethen része-
sitendék volnanak. Bizonyos, hogy a talhajtott legeltetés
ezen a téren is meghoszulja magat. A Harpia egyik kedvene
816sktddiét a Tachina larvarum-ot a legesodalatosabb helye-
ken is megtalaltam, tobbek kozt a kémiivesdardzs larvaja-
ban is, amely egész larvaéletét agyagba falazva tolti és
esak mesébe ill6 kalandos titon keriilhet testéhe az él6skodd
larva. Az ilyen talalékony rovar kétségkiviill megérdemli a
segitségiinket.

Der Schwammspinner in amerikanischer Beleuchtung. Von
vitéz B. Tikos

Mit dem Abnehmen der Eichenbestinde hat der Schidling
auf der ungarisechen Tiefebene (Alfold) viel an Bedeutung ver-



loren, doeh sind fiir seine Bekiimpfung die in Amerika angewand—
ten, vom Verf. geschilderten Massnahmen sehr lehrreich,

Die Vereinigten Staaten verteidigen sich mit einem halb-
kreisformigen, michtigen und sorgfiiltigst tiberwachten Isolier-
streifen gegen das weitere Vordringen des Schwammspinners:
dieser Streifen wird von Jahr zu Jahr enger gezogen und gegen
das Meer vorgeschoben.

Verf. kommt auf Grund einheimischer Beispiele und eigener
Berechnungen zur Schlussfolgerung, dass jeder Sechwammspinner-
plage in erster Linie durch den Hunger Halt geboten wird. Die
mechanischen Bekimpfungsmethoden kionnen also nur dann wirk-
sam werden, wenn hierzu die Vorbedingungen (Hungey, Auftreten
von feindlichen Insekten) bereits gegeben sind. Den wirtsehaft-
lichen Schutzmassregeln (Mischbestinde, Begiinstigung der Le-
bensumstinde der Ocneria-Parasiten) kommt, nach wie vor, die

grisste Bedeutung zu..
* .

L’Ocneria dispar a la lumiére de expérience américaine,
par le Vitéz B. Tikos.

L’Autenr déerit les méthodes américaines employées dams

la lutte contre le bombyx et — guidé aussi par sa propre expdé-
rienee — il arrive a la conclusion que les mesures faisant partie

du fraitement de la forét ont la plus grande importamnce, les
moyens mécaniques ayant souvent des effets facheux.

Ocneria dispar — in American light. By wvitéz B. Titkos.

The author deseribes the Ameriecan methods of Oecneria
control and draws — even on the basis of his own experiences
— the conelusion that greatest attention must be paid also in
future to eeconomiec preventive measures, because the mecha-
nical control - methods very often produee undesirable results.




A fahasznalati joz gvakorl:isa.

Irta: Braxatoris Zoltan, m. kir. féerdémérnok.

Az erdébirtokos fahasznalati jogdt a régi j6 id6kben
senani sem korlatozta. Az els6 korlatozast az 1871:LITT. t.-c.
32. §-a allitotta fel azzal, hogy a voli Grbéreseknek az erdei-
ben a fahasznilatokat a kozigazgatasi hatosag feliigyelete
ala helyeste. Az 1879:XXXI. t.-c. 11. fejezete mar szélesebb-
korti korlatozast allitott fel s az allam, a torvényhatosagok,
a kozségek, az egyhazi testiiletek és egyhazi személyek, az
alapitvanyok, hitbizoméanyok, koézbirtokossigok és a  wvolt
arbéres erd@birtokossagok, valamint az iparvallalatok eél-
jaira alakult részvénytarsulatok erdeiben a fahasznalatijog
gvakorlasat, hatésagi jovahagyast igényld erdégazdasagi
izemterv elbirasaihoz kototte. Uzemtervi eléirdas korlatozta
a fahasznalati jogot az Osszes véderdSkben is, tekintet nél-
kiil a birtokos személyére. Az elébb emlitett, igynevezett
kotott birtokokkal szemben a maganerddbirtokokon a fahasz-
nalati jog gvakorlasanak nem voltak korlatai, esak ahhoz a
feltételhez fliz6dott, hogy gyenge termderejii, mezdgazda-
sagi miivelésre allanddan nem alkalmas, dgynevezett feltét-
len erddtalajon a faallomanyt hat év alatt fel kellett ajitani.

A fahasznalati jog gyakorlasinak Gjabb korlatozasa a
hadijog alapjan tortént. A 3256/1918. M. K. szama rendelet
azzal a célzattal, hogy a maganerddk okszer(itlen kihasznala-
sanak gatat vessen, az erddk torzskinyvében vagy a foldad)
kataszterben erdfként nyilvantartott teriilet fahasznalati jo-
gat kozérdekbdl olymddon korlatozta, hogy a jog atruhaza-
saval kapesolatos, illetSleg eladas céljaira tervezett fahasz-
nalatot hatésiagi engedély megszerzéséhez kototte. Az enge-
délyez6 hatosdg a hozzajarulast szintén feltételekhez kototte
s a fakihasznalas mértékét a korosztalyviszonyok figye-
lembevételével, az okszerti erddgazdalkodasnak megfeleld
keretekre korlatozta. Iz a korlatozas tehat csak olyan fa-
hasznalatokra vonatkozott, amelyek fatomegét a tulajdonos
tovon vagy kitermelés utan eladta. Az erdGbirtokos sajat
hazi vagy gazdasagi szikségletére bizonyos korlatok kozott
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még szabadon gyakorolta fahaszndlati jogat. A 3296/1918.
M. E. szamt rendelet nem vonatkozott azokra a birtokokra,
amelyeken a fahasznilatok gyakorliasit jovahagyd rendsze-
res gazdasigi tervek, illet6leg az erdérendészeti hatosigok
kiilon intézkedései mar szabalyoztik. A fakihasznaldsi jog
gyakorlasdhoz sziikséges hatdsigi  hozzdjarulast az erdd-
birtokos vagy a kihaszndlni tervezett fatomeg vevdje kér-
hette. A hatésagi hozzajarulds a torvényadta allomany-
felajitasi hataridét hat évné] rovidebb iddszakban kototte
ki, tekinfettel volt a fahasznidlatok tartamossigira, tilal-
mazta a legeltetést és a kihaszndlisra  tervezett fadllo-
many felajitasi koltségének biztositasdra az erddbirtokost
megfelelé Osszegli pénzbiztositék letételére kotelezhette.
Hatosagi hozzajarulas nem volt sziikséges a faallomany apo-
lasa eéljahdl tervezett fahasznalatokhoz.

Az 1935:1V. t.-e. a fahasznélati jog gyakorlasat min-
den erdébirtokon erdégazdasigi tizemterv el@irasaval kor-
latozza. Husz kataszteri holdndl nem nagyvobb erddébirtokon
azonban az tzemterv megkovetelését az erddrendészeti hato-
sag mindaddig mell6zheti, amig az ilizemtervre akar a hely-
telen gazdalkodas megsziintetése végett, akar mas kozérdeki
¢élhol okvetleniil sziikség nines. Uzemterv alkalmazasa elGtt
az erdében fahaszndlatokat a torvény 307. §-a értelmében
csak az erdSigazgatosig altal megallapitott helyen, mérték-
ben és mdodon szabad gyakorolni. Ez a korlatozas vonatkozik
nemesak a foéhaszndlatra, hanem az elShaszndlatra is. Az
erddigazgatosig fahasznalati engedélye poétolja az erdégaz-
dasigi tizemterv eldirasat. A fahasznilatok helyét, idejét,
mértékét és modjat a kozérdekd szempontoknak, a gazdalko-
déds eéljanak, az erd§ allapotanak, valamint a tulajdonos kii-
lonleges érdekeinek figyelembe vételével olykép kell meg-
allapitani, hogy az erd§ fatomeg-gyarapodasaval akar az
évenkint, akdr az iddszakonkint kihasznalt fatomeget, nem-
kiilonben az él6fakészlethen esetleg mutatkozo hianyt meg-
felelGen potolhassa. A fahasznalati jog gyakorlasanak egyéb
korlatozasit és az erdbigazgatosig dltal kikéthetd feltétele-
ket a torvény végrehajtisa targyéban kiadott 35.000/1938.
F. M. szami rendelet 24—27. §-ai targyaljik.
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Az erddigazgatisig csak az évi vagy iddszaki rendes
hasznalatokat engedélyezheti. Kzt az engedélyt meg kell adni
akkor is, ha nem a birtok telekkonyvi tulajdonosa, hanem
mas jogosult kéri. Mivel telekkonyvezési kényszer nines,
ilyen jogosult mas is lehet, mint a bejegyzett telekkonyvi
tulajdonos, igy pl. az a tényleges birtokos, aki az erdd addjat
fizeti s ezt kataszteri birtokivvel is igazolja, vagy egyéb jog-
igylettel bizonyitja, hogy a birtok haszndlatiba lépett,
tehat a fahasznalati jog gyakorlasa is megilleti.

Ha a tervezett fahasznalat a talaj és fadllomanyviszo-
nyok tekintetbe vétele mellett az okszerdl és tartamos gaz-
dalkodasnak megfeleld évi vagy idGszaki mértékét meghalylja,
a fahasznalat mar rendkiviili jellegli s ennek engedélyezése
a foldmivelésiigyi miniszter hatdskirébe tartozik. A rendki-
villi fahasznalat vonatkozhatik a  megtakaritott fakészlet
igénybevételére, amikor az igénybe nem vett tébb évi vagy
idoszaki rendes fatermést ohajtja a birtokos egyszerrve wtd-
lagosan kihasznalni; lehet tovabba megtakaritands, amikor
tobb évre esedékes rendes hasznalatot eldre ohajtja az erdd-
birtokos igénybe venni ¢ azt a késébbi években esedékes ren-
des hasznalatokbdl kell majd megtakaritani. Megtakaritott
él6fakészlet akkor keletkezik, ha az alkalmazott vagasfordulo
mellett esedékes rendes évi vagy idészaki fahasznalatokat
a birtokos nem vette igénybe, de esak abban az esethen, ha
a megtakaritist a korosztilyviszonyok is alatamasztjak,
vagyis a korosztalyok idésebb masodik felébe tiobb teriilet
tartozik, mint a fiatalabb elsé felébe. A rendkiviili fahaszna-
lat engedélyezésének a feltételeit és egyéb koriilményeit a
torvény 38. §. és a végrehajtasi utasitis 91-—101. §-ai tar-
gyaljak.

A fahasznalati jog gvakorlasat korlatozé 1935. t.-c.
307. §-anak rendelkezését a 103.176/1937. F. M, szamu ren-
delet atmenetileg olykép szabdlyozza, hogy a torvény 39.
§-dnak 4. pontja ald tartozd 20 kat. holdat meg nem haladd
erd6kben az erdigazgatosig engedélye nélkil is igénybe
vehetd 5 kat. holdig 0.5, 10 kat. holdig 1.0 és 20 kat. holdig 2.0
kat. holdnyi teriilet fadllomdnya, ha annak kora akécosban
legaldbb 15, egyéb lombfa erdében 30, fenyvesben pedig leg-
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alabb 50 év. Egyéb esetekben, valamint sziineteld iizemmdd,
helyesebben sziinetelé hasznilat mellett kezelt erdébirtoko-
kon sziikséges a fahasznalati jog gyakorlasahoz az erddigaz-
gatdsag kiilon engedélye; sziinetel§ hasznalat esetén az eddig
alkalmazott és a korfokok eloszlasiabél megallapitandé sziine-
telési idGszaknak megfelelé f6hasznilat engedélyezhett. Szii-
neteld haszndlattal kezelt erddkben tulajdonképen a wmeg-
takaritott évi rendes haszndlatoknak egyszerre valé kihasz-
ndldsa torténilk s ennelk engedélyezése is az erddigazgatisdg
hatdskarébe tartozik; véleményem szerint az ilyen fahaszna-
latok engedélyezésénél a tartamossidg szemel6tt tartasaval a
rendszeres gazdalkodast kell eélirinyosan bevezetni s a tulaj-

donos maganérdekeinek figyelembe vételével az 5—30 éves

sziinetelési iddtartamot a lehetGség szerint esokkenteni kiva-
natos.

A m. kir. erdbigazgatosig a rendes fahasznalatokat
az erdéfeliigyeldség szakvéleménye alapjan az erdégazdalko-
das altalanos szabdlyai szerint az 1935:1V. t.-e. 9. §-a értel-
mében a 19. §-ban védett érdekek figyelembe vételével enge-
délyezi az okszerli erdfgazdalkodas szemel6tt tartasaval
telekkonyvi joszagtestenként, illetéleg erddgazdasagi egy-

ségenkint kiilon-kiilon minden egyes erddbirtokra. Vélemé-

nyem szerint ugyanazon birtokosnak valamennyi kataszter:
birtokivében nyilvdntartott dsszes erdeje egy erdébirtok.
T6bb kat. birtokivben lehet egy erdébirtok, de egy kat. bir-
tokivhen nem lehet tobb erdéhirtok, legfeljebb t6bb gazdasagi
egység, mint pl. tolgyes és akdcos, szalerdd és sarjerds. Az
erdébirtok nagysdagénak meghatarozasanal a kat. birtokivef
kell alapul venni, mert sok kozségben még nines telekkényvi
betét, esak hiteljegyzOkonyv és mert a torvény 1. §-a is a
foldadokatasztert veszi alapul az erd6k meghatirozdsanal.
Tovabba azért is, mert a tkvi betétszerkesztést nélkiilozo
kozségekben a telekjegyzikonyv nem ad helyes felvilago-
sitdst a teriilet nagysigar6l. Olyan kozségekben, ahol a
hetétszerkesztés mar megtirtént, a tkvi betét és a birtokiv
teriiletadatai egyeznek.

Ha egy erdébirtoknak tobb tulajdonosa van, a rendes
fahasznélat engedélyezését barmelyik tarstulajdonos kérheti,
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de a fahasznalati engedélyt az egész birtokra vonatkoztatva
kell megadni. Az a tarstulajdonos, aki a vendes fahasznalat
engedélyezését nem kérte, nem Kételes az engedélyezett fa-
hasznalat 6t megillet§ részét igénybe venni, ez a koriillmény
azonban nem akaddlyozhatja a masik tarstulajdonost az
ingatlan rendes évi fahozamabdl a maganjog szahalyai sze-
rint 6t megilleté hanyvadrésznek az élvezetében. Az erddigaz-
gatosag az ilyen fahasznilatra vonatkozd véghatarozatat nz
osszes tarstulajdonosokkal kozli. Rendkiviili fahaszndlat en-
gedélyezésénel a kéréséhez mdr az dsszes tdrstulajdonosok
beleegyezése szitkséges, mert a rendkiviili fahasznalattal
igényhe veendd fakészlet, akar megtakaritandd, akar meg-
takaritott, minden esetben az erdében fekvé téke egy részét
jelenti, annak értékét esikkenti, tehat ennek a kihasznalasa
nem csak a birtok hasznalati jogat, hanem a birtok toke-
vagyon allagat is alapjaban érinti. Ezért ha az erdé hatd-
sdgi vagyonfeliigyelet alatt all, annak hozzajarulasat is meg
kell szerezni a tervezett rendkiviilli fahasznalathoz.

Az erdbgazdalkodas dltalanos szabalyai szerint a tor-
vény 19, §-dban védett érdekek sérelme nélkiil engedélyez-
heté évi vagy iddszaki rendes fahaszndlat mértékét korla-
tozni esak az erddrendészeti hatdsdg hatdrozaia alapjdan lehet
és pedig rendkiviili fahasznilat megtakaritisa vagy enge-
délynélkiili tdlhaszndlat erdérendészeti jovatétele cimén.
Egyébként a rendes fahasznalat engedélyezését megtagadni
esak az erdégazdilkodas okszerlisége érdekében vagy az erdd
védelme e¢imén, sziineteltetni pedig esak megfeleld kora fa-
allomanyok hianya miatt lehet. Ha a tulajdonos, a rendes
fahaszndlat engedélyezése kapesin, a kordbban mar aikal-
mazott vagisforduld leszallitasat vaev a fafaj és az tizem-
mod, helyesen a gazdasigi eljarias modjanak a megvaltozta-
tisat is kéri; a kérelmet az erdigazgatosig javaslatiaval n
foldmivelésiigyi miniszterhez terjeszti fel. Nem lehet rendes
fahasznalatnak tekinteni az 1913:X. t.-c. ala es6 erld faallo-
manyanak legeltetésre alkalmassa tétel eéljabol vald megrit-
kitasat, amit egyébként az iizemterv elkészitése el6ft sem
elrendelni, sem megengedni nem lehet. Ha a fahasznéilatot
erdObirtokossagi vagy legeltetési tarsulat kéri, vagy erdébir-
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tokossdgi tarsulatta alakulni  kételes tulajdonosok kérik,
akir rendes, akar rendkiviili jellegli a tervezett fahaszni-
lat, az esak az els6fokl erdérendészeti hatosignak mint
vagyonfeliigyeleti hatosiignak a hozzajarulasival engedé-
lyezhetd. : i

Ha egy erdébirtoknak tobb tulajdonosa, illetve tobb
birtokosa van, a fahasznilati jog gvakorlisa szempontji-
bol kézomhos az, hogy az engedélyezett fahasznalatot a bir-
tokosok egymaskozt miképen osztjik meg. Szétoszthatjak a
hasznot a fadlloméany ledontése utin vagy ledéntése elétt
labon, akar szdlanként, akar teriilet szerint. Ha nem éven-
ként, illetve idészakonként, hanem egyszer s mindenkorra
teriilet szerint osztottak meg egymiskozt a fahasznalati jog
gyakorlisat s az osztozkodis eredményét akir mérnikileg is
a természetben feltiintették; az erddbirtok megosztottnak
esak akkor tekinthetd, ha a tulajdonkizosség megsziintetése
céljabol a tulajdonosok osztdlyos egyességet kotottek., Az
1935:TV. t.-e. 75. §-a értelmében teriilotileg osszefiiged erddt
tulajdonatruhazassal kapesolatban a természethen él6k
kozotti jogiigylettel megosztani esak a fildmivelésiigyi mi-
niszter elézetes engedélyével szabad; de e torvény életbe
lépte el6tt esak az elidegenitéssel kapesolatos megosztashoz
volt hatosdgi engedély szitkséges. Minthogy a fahasznalati
jog gyakorldsa kevésbbé megkGtott a 20 kat. holdndl kisebb
erdébirtokokon mint a nagyobbakon; az erddbirtokos tars-
tulajdonosoknak kényelmesebb a birtokot megosztottnak fel-
tiilntetni. De a kataszteri és telekkonyvi adatok szerint ko-
zos birtok egyik tarstulajlonosanak csak akkor lehet tar-
saitél fiiggetlen fahasznédlati engedélyt adni, ha a fennalld
jogszabdlyok megsértése nélkiil kotott osztilyos egyezséget
felmutatja. Nem tekinthet6 az erdébirtok megosztottnak
akkor sem, ha a tulajdonjogot eszmei hanyadokban ugyan
szétosztottak, de az erdét a természetben kozosen kezelik,
ha pedig nem folytattak eddig kozos gazdalkodist és ezt a
koriilményt a fadllominy kiilonbozd kora is igazolja, akkor
is esak legfeljebb jogeimiik lehet ahhoz, hogy az erdd meg-
osztisdhoz a f6ldmivelésiigyi miniszter engedélyét elnyerjék.

®
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Uber das Holznutzungsrecht. Von Z. Braxaloris.

Die Ausiibung des Holznutzungrechtes war bis 1918 nur aul
den unter § 17. des G. A. 1879, fallenden sog. ,gebundenen® Forst-
besitzen — durch den Betriebsplanzwang — eingeschriinkt. In der
grossen Holznot des Landes nach dem Kriege sorgte bis 1935 ein
Regierungserlass defiir, dass die ,freien* Wiilder nicht verwiistet
werden, indem zu jeder geplanten Holznutzung in diesen die vor-
herige Genehmigung der zustindigen Forstbehorde einzuholen
war, * .

Das neue Forstgesetz (G. A. TV. 1935.) dehnte die Verpflich-
tung der betriebsplanmissigen Bewirtschaftung auf alle Wilder aus
und gewihrt — mit Vorbehalt — nur bei dem Privatbesitz und
bis zu 20 Katastraljoch (11.5 ha) Gesamtfliche etwaige Abstand-
nahme von der Regel. Bis zur Fertigstellung der Betriebspline
entscheiden in Waldwirtschaftsfragen die kon, ung. Forstdirelk-
tionen, Uberschligerungen kann aber nur der Landwirtschaftsmi-
nister zulassen. Gehort der Wald mehreren Besitzern, so ist zur
(Genehmigung einer ausserordentlichen Nutzung die Zustimmung
aller Besitzer Vorbedingung.

#

Sur le droit d’exploitation des foréts, par Z. Braxatoris.

Iancienne loi forestiere n’a posé des limites a l'exercice
du droit d’exploitation que dans le cas des propriétés a droit
d’aliénation vestreinte.”La nouvelle loi (de 1935) impose lexploi-
tation sur plan d’aménagement a toutes les foréts et mn’accorde
des allégements qu’aux petites propriétés privées. Il appartient an
ministre de 'agriculture d’autoriser, 8’il y a lieu, les coupes extra-

ordinaires.
*%

Right to wood. By Z. Braxatoris.

The former Forest Law (1879) has restrieted the practiece
of rigcht to wood only in referenee to so-ealled "forests with
limited transaction®. The mew Law (1935) extended the obliga-
tion of management according to working plan to all forests
and allows only for the small private estates eertain facilities.
The approval of extraordinary cuts belongs to the Minister of
Agriculture.
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Trummer Arpad: A Tiszintal éntozése. (A m. kir. foldmive-
I¢siigyi minisztérinm kiadvanya. 280 oldal, 81 abra, 36 kép,
25 melléklet, Budapest, 1937.)

A hatalmas, quart-alakt, gyonyorii kiallitast munka az 1937.
évi XX. t.-e. alapjan épiilé ontozémiivek altalanos elveinek és
kerettervének a részletes ismertetése, amelyhez Dardnyi Kdlmdn
volt miniszterelnok irt eloszot.

Kdllay Miklés, mint a munkalatokkal megbizott m. kir.
orszagos ontozésiigyi hivatal elndke, talaloan jegyzi meg Ossze-
foglald tajékoztatast nyujtd, érdekes bevezetdjében, hogy ontiozo-
miivek létesitése nem olyan egyszerii miiszaki feladat, mint pl.
a vasnutépités, amelynek Kozéip-Eurdpiban vagy Indiaban azonos

a megoldisa. Az ontbzés — az itt jart vilighirii angol szakérto
bevallisa szerint is — mindeniitt a féldtani, gazdasagi, jogi,

pénziigyi és szocialis kérdések legbonyolultabb valtozatait hozza
a felszinre, ezért minden esetben kiilonleges meggondolast
igényel, o

A szaraz gazdilkoddsrol az ontozésre vald attérés tehat
valéban forradalmi lépés, amely régi 6hajat valtja valéra a nem-
zetnek ¢s éppen ezérl fokozottan indokolt, hogy a megvaldsitias
modszere és elérehaladasianak mértéke Gvatos, tapogatédzo
legyen.

Az I, fejezethen Lampl Hugo ,A vizrendezési és vizhaszno-
sitdsi munkéalatok multja és jovéje Magyarorszagon® eim alatt
négy korszakra tagolja az utolsé szaz esztendét és pompas képet
ad az eddig elért eredményekrdl. Az Alf6ld aArmentesitésével a
magyarsag nem kevesebb, mint 6.5 millié kat. hold teriiletet tett
mezogazdasagi termelés szamara alkalmassa, ami messze feliil-
mulja az Eurépa tibbi Allamaiban végzett hasonlé munkakat.
Ay bntozeses gazdalkodas terén mégis nagyvon elmaradtunk. Pedig,
a trianoni békeszerzddés kivetkeztéhen a esonkaorszig népsiirii-
sége 68.6-r6l 86.5-re emelkedett és az alféldi zart medence lakos-
saganak boldogulasat — a szélsdséges éghajlati viszonyok miatt —
csak az aszalykarok elleni hatasos védekezés és a termésmennyi-
&6gek fokozisa tudja eldsegiteni.

Trummer Arpdd: Az Alféld ontozésire vonatkozd eddigi
tervezések®, vitéz Filep Lajos: A Tisza folyvo vizallasai és wviz-
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mennyiségei”, valamint Némelth Endre: ,,Az ontozés eldfeltételei
6s lehetdségei eimii tanulmanya (IT—IV. fejezet), a megvalo-
sitas elott alle feladat kellé megvilagitisira szolgalnak. Az ab-
rak, grafikonok nagy szaméaval, vilagos, szép magyar nyelviilkkel
a nem szakember érdeklédését is fel tudjak kelteni a kérdés irant.

Az V—VI. fejezetekben Trumvmer Arpdd a tiszantali nagy
ontozbcsatorna terveit ismerteti. Az 4., B. és C. jeli elgondo-
lasok szerint a csatorna hossza 160, 102, illetéleg 87 km lenne és
mind a harom megvaldsitas 200.000 hold éntiozését biztositana.
A szerzd az osszes koriilmények (befektetési koltség, vizgazdal-
kodas, jovedelmezoség és tovabblejlesztési  lehetdség) gondos
mérlegelése alapjan a B. megoldast tartja legalkalmasabbnak,
amelynél a vizkivétel Tiszaloknél torténne és a féesatorna a Biid-
szentmihaly—Balmaztjvaros—Hajduszoboszlé irdnyt kovetve, éri
el a Berettyba vezetdé Kallo-csatornat.

A VII—VIIL fejezetben ugvanecsak Trummer Arpdd tajé-
koztat benniinket az ontiézések fokozatos fejlesztésének a meneté-
r6l és az ontozések kiterjesztése érdekében tervezett munkakrol,
amelyek féleg Altalanos gazdasagi és szocialis szempontbdol érde-
melnek kiilonos figyelmet.

Freytag Ferene a Korisok volgyében tervezett munkiakrol
ad szakszerit felvilagositast (IX. fejezet), Németh Endre az on-
tozések berendezését és iizemét magyarazza meg nekiink (X. feje-
zet), Riszdorfer Jozsef a tiszaloki vizierdtelepet irja le (XI. feje-
zet), Trummer Arpdd a munkalatok végrehajtisat ismerteti (XTI
fejezet) és Németh Endre ,Tanulmanyok, kisérletek és az onto-
zések elterjesztésére vonatkozd tevékenység® eim alatt (XTIL fe-
jezet) azokat a részleteket foglalja tssze, amelyek sziikséges 6s
hasznos kiegészit6i a nagy munkamak.

A viziigyi miiszaki féosztialy méltin lehet biiszke errve a
kiadvanyra, amelyet lapozzon at mindenki, aki tgy érzi, hogy
ralami koze van a magyarsag létkérdéseihez.

M.

HAZAI FOLYOIRATOK.*

Az idéjaras. (XLIL. évf. 1938.)

9—10. sz. Béll B.: Hideg-betorés Magyarorsziagon 1938. jiinius
183-an. (9.5/9/—) — Dési F.: A hatarréteg elméletének alkalmazd<a
a Gallenkamp-féle parolgédsmérdre. (4/1/—) — Fdabidnics F.: A kéd

* Jelmagyarazat: (1. k,) = elsé kozlemény; (2. b. k,: 17.5/10/4) = ma-

sodik és befejezd, tsszesen 17.5 oldal terjedelmti kozlemény, 10 abraval és
4 tablazattal. ¢ f :

5*
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kétszaz év eldtti megviligitisban. (2.8/—/—) — —: Ahol az iddé-
jaras késziil. (7.2/—/—) — Baesé N.: Magyarorszag idéjarasa 1938
szeptember és oktéber havaban, (4.2/—/2)

Halaszat. (X1, évf. 1939.)

1—-2. sz. —: Negyvenedik évfolyam! (1/—/—) — w». Szurmay
S. br.: A ,Halaszat” jubileumara, (0.5/—/—) — Répdssy M.: A jovo.
(1/—/—) — v. lllésy Z.: Az Orszagos Halaszati Egyesiilet. (1/—/—)
— Maucha R. dr.. A haldszati biolégiai allomasok feladatarol.
(1/—/—) — Halldéssy F.: A halpropaganda jelentésége. (3/—/—) —
Corchus Z.: Emlékeimbél. (2.3/—/—) — Lukdes K. dr.: Novelni
kell a belftldi halfogyasztast. (1.7/—/—) — Dr. Keller O.: Kanni-
balizmus & pontyféléknél, (0.5/—/'—)

Kertészeti szemle. (X1 évf. 1939.)

2. sz. Madardsz A.: Uveghazi kuszonovényeink. (3/3/—) -—
Dobos L.: Milyen alaktra neveljem gyiimbdlesfamat. (27/2/—) —
Doctor O.: Torzskonyv, tervrajz. (2.3/—/1) — Jéesai L.: A fantazia
szerepe a kerttervezéshen. (24/1/—) — Rdez P.: A salitamag ter-
mesztése. (8,2/—) — sipeki Balas G.: A kiorte gubacslegyeirdl.
(3/8—) — Rdide K.: Hozzaszbélas a diszfa- és eserjenvesés kérdé-
séhez. (1/—/—)

Magyar Vadaszujsag., (XXXIX. évf. 1939.)

2. sz. Seent-Ivdnyl G. dr.: Testvéri munkakozisségben!
(2.7/—/—) — Dabasi Haldsz A.: Kgy fels6tarkanyi feledhetetlen
szalonkavadéiszat, (2/—/—) — Kulin L.: Valasz a vadaszati fel-
tigyel6ségek életrehivasaval kapesolatosan elhangzott kritikakra.
2.83~/—) — Kéedivdsdrhelyi Benké P.: A téli nydlvadéaszat.
(2.3/—/—) — —: A nyulhist megzoldité baktérium, (1.4/—/—) —
Csdky S.: Quo Vadis? (1/—/—) — Guingyds-Haldszi Takdch Gy.:
Hogyan kell a 16ttvadat kezelni, hogy meg ne romoljon? (2/—/—)

3. sz. Mészdros P.r ,Veszélyes tizem*. (1.6'—/—) — Gr. Hal-
ler 4.: A rojtokmuzsaji tizes. (24/—/—) — Dr. Szent-Ivdny G.:
A vadéaszati kultirkozosségi érzés kialakulasal! (1.7/—/—) — Péehy-
Horvdth R.: A sas bosszija. (1.5/—/—) — Dr. Homonnay N.: Nem-
zeti szempontbél a természethez! (1.2/—/—) — Standeisky A.:
Miért nem szaporodik el jobban az 6z? (L.6/—/—) — Berényi V.:
Medve a Biikkben (1.4'—/—) — Almdsi Balog A.: Tapasztalataim
a 77 mm-es ,,Starkmantel mit Scharfrand® lévedékkel 6z és nagy-
vadra. (1.2'—/—) — Hegediis B.: Vadéiszat a szociilis eélok szol-
galataban. (0.3/—/—)
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Mezigazdasagi kozlony. (XII. évf. 1939.)

1. sz. Dr. Sipos S.: Kiilkereskedelmiink irinyvaltozasai és a
magyar-lengyel aruforgalom, (16/2/5) — Dr. Perneczky B.: A mez0-
gazdasiagi munkaviszonyok rendezése hivatalos vagy érdekkép-
viseleti tton. ((11/—/2)

Nimréd Vaddaszujsdg. (XXVIL évf. 1939.)

2, sz. Sélyom: Vadaszati etika. (2/—/—) — Borsodi L.: Régi
bakok sarjai kézott. (1. k) — Dr. Szddeczky-Kardoss B.: Karé-
csonyi kaland. (2/—/—)

3. sz. Sélyom: Quo usque tandem?... (2/—/—) — Borsodi L.:
Régi bakok sarjai kozott. (2 b. k.:5/—/—) — Ddvidhdzy J.: Boldog
tjévet. (1/—/—) — K. Majthényi Gy.: Természetrajzi adatok Dél-
amerikabél. (1. k) — Dr. Fenczik J.: A Felvidék és Karpatalia
vadaszati wviszonyai. (1/—/—) — Szigligeti Gy.: A serétnagysig-
rol. (2/—/—).

4. sz. Kunsdgi: Gyomlalas a magyar vadasznyelv mezején.
(1.5/—/—) — Balkay J.: A réka. (2/—/—) — K. Majthényi Gy.: Ter
meészetrajzi adatok Délamerikabdl. (2. b. k. : 4/4/—) — Borz: A se-
rétnagysagrol. (1/—/—)

Vadaszat — Halaszat. (VII, évf. 1939.)

1. sz. Festeties P. gr.: Tél. (14/—/—) — Zay I. gr.: A nynul.
(8/—/—) — Dr. Szddeczky-Kardoss B.: Valasz a ,,Szloveszkéi le-
viélre®, (1.7/—/—) — almdsi Balogh A.: A golyo6sfegyverek eséhosz-
wzisdgarol. (2.2/—/—)

2, sz, Festetics P. gr.: Februar. (2/1/—) — v. Korbdss F. dr.:
Sok szerencsét. (4/—'—) — Vén Hangos: Vadlibafogas haléval.
(1/—/—)

Technika. (XX. évf. 1939.)

1. sz. Pattantyus A. G.: A Technika XX, évfolvama. (1/—/—)
— Paddnyi Gulyds J.: Mai magyar épités. (4.5/16/—) — Harkdnyi
J.: Hidépitések a budapest—graei allami koziton. (11.5/27/1) —
Ballé A.: Jarémii javitéiizem racionalizdlasa. (5/7/1) — Kiss T.:
Az épiilettervezési tanszéken késziilt feladatok gyiijteménye.
(—/15/—) — COsdanyi K.: A kiozépkori épitészeti tanszék kozlemé-
nyei. Karesa Reformatus templom. (2 b. k. : 14/17/—) — Beresi J.:
A nyersolaj feldolgozasa krakkolassal. (2.5/3/—) — Whitehead: A=z
ipari és kereskedelmi vallalatok igazgatasa. (4.5 —/—) i
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Természettudomanyi Kozlony. (71. kot. 1939.)

1091. fiizet. Dr. Surdanyi J.: Baross Lészlé és Székics Elemér
emlékezete. (12.5/4/—) — Dr. Deseé D.: A vércukor-szint, (7.3/1/—)
— Dr. Tangl H.: Az agyveld és értelem osszefiiggése. (6.5/6/—) —
Dr. Gaagl I.: A szilicei jegesbarlanii (3.7/2/)—) — Dr. Csdszdr K.:
A fizikai Nobel-dij nyertese 1938-ban. (2/1/—) — v. Mezey D.: A fe-
hér szén. (4.5/6/—) — Dr. Windisch R.: A balnavadéaszat és a zsak-
méany értékesitése. (8/6/—) — Dr. Erdey-Gruz T.: Mit ad a tenger
a vegyi iparnak? (3/—/'—) — Dr. Kieselbach Gy.: Uj magyar hal-
konzerv, (4.5/7/—)

KULFOLDI LAPSZEMLE.*
ZEITSCHRIFT FUR WELTFORSTWIRTSCHAFT, Band 6. Heft 3, 1939.

Buehholz: Szovjetoroszorszig fagazdasiga visszahuzodik a
vilagpiacrél. (Der Riickzug der UdSSR. vom Weltholzmarkt.)
141—167. old. |

Mindnyéajan emléksziink a hdborti uténi évek idejébél az
ujsagok aggodalmaskods kozleményeire, amelyek az orosz fanak
a vilagpiacon valé nagymértékii térhoditasarol szdmoltak be. A
veszély nem bizonyult olyan nagynak, mint a hire, s6t 1935 éta
a szovjet fakivitele fokozatosan esitkken.

A szerzd, aki az orosz viszonyok alapos ismerdje, végteleniil
érdekes tanulmanyaban megkisérli a kevesek szamara hozzafér-
het6 orosz erdd- és fagazdasigi politika kulisszatitkainak a meg-
vilagitasat. Nézete szerint a termelés visszaesésének az az egyik
legfébb oka, hogy 1936. Osze 6ta az erddgazdasig felelés vezetdit
nem kevesebbszer, mint haromszor eserélték ki, termdészetesen a
remélt eredmény nélkiil. A helyzet éppen ellenkezdleg, egyre rosz-
szabbodott, mert az elégtelen gazdasagi viszonyokat nem lehet
egyszerii személyeserével megviltoztatni. Nagyvon megneheziti az
orosz fatermelés fokozasat: 1. az erd6k elosztasinak szélsdséges
egvenlétlensége, 2. a gyéren erddsiilt vidékeken régebben folyta-
tott erdépusztitas, 3. a tartamos gazdilkodas elvétél valé eltérés
65 4. a legjelentosebb tényezének, a munkésnak az elégtelen telje-
sit6képessége, miutan a szovjeturalomnak még mindig nem sike-
riilt alapjaiban megvaltoztatni az orosz természetet.

* A német és angol folyéiratokat dr. Mihdlyi Zoltdn, a francia-,
olasz-, spanyol- és roman nyelvii kozleményeket dr. Luncz Géza, m, Kir.
erdétandcsos, a eseh-szlovik és lengyel szaklapokat Széhdes Vinee, ny. mi-
niszteri tandcsos, a jugoszliv irodalmat pedig Pdszthy Ferene, ny. m. kir,
féerdGtandcsos ismerteti.
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A két dtéves terv még megkozelitéleg sem tudta a fagazda-
sdgra vonatkozé eélkitiizéseket megvaldsitani. Igy pl. az 1937-re
eléiranyzott 550 milli6 m* fa helyett mindissze 216 millié m®-t
termeltek az egész biredalomban és H52.7 millio m?* flirészaru he-
lyett az orosz faipar ecsak 380 millié m®*t tudott elédllitani. A
visszaesés olvan nagymértékii, hogy a szovjet dsszes gazdasdgi
dgai kozitt a fatermelés ma az utolse helyre keriilt. Ennck
természetes kovetkezménye, hogy a faipar, az épitkezés és egy-
altaldban minden fogyasztisi ag, amelynek a fa a nyersanyaga,
stilyosan érzi a valsdgot. Az allam nem tudja a toborzott mun-
kassagot megfeleléen ellatni, a kozos lakéhdazak épitése a leg-
tobb helyen félbemaradt és igy nem lehet esodalkozni rajta, hogy
a kiilonben is erds testi igénybevételt jelenté fatermelésre a
rallalatok nem kapnak megfelelé munkaerdt.

Megpréobalkozott a kormany az 0. n. Stachanoff-rendszer
bevezetésével is, amely egy donvidéki ezénbinyész utin kapta
a nevét, aki egyéni iigyessége altal a sajat napi munkateljesit-
ményét jelentésen emelte. Ezt a kormany munkatudoméanyi in-
tézményei kiilon tanulmany targyava tették és minden igyeke-
zetitkkel azon voltak, hogy a gazdasagi élet mas teriiletein is
hasonlo teljesitményekre képes elémunkasokat neveljenek. Az
egész vallalkozast a sajtd is oriasi propagandaval kisérte és bar
néhany munkésesoport bamulatramélté eredményeket ért el, az
orosz famunkas atlagos munkateljesitménye mélyven alatta ma-
‘ad a mas orszaghelieknek és a flirésztelepen alig %-at éri el az
amerikai eredményeknek.

Oroszorszig erdéteriilete 993 millié ha, éléfakeészletét kb, 32
millidrd ms-re becsiilik, amely évente 640 millié m® novedéket ad;
ezzel szemben évi fatermelése esak 320 millié m3! Latjuk tehat,
milyen 6ridsi értékek maradnak kiaknazatlanul. Az egész orosz
termelésnek alig 6%-a keriil jelenleg a kiilféldi piacokra, mig a
taban gazdag orsziagok (Lengyelorszag, Finnorszdg, Svédorszig,
Jugoszlavia) fatermésiiknek 23—30%-at tudjiak kivinni. :

A szerzé nézete szerint azonban a természeti kincsekben
végteleniil gazdag orosz birodalom szdmara nem jelent életsziik-
ségletet a fatermés gazdasigos kihasznaldsa, kiilénosnn midta a
nemesére-banydiszat fokozisa kovetkeztében aranykészlete erd-
sen megnivekedett. Bz az orszag rvdér varni, raér prébalkozni és
valdsziniilleg ki fogja heverni minden megrazkodtatas nélkiil
azokat a mérhetetlen karokat is, amelyeket a ,dumping* elsé ide-
jében a nagyarinyt erdGpusztitis okozott. A kivitel csékkenésé-
vel legalabb tobb fa jut a belfildi sziikséglet fedezésére, ami hi-
zony igen hianyos.

A gazdasagi viszonyok, a feladatok megoldiasinak médjai
és ezek végrehajtasa annyira eliitnek minden eurépai mértéktsl,
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hogy az altalinosan ismert torvényszeriiségekbol nem lehet
helytallé kovetkeztetéseket vonni Oroszorszag szamara. A szerzd
ennek igazoliasiara bé szemelvényeket kozil az Oszinte, s6t néha
kiméletlen onkritikdval ir6 orosz lapokbdél és szamos érdekes
fenyképpel is szolgdl, amelyek némi bepillantist engednek abba
a titokzatos életformaba, amelynek Oroszorszig a neve

ALLGEMEINE FORST- UND JAGD-ZEITUNG. 1939, 1, sz

Vanselow: Az évi fahasznilat megallapitisa. (Uber die
Herleitung des Hiebssatzes.) 1—8 old.

Az erdégazdasag jovedelmezoségének, de egyben a piacel-
latas tartamossaganak biztositasat a gazdilkodas esak az erdd-
miivelés korébe vigd feladatok helyes megoldasa alapjan ér-
heti el.

Ezért az évi hasznéalatok megdllapitasandl: 1. elsésorban az
dllomdnyok mindenkori erdémiivelési kivinalmai veend6k szé-
mitisbha, amihez mint szabdlyzé tényezdk: 2. a tartamossig szem-
pontjabol sziikséges tizemgazdasdgi intézkedésel: és 3. az esetrol-
esetre folmeriilé kiilsé koriilményekhez valé kisebb-nagyobb
mértékii igazodas jarulnak.

A szerzdé az 1938, évi mareius 30-r6l kelt porosz erdérende-
zési utasitas el6irdasait allitja szembe a Bajororszagban alkalma-
zott eljarassal. Az utobbinal kiilén torténik a fé- ¢és mellékhasz-
nalatok megallapitasa, mégpedig induktiv alapon az egyes dllo-
mdanyok tényleges életviszonvainak gondos elbirdlasa utan, tehat
erdémiivelési kiindulépontbol, mig az 1j porosz utasitis szerint
elébb ki kell szamitani — a fakészlet és novedék alapjan — az
isszes igénybeveheté hasznalatok egyiittes mennyiségét és ezutin,
vagyis dedultiv titon jelolendd ki a vagasok sorrendje és fa-
tomege. )

A szerzé egy példin mutatja be a két eljaras alkalmazasit,
amelyek kell6 gondossag mellett egyforméan jé eredményt adhat-
nak, de hangsiulyozza, hogy az erdémiivelés kivinalmainak kiin-
dulé pontul valasztasa feltétleniil megnyugtatdébb, Ennél t. i. az
évi hozadék mennyiségének alsé hatdrdgt: 1. a tisztan erdomiive-
1ési szempontbdl sziikséges vagiasok (a) tilérett, ) novedéket
nem szolgéltato, e) rossz alaku, d) rossz faju, e) nem megfelelé
terméhelyen nétt allomanyvok, f) tisztité- és g) takarité vagasok)
ég 2. az erdOmiivelés dizemmoidjaival kapesolatos kitermelés mér-
téke (elkiilonits, felszabadité vagésok stb.) egyiittesen, mint nél-
kiilozhetetlen vagasok adjak meg. Ha ezekhez hozzaadjuk a gaz-
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dasag célszerii menetébdl folyd hasznilatok (vagdsra érett allo-
manyok kitermelése) mennyiségét, megkapijuk az évi hozadék
Jelsé hatarat, amelyet természetesen épen az utébbi esoport szii-
kitésével vagy tagitdsaval és 8. az esetrfl-esetre felléps kivamal-
mak (gazdasigi-, piaci- és munkasviszonyok) szerint is eléggé
rugalmasan szabdlyozhatunk,

Gitz: ,,Rossz alak és rossz szarmazis.” (Zum Aufsatz im
»Deutschen Forstwirt®: ,,Sehlechtformigkeit und Sechlechtrassig-
keit”® von Professor Schmidt.) 8—20 old.

Schmidt professzor szerint a fak kiilsé alakjabdl (phdno-
tipus-abol nehezen lehet megitélni a torzs orokolt faji tulajdon-
sagait (mert pl. a rossz novés gyakran kiilsé koriilmények kovet-
kezménye) és ezért az erdégazdasig szamara igen fontos lenne,
hogy a kedvezé vagy kedveziétlen niévekvésbeli hajlanddsigot
mar a csemetékné]l felismerhesse.

Schmidt az erdeifeny6 esiranovényeinél az oldalrol jové
megvildgitds hatdsdbol kovetkeztet a varhato torzsalakra és wvizs-
galatainak eredményeként 00, 0, 1-el, illetdleg 2, és 3-al jelzi a
legjobban, kivaléan, jo6l, illetéleg elég j6l és kozepesen fiiggd-
leges irényt tarté novekvést, amelynél az oldalfény még nem ér-
vényesiil szdmottevd karos hatassal a ecsemeték fejlédésénél, mig
a 4-es és 5-0s szamot azoknak a esirandvényeknek adja, amelyek
az oldalfény irant igen érzékenyek és erdsen elhajolnak,

A szerzé szamos Tényképpel és egy tablazattal timogatott
tanulméanyaban azt kivanja bebizonyitani, hogy a fényhatdsbil
nem lehet kell6 megnyuguvdssal a fa fajtabeli twlajdonsdgaira ka-
vetheztetni.

Szerinte sokkal megbizhatébb alapot nyujt a csemeték torzs-,
dg- és tlimennyiségénelk a suwlyviszonya, amely az altala végzett
vizsgalatnal azt igazolta, hogy a nemesfaji erdeifenyé kb, 3 kg
timennyiséggel épit fel ugyanakkora torzstomeget, mint a rossz-
fajtaja 8 kg tiivel, ez pedig a fa a viz- és tapanyag-gazdalkoda-
saban is lényeges kiilonbséget jelent,

.

Nézete szerint a németorszagi erdeifenyd fajta-nemesitésé-
nek leghelyvesebb ttja: a meglévd aAllomanyokbdl a legszebb alaka
torzeek kivalasztidsa és ezek magjinak a felhasznalasa, mert a
telepités termdéhelvének legjobban megfelels, igazolt szarmazisi
maghé6l nevelt allomanyban (populdeié-ban) is lesz mindig néhany
egyénileg rossz tulajdonsagi torzs, amelyeknek az utodait foko-
zatosan ki kell szoritani az erddéhdl.
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Jiger: St. Gallen kanton erdészeti torvényhozasanak 100 éve.
(100 Jahre kantonal st. gallische Forstgesetzgebung.) 17, old.

A demokratikus dllamforma altalaban nem kedvez a magan-
jog korlatozasa nélkiil alig elképzelheté erdégazdasagnak és ezért
Svajchan is csak az egész allam teriiletére kiterjedd szovetségi
torvények hoztak meg az egyes kantonokban a korszerii erdo-
gazdilkodas lehetdségét, amint ezt a szerzé tanulmanya is igazolja.

Ragaz: Tervezet egy régebben kozos kezelés alatt allott
erdibirtok-esoportnak egységes gazdasagga valo Osszefogasara.
(Projekt fiir die Wiederzusammenlegung eines ehemals gemein-
sam bewirtschafteten Waldkomplexes.) 7—17. old.

Svajeban a paraszt-erdok elaprozddasa egyre jobban meg-
neheziti az okszerii gazdalkodast. Ezen a bajon a hatosigok rész-

ben tagositassal, részben pedig — erdébirfokossagi tarsulatok
alakitasa mellett — a kozos kezelés bevezetésével kivannak
segiteni.

A szerzd altal ismertetett példa igen érdekes. A Schwarzen-
berg kozség hatiariaban fekvd 70 ha-nyi erdoteriilet 109 birtokos-
nak a kezén 227 telekkinyvi részletre oszlik.

A kozos kezelés tervének alapveté munkdit o zéiriehi mii-
egyetem erdészeli osztdalydnalk mnegyedéves hallgatdi végezték,
akik 1937 tavaszan és Oszén elkészitették az erdd részletes tér-
képét, megallapitottak pareellankint a fatomeget ¢és nivedéket,
megtervezték az uthalézatot, valamint a gazdasagi beosztist és
megfeleld szamu talajprobat is részletes elemzésnek. vetettek ala.
Az egész erddteriiletre vonathozé gazdasdgi terv pedig szigorlati
dolgozata volt az évfolyamnal.

A tanulmany részletesen ismerteti a munka menetét, amely-
nek egyik legérdekesebb része a talajérték megallapitisa volt;
errdl is kiilon térkép késziilt.

A gyakorlati kivitelre a svijei erdészeti torvényhozis meg-
adja a modot és a szerzé nézete szerint, — ha a kiltségek viselése
tekintetében az érdekeltek megegyezésre tudninak jutni, — a
kizis gazdalkodasra vald tarsulas I\enelfoghato elonyei okvet-
leniil ennek elfogadéisit eredményeznék,

Bourquin: Luckéreg-termelés. (Uber die Gewinnung von
Fichtenrinde,) 17—30. old.

A st, galleni anyagvizsgalé allomés, a svajei borgyarak
egyesiilete és a svajei erddébirtokosok szivetsége az 1938 éprilisi-
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ban tartott kozos megbeszélisen elhatirozta a luekéreg-termelés-
sel kapesolatos munkasziikséglet megallapitasat.

A vizsgalat vezetését az allamerdészet vallalta, mert ezzel
egyidejiilleg a kéregtermelés emelésének a lehetoségeit is tisz-
tazni kivanta.

A szerz6 altal leirt és 6 fényképpel, tovabba 2 rajziabraval
is megvilagitott vizsgalatok a hantasnial hasznalt szerszamok
alkalmassagat is felolelték és az altala kizilt kimutatasok pon-
tos adatokat szolgaltatnak a kéregtermelés egyes szakaszaihoz
szitkséges munkaidérél, a felmeriild koltségekrol, valamint a ter-
melt kéreg cserzdéanyag-tartalmarol.

HEzek az adatok megbizhaté vezérfonalat jelentenek a gya-
korlati erddgazdasig szamara, de a szerzd hangsilyozza, hogy
tovabbi vizsgalatoknak kell tisztdzniok: 1. az idéjarasnak a sza-
ritasra valé hatasat @) a termelési koltségek, b) a kéregminoOség
tekintetében; 2. a legalkalmasabb szersziamok kivalasztéasat; 3. a
kéregeserepek lefejtésénelk gazdasigossigat (miutan a birgyarak
elsdsorban sima kérget keresnek); és 4. a torzs-atméro és munka-
teljesitmény kizotti Gsszefiiggést olyan értelemben, hogy mekkora
legkisebb atméré mellett érdemes még kérget termelni és melyik
az a legnagyobb atmérs, amelynél a kéreg elpardsodasa kivet-
keztében a cserzbéanyagtartalom kereskedelmi értéke mar mnem
fedezi a termelés koltségeit.

WIENER ALLGEMBINE FORSI- UND JAGD-ZEITUNG, 1939. 1. sz.

Altmann: Adatok Alsdausztria talajainak - ismeretéhez.
(Beitrag zur Kenntnis der Boden im Mittelwaldgebiet Nieder-
donau.) 1—2. old.

A grof Trawn-féile Hohenleitenwald nevil erdoség talajanak
részletes elemzését adja, amely tobbek kozitt egy sinylédé tol-
gvesnél a foszfor nagymértékii hianyat allapifotta meg. Az itt
talalt foszfor mennyiségének éppen hatszorosa van meg a jo-
noveésit tolgy-allomanyokban, miutan pedig a kovasav kb. egy-
forma résszel jelentkezik mindakét talajféleségben, Nemee-nek az
az allitisa, hogy a kovasav a foszfort pétolni tudja, a megvizs-
gdlt esetre nem vonatkoztathato.

Friehlich: Faoriasok a Keleti-Karpatok dserdeibél. (Baum-
riesen aus dem Urwalde der Ostkarpathen.) 2. old.

Néhany 8—400 éves jegenyefenyordl szamol be, amelyek
mellmagassagi atmérdje a 2 m-t is meghaladta és magassaguk
56—>58 m, osszes fatomegiik pedig 28 m® kaoriil volt.
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Engelbrecht: Gyakorlati favédelem. (Praktischer Holz-
schutz.) 9-—-10. old.

A mai Németorsziag erdosiiltsége — Ausziria és a szudéta-
német vidék bekebelezése utan — 29.4%, tehat majdnem hirom-
szorosa a mienknek. A nyersanyagellitas gondjat mégis stlyos-
nak érzik a felelés tényezék és hogy mennyire atment a kiz-
tudatba a takarékossig kitelessége, azt az errevonatkozo tanul-
manyok nagy szima bizonyitja.

A faanyag védelmének méar az erdében a helyes dllomdny-
dpoldsndl, a dinilési idé célszerti meguvdlasztdsdndgl és a termelés
modjdinak okszertisitéséndl kell kezdddnie, de vigyazni kell a fara
a szallitasnal, raktarozasnal, feldolgozisnal és a legnagyobb
takarékossag elvének kell érvényesiilnie az épitésnél ill. a fel-
hasznilas minden médjanal, még a haziasszony tiizelésénél is!

A szerzo kiilondsen az épiiletfa megdévasdnak és tartésabba
tételének koriilményeire terjeszkedik ki és hangsilyozza, hogy pl.
hazak épitésénél a faanyagnak gombik ellen és tiizvédelem cél-
Jabol valé telitése az épitési koltségeknek alig 2%-at teszi ki,
tehat valéban nem driga és megnyugtats biztonsigi rendszabaly.

Nivin: A gajmo, (Die Zapina.) 11. old.

A Karpiatokban 6sid6kt6l fogva hasznalt kitiiné famunkAs-
szerszam alkalmazasanak modjait ismerteti 5 fénykép kiséretében.

Podhorsky: A torpefenyé a Keleti-Alpokban. (Die Spirke
in dem Ostalpen.) 15—17. és 23—24. old.

A Pinus montana vilfajainak egymdstél valé elvalasztasa
és ezek elnevezése koriil a szakirodalomban meglehetds zavar
uralkodik, azért a szerzo legeldszor ezt a kérdést igvekszik tisz-
tazni.

A botanikusok és erdészek adatait egybevetve Zederbauer
megallapitasat tartja — gyvakorlati szempontbdl is — a legmeg-
felelébbnek, aki Heer nyoman 3 valtozatot — Rubner szerint al-
fajtat — kiillonboztet meg. Hzek: 1. a P. montana ssp. uncinata =
a tulajdonképeni havasi feny6, 2. a P. m. ssp. uliginosa = ldp-
feny6 és 3. P. m. ssp. Pumili o= gyalogfenyo.

Az elso kettd fiigglblegesen novo torzset fejleszt (a moesar-
feny6 egy térdl tobbet), tobozaik szimmetrikusak® és mind a
két valfaj a tengeri éghailat novényvilagdhoz tartozik (a Pyre-

* Boesanat az idegen kifejezésért! Az dltalinosan hasznalt ,vész-
ardnyos” szé6 mértani vonatkozdsban helytelen, amint ezt Pdwvd Elemér:
wIdegen-Magyar Miiszaki Szotdr“-a igen szépen megmagyarazza (12, old.).
De ha itt a helyette ajianlt . tiikrés® megjelolést haszndlom, félreértésekre
adhatna okot. Tegfeljebh azt mondhatndm, hogy: ,tiikiorfelesek®,
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neunsoktol Engadinig fordulnak eld), a gyalogfenydé a szarazfoldi
klima féja, torzse elfekszik a f6ldon, tobozai nem tiikorfelesek, A
harom f6alak kozott természetesen sok az atmenet, valdsziniileg
kénnyen is keresztezfdnek egymaissal, errevonatkozélag azonban
még egyaltalaban nem folyfak kutatasok.

A szerz6 részletesen ismerteti a havasi, ill. lapfeny6 termo-
helyi igényeit, valamint el6fordulidsukat Svajeban és Ausztria-
ban, majd megkisérli a tudomanyos kutatas altal teljesen elha-
nyagolt két fafaj erdészeti méltatasat is. A jonovésii alloményok
elég szamottevé (ha-ként 90—150 m3), siirit szovetii faanyagot
adnak, amely nemesak tiizel6nek kitiiné, de jél hasznalhaté épitési
eélokra (hidlasokhoz) és a faiparban is (hatikosaraknalk).

A szerzo nézete szerint tehat a szaporitas és gyakorlati
alkalmazas (talajmegkotés!) modjait is miel6bb tisztazni kell.

Wunder: Egy hoéd élete és viselkedése. (Leben und Treiben
eines Bibers.) 17—18. old.

A sziléziai Kraschnitz kozség melletti nradalmi halastavak
kornyékén felbukkant héd érdekes életmédjat irja le a szem-
tanuk megfigyelései alapjan. A ritka ragesialé valdsziniileg egy
sziléziai mesterséges hodtenyésztd . teleprol szabadult el, de nem
tudott meghbirkézni a szabad természet mostohasagaival és el-
pusztult.

Platzer: Finnorszig erdei. (Die Wilder Finnlands.) 24 old.

A finn 4llamerdészet statisztikai osztélyanak® foénoke, dr.
P. Adro az eberswaldi f6iskola vendégeként hazaja erdbégazdasi-
gard] tartott eléadést, amelyet a szerzé rivid kivonatban ismertet.

A fontosabb adatok: az orszdg teriilete 38.4 millié ha, erdd-
siiltsége 73.5%, ennek 39.8%-a 4llami birtok, a fakészlet kb. 1620 milli6
m3, ebbdl 48% esik az erdeifenyé6re, 29.6% a lticra és19.7% a nyarra.
Az évi nivedék Gsszesen mintegy 444 millié6 m® amelynek egy
része kihaszndlatlanul marad. A papirgyartis egyre névekvéd
mennyiségeket vesz igénybe, jelenleg évi 6.2 millié m®-t.

THE EMPIRE FORESTRY JOURNAL. 1938 2. sz.

Strugnell: Erdémiivelés Malayaban. (Silviculture in Malaya.)
188—194. old.

Néhany szép fénykép kiséretében rovid, de érdekes attekin-
tést ad a malaji nyaries6s erdékben alkalmazott természetes fel-
ujitasrol.

* Mar 1921 6ta mikodik!
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Az ottani allomanyok egyik legértékesebb faiaja a Shorea
laevis, ennek az apolasa érdekében kell a gyéritéseket vezetni,
amelyek sorian a reungeteg nehézséget okozd gyomfakat gyiiriizés-
sel, 86t mérgezéssel is pusztitjak.

MeNeill: A biroedalom allami erdei Ceylonban. (State forests
of the Empire Ceylon.) 195—200 old.

Rivid gazdasagtorténeti Osszefoglalas.

Fischer: Belterjes legelogazdasig. (Intensive grazing.)
201—202. old.

A Délafrikaban végzett miitrdgydzdsi Fisérletekrél szamol
be, amelyek nemesak a fiivek vegyi osszetételét javitottak meg
elonyosen, de a szarazsiaggal szemben is ellentallébba tették a
talajt és visszaszoritottak az értéktelen fiiveket gy, hogy a legeld
teljesitoképessége kozel 300%-al javult,

Grasovsky: Vadpatak- és lecsapolds-tanulmianyok 3 vildg-
részben. (Erosion and desiecation studies in three continents.)
203—210. old.

A szerzé Nyugat- és HEszakafrikiban, az BEgyesiilt Allamok-
ban és Keleten tobb éven at tanulményvozta a vadpatak-szaba-
lvozas (s koparmegkotés maédozatait, valamint a viztelenitésnek
az erdogazdasagra gyakorolt hatasat.

A kozlemény 4 fejezetben (vadpatak-szabialyozis, védo-
pasztak, futéhomok-megkotés, kisérleti allomasok) rovid oOssze-
foglaliast ad a latottakrdl, azzal a végs6é kovetkeztetéssel, hogy a
nem mezdgazdasagilag miivelt teriileten a novénytakaré a viz-
mosas leghatisosabb ellenszere és kioltséges miiszaki berendezésel:
csak magas kulturdjn teriiletek megvédésénédl gazdasdgosak.

Osmatson: A Himalaya-vidék erdei madarai. (Forest birds
of the Himalayas and submontane traet.) 221—235. old.

A riovid természetrajzi leirvast azoknak a vidékeknek a fény-
képeivel egésziti ki, amelyeken az ismertetett madarfajok talal-
hatok.

Rayner: Talajjal vagy televénnyel végzett oltds csemete-
kertekben és iiltetésekben. (The use of soil or humus inoeula in
nurseries and plantations.) 236—243. old.

Az oxfordi egyetem erdészeti intézetének a kozremiikodé-
sével a birodalom egész teriiletére kiterjed6 és a gyakorlati erds-
eazdasagok altal beszolgaltatott adatokon alapulé tanulmény
eredményeit ismerteti. Szdmos fafaj esetén a mycorrhizdban
vagy egyéb gombdkban bivelkeds foldirdgydnak a talajba wald
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Juttatdsa a csemetél nivekvését feltiiné modon meggyorsitotia és
ezért a szerzd joggal koveteli, hogy az erdészeti tudomanynak
és a kevésbbé foltart teriilete tébb figyelemben részesiiljon.

Neilson: A tii-osszeszoveés fellépése Dél-Anglia fenydin., (On
the occurrence of needle fusion in pines in the south of England.)
224-46. old.

A betegséget® azeldtt esak Ausztraliaban ismerték. A szerzo
adatai szerint Anglidban a Pinus radiata és P. contorta nevil,
idegenbdl betelepitett fajokon észlelték.

Findlay: Néhany fafaj természetes ellenallo képessége. (The
natural resistance to decay of some Empire timbers.) 249—259. old.

A szerz6 a biredalom kiilonbozé részein tenyészé fafajokbol
készitett prébadarabokat laboratériumban mesterségesen fer-
tozte faronté gombiakkal és 4, ill. 8 honap utian a prébadarabok
szaraz sulyaban bekovetkezett weszteséghél Aallapitotta meg a
gombdk pusztité hatésat.

A részletes eredményeket két tablazat tartalmazza; ezeknek
az adataibol kozvetleniil megallapithatd, hogy vasuti talpfa, veze-
ték- vagy keritésoszlop céljaira torténd felhasznalias esetén, mi-
Iyen fafajoknal ajanlatos vagy sziikséges telitést is alkalmazni.

QUARTERLY JOURNAL OF FORESTRY. 1939. 1. sz.

Witt: A diofak. (Walnuts.) 6—13. old.

Az Bast Malling-ban lévé kisérleti allomas vizsgalatainak
eredményeit kozli. A dié igen kedvelt gviimolesfa Angliaban is.
Alanyul a kozonséeges- és feketedidt hasznaljak, amelyek neme-
sitése szemzéssel és oltassal, s6t mesterséges beporzdissal is tor-
ténik.

A szerzé behatéan ismerteti a tenyédsztés modjait, az Anglia-
ban legjobban bevalt fajtikat, valamint azokat, amelvek kisér-
letezés alatt allanak, s6t szambaveszi az erdégazdasagi vonatko-
zasokat is.

Torzs-nevelés szempontjabsél a kozonséges dié . Barrington
Park® és Kasmir A4.° nevii valtozatait ajanlja.

Warde—Aldam: A hazai bdAnyafa. (Home-grown pit-props.)
14—15. old.

A szénbanyak, erddbirtokosok, fakereskedék., a vasat és
altalaban az egész orszag szempontjabol egyariant fontosnak
tartja, hogy a bényafa-termelés fokozdsa ¢é13ab6l a kiritkulf,

* Oka ismm-et-lm], az eddigi feltevések szerint bizonyvos asvinyi
tipanyagok (bor!) hidnya okozna.
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novedék nélkiili, rontott erdék helyére fenyofélék telepittussene}(
6g a gyéritésekre is nagyobb gond fordittassék.

James: A fak villim-veszélye. (Lightning damage in trees.)
16—18. old.

Az 1932—35-ig terjed6 idében gyiijtott adatok alapjan meg-
allapitja, hogy a villamveszély mértékét 1. a fak kora, 2. magas-
siga, 3. esoportosulasa, és 4. a kéreg mindsége befolydsolja, mig
a talaj hatasara vonatkozdlag eddig nem sikeriilt meggyo6z6 ada-
tokat szerezni.

REVUE DES EAUX ET FORETS. 1938. 12. sz.

Francois: A szavojai sarj- és kozéperdik jovije. (L’avenir
des taillis de Savoie.) 980—990. old.

A két Savoja a fenyodszialerdSk hazdja. Mégis sok a lomb-
parj- 6és foként a kozéperdd olyan helyeken is, ahol a talajviszo-
nyok s egyéb helyi kériilmények a szdlerdd-alakot tennék indo-
kolttd. A szerzé vidékenként részletesen kifejti a szidlerdévé valo
atalakitas lehetéségeit és észszerii voltat, ramutat azonban azokra
a nehézségekre is, amelyek a wvégrehajtast gatoljak, vagy leg-
alabb is elodazzak. Hzek kozott legjelentdsebb a kisbirtokos
lakossag indokolatlan ellentéllasa, akadékoskodasa.

Roux: A Pinus maritima Alsé-Bretagueban. (Le pin mari-
time en Basse-Bretagne.) 991—996. old.

A bretagne-i tengerparti futéhomok megkitését, valamint
az ottani, régente nem miivelt teriileteknek erddsités utjan tortént
hasznositisit ismerteti.

JOURNAL FORESTIER SUISSE. 1939. 1-2. sz

Jaceard: Néhany szo a széndioxid asszimilacidjarol. (A
propos de I'assimilation du bioxyde de earbone.) 6—9. és 29—35. old.

Senki sem vitatja, hogy a szénnek a klorofilt altal torténd
asszimilalasanal a leglényegesebb kizremiikédé tényezd a vilagos-
sag, Nagyon eltérék azonban a wélemények arra nézve, hogy
ennek az egyszerii fizikai befolyésnak milyen a szerepe. Nem
tudjuk, hogy a hosszabb vagy rovidebb fényhullamok gyakorol-
jak-e az erdsebb vegyi hatast, de a fény erdsségének és szinének
hatisat sem tisztazta mée végérvényesen a kutatis. A szerzé a
tudoméany eddigi eredményeit ismerteti s ramutat a még megol-
datlan kérdések tovabbi tanulményozasanak szitkségességére,
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Darbellay: Megallapitasok a simafenyidvel kapcesolatban.
{Constatations et reflexions sur le pin Weymouth.) 25—29. old.

A cikk a simafenyd svajei tenyésztésének elonyeirol szamol
be a termelt fatomeg mennyisége és mindsége, illetéleg az elért
pénziigyi eredmények alapjin, és tovabbi erds felkarolasat java-
solja.

REVISTA PADURILOR. 1938, 12 sz

Georgescu €s Jonescu: Az erdftenyészet felsé hatara a
fels6é Jalcmica volgyében. (Studiu asupra limitei spre golul
alpin in basinul superior al Ialomitei) 1075—1093 old.

A Buesecs hegyvidékén végrzett tanulmany eredményei:

1. Azonos kitettségii hegyoldalakon az erdétenyészet hatiara
a Karpatokhoz kozeledve mindinkabb magasabbra megy fel.
2. Azonos kitettsée esetén ott van magasabban az erddé felso
hatara, ahol a hegyoldal meredekebb. 3. Szikliasabb hegyoldalon
magasabb a felsé hatar. 4. Sziklatél mentes hegyvidéken a vilgy
alacsony részein jobban felmegy az erdé hatira, de a magas
hegyeken alacsonyabban marad, mint sziklas vidéken. 5. A lue-
fenyd és boréka-bokrokbdl alls sav a hegylabnal szélesebb, mint
a vilgy mélyebb fekvésii helyein, mig az Alnus wviridis-b6l ala-
kult ilyen savnal ennek forditottja észlelhets. 6. Olyan erdékben,
ahol a legeltetést is gyakoroljak, az erddtenyészet az északnak
kitett hegyoldalakon megy fel a legmagasabbra.

Prodan: Szabvidnyok a fa méretezéséhez és a fenyd
fiirészeléséhez. (Norme pentru fasonarea lemnului de const-
ructie si de cherestea de rasinoase.) 1101—1110. old.

A szerzé a szabvanyositis elényeit fejtegeti és ismerteti a
gorogkelet]l roméan egvhaz erddgazdasiaga altal ebben az iranyban
eddig végzett munkalatokat; majd részletesen felsorolja, hogy a
szabvanyozasnak mire kell kiterjeszkedni.

Napi kérdések. A fa mint hadianyag. (Problemele zilei
— Lemnul ca potential de résboiu.) 1125—1144. old.

Drimbi,, Demetrescu és Moldovanu jun. targvaljak a szer-
kesztoség felhivisa folytan a kérdést és azt vizsgaljak, hogy hadi-
anyag c¢éljaira a mai romaniai erdék milyen mértékben felelnek
meg. Végiil az erdészeti igazgatas részérdl az ebbdl a szemponthol
sziikségesnek és célszeriinek latszé intézkedésekre hividk fel a
figyelmet. :

(53
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KULONFELEK

HALALOZASOK,

Werner Adolf dr., a bold, Sziiz Mariardl nevezetl zirei, pilisi.
pasztol és szentgotthardi egyesitett apatsigok apatja, m. kir.
titkos tandesos, a magyar orsziggyiilés fels6hazanak orokos tagja
sth. sth. eletéunek 72. évében februir ho 5-én elhunyt.

A Megboldogult masfél évtized ota volt egyesiiletiink érté-
kes tagja, aki a rend erdégazdasiginak a fejlesztése koriil is her-
vadhatatlan érdemeket szerzett.

»

Boor Kdaroly uy. m. kir. féerdotanacsos, a ,vegi garda® egvik
szerény, csendes munkasa, aki egyesiiletiinknek is 52 dven
keresztiil volt hiiséges tagja, januar ho 16-an életének 74, évében
Sopronban elhinyt.

#*

Tomka Kdlmdn, a herceg Festeties unradalom ny. evdémes-

tere, f. hé 10-én Keszthelyven elhinyt.
#

Tamds Jdanos, m. kir. s. erdomeérnok, a szegedi m. kir. erds-
hivatal vezetoje januar ho 24-én Szegeden elhunyt.

£

Hegendorf, az ismert német vadasz és szakivd, a Miinehen
melletti Bobling-kastélyban elhunyt.

Palyajat a béesi es. és kir. vadaszhivatal keretében kezdte
és a_ habord alatt szaktanaesadéja volt a hadikutya-vezetdk tan-

folyamanak.

Emlékét a szaklapokban sorozatosan megfjelené tanulma-
nyokoun, valamint a,.Der Gebrauchshund ¢., szamos kiadist megért
és tobb nyelvre leforditott hires munkajan kiviil uttoré kynolo-
giai tevékenysége Orzi, amely egész Kozépeuropiban az ebte-
nyésztés legkivalobb szakemberei kiozé emelie.

Hazinkban is sokszor hivatkoztak ra, esak éppen azt nem
tudtak, hogy esaladi néven — hkaposmérei Mérey Lajosnalk hiv-
tak . .

Nyugodjanak békében!

SZEMELY?! HIR.

A m. kir. féldmivelésiigyi miniszter Gloek Géza okl. erdé-
mérnik volt m. kir. féerdémémokot ideiglenesen heosztotta =
kassai m. kir. erdoigazgatosaghoz.
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UJ ERDOMERNOKOK.

A m. kir. Jozsef Nador Miiszaki és (Gazdasagtudomanyi
figyetem Banya-, Koho- és Erdémérnioki Karan az 1939. évi januar
‘hé 20-an tartott erdémérntki TI. szigorlaton Benedek Attila és
Niszler Jozsef 36 min6gitésii, Bedalvdnyossy FErnd és Fiedler Gyula
erdomérniki oklevelet nyert.

. PRO DOMO!

A Felvidék magyarlakta vészének az anyaorvszaghoz vald
visszatérésével orvendetesen megszaporodott tagjaink szama.

Oszinte meghatottsigeal olvastuk a felvételt kérd leveleket,
amelyek megerositik hitiinket, hogy patinas egyesiiletiimk wvalo-
ban hivatdst tolt be a magyvar erdogazdasag életében.

Beyik visszatért kartarsunk igy ir: ,Nehoz hisz esztendd
keservei utan érommel sietiink forrom szeretett hazank azon egye-
siiletének tagiai soraba, mely a legszebb kineseitél megftosztoit
magyar erdészet és magyar erdotiszti kar érdekében 75 éves fenn-
allasa 6ta oly kitart6, tanulsagos és aldozatos munkat végez.

Ez a j6les6 ragaszkodas batorit benniinket arra, hogy tovabbi
terveink megvalosithatasa céliab6l lapunk nyilvanossiagan ke-
resztiill is esatlakozdsra keérjiil: fel azokat a magyar erdébirtoko-
sokat és erdémérnikiket, akik még nem tagjai egyesiiletiinknek.

Mert régi igazsag, hogy eredményveket esak kidzos erdhifej-
téssel lehet elérni.

Ezért arra kérjik t. kartarsainkat és olvasdinkat, ha a ma-
gyar erdégazdasig és erddtisztikar jobb jovéje érdekében kifelj-
tett faradozisunkat megértik, helyeslik és tamogatasra érdemesnek
itélik, adjak kizosség-vallalasuknak kiilséleg is jelét azzal, hogy
belépésiikkel novelik tagjaink szdmat és masokat is megnyernek
a 75. életévébe lépd Orszigos Hrdészeti Hevesiillet munkaja sza-
mara.

OLASZORSZAG CELLULOZE-TERMELESE.
Az onellatasra vald torekwvésben Olaszorszidg mar eddig is
igen komoly eredményeket mutathat fel.
A mult év folyaman pedig elhatarozta a kormany, hogy n
celluléze-termelésben is lehetdleg fiiggetleniti az orszagot a kiil-
foldtél, mert a gyarak ellatasahoz évente sziikséges 2 millié g

celluloze-faért — amelynek 75%-t Német- és Svédorszag szallitot-
tak — atlagosan 250 millié lirat kellett aranyban és nemeswvalu-

taban kifizetnie.



Italia évi celluloze-szitkséglete kb. 300.000 tonna, amelynok
egyharmad részét hires miiselyem-ipara veszi igénybe.

A korminy rendeletére régéta folynak a kisérletek bizonyos.
hazai nyersanyagokkal, a driga kiilfoldi fa visszaszoritasa eél-
Jabal.

Fzeknek a kisérleteknek a soran kitiint, hogy unemesak a
nydr- és gesztenyefa, valamint a rekettye alkalmasak celluldéze-
gvartasra, hanem a rizs- és rozs-szalma,a kender, sét a tengeriszir
és a kdka is. :

A feldolgozis eljarasait az ipar annyirva tokéletesitette, hogy
Jelenleg t6bb 1uj gyartelep létesiil, amelyek kizarélag az el8bb
emlitett belfoldi pétanyagokat dolgozzik majd fel.

Ezidgszerint 3 gyar (Tolmezzo, Mantova, Romagnano Sesia)
hasznalt liefenyét és nyarfat (évi 30.000—30.000 t), Cimeo gesztenye-
fat (15.000 1), Foggia rizsszalmat, Torre di Zuino kakat (15—15.000 t),
mig az épités alatt Allé gyarak (Chieti, Ferrara, Napoli) tovabbi
90.000 tonna hazai nyersanyagot — rozs-szalmat, tengeri szaraf,.
rekettyét ¢és kendert — dolgoznak fel.

Igy Olaszorszag!

Lapunk 1937. évi IV. fiizetében ismertettem Szabe Lajosnai
az OMGE-ben tartott eléadasat, amelyben kifejtette, milyen alkal-
mas lenne a somkoérs (Melilotus albus) is celluloze-gyartas cél-
jaira. Nagyban lehetne termelni és az egész orszig celluloze-szitk-
ségletét fedezné.

Akkor ugy hallottam, a kisérletek mar folyamatban is
vannak. .

De gy latszik, azota se jutottunk tovabh . .. !

NEHANY ADAT A KANADAINYAR-EPULETFA
TARTOSSAGAROL.

Dr. Pallaynak az Erdészeti Lapok XL havi szamaban meg-
jelent kivalo kozleményébol azt litom, hogy a kanadainyarnak,
mint épiiletfanak hasznalhatosiagit még azok a szakemberek sem
ismerik eléggé, akik a kérdéssel behatéan foglalkoznak. Igy talan
nem lesz érdektelen és haszontalan, ha néhany adatot kozlok a
vidékiinkon valé épitkezésekrol.

Hllés Mihdly alsomyéki oreg desmester a Terézidnumi alapit-
vanyi uradalom orbopusztai majorjaban (Dees kizség hataraban)
18G8-ban épitette egy félszer fedélszékét kanadainyarbol. Tehit az
épiilet ma 40 éves és hogy az épité szavaival éljek, ,a fedélszék
még ma is uj*. : .

A bataszéki kir. kizalap. erddhivatal az erdodri lakok, =&
epyeh lizemi opitkezésekhez évtizedek o6ta hasznialja a kanadai-
nvart. minden baj nélkiil. )
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Egy 1924-ben épitett kukoricagord szerkezetén a romlasnak
semmi jele nem mutatkozik. A fedél védelme alatt lévé anyag
még el sem szintelenedett, meg sem sziirkiilt. Egyediil az északi
végén, ahol a csapadékviz allandéan befolyik a esapozasokba, lat-
szik valamelyes korhadas. Hz azonban megtiortént volna akkor is,
ha kanadainyar helyett fenyot épitettek volna be.

Bataszék kornyékén és a Sarkozben, ahol a kanadainyar hasz-
nalhatosagat a polgarsig mar ismeri, az a helyzet, hogy az épit-
tetél sokkal szivesebben vdsdroljdk a kanadainydr épiiletfdat, mint
az itteni dombvidékiinkr6l szarmazo erdei- és feketefenyot.

Kallivoda Guy-

FUROPA FAKERESKEDELME AZ 1938. EVBEN.

A kulfold1 szaklapok egvontetu megdallapitasa szerint keveés
olyvan ,fekete* esztendeje volt a fakereskedelemnek, mint az 1938.
A valsiagot eloidézé okok elsésorban a fesziilt kiilpolitikai viszo-
nyokban keresendék, mert altalanosan ismert tény, hogy minden
nyugtalansig legjobban a gazdasagi életben jut kifejezésre, mar
pedig a mult év nem sziikdlkodott bonyvodalmakban.

Az 1937, esztendd még a béke jegyében allott és a jovo zavar-
“talan iizletmenet kilatasaival kecsegtetett. A legtobb Allam tehat,
amely sziikségletének kisebb vagy nagyobb részét behozatalbol
fedezi, nagymennyiségii készleteket halmozott fel. Ezneknek az
éntékesitésére azonban mar esak igen csokkent mértékben kemilt
a sor.

A valsagot tulaJdollkepml Ausztrianak a Németbir Odalomlm/
valé esatolasa robbantotta ki, részben mert haboris légkort terem-
‘tett, masrészt pedig azaltal, hogy a kozépeurdpai fagazdasighan
‘egészen varatlanul nagy valtozast idézett elo.

A régebben kivitelbdl é16 Ausziria fatermését az ,,Anichluss
ota t. i. teljes egészében a megnovekedett birodalom veszi jgénybe,
a.mmek kiovetkeztében Magyarorszag és Olaszorszig elvesztetiék
egyik legfontosabb szallitojulkat, faellatasuk m-dekelbon tehat 1j
utakat kell keresnidk.

Fokosta az idegességet a Szudétatold elesatolasst m(,g»ekm)
fesziilt helyzet, amely a kul])ohhkﬂ fiabb eseményeinek hatéash
alatt azota se enyhiilt.

A valsag elsOsorban a kereslet nagymértékii 1110g'usa,p11a.na-
sdban jelentkezett, amelynek eredményeképen a forgalom kb.
30%-kal wvolt kisebb az 1937. évinél.

A fakiviteli ommégak kiozos ertékesitési szervének (Comité
International du Bois = CIB.) megallapitisa wszerint 1938-ban
mindossze 22.8 millio m®* keriilt kivitelre az 19-‘-!7 évi 314 millio
m*-nyi mennyiséggel szemben. :
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Két évvel ezelott szdamos 0j behozatali vallalat is létesiilt,
amelyek draga pénzen szerelték fel telepiiket. Ezeket érintette
legkellemetlenebbiil a valsiag, mert a kereslet esékkenésével egy*
idejiileg az export-dllamok ismételten leszallitottak a fa arat is

68 igy azok a vallalatok, amelyek késébb vasaroltak, ](']entekenveu
oles6bban is tudtak eladni:

Kanada elarasztotta az eurépai piacot termelvényeivel, Orosz-
orszig pedig nem kevesebbszer, mint négyszer sz.t!llfotta le am
ev folyaman az arakat.

Ertheté tehat, hogy a vevik valosaggal sztrijkba léptek e
nem mertek vasarolni.

- ERDEKES ADATOK A KORISFA MUSZAKI
TULAJDONSAGAIROL.

A varsoi mezogazdasagi foéiskola erdészeti osztalyan igen
eéltudatos munka folyik azoknak a kérdéseknek a tisztazasa ér-
dekében amelyek gyakorlati vonatkozasuknal fogva kizelrdl
érintik az erddgazdasigot. A

Lengyelorszagi utamrol irt beszamoléomban® mar emlitettem,
hogy ennek a munkanak egyik legértékesebh része a korisfara
vonatkozdé s a névénytani és erdéhasznalati intézetek altal kozi-
sén végzett vizsgdlat, amely meglepé eredményekre vezetett.

Miutin idékézben Krysik professzur ar szivességébol kiilon-
lenyomatok alakjaban részletes tajékoztatast kaptam a kutatas
egész anyagarol, modomban van bévebb felvilagositassal is szol-
gélni réla. A tanulmanysorozat a ,Las Polski® e. szakiapban és a
féiskola tudomanyos folyoirataban (,Dodwiadezalnictiwo Legne®=
Erdészeti Kisérletiigy) jelent meg folytatélagosan, t6bb szerzé neve
alatt, de odsszefiiggd egészet alkot és tigy vélem, érdekelni fogja a
hazai szakkoroket is.

A vizsgalat a koristanak miszaki szempontbol két eltérd
valtozatat, a zart Allomanyban nétt ,erdei korist és a parkokban,
vagy fasorokban, tehat nyilt Allasban tenyésztett, 0. n. ,kerti®
kérist dlelte fel és természetesen esak érett torzsekre terjedt ki
A probadarabokat a torzseknek a talaj feszinétol szamitott 3.5
méternyi magassagban 1év6 részéhol vagtak ki. A makroszkoépikus
meghatarozast Mularczyk, a mikroszképiai elemzést pedig dr. Gor-
czynszki vegeznte.

A fatest éretiségi foka tekintetében a tirzsek keresztmetszeie
sz alibbi atlagos megoszlast mutatta:

¢ B L. 1988 X1.
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suijacs érett fu weszt
epdet R e s | S 131% 35.1% 51.8%
L L T v e e 10.8% 33.4% 35.8%
erdei koris kerti kiris
atlagos évgyira szélesség . . . . . 1.81 mm 4.66 mm
i késil pz’t.szt:'n'\u'es(i atlagos rész . . 60 % 6 %
atlagos év gyflirti-szam . . , .-, . 115 44

Megallapitast nyvert azt is, hogy az évegyvirn-szélesség nove-
méternyi magassaghan 1évd részébol vagtak ki. A makroszkopikus
vizsgalatok pedig igazoltak, hogy gombak altal okozott dlgeszte-
sedés egyik fajlta kérisnél sem fordult eld; a geszt legbelsé részén
esetenként észlelheto sotétebb szinzbdés a folkozott festékanyoag-
tartalomra vezetendd visszd.

A kerti kérisnél feltiing volt: 1. a thyllisek nagyobb szama,
2. a gyengeéhh sugdriranyn szinezddés, 3. a vastagfalia rostok eld-
fordulasa a késdi fiaban, 4. a farostoknak szilarditéo anyagokkal
vald telitettsége 6s 5. a bélben és xylenben lévd parenchym-sej-
tek szinezddése,

Zielisiski a fa miuszaki tulajdonsagainak a torzs kulombozo
részel szerint valéd valtozasat tette vizsgalat taregyvava és a kivet-
kezo eredmenyeket nyerte:

1. A legkiilsé szijies-0v és a bélhez legkizelebbi gesuzt-rész
kisebb szilardsagnak, mint a keresztmetszet egyéb helyei.

2. A torzs also vége magasabb toré-szilardsagi, a koronahosz
kozel esé resze pedig nagyobb hajlitészilardsagi  adatokat szol-
galtat.

3. Az Osszes szilardsagi értékek meglehetdsen nagy ingado-
zasokat mutatnak, amelyvek néha az 50%-ot is elérik,

4, Gyakorlati eélokra leghelyesebb a probadarabokat esak a
geszthol kivagni, mégpedig legalibb 3—4 em tavolsiaghan a béltol
és a szijaestol.

5. Valamely probatorzs esak akkor szolgaltat kiegyenlitett
adatokat, ha t6- és estesrésze egvarant vizsgalat ala keriil.

Az erdei és kerti kéris miszaki tulajdonsagai kozott észlel-
hetdé killonbségeket a Krzysik professzor vezetésével lefolytatott
sgoleskorti  vizsgalat  tisztazta, amelynek sorin megallapitast
nyert, hogy: g

1. A kedvezOobb novekvési viszonyok kivetkeztéhen a kerti
koris a fafeldolgozd ipar altal megkiviant méreteket mar 40—50.
eéletévében eléri, az erdei koéris ellenben csak a 90—120 éves kordban
A kerti korisbol tehat viszonyvlag fiatal torzsek is kitermelhetok.
az erdei kérisbdl azonban rendesen esak idds, sot néha talévett tor-

-

zeek keriilnek vagéasra.
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2. A nyomd-, hajlité-, tordé- és iitoszildrdsdag tekintetében a
kerti 'koris magasabb értékeket szolgdltat, amelyek néha a kivant
hatarokat is meghaladjik. Az erdei koris szilirdsagi adatai alta-

laban alacsonyabbak, de — jobb term6helyré]l széirmazé torzsek
esetén — a faipar altal tamasztott igényeknek altalaban meg-
felelnek.

A részletes adatokat az aldbbi kimutatas tartalmazza, ahol a
Jobb- és baloldali szamok a hatarértékeket, a kizépsok pedig az
atlagokat jelzik. Osszehasonlitis eéljabol a tolgyvre vonatkozd ada-
tokat is kozoljik.

Nyomo- Hajliti- Tiird- {ith-

8 5 i1 &' 84 g (kglomw
Erdei kiivis  380-471-067  S18-988-1146 1102-1219-1316  0.561-0.816-1.186¢  0.570-0.648-0.727
Kerti koris 463-511-592 833-1072-1269  1151-1390-1660 0 610-1.056-1.525  0.724.0.748-0.828
THgy . ..  ADT-473-D06  810-988-1029  955-1137-1256  (0.486-0.806-1.488  0.571-0.668-0.788

Fajsily (g/emd.)

3. A tulsagosan nedves vagy tapanyagban szegény termda-
belyekrol szarmazo kerti kiris szilardsagi adatai esekélyebbek.

4. A vizsgdlati eredmények indokolttd teszil, hogy az erdi-
gazdasdg a kiorist a kerti wvdlfajnak megfelelé életkiariilmények
kozott, tehdt lehetdleg a fény teljes élvezetében, az erdében elszor-
tan nevelje.

b3

Hogy a lengyelorszigi viszonyoktol tobbé-kevésbé eltéro
termoéhelyi koriilmények kozott tenyeszé hazai korisnél hasonlo
kiillénbségek észlelhetbk-e a zart és szabad alldsban noétt torzsek
kozott, természetesen, nyilt kérdés. de ngy gondolom, a hatarozott

valaszra mekiink is szitkségiink van,
M.

VIRAGCSEREPEK UJSAGPAPIRBOL,

Ebben az esetben nem arrdl van szd, mintha a vilag agyvag-
készleteit az elfogyds veszedelme fenyegetndé.

A kertészeknek régi panaszuk, hogy a eserepek viszonylag
sulyosak, torékenyek, a hét nem szigetelik és a szallitisuknal is
sok nehézség meriil fel. Ezért iidvozolték Kaliforniaban kiilénss
orommel W. P. Lass papirgyiri szakember taldlmanyat, amely
egyhen a régi ujsagpapir értékesitésének egészen 1j és sokoldald
lehetoségét nyitja meg.

Ocska papirt eddig is felhasznaltak a gvirak, de ismét esak
papirkészités céljabol. Lass azonban a szokasos elSkészité eljaras
folyaman miés celluléze-anyagokkal is keveri a papirpépet és igy
nyeri a .fibrilit“-nek nevezett és mar szabadalmazott anyagot,
~amelyhél a virdgeserepeket késziti.
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A gyartasi eljards — amint ezt egy amerikai szaklap fény-
képeken is bemutatja, — igen elmés és nagyon egyszerii, A hig

celluldze-pép egy kozponti tartalybdél sugaririnyu esdyezetékbe
keriil, amelynek végei alatt egy fiiggdleges tengely koriil mozgo,
20 kiill6jii nagy kerék fut. Minden kiill6 végén egy-egy alakzo-
minta van, gy, hogy mire a kerék egy teljes fordulatot tesz,
a kész ,virageserép® keriil ki aldla.

Ezeknek az edényeknek sok elényiik van: torhetetlenek, tai-
tosak, konnyiiek, a hét nem vezetik és olesék! Ezenfeliil katrany-
anvagokkal valé telités utjan konnyen vizhatlanna is lehet tenni
G6ket. Ma mar a legkiilonbozébb alakban, méretben és szinben ke-
riilnek a piaera. ;

DIOFA KiIiSERLETI TELEP.

(Geisenheim-ben allitotta fel a német kormdany ezt a leg-
Gjabb kutatasiigyi intézményt, amelynek célja a di6fa-tenyésztés
okszerisitése. el

Mert bar Németorszagban is sok helyen fordul elé és
nagyrabeesiilt fa a did, sem az erdészet, sem a mezogazdasag
nem foglalkozott vele olyan komolyan, mint ahogyan azt éppen
értékes tulajdonsigai alapjan megérdemelné.

A telep munkiajanak a célja a legmegfelelébb tenyészeti
viszonyok kideritésén felill a didfajidk nemesitése, amely részben
a gyiimélestermés novelésére és javitisiara, részben pedig a fa-
anyag miiszaki tulajdonsidgainak az emelésére torekszik. '

LEVELSZEKRENY.

A sok gond kozott néha egy kis orom is akad.

Lapzarta elott futott be hozzank az alabbi kozlemény, amely
arrol tanuskodik, hogy aki igazan szereti a szakunkat, az meg-
talalja az utat és modot a kizis munka vallalisdra. Amelyre
pedig most mindennél nagycbb sziikség lenne. ..

Mert egy feeske még nem tavasz!

Kedves Leveles Ladal

Azt hiszem, rajtam  kiviil sokan olvastak orommel lapunk
decemberi szamaban Szerkesztonk felhivasat, hogy 1j rovatot
nyit Levélszekrény cimmel. Sziikségtelennek tartom ismételni, mi
keriilne ebbe a Levélszekrénybe. Tudjuk azt mindannyian, akik-
nek a magyar erdé, magyar erdégazdasag szivbéli iigye.

Pelesigazott kivanesisdggal lapoztam fel a nemrégiben
arkezett januari szamot. Hat Kedwves Lewveles Lida arvan, iiresen
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maradtal! Senki se dobott be levelet a Levélszekrénybe, igy
hianyzott a sok jiszandékkal életrehivott rovat.

: Hat nem akadt arrahivatott, pennaforgaté kartarsaink
koziil senki, aki megnyitotta volna elsé feeskeként ezt a sziik-
séges rovatot? Nines tengernyi kérdésiink, gondunk, bajunk.
amire vdrjuk a feleletet, a Jjobban beavalottak [felvildgositdsiif,
tandesdat, Lartdrsaink egészséges hozudiszoldasat? Kérdések, melyek
megmozgatjik Egyesiiletiink élhareosait, hogy a felvetettek
felett: elmélked jenek és igyekezzenek azokra kielégitd vialaszt is
adni; ;

. Mindennapos életiinkben rengeteg feladat meriil fel, amelyek
helyes megoldiasa nemesak az Arva magyar erdigazdasagra, de
annak munkasaira is, — kiilonosen a mai sorsdontdé idokben —.
egvenesen léterdeket jelent.

Igenis, sziikség van erre a rovatra, amelyben barki, aki szi-
vén viseli a magyar erdogazdasag jovenddjét, oszintén és nyilian
feltarhatja gondolatait, kérdéseket adhat fel hozzaszolasra, s
hasonléan felelhet az iddszerii kérdésekre.

Ne varjon senki irodalmi, tudomanyos értekezéseket. A
erdégazdasiag kiilsd-szolgilatot teljesité munkasainak nemigen
jut erre elég idejiitk. Annyi azonban kell jusson, hogy ezt az
életrevald eszmét felkaroljak.

Csak valakinek el kell kezdeni, Hiszem s remélem, hogy
egvre tobben kovetnek majd engem. Sok egészséges, életrevalo
eszme fop felmeriilni, esak vessitk sutha a karunkat annyira
Jellemz6 batortalansagot, ne huzodozzunk a tollforgatastol, a
Forumra valé kiallastol.

Ne legyen lapunk kizardlag a napieseményektdél tavolalld
elsorendii szaklap, de legyen egyben karunk — mondhatni —
esaladi lapja is, amelynek hasabjain barki eléadhatja a kozbs-
séget érdeklé gondolatait. Szerkeszténk felajanlotta a lap hasab-
jait erre a eélra, most mdr esal rajtunk wmalik, hogy igy is
legyen.

Adja Isten!

-

Itt van elsének példaul a szerfatermelés esete. Elsosorban
a kényes, konnyen megfilledé biikk, gyertydn és hdrs.

Az el6z6 években valdsigos versenyfutis folyt a szerfaért,
akar a délafrikai és ausztraliai gyémantmezékén a banyahelye-
kért. A mnaegy fafeldolgozé vallalatok részérél mar kora Osszel
¢lénk érdeklédés indult meg., Nehéz volt valogatni a sok jé ajan-
lat kozott, de meg is volt az eredménye: helyes, a gazdasigi
életnek megfeleld Arak alakultak ki. Mire megkezdtilk a terme-
lést, mar értékesitettitk a szerfat, az iizemek al:g' vartak az elso
Atvételeket, illetve szallitasokat.
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] Es mi a helyzet mal 4 nagyedllalatolk részérél az érdek-
l6dés teljesen megsziint. Hiaba tesziink ajinlatokat. Legfeliebb
iigynikék mutatkoznak a lathataron, akiket idaig igyekeztiink
tibb-kevesebb sikerrel elkeriilni, hogy a birtokos és feldolgozé
vallalat, de els6sorban a magyar fogyvaszto érdekéhen ezt a sziik-
ségtelen, lancolé kereskedelmet kizarjuk.

A sziikséglet, fogvasztas nem esdkkenhetett olyan mérték-
hen, hogy a kevés hazai anyag piacra ne talalhasson. Csak gon-
doljunk az egymillirdos beruhazasi tervre, ami meg kell moz-
gassy az egész orszag gazdasagi vérkeringését. :

Itt, ennél az esetnél is valdsziniileg a mindannyiunk altal
eléggé ismert és hallott szabotilas huzodik meg, Lapunkban nem
lehet helye a politikanak, de annal inkabb az erdbégazdasagi poli-
tikanak. Bz a kérdés pedig mar odatartozik. :

Idejében, minél elobb tenni kell valamit, nem lehet sokaig
késlekedni, a fa nem az a nyersanyag, amit kitermelt dllapotban
dvekig lehet raktdrozni!

Legfeljebb azt tehetjiitk meg kisebb mértékben, hogy a mar
kijelolt értékesebb torzsek termelését a jovo, jobbh évekre halaszt-
juk. Ezt azonban az egész vonalon nem hajthatjuk végre, hiszen
termelniink kell.

Itt gyors és erélyes hatosdgi beavathozds sziikséges. A segit-
séget esak a magyar erddégazdasdg leglfébb hatésdga, a foldmive-
lésiigyi  minisztérium  hozhatja, wmert a kitelezd bejelentésel:
alapjdn csak 6 ismerheti a termelés mennyiségét és mindségél:
o céltudatos fagazdasdg-politika egyediili helyes kiinduldpontjdt.

Amit a magyar erdék nem tudnak szolgaltatni, azt

- sainos — nugyis behozatal utjan kell fedezni, de ift is nagyon
célszerii lenne az igénylésel alapos feliilvizsgdldsa. Mert nem
egy esetben deriilt ki, hogy a ,nie dagewesen” kiilfoéldi anyvagot
egészen jol tudja helyettesiteni a hazai dru és wvalészinii, hogy
tovabbi néhany millié pengé maradhatna az orszagban a sziik-
ségletek pontos dsszeiridsa és a fakereskedelem szigori ellendrzése
mellett.

Reméljiik, hogy a foldmivelésiigyi minisztériumban meg-
szervezett erdészeti statisztikai osztaly jelenti azt az elsé komoly
lépést, amely a magyar erdészet jobb gazdasiagi jovijének biz-
tositasa érdekében tortént! ;

Ma még talin nem késé, hogy megeldzziik a kart, ami véd-
telenségében a magyar erdégazdasiagot, s kozvetve az orszag
gazdasigi életét érheti.

Az id6szaki lapok feliilvizsgalasa alkalmival megsziint kéf
fakereskedelmi szaklap.



Konnyeket egyikiink se hullatott értiik, mert ezek a szak-
Japok kizardlag a jolismert wvdsdrlé fakereskedelem céljait szol-
waltak, és semmi esetre sem a szintén fakereskedelemmel foglal-
kozd elado erdébirtokosokét.

Csak példanak emlitemm meg a szerfa 0. n. ,tajékoztato®
arait. Egy évvel ezeloit a tolgy lemezronké arat 70—80! pengd-
vel jegyezték, holott koéztudomasa, hogy azt akkor 150—250 pen-
goért adtuk el. Atlagosan elértiimk a tolgyrénkdért tobb mint
60 pengdt! Hol itt a targyilagossag? Ez a kis példa mindent. meg-
magyaraz.

Joggal panaszolhatjuk azonban, hogy a betiltott lapok
Jelyett nem jelent meg azonnal egy 1j, keresztény szellemben
szerkesztett, tdrgyilagos fakereskedelmi szaklap. Olyan, amely
az erdébirtokosok érdekeit is szemmeltartja, miutan erre a
tamogatisra a kereskedelmi goepontoktél tavolélé erdégazdasagi
iizemvezetdknek nagyon is sziikségiik van. Hiszen satorosiinnep
szamunkra, amikor véletleniil dsszekeriiliink egy kartarssal és
megtargyalhatjuk a benniinket annyira érdeklé kereskedelmi
kérdéseket, fadrakat.

Fajdalom nem akadt a budapesti magan, vagy nyugdijas
kartarsak koziill senki, aki a lapszerkesztést és kiadast rogtin
kézbevette volna. Pedig meggyoziédésem, hogy nem is egy lenne
kozottiink, aki sok szaktudassal, 8 ami a legfontosabb, magyar
beesiilettel ezen a téren is helytillana, és elismerést szerezne az
erdomérnoki karnak. Nem beszélek arrdol, hogy még jo anyagia-
kat is nyujt egy ilyen szaklap kiadasa, amint azt alabb kifejtem.

Végre kozel tizheti sziinetelés wutdn, mikézben teljesen
tajékozatlanul éltiink, ismét megjelent egy 1j fakereskedelmi
szaklap. Kivinesian néztem at.

: A szerkeszto neve teljesen ismeretlen. A kiadohivatal ngyan-
otl, ahol az egyik betiltott lap székelt. A vezetd- és egy masik
cikk szerzoje ugvanaz, akitél a felelos szerkesztoi, illetve kiadéi
Jogot megvontik. Egyebekben a kiilonbség semmi, esak a lap
alakja viltozott meg és aztan évente nem 52-szer, hanem 10-szer
jelenik meg.

Beyben mégis van nagy kiilonbség. Az  eldfizetés dijaban.
Ugyanolyan terjedelem mellett a régi lap évenként 32 pengébe ke-
riilt, mig az Gj esak 10 szamot ad évente 12 pengdért. Atszamitva:
195, mondd egyszizkilencvenot szazalékkal dragabb lett! Tehat
nem is olyan rossz .iizlet® egy 1j fakereskedelmi szaklap kiadasa.

Véleményem qzennt Feyesiiletiinknek kellene nyélbeiitni egy
rakereskedelmi szaklap kiadasat. Olyan lapot kiadni, amelyik fdr-

gyilagosan, a valo helyzetnek megfeleléen tajékoztatni a szintén
takereskedd erdébirtokokat. Nem kell nagyterjedelmii legyen Fon-
tos, hogy hetenként jelenjen meg s tartalmazza mindazt, ami a
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fakereskedelemmel osszefiigg. Ha a masik oldalon alle fakereske-
dok egyeldore bojkottilnak az eléfizetések, hirdetések mellbzésével.
az se baj. Ha a lap jo lesz, minden erdobirtok tamogatni fogja.
Sot kénytelen lesz azt olvasni a masik tabor is, hogy tudja, mi-
hez fartsa magat. Vagyis elé is fizet és hirdet is majd, ha nem
akar lemaradni.

Az Frdészeti Lapokat erre a célra nem talalom alkalmasnak..
Nagy idékozikben, havonta jelenik meg. A kereskedelmi élet nem
tiir ekkora iddkozoket, annak a rohand élettel kell haladni.

Itt ismét egy kotelesséz harul rank, gyakorlati szolgalatot
teljesité erdémérnokokre. Szoros egyiittmiikodést kell kifejteni a
lappal, mindent kozolni, ami gyakorlati szolgalatunk alatt a fake-
reskedelem kérdéseivel osszefiigg. Az emlitett példa mutatja, hany
helyen joval magasabb aron adtak volna el a szerfat, ha nem az
. n. ,fakereskedelmi® lapok tdjiékoztats drai, hanem kartiarsaink
tudositasai utan indulnak,

*

Kevelore ennyit, Kedves Leveles Liada!
A viszontlatasra buestzik Toled
1939 ianudr havaban
azn Elsé Feeske.

Meleg barati szeretettel koszintjiik az elsé feeskét és javit-
hatatlan optimizmussal bizunk benne, hogy — mégis meghozza a
tavaszt! {

A feladott kérdéseket, ime, odairanyitjuk, ahova szolnak: a
legszélesebb nyilvanossag elé, Mert hiszen eélunk elejétol fogva az
volt, hogy a Lewvélszekrény minden megkitottség nélkiil, a neki
tetsz6 tton haladjon azon az tton, amelyet kartdrsaink érdekli-
dése és munkavdllaldsa jelol ki szamara.

Teen driilnénk, ha az elsé két kérdésre tovabbi hozzaszélasok
és javaslatok futndnak be. Mihamarabhb!

A fakereskedelmi szaklap dolgaban, tudomédsunk szerint,
mar is toérténtek bizonyos kezdeményezd lépések és ezért illendo-
nek véljitk, hogy megvarjuk az erre vonatkozd illetékes nyilat-
kozatot.

Hogy pedig a Levélszekrény céljirol azokat az olvaséinkat
is tajékoztassuk, akik esak 1939. ota tagjai egyesiilettinknele — itt
elsésorban felvidéki kartarsainkra gondolunk — a decemberi fii-
zethben kozzétett felhivast megismételjiik.

Az a fokozods érdeklédés, amely lapunk kozléményei irant
megnytlvinul, teljes mértékben igazolja ecélkitiizésiink helyessé-
o6t, hogy t. i. elsésorban a gyakorlati vonatkozasi kérdéseknek
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kell & logtobb figyelmet szentelniink és igy kelloképen igazolja azt
az elhatarozasunkat is, amivel fokozottabb mértékben ohajtjuk
olvasoink érdekeit szolgalni. '

Az 0j esztendovel kezddédédleg megnyitjuk a lehetosegét an-
nak, hogy tagtarsaink és eléfizetéink barmilyen, az erdo-, vad-,
vagy halgazdasigot érint6é tigyben lapunkon keresztiil a legszéle-
sebbkort nyilvinossighoz fordulhassanak.

Felszolalasoknak, biralatnak mar eddig is készséggel adtunk
helyet, de ezentil a mindennapi gyakorlatban felmerils részlet-
kérdések megvitatiasara is modot kivanunk nyujtani.

Arra kérjitk tehat ovasoinkat, kézoljék bizalommal minden
szakbeli gondjukat, bajukat a 78. életévébe lépé Erdészeti Lapok-
kal: mi a feltett kérdést szoszerint kiozoljiik az uj . Levélszekrény”
rovatban, amelynek munkatarsainl lapunk dsszes bardtait kér-
Jiik fel.

Mert hiszen minden erdész gyiijt a maga munkateriiletén
tupasztalatokat ¢s adatokat, amelyek kozott néha akad olyan is,
hogy éppen feleletiil szolgalhat a felvetett kérdésre.

Arra kérjiitk tehat osszes kartarsainkat, ne rejtsék véka ald
a tuddsukal, hanem boesassak az egyetemes magyar erdogazda-
sag rendelkezésére és vdallaljdak szivesen a vdlaszaddst.

Faradsagukat nem kivanjuk ingyen igénybe venni és kész-
ségeel fizetjitk az ilyen valaszokért az onallé tanulmanyok szi-
mara megallapitott oldalankinti 4 P liszleletdijal, abban a re-
ményben, hogy ezzel is elésegitjiik terviinknek valéban hasznot-
hajté megoldasat.

Orommel wvdallaltuk az 4 feladatot, kérjiik hozzd olvaséink
bizalmdl ¢és szives segitséaét!

A MEZOGAZDASAGI IPAROK VI NEMZETKOZI TECH-
NIKAI ES KEMIAI KONGRESSZUSA.

Fontos gazdasagpolitikai események szinhelye lesz Buda-
pest a jalius ho 10—20-ig terjedo idoben. Az egész vilag mezdgaz-
dasaganak ipari szakemberei gyiilnek akkor ossze, hogy a leg-
utébb Scheweningenben hozott hatarozatok szerint megtartsak a
Mezbgazdasagi Iparok VI. Nemzetkozi Technikai és Kémiai Kon-
gresszusiat. Scheweningen el6tt Bruxellesben, Parisban és Liége-
hen rendeztek még ilyen kongresszusokat, amelyek kiemelkedd
szellemi szinvonaluk és a résztvevik nagy szama révén a legjelen-
tosebb memzetkozi megmozdulisok kizé szimitanalk.

A kongresszusok allandé nemzetkozi szerve: a Mezogazda-
sagi Iparok Nemzetkozi Bizottsaga, Parisban székel, mig a buda-
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pesti kongresszus szervezésérol és tudomanyos elékészitésérdl a
dr. Kdllay Miklés ny. foldmivelésiigyi miniszter elnoklete és
vitéz dr. Guéthfalvy-Dorner Zoltdn ipariigyi miniszteri osztaly.-.
tandesos, egyetemi m. tanar, fétitkari irvanyitasa alatt miikodo
magyar szervezohizottsig gondoskodik. A  szervezidbizottsagot
tudmanyos munkajaban a Mezogazdasagi Iparok Magyar Nem-
zeli [Bizottsaga tamogatja, amelyet Bornemisza Géza ny. ipar-
iigyi miniszter hivott életre.

A budapesti kongresszus napirendjén a mezogazdasagi ipa-
rokkal kapesolatos legfontosabb természettudomanyi, kozgazda-
sagi és gyakorlati kérdések szerepelnek. Ezek koziil kiillonos
érdekl6désre tarthatnak szamot: a vitamindus élelmiszerek gyvar-
tasa, az analitikai eljaras szabvéanyositidsa, a jo malita mindségi
feltételeinek meghatarozisa a termelt sor szempontjabdél, a buza
tulajdonsagainak meghatarozidsa a mindsités és értékelés szem-
pontjabol, a tej ipari alkalmazasat befolyasold tényezok, a motor-
hajtasra szolgalé alkohol kérdése, a cukorgyari meésziszap hasz-
nositasa, a mezdgazdasagi iparok nyersanyvagainak elosztasa és
heszerzése, a termeléi haszon kérdése a mezdgazdasigi iparban, a
mezogazdasagi ipari munkasok jogi helyzete és a mezigazdasagi
ipari kartellek jogi helyzete.

Ezek a kiragadott példak képet adnak arrél, hogy a buda-
pesti kongresszus a kémiai és technikai vonatkozasokon tul, elo-
deinél nagyobb mértékben fogja a mezégazdasagi ipari problé-
makor kozgazdasagi és szocidlis vonatkozasait kidomboritani. Az
egyes targyak eloadoiul sikeriilt a nemzetkozi tudoményos élet
legkivalébb szakembereit megnyerni. A kongresszus tudomanyos
osztalyainak munkajat osztalyelnoki minéségben dr. Szent-
Gyirgyi Albert, Nobel-dijas egyetemi tanar, dr. 'Sigmond Elek
miiegyetemi tanar, valamint dr. Surdnyi-Unger Tivadar szegedi
egeytemi tanar, a miniszterélnokség gazdasagkutatoé osztalyanak
a vezetoje, iranyitjak.

A kongresszussal kapesolatban Budapesten nagyszabast
mezogazdasagi ipari kiallitas is lesz és a tagoknak kiillén erre a
célra készitett kultdarfilmet fognak bemutatni, amely a magyar
mezogazdasigi iparok fejlettségérdl torténelmi alapon ad szamot.
Mintegy ezer kiilfoldi vendég részvételére szamit a magyar szer-
vezobizotisdg s a tagokat kiilonbozoé kiranduliasok keretében meg
fogja ismertetni a magyar vidék kulturértékeivel is. Az egyik
ilyen kirandulas Kassara fog vezetni, hogy a tagok a vissza-
csatolt Felvidékre is eljussanak.

A magyar szervezobizottsag minden téven kiilfoldr tag utan
egy-egy egyetemi hallgatét lat a kongresszuson vendégiil s igy
a kiilfoldi muvelt ifjusaggal is fel akarja venni magyar részrol
a kultarkapesolatokat.



VADASZTARSAINK SZIiVES FIGYELMEBE!

Tisztelettel kozlom vadasztarsaimmal, hogy a m. kir. fold-
mivelésiigyi minisztérium vaddszati osztdalyanak, ill. a Mavad-nak
tamogatisaval és egyiittmiikodésével vadjelzési kisérleteket indi-
tottam meg; a tavaszi szétkiildések alkalmaval nyulakat, faca-
nokat és foglyokat jeloliink meg fiillgombbal, ill. labgytrivel.

Kérem vadisztarsaimat, sziveskedjenek vadaszataik alkal-
maval figyelmet forditani arra, hogy vajjon az eleitett vadon
— esetleg elhullott példianyokon — van-e ilyen jelzés? Ha igen,
sziveskedjenek a jelzett fiilet, ill. esiiddt levdgni ¢és tanszékemhez
bekiildeni a lelévés, ill. elhullds helyének pontos kozlése mellett.
A helyet vagy foldrajzi szélesség és hosszusag szerint, vagy egy-
egy kozségtol vagy pusztiatol — major, malom — szamitott tavol-
saggal és irannyal (égtaj: E, EK, K, DK, D, DNY, NY, ENY)
{ehetoleg pontosan sziveskedjenek megadni.

Az esetleg felmeriilé kiltségeket kivanatra megtéritem.

Roth Gyula,
egyetemi ny. r. tandr.

Cimi: Erdémiivelés, vad- és halgazdasigi tanszék, Sopron.
Miiegyetem.

HELYREIGAZITAS.

Lapunk 1. fiizetének ,Hivatalos Kozlemények® ¢. rovataban
kozoltitk a m. kir. f6ldmivelésiigyi miniszter Ur 125.234/1938. I1.—1,
sz rendeletét, amelynek a szivegében — sajnilatos médon — fel-
tiing sajtohiba estszott be.

A rendelet 9. bekezdésében (66. old., feliilrél 4. bekezdés):
wel6z6 hét” helyett ,el6z6 hdnap™ a helyes sziveg,

A rend kedvéeért!

Nagyon kérjik t. olvasoinkat, sziveskedjenek a magyar
erdditisztikar fagjainak név-, cim-, rang- és lakasvaltozasat nekiink
minden alkalomial bejelenteni, hogy mindenkinel megadhassik,
ami 6t megilleti.

Az ,Erdészeti Lapok® esetleg elveszett példanyainak a pot-
lasat is esak akkor vallalhatjuk, ha t. tagtarsaink és eldfizetoink.
cim- ¢és lakasvaltozasukat veliink idejében kizlik.

Kérjiikk azonban, hogy a pdtlds irdnti igényiiket az illeto
fiizet megjelenése utan két héten beliil sziveskedjenek bejelenteni,
mert késébb nem all modunkban a kért fiizeteket dijtalanul meg-
kiilden. ,




Fa- és épitési anyagok tajékoztato ara.i:
februiar honapban. :

I. FAARAK
termelék 68 nagykereskeddk kozotti forgalomban :

A4) Lombfaanyagok.

1. Gombilyegfa m®-ként
ab feladéallomds :

. Pengd

Tolgy, 30 em feltll .. ... 28—35
Tolgy, lemez-ronk 45 m flil  50—60
Biikk, 30 em feliil . ... ...  30—40
Gyertyan, 25 c¢m feliil ... 30—40
Koéris, 35 em feltil... ... ... 40—4b
Javor, 30 em feliil._. .. .. 40—50
Rpildianaein JaRsis - dhe . be=dil)
Hger, kereskedelmi _.. ... 30—36
30 em feliill ... .. .. 40—46
Nyar (gyufafa)... ... ... ... 23—30
Nyar,50 em feltil ... .. ... 35—4b

Koris bognarfa 10 t. wg.... 300—320
8zil « 10 « « __. 260—280
Akée « 10 « « __ 390—400
Akéacoszlop 10 t.wg. __. __. 390—400

2. Fiirészelt lombfaanyag

m3-ként Budapesten, vasiti koesiban
~+ forgalmi ado:

Pengd

Tolgy, kereskedelmi, széle-

zotlen ... .. .. ... ... 110—120
Koéris, I 0..0. .. ... .. ... 156—165
Sl o O o il i sl 00110
Gyertyan, jobb .. __ .. 110—120
Javor, I, o. 2. o D 156—16D
Eger, kereskedelmi ... ._. 90—100
Nyapd i = s ah0—nT0
Hérs, kereskedelmi ... __. 100—110

Biikk, g6zolt, 1. o. szélezett 115—125
Biikk, « L o. szélezetlen 105—115
Biikk, gézoletlen, ... .. __. —

3. Tizifa.
A tiizifakereskedOk részére tdrténd eladasoknal februar hémapban 10.000
kg-ként fizetendd legmagasabb leadéallomési arak pengdben Budapesten,
vasuti koesiban, [. osztdlya arnért a kivetkezdk :

Hasab Hasitott

BHEE L0 g tsdaipd 0t sien oo e SO0
Gyertyane i s ot it 0 URAR
Cser, tolgy, kbris .. .. .. ... ... 314
Egyéb keményfa. . ... .. __. ___ B0O
Paliyd oni o Pere o TS HER MG
Légyilombiac .- - (0o LRl 260
Hantolt eser; tolgy ... ... .. ... '—
e e SR LT

Vékony

dorong Dorong dorong Tnsko6

346 323 282 320
323 299 263 291
296 272 237 272
286 262 227 262
— 270 - —
— 230 i 230
360 — =

)
Lo
b I

302 262 302

=1
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4. Romdn tizifadrak helyt leadoallomas,
10.000 kg-ként pengében (1985/36. évi termelést faért).

Hasitott Vékony
Hasab  dorong Dorong dorong  Tuskd
Bfiey L s T e 30D — - - —
Gyertyan ... ... R s - _— £
Cser, tolgy, 0 IR 7 L — L —_ oi
Egyéb keményfa... ... ... ... ... — — il =t —
Banptesn Shas SNR el — e —_ bt
Diagy dombiw oot vadi Ll o st = - — o -
Nagykereskedik részére tirténé eladisoknal fenti drakhoz
20/, jutalék szamithato fel,
b, Egyéb faanyagok : )
Fengo Tolgyparkett-friz 1—II. o. e
Bﬁk.k keréktalp, drb __. =5 . m#-ként bpesti paritasban 160%170
Koris = « ... 0°88—0°40 Bilkkparkett-friz I. o, ms-
‘Nyirfarad, « ... 1-70—1-80 ként ab felad6 dllomas. .. 60—65
B) Fenydfaanyagok.
. 6. Szlovenszkdi dru b) Hrdélyi dru -
m3-ként ab hatar : m®-ként ab hatar : Pengd
» Pengl !
Lue, épité éru U. F. .. . 92—-104
IIL oszt. &ru 24 mm Romén IV. oszt. Iie, A, F. 87—94
BIBHON ¥ el oo meiirese RA08 Romén V. oszt. lie, B. F, 80—82
TIT, OBt BTN ool sen o o | T0=TD Eggm ;___g i geat jegenye g;___gg
IIL. oszt. jegenye .. .. ... 62—67 Stlyanr (D) « 0 b sl Hh8—64
ST Faragott fa, kereskedelmi 46—48
B8 heveler on. o on o BDSES Fenybrid 7—8 em; fm-ként 032—0°33
Faragott fa 6 m. .. ... .. H7—bB8 Fenydrid 9—11 « « 0'-39 0-40
Fiirészelt fa 6 m-ig ... .. 72—75 8. Fasrén:
Tavird-oszlop ... . . . 42—d4 10.000 kg-os vasiti koesirakoma-
Zsindely ezre, 18 collos — nyokban
Pengd
. BRelftldiboksa,ab felado all. 7{2)8—'8]58
Kiilfoldi « « hatair ... 720—76
7. Behozott fenydfaanyagok, nagy T 830—920
tételekben vald eladdsndl m®-ként e N 0. 177
ab magyar hatar: II. EPITESI ANYAGOK
: : ARAL
: g telep:
a). Ossbvdl. dric Budapest ab gyé.r elep it
helyt Budapesten : Egetett agyagtégla ezre, A
iy . Mirka nagymeéreti ... ... .. 3435
Széles épitési anyag le . kisméretli ... ... - 27—28
Kesk 1 q égetett mész... . . .'270— 3'20
i e SRR T S, 100 ke portlandcement
T~ 6 M0 BORT ol kortilbeliil .. - . — 540—500




Az ,Erdészeti Lapok* 1939, évi 1l. fiizetének
HIRDETESEILIL

A lap irdnyaval nem ellenkezé hirdetéseket mér-
sékelt dijszabis mellett kizliink.

Dijszabas. Kéthasabos szélességben (107 mm) borgis betlivel vagy ennel
nagyobb betiifajtaval szedett hirdetés milliméterenkint 30 fillér, (Egyszeri meg-
Jelenés mellett  egy egész oldal ara 48 P.) Tablazatos és borgis betiinél
kisebb betiifajtival szedett hirdetéseket masfélszeres egységarral szamitunk
Ismételt megjelenés edetén megfeleld arkedvezmény.

A téimpéldany d4ra flizetenként 2 P.

Kiilon mellékletek megegyezés szerint.

Addéiigyekben el6fizet6inknek dijmentesen szolgal felviligosi-
tassal az Ad6 és Konyvvitel szerkesztosége, IX., Ferene-korit 37
szam, Telefon: 32-2-60,

SILVA

Erdégazdasdgi Vallalat k.f.t. Kérmend

Erdeimag-nagykereskedés.
Magpergetdgydr. -: Csemetekertek.
Kézpont: Kérmend, telefon 52 ® Fidktelep: Zalaegerszeg, telefon 19

Ajanl: Kivalé minéségi, elismert legmagasabb csiraképességi, sajat
pergetésii Fenyomagvakat, hazai és szlavéniai szadrmazasu
télgy- és csermakkot, mindennemi erdészeti és
gyiimd csmagvakat erddgazdasagok, gyiimiilcsfaiskolak
és kertészetek részére. Mindennem(i erdei csemetéket,
diszfenyéket, disz- és sorfakat, diszcserjéket,
rézsakat, gyiimdilcsvadoncokat és gylimolcsfakat,
valamint az Osszes egyéb Faiskolai termelvényeket
sajatnagykiterjedésii és mintaszeriien kezelt csemetetelepeirél.

A PICETOL vadragas elleni védoszer magyarorszagi kizardlagos képv.
A Magyar Faiskolai Szévetség tagja.
Ugyv. igazgaté: Thiringer Janos okl. erdomérndk, a cég beltagja.
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FADESTET! MAGRAGIRERESHEDE

és csemetekerti cég

KEINER REZSO

ckl. erdomérndk

Budapest, |, Fery Oszkar-utca 34.

Telefon: Strgénycim:

165-641 KEINERMAG BUDAPEST
AJANLOK :

2 éves fenyocsemeret . . . 350.000drbot

/és 2 eves akdccsemetet . 600.000
! éves tolgy- és cser csemetét 400.000 ,
kocsdnyos s kocsduytalan

tolgymakkor . . .. . . 400 g-t

r » ®
0
vasarol: erdéket, kitermeléseket, -I-i—
tizifét és mindenfajta szerfdt; elad: -—||T

tuzifat és kemény fiirészanyagokat.

Budapest, Vil Dohdny-u. 14. Telefon. 14-36-98. I

e T T T
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Mindenféle tiibit, mishét,
valamint tizi- és mitfater-
melest a legelonyisebb
eqységhaton minden meny-

nyiségben vasacobunk.

ity Hermann Bt

Budapest, V., Vilmos csaszar-at 72. Tel:1-112-69

ERDEI. FEKETE-, LUC-, JEGENYEFENYOT,
VEKONY GOMBFAT VEZETEKOSZLOPOK

celjaira 7 -8 méter hosszisagtol felfelé minden hosszban kész-

pénzfizetés ellenében magas dron vasarolunk. Ajanlatokat kértink.
,<UNA' Fadriékesitd rt., Budapest V., Nddor-utca 21
Telefon: 129 —451* szam ald

4 drb. faeantyukért 5 kakast adunk, ajanlatokat legkéséhhb
februar 23-ig barmily kis mennyiségre elfogadunk. Szallitas
kilesonés bérmentesitéssel, méreius 5-ig. Cserére jelenleg rendel-
kezésre all még 150 darab kakas. Erddgondnoksdg, Drdva-Zsitfa,

posta Vizvar, Somogy vm.

Szakiskolat végzett, 29 éves erdoor, 6 évi gyvakorlattal, bar-
mikori belépésre, erddori allast keres. Cime: Dés Istwdin, Zsitfa-
puszta, n. p. Vizvar.



ARVERESI HIRDETMENY.

A Szentgali nemesi kozbirtokossag™ Szentgal kuzsegben
(Veszprem varmegye) 1939. évi februdr hé 21-én délutdn 3 drakor
a kozséghizanal zart irvasbeli ajanlatokkal egybekotott nyilvanos
szobeli arverésen ecladja a 35.483—1938. 1L 2. F. M. sz rendelettel
engedélyezett s labon mintegy 5000 m3-re beesiilt fatomegének azt
a részét, mely 1939, évi februdr hd 18-ig keriil kitermelésre.
Ebbél 1989, évi februar hé 1-ig az alidbbi mennyiségek allanak el-
adasra készen:

mintegy 25945 m* 120x120x100 rakati vegyesen rakott biilkk
hasab és dorong;

mintegy 265.5 m® 120x120x100 rakati vegyvesen rakott egvéb
kemény és dorong;

mintegy 3035 m?® 120x120x100 rakatii vegyesen rakott ke-
mény botfa (vékeny dorong).

Osszesen 3163.5 m® tiizifa.

363.5 m® biikkronké és 31.6 m?® kéris-, szil-, juharronkd, ossze-
sen 395.1 m?® ronkd.

A kikialtasi ar:

1 m? tuzifa hasab és dorong vegyesen . 10 P
1 m* botfa o A S
1 m? ronk s A R T R e S S I

Elegendé arverezd esetén az egész mennyiséget egy tétel-
hen értékesitjiik, ellenesetben diilénkint torténik az arverés.

A banatpénz az egész tétel arverése esetén 5000 pengd, ellen-
esethen a fatomeg kikidltasi drdnak 10%-a.

Az arverésig ki nem termelt fatomeg 1939. évi méarcius ho
11-én d. u. 3 érakor keriil ngyanezen feltételek mellett arverésre.

A részletes arverési feltételek, valamint a termeléssel kap-
esolatos részletes adatok a szentgali kozséghazan és a veszprémi
m. kir erdofeliigyeléségnél tekintheték meg.

Szentgal, 1939. évi februar ho 4-én.

Tamdas FEndre, kozbirt. elnok.

Egyéves magaskoris-csemetét (Fraxinus excelsior) eleserél-
nénk 1 éves akdaccsemetével, mely Ilegalabb 50—60 ¢m. magas.
A megkereséseket kérjiitk: Uradalmi erdGgondnolisdg, Selly cimre
kiildeni.

Tolgymakkot, magas ecsivaképességiit, kisebb-nagyoblb meny-
nyiséghen szdallitok. Steiner Jozsef, Nagvkanizsa, Erzsébet-tér 16




KIVONATOS VERSENYTARGYALASI HIRDETMENY ..

Cegléd megyei viros mérnoki hivatala az 1939. év tavaszin
esedékes fasitdsi munkalatokhoz sziikséges esemeték és suhdangok
szallitasara nyilvanos versenytargyalast hirdet.

A kozszallitas koltségei biztositva vannak., A részletes fel-
tételek, tervek, iirlapok megtekinthetok és, beszerezhetok a hiva-
talos oérak alatt, a varos mérnidki hivatalaban.

Ajanlatok beaddsi hatarideje: 1939. évi februdr hdé 20. nap-
Jdan, (hétfon) délelétt 9 ora. Banatpénz letétele nem kiotelezo.

Cegléd, 1939. évi januar hé 31-6n.

g Dr. Kdaddar Antal s. k.,
v. fomérnok.
FAARVERESI HIRDETMENY

Az lzsnyéte kozségben (munkaesi jaras) székel6 izsnyétei volt
arbéres kozonség erdébirtokossaga eladja tilgyerdejének egy
esoportjat — a szer- és tiizifat egyvarant — tovon és szalanként.

Az eladids nvilvanos szébeli Arverés utjan a helyszinén, az
erdében torténik. :

A Arverés idopontja 1939. februdr 21. és kivetkezd napjai 9
orai kezdettel.

Feltételes és utéajanlatok nem fogadtatnak el

Kelt Tzsnyéten, 1939. évi februar hé 9-én.

Csdkdany Sdndor s. k..

nrbéres elnok.

Erdeifenyd, feketefenyd, luc-,
vOoros-, simafenyd, jegenyefenyd
és az Osszes tiilevelii- és lombfamagva-
kat, mindenféle erdositésre szolgalo erdészeti
csemetéket, gyiimdéics-vadoncokat,
diszfenydéket, sorfakat stb.
legjutanyosabb arban szallitunk ! A fenyGmagvakat hazank
ogyedilli legmodernebb berendezett (két villanymotoros tisz-

tito- és magszarnytalanitogéppel folszerelt) magpergeténkben
szakszeriien pergetjiik. — Kérjen eléonyarajanlatot

Koszedi Fenyomagpergetd 6s fuiskoldk,
Wachter Gyula es fin, Koszes
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MEGVETELRE keressiik az alant felsorolt folyéiratok egyes fizeteit,
illetdleg koteteit:

Aquila 1—V. éviolyamai (1894—1898),

Erdészeti Kisérletek XX. (1918) teljes evtolyama egy, 68 3—4. fuzeh, két
példanyban.

Erdészeti Lapok X. éviolyama (1871) két példanyban.

Erdészeti Ujsag 1X. éviolyama (1904—1905).

Erdészeti Zsebnaptdr 1—I11. (1882—1884.), VI. (1816.), XXVI. (1907.)..
XXXVI-XXXVIIIL (1917—1919.) évfolyamai, utébhi 3 kitet 2—2 pél-
déanyban. i

Karpdati Vadisz 111, éviolyamai (1927—1928),

a IV. éviolyam (1930) 9., 15., 19. ég 23. fiizetei,
az V. évliolyam (1931) 6. fiizete,
a VI éviolyam (1932) 18., 22—24. Tiizetei.

Kisérletiigyi Kozleményelk I—XVI (1898—1913), XXII. {]918) fs XXVILIIL.
(1925) évielyamai.

Nimréd I—VIII, éviolyamai (1913—1920),

Nimrod Vaddszlap 1X. éviolyam (1921) 1—2 fiizefei.

Természettudomdnyi Kézlony XLVIIL. éviolyama (1916).

Vaddszat I—1V. éviolyamai (1918—-1921),
az V. éviolyam (1922) 4., 6., 8., 16., 18—20., 23. és 24, fiizetei,

a VI éviolyam (1923) 12, 4., 8—0. és 23—24. fiizetei,
a VII. évfolyam (1924) 15., 18. és 21. fiizetei,
a VIIL évliolyam (1925) 2. és 23—24. fiizetei.

Vaddszat és Allatvilig T—XVII. éviolyamai,

Vaddszlap 1—XVIIIL. évfolyamai (1880—1897) és
a XXXIX., évliolyam (1918) 1. fiizete.

Vaddszat (Haldszat, Weekend, Turisztika) I—1II, évlolyamai (1933--1934).

Viziigyi Kozlemények 1X. évfolyama 6s az V. éviolyam (1915) 4. fiizete.

Orszdgos Erdészeti Egyesiilet.

-»

St4dium Sajtévallalat Rt. Budapest. Felelbs: Gydry Aladir igazgats.




