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munka utin a gvokeresen Kkidolgozott tervnek megvalo-
sitisahoz foghassunk. Ennek bekovetkezéséig még keriilhet
ujonnan is alkalmam a részemrdl felvetett nézeteknek
tovibbfejtésére.

Az iiltetés idejének befolyasa a csemeték fejlodésére.

Kozli: Ratkovszky Karoly m. kir. fferdész.

Dr. Cieslar Adolfnak, a mariabrunni erdészeti kisérleti allo-
mas tandr-segédének, az iiltetésiidore vonatkozo, szimos pon-
tos kisérletek alapjan ,Die Pflanzzeit* czim alatt megirt mii-
véhol, batorkodom a fontosabb adatokat t. szaktarsaimmal
a kovetkezokben megismertetni, mindenek el6tt megemlil-
vén, hogy szerzé erre meleghangu sorokban adta megaz
engedélyt, s nagy oromét fejezte ki a felett, hogy kutatisainak
eredménye a magyar erdészeti korokben is méltinylasra talil.

Nem ugynevezett napikérdése ez ugyan az erdészet-
nek*), de mégis olvan targy, mely a szakkorok részérol
nem részésiilt eddig elég figyelemben.

Mivel pedig a természetes felujulas mellett az erdéknek
mesterséges felujitisa napjainkban kivalo fontossaguva
lett s ilyen lesz minden valosziniiség szerint a joviben
is, semmi esetre sem feleslegesek a tett kisérletek, kiilo-
nosen mivel a kisérleti intézet feladata épen az, hogy

*) De nagyon kénnyen azzd lehet, mint barmely kérdés, ha rovidebb-
hosszabb pihentetés utan, az idékozben gyiijtott tapasztalatok felhasznalasaval,
a soka vallott s alkalmazott elveket akar valamely, tan csak dtletszerii uj gon-
dolatt6l indittatva, akiar czélzatos kisérletezéshil folydlag szigoru birdlat ala
vessziik. Illven uj gondolatnak tekinthetjitka csemeték elvermelésének
eszméjét, melyrdl ,Lapszemle* rovatunkban adunk ismertetést. Ha masok is
figyelmitkre méltatjak a széban levi kérdést, s tapasztalataikat szintén dtvizs-
galjik s az uj gondolatoknak és a korabbi tapasztalatokbdl vont kovetkezteté-
seknek helyességét kisérlet-probara teszik : a kiilonben is fontos kérdés ujra napi-
rendre keriilthet. Szerk.
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minden, még jelentéktelennek latszo kérdést is tanulmany
targyava tegven ¢és az erdogazdasig tudomanyagainak fej-
lodésére tidvos modon megoldjon.

Szazadunkban az erdomivelés terén annvi kiilonféle
elmélet meriilt fel, hogy bevezetésképen nem lesz talin
felesleges néhany nevesebb erdészeti ironak az iiltetés
idejére vonatkozolag hirdetett tanait, kivonatosan ide iktatni,
hogy igy a széban levO Kkisérletek eredménveivel Ossze-
hasonlithatok s megbiralhatok legvenek.

Cotta H.(Anweisung zum Waldbau 1821.) azt tanitja,
hogy a még meg nem fisult magonczokat®), tekintet nélkiil
az évszakokra, barmikor el lehet iiltetni: tovabba azt is,
hogy a levélhullis és riigvlakadas kozt elteld ido alkalmas
az atiiltetésre s csak a téli honapok hidege képez akadalyt.

Szerinte az 0Oszi iltetésnek az az elonye, hogy a
nedvesség mindeniitt jobban behatolhat a foldbe s igy
teljesebb mértékben beiszapolja a gviokérzetet (Anschlim-
mung); hatrainva a fagv gvors bekivetkezése.

A lucz és erdei fenyonél az iiltetés a rigyfakadas
alatt is lehetséges; tolgyet, erdei és lucz fenyot lehet Szt-
Istvain nap utan is sikerrel atiiltetni. Ez volt a tan a
szazad elején.

Gwinner (Der Waldbau 1846.) szerint mir a tavaszi
iiltetés volna a szabaly, mert az Oszinél a megsérilt
részek sokat szenvednek a fagytol; a legjobb iiltetési ido
marezius és aprilis, mikor a téli nedvesség a csemeték
novésére még hatni bir, A fenvofélék a nyari diltetést
szerinte is jol kialljak.

A 7) H_il.ﬁi;llz'lljllk ennek a rosszul hangzo szonak s a helyette némelyek részérol
alkalmazott kifejezésnek  (magrol kelt esemete) mellozésével esupin
a magesemete szot. Tehetjilk, mert a fogalmat teljesen érteti, s a sarj-

esemetétol, megadugvanyesemetétdol, ha ezeket a szokat is hasz-
nélatha fogadjuk, élesen fog kiilbnbozni. Szerk.
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Hundeshagen (Forstliche Productionslehre 1835.)
altalaban azt tanitja, a mit Cotta, de a sok vizet emészto
fanemeknél (biikk, gvertyan, juhar, kéris, szil, jegenye és
viros fenyd) a tavaszi iiltetést ajanlja, mig a tobbi fanemre
nézve azért mondja kedvezdbbnek az oOszi iltetést, mert
a csemeték jobban megiilepednek a féldben.

A Hessen nagvherczegségi (berddigazgatosag 1843-ban
az ltetési idot illetdleg kérdést intézelt az osszes hiva-
talokhoz ; a vilaszok, illetve a szakvélemények tohbsége
egvik évszaknak sem adott kiilonds elénvt, de viszont azt
is csak kevés szakértd jelentette ki hatarozottan, hogy
mindegy, biarmelyik évszakban iiltetnek, hanem allalinos-
saghan beszélve, ugy nyilatkoztak, hogy az Gszi iiltetésnél
a talajrészek jobban odatapadnak a gyokérzethez, a tava-
szindl pedig a sériilt részek konnyebben hegednek be.

Jiger (Forstculturwesen 1865.) azt mondja: lomb-
fak iiltetési ideje a lombhullas s riigyfakadas kozt elteld
idd s csak a fagy és ho képez akadalyt: 6 ecsak tavaszszal
iiltetne  a nedvkeringés kezdetén, mert maskor {iltetett
csemeték sok veszélynek vannak kitéve, sokdig sinylodnek
s csak nehezen heverik ki a sériiléseket. Az orokzold fiakat
envhe telek utan tavaszszal ugvan, de elobb kell iltetni,
mint elébbieket, mert gviokérzetiik elébb fejlodik, mint a
rigyvek duzzadasi ideje.

Jiger egvaltaliban az 6szi iiltetést csak magas hegy-
séghen és mocsaras helyeken ajanlja, mert itt a tavaszi
altetési ido igen rovid. Lucz és erdei fenyd csemete szerinte
is egész éven it iltethetd, de nem czélszerii a szaraz
honapokat vilasztani.

Jiger Hartignak 1848. évi kisérleteit is (az elsoket
e téren) felhozza; Hartig kiillonben az oszi iiltetésnek ad
elonyt, mert a gyokerek eldbb és jobban fejlodnek, de
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Jiger megjegvzi, hogy oOszszel az i1do, mely alatt gyokér
fejlodhetnék, rendesen igen rovid.

Stumpf (Anleitung zum Waldbau) a tavasznak és
Gsznek alkalmas voltit egvarint bizonvyitja; oszkor kell
szaraz lalajon, envhe éghajlat alatt és tavaszi aradiasoknak
kitett teriileten iiltetni és pedig mar fejlettebb csemetéket;
maskiilonben helyesebb tavaszszal iiltetni. Luczot és erdei
fenvot lehet nyar derekan is atiiltetni, de nem ajanlhato
azért, mert e miivelet foganatositisa nagvban mégis veszélyes.

Hever (Der Waldbau 1872.) szerinl a csemeltékel
egész éven at kiiltethetjiik, de késd tavasztol oszig csak
nagy gondozis mellelt igérkezik siker.

Gayer (Der Waldbau) szerint nagy tizemnél Keriilni
kell a nyari iiltetést, mert ebben az idében a novény élel-
mitkodésének megzavarasa tekintetében a legérzékenyebb.
A tavasz, kiilonosen a fenvoféléknél, elonyisebb az iilte-
tésre, mint az Osz, mert tavaszszal mindjirt megindul az
életmitkddés, a csemete nem fagy ki, a talaj elég nedves
és meleg is, hogy meggyikeresedjék s végre a fii és gvom
sem akadalyozza annyira az {ltetést.

Az iiltetés pillanatatol ugyanis az életmiikodés kezde-
téig a novény mintegy holtan all a féldben, gyokérmiikddés
nélkiill. Ha a gyokerek késon kezdenek miitkodni, akkor a
leveleknek a nap heve okozta erts Kiparolgisianal fogva,
killontsen szaraz talajon, a novény elsargul vagy kipusztul
(Ebermaver).

Gayer tehat mar a természettudomanvokbol indul ki
fejtegetéseiben s igy kozeledik a helyes uthoz, habir még
sem koveti azt egészen, mert azon Kkovetkeztetéshez jut,
hogy tarvigisokban, a lucz, erdei és jegenve fenyd késoi
kiiiltetése kevesebb veszélylvel jar, mint a korai. Lombos
fak szerinte barmikor iiltethetok,



A kovetkezokbdl latni fogjuk, hogy mennvire alaposak
Gaver nézetei, a ki magas hegvséghen mindenesetre tavaszi
iiltetést ajanl.

A nyari ultetést legkdnnyebben kidlljak a lucz és
biikk csemeték.
~ Ney (Die Lehre vom Waldbau 1885.) mindkét évszakot
alkalmasnak mondja az iiltetésre, de a tavasznak eldényt
ad azért, mert télen a csemetéket a fagy konnyen ki-
emell, minthogy a tél bedllta elott, 6=z tltetésnél nines
idejok a meggvikeresedéshez,

Borggreve (Die Holzzucht 1891.) azt mondja, hogy
a ftavaszi dltetés, kivéve a Kkifagvasnak Kitett talajon,
nehezen védhetd meg s szerinte a nyar végén iiltetett
luez fiatalosok kitiinden novekednek, kiilonosen magas
hegységhen.

Weise (Leitfaden fiir den Waldbau) szerint még az
érdemel figvelmet, hogy a mar kihajtott fenydifélék jobban
tenyésznek, mint a zart riigyvevel eliiltetettek.

Burckhardt (Sien und Pflanzen) fanemenkint
targvalja az f{iltetési idot s azt mondja, hogy erdei fenyot
és luezot magas hegységhen, tavaszszal kell tiltetni, utobbit
azonban nvdaron is; szerinte a szeptemberi iltetés is még
bir gybkeret verni; oktoberban mar nem lehet iiltetni.

Fiirst (Die Pflanzzeit im Walde) az atiskolazisra
legalkalmasabbnak tartja a tavaszt; luczot nydron is lehet
ovatos eljarassal atiiltetni.

Beissner (Handbuch der Nadelholzkunde) szerint
az éghajlat hatirozza meg az ultetési idot; vagy tavasz-
szal, aprilis—majus kozepéig, vagy augusztus—szeptem-
berben kell iltetni. Semmi esetre sem szabad februdr,
marcziusban, a szelek és fagy miatt, iiltetni.

188384, években Mariabrunnban Moller akkori
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kisérletiigyi adjunctus tett Kkisérleteket az dtiskolizasra
vonatkozolag, melyek szerint az aggodalom a mdr kihajtott
csemeték atiiltetése miatt épen nem indokolt; tovabba
kimutatta, hogy a fekete fenyd barmikor atiiltetheté s hogy
az erdei fenyd sem nagyon érzékeny. Sokkal érzékenvebb
a lucz, melybdl nagvon sok veszett ki a juniusi és juliusi
tiltetésekhdl, mig az augusztusi mar kedvezébb eredményt
mutatott.

Moller szerint az iddjardasbeli befolyasokon Kkiviil
egvéb okok is behatnak az dtiskolazdas sikerére. Ezen
egvébh okok fejtegetésébe azonban nem bocsiatkozott,

Az emlitett szaktekintélyek nagvobbdra a tavaszi s
masodsorban az o6szi iltetést ajanljak.

Az iiltetési idore vonatkozo tanok azonban tobbnyire
csak altalanosak, a miért Dr. Cieslar, itt bévebben targya-
lando  kisérleteivel csak azl igvekezett kimutatni, hogy
milyen nagy a hiba vagy a koeczkaztatas, ha kiilonbo6zé
idoben iiltetiink, pl. april helyett juniusban vagy szeptem-
berben.

Az osztrik kisérleti dllomdason s ennek felhivasara
szamos erddbirtokon tett kisérleteknek eredménye most mar
elegendd arra, hogy az iiltetési idére nézve biztos itélet
legven mondhato, mert csak kiillonbozo idobol valo, egymas
mellett fekvo iiltetések megtekintése adhatott biztos felvi-
lagositast a sikerre vonatkozolag.

E kisérletek bizonyitani fogjik, hogy az erddtenyésztés-
tanokbol sok hibas tételt kell tordlni. Az erdotenyésztést
a novényélettanra és az idéjardstanra, tehat a természet-
tudomanyokra kell alapitani.

A természeti igazsigok kideritése czéljibol tortént a
nagyszamu kisérlet, melynek sokasaga neheziti ugyan a
kovetkeztetést, de masfeldl meg biztossa teszi. Foleg a lucz
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és erdei fenvore terjeszkednek ki a kisérletek, mint jelenleg
erdészeti szemponthol igen {ontos két fanemre. A kisérletek
Galicziaban, Sziléziaban, Cseh-Morvaorszagban, Also- ¢és
F.-Ausztriaban, Salzburgban, Tirolban, Karinthiaban, Stajer-
orszaghan és a Tengermelléken torténtek és pedig 98
kisérlet luczeczal, 10 erdei, 3 fekete, 1 jegenye ¢s 3 voros
fenyovel, 5 tolgvgvel, 4 juharral, 1 korissel és 1 szillel,
azaz Osszesen 126 Kisérlet.

Az elosorolt kisérleteket a gvakorlati szolgilathan allo
szakemberek tették, ezenkiviil nagyszamu Kkisérlet tortént
az intézetnél Mariabrunnban; tovabba maga Cieslar is tett
kisérleteket Szt.-Martin, Annaberg, Hinterberg és a Chybi
erddkeriiletben. Ez utobbi kisérletek szolgaltattaik a no-
vényboneztani  és novényélettani anvagot a kovelkezteté-
sekhez, A gvakorlati erdészek kisérleteihez az utasitist az
intézet adta.

Ez az utasitis a kisérletek czéljat a kovetkezoképen
jelolte meg. Lehetoség szerint kikutatni kell azokat az eredmé-
nveket, melveket a Kkillonbozo  évszakban, kiillonbézdien
kifejlett csemeteanyaggal végzell dtiskolaziasok és iiltetések
nvujtanak. Egy-egy kisérletnél legkevesebh 200 csemetét,
tobbnyire azonban 3400, s6t 1000 csemetét is hasz-
naltak.

Osszesen 6 iiltetési id6 volt megallapitva és pedig:
elsd volt a kihajtas elotti idopont, 2-ik iiltetést akkor kellett
eszkozolni, midén kétséget kizardlag fakadni kezdtek a
riigyvek; a tobbi 4 Kkiiiltetési id6 meglehetosen egyenlt ido-
kiozben kovetkezett egymasutin dszig, az iiltetésre nem
épen kedvezotlen idojaras alkalmaval. A gvom mindeniitt
eltavolittatott s a kisérleti terek bekerittettek.

A megfigyvelések Kiterjedtek:

1. arra az idépontra, melyben az atiltetett egvedek
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teljesen magukhoz jottek — megismerheté a fonnyadt
hajtasok ujra megduzzadisirol (turgescentia);

2. a novények minodségére (a. sikert illetileg);

3. véletlen események el6fordulasdira (fagy, jégverés,
vadragis, egerek, rovarok, gombik stb.);

4. az elpusztult egyedek kiolvasasara, az 1. pont alatt
emlitett id6 utan és masodszor is dszszel. E megfigvelések
kapesan észlelések is tétettek;

9. a hofoknak naponta valo leolvasisara naptol védett
hoéméron d. u. 2 orakor, tovibba az éjjeli fagyok feljegy-
Zesere:

6. a légkori csapadékok mérésére és végre

7. a felhozet mértékének s a széliranvnak megfigyvelésére.,

Kiilonosea feljegyzendd voll még az iiltetés elotti
napok legmagasabb homérséke, valamint az iltetés nap-
janak s az erre kovetkezett napok homérséke. Az iiltetés
utin a hofokot az elsd esdig kellett figyelemmel kisérni.
Minden egyes Kkisérletril torzskonyvel vezettek, feljegyezve
abba az orsziagotl, keriiletet, termohelyet, hol a Kkisérletek
s illetve a megfigyelések (orténtek és még az iltetési
anyagot is.

Sok helyen a vastagsdgi és magassagi novedéket is
megdillapitottak s nagyon sok kohozést foganatositottak
xvlometerrel. E méréseket mar maga az intézet telje-
sitette.

A kisérletek eredménye a kivetkezokben fog-
lalhato Ossze. Az diltetési idd kivételével, minden méas
korillményt a kisérleti tereken egyenlonek tételezvén fel,
a sikert nvilvan az {ltetést kovetd években elpusztult
egyedek szamabol s a megmaradottak fejlodési menetébol
itélhetjilk meg. Ezekre fektette a kiadott munkaterv is a
fosulyt. A véletlen karositisoktol megrongdlt vagy elpusztult

Erpsiszert Larok. 32
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kisérleti terek eredményei nem vétettek szamitisba. A ki-
mutatott 126 kisérletnek tulnyomo része sikeriilt.

Az eredmények 2 tablazatba vannak foglalva, melyek
elseje fanemek szerint elkiilonitve, kimutatja a kilénh0zo
idoben iltetett csemetékre nézve:

1. a veszteséget, a mi egves csemeték elpusztulisa-
val az elsd tél bedlltaig bekovetkezett ;

2. ugvanazt a masodik télig,

Ezenkiviil sok helyen a kivetkezd évek veszteségei
is kimutatva vannak, mert kétségtelen, hogy a 2 éven
al betegeskedett fiataloshdl is kivesz tobb-kevesebb csemete.
Az adatok olyan szamosak, hogy kovetkeztetni biztosan
lehet; a veszteségi szizalékok Kkiszamitisinal az elemi
csapds okozta kiveszések nem szamitattak fel.

A miasodik tablazatban a kiillonb6zé idoben. iiltetett
csemeték novése van kimutatva az iiltetést kovetd évekre
vonatkozolag; e két tablizat egymast kiegésziti s a ketto-
hol lehet csak, az eredményeket Osszehasonlitva, jogosan
kovetkeztetni.

A tablazatok és rajzok tobb nyomtatott ivet foglainak
el s igy azok részletes kozlését falan czélszeriibb lesz
mellozném annial is inkabb, minthogy érdeklodd szak-
tarsaim a munkat a Frick-féle konyvkereskedés utjan
konnyen megszerezhetik. (Ara 1 frt 20 kr.)

A kisérletekbol levont kovetkeztetéseket pedig bator-
kodom itt eldadni.

Szerzd szerint a kiolvasdas, novedék- és kobtartalom-
mérések Osszesen 350 ezer egyedre vonatkoznak, tehit
eredménveik mindenesetre megérdemlik a bizalmat.

Dr. Cieslar szerint is bizonyos, hogy az erdei fik
csemetéit egész éven at lehet atiltetni, kivéve a fagy idejét,
de nem ennek igazolisa volt a kisérletek czélja, hanem
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azt kell ezekbdl a gyvakorlati erdésznek megtudnia, hogy
milyen sikert biztosit a kiillonbozd évszakokban foganato-
sitott iilletés, mire nézve a sok megfigyelés érdekes ada-
tokkal szolgal.

A luczndal az elsé évben a Kkiveszés szizaléka
emelkedik az aprilisi {ltetéstol a  juniusiig: julius és
augusztusban lassan csokken, szeptemberben és oktober-
ben méar rohamosan. Aprilisi és majusi iiltetésnél kivész
6:4-—69%, juniustol augusztusig 7-4—9:3%, szeptemberi
és oktoberinél 33 -2:4%, ;

Az iltetés utan kovetkezd 2-ik év veszteségei: aprilisi
iltetésnel 3+4%, majusinal 3-9%, juniusinal 7%, juliusinal
7-6%, augusztusinal 11:8%, szeptemberinél 10°8%, okto-
berinél 8:7%.

Az erdei fenyvonél az elsd év eredménvyei a lucz-
nal tapasztaltakkal egyezok, de a 2-ik évben a szeptemberi
iiltetésnél felette nagy: 61% veszteség mutatkozik.

Kovetkezik tehat, hogy az erdei fenyd az tltetés irant
igen érzékeny s mindig csak tavaszszal iiltetendd ki, s
ugyanekkor kell foganatositanunk a pétlasokat is; a luez
is tavaszszal iltetendo.

A novekvés megitélésénél a fotényezd az iiltetést
kivetd esztendd magassigi hajtasiban keresendé; a kisér-
letek bizonyitjik, hogy tugy a lucz, mint az erdei fenyonél
az aprilisi iiltetés masodik évi hajtisai a leghosszabbak s
ezek hosszusaga fokozatosan fogy a szerint, mennél kozelebh
esik az lltetés ideje Osz felé.

A lucznal a hajtisnak dtlagos hosszusaga dprilistol
szeptemberig a kiovetkezd: 92, 79, 68, 56, 47, és 4'6
em. A 4 éves iltetésnél az dprilisban iiltetett csemete Gsszes
atlagos hosszusiga 43'8 em, az oktéberi 340 cm volt.

A szamos kisérlet természetesen sokkal nagyobb el-

az*
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téréseket is mutat fel, mint a milyenek az itt felsorolt
atlagok, de minden adat igy is csak a mellett tanuskodik,
hogy az ltetés ideje tobb éven at befolyasolja a csemeték
novesét,

Az évgyiirilk szélessége is az aprilisi iiltetésnél a leg-
nagyobb s fokozatosan kisebb a szerint, mennél kdzelebb
esik az iltetés ideje oktoberhez; a gyiirii szélességének
atlaga az ultetést kovetd évben aprilisi iiltetésnél 7-59 mmn,
oktoberinél 3:31 mm.

Ez olyan eltérés a vastagsigi novedékben, mely szintén
figyelmet érdemel.

A hosszusiagi és vastagsigi novedékre vonatkozo
kovetkeztetés természetesen a kobtartalomra is vonatkozik.

Az Osszes kisérletek, melyek felsorolisiat hely sziike
miatt melloznom kell, mind a tavaszi iiltetés mellett tanus-
kodnak, ugy hogy ezt kell szabalvul elfogadnunk.

A jelenségek magyvariazatat Kkiovetkeziokben
lehet keresni. A szamos kisérletb6l mar jogosan lehetne
ugvan kovetkeztetni a legkedvez6bb iiltetési idore, de
Cieslar mégis sziikségesnek latja a tapasztalati uton szer-
zelt adatok tudomanvos indokolasiat is s itt kétfélét tesz
killon-kiilon kutatiza targyava, u. m. 1. azon tényezoket
mérlegeli, melvek a novényélettanon alapulnak és 2.
azokaf, melyek a novényéletre Kivilrél hatnak be s igy
két fejezetre osztja targvat, u. m. «) a luez és erdei fenyd
csemeték tavasztol oszig tarté fejlodésének vizsgalatara és
b) annak vizsgalatira, hogy a fejlodés honnan s mennyire
fiigg kiilso, idojardsbeli tényezoktol.

gi'Alncz é8 erdei fenyé csemeték fejlo-
dése az életmitkédés tartama alatt, kiilonos
tekintettelazon zavarokra, miket a kitlonbhozo
idében tortént atiilltetés okoz.
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A Mariabrunnban mdjus honapban tett észlelés szerint
a 2 éves lucz csemete mar néhany uj gyokérszalat eresztett
volt, a csucshajtisok annyira kifejlodottek voltak, hogy a
vilagos zold tik mar kezdiék rendes allisukat elfoglalni.
Az évgyiirii-képzés annyira elohaladt, hogy atlaghan 2—3
uj sejtsort (Tracheida) lehetett talalni. Tehat az életmii-
kodés kezdete e naptdl visszafelé szamitva legalabb 1 hetes
volt. Hasonlo eredményt mutatott az erdei fenyd is.

Egy kisérletnél 50 lucz s ugvanannyi erdei fenyd
csemetét emeltek ki; ezek koziil 20—20 egyenlonek talalt
egyedet kivalasztottak s ezeket a Friedrich-féle legkisebb xylo-
meterrel kobozték, azutin 10—10 drbot 6vatosan eliltettek,
a megmaradt 10—10 drb pedig a fejlédés allapotanak
megillapitasira szolgalt, vonatkozdssal az illeté csemeték
iiltetési idejére.

Csak igy volt lehetséges a fejlodés menetének meg-
figyelése az életmiikddési ido tartama alatt, Az eredmények
szintén tablazatokba foglalvak, melyek az iiltetés idején
kiviil, a légszaraz allapotban mért sulvt, a nyers dllapot-
ban mért térfogatot s annak gyarapodasiat és a tracheidak
szamanak atlagat tartalmazzak.

Ezek a vizsgilodasok tobbek kozt ama fontos tényt
is kideritették, hogy a juliusban {ltetett csemeték nyers
allapotban meért térfogata az év végeig apadast mutatott, a
mit abbdl lehet esak kimagyarizni, hogy ndvedék nem
jo létre, sot ellenkezoleg, mert a gvikérzet vékonvabb
részletei elhalnak és elkorhadnak.

Minél koraibb az iiltetés, annal kedvezobbek a koril-
ménvek azilletd novényre nézve, mert annal hosszabb iddtar-
tam dll rendelkezésre, hogy az iiltetéskor szenvedett sérilése-
ket potolhassa, s ezenkiviil koran tavaszszal a gyokérzetnek,
valamint a foldfeletti novénytestnek is sokkal kevesebb
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érzékeny része van még, a miben kénnven kar eshetnék az
atiiltetés alkalmaval; ellenben mennél késébb tortént az
tiltetéz, annal kevesebb idot nyer a csemete a fejlodéshen
okozott zavar kiheverésére s e mellett annil tobb (61d feletti
és alatti, konnven sérthetd részében eshetik kir.

A juniusban, juliusban s késobben iiltetett cremetéknek
gyenge, csontfehér ¢és sirgis szinil, uj szivo gyokszalait
semmi héjazat sem védi s a csemetéknek kevés ide-
Jjok van az itt szenvedett sériiléseket Kkipotolni, mig
ellenben az aprilis, majus honapban iiltetett csemeték az
esetleges sériiléseket mégis kinnyebben kiheverhetik.

A késo Oszszel eliiltetett esemeték gyokereit a kivel-
kezd januariusban alaposan megvizsgaltik, (mely honap
1892-ben kivételesen igen enyhe volt) s ugy talaltak, hogy
a gyvokerek végei tobbnyire korhaddasnak indultak s ecsak
az eligazisok koriil voltak frissek. Uj hajtasok csak itt-
ott voltak. Az eredmény a luczndl és az erdei fenyonél
ugyanaz voll.

- E Kkisérletek azt is igazoltik, hogy a gvokérszilak
télen a4t nem halnak el mind, mint ezt eddig hitték, hanem
nagy részben megmaradnak és pedig —— felilletes vizsgdlat
mellett elhaltnak latsz6 — héjjal fedve. A nagyité az
ilven gvokérszalak végein viligos barna szovetet mutat,
mely befelé folytatodik s kdzépen megduzzadt tekercses
edényrendszerként tinik fel.

Hartig Tivadarnak tarthatatlan az az allitisa, mintha
azért nem volna jo a tavaszi iltetés, mert ekkor legélén-
kebb a gyvOkérmiikiodés, és igy legkevéshé dllana ki az
itltetés-okozta zavarokat ; de igaza van abban, hogy mihelyt
az iltetés olyvan idében torténik, midén a gyvokérszilak
fejlodése mar nem lehetséges, az iiltetés sikere igen
kérdéses,
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Nem lehet lényegtelen a tartalék-anyvagok tomegének
befolydsa sem az iiltetésre. Tudvalevd, hogy a fiatal
facskak tartalékanyagaikat a novés ideje allatt felhasz-
niljaik — nem ugy, mint az idésebb egyvedek, melyek pl.
a magtermés lehetové (étele czéljabol mindig birnak tar-
talék-anvagokat. Tapasztaltatott, hogy pl. a keményito
tartalom legtobb aprilishan s fogy jaliusig; augusztusban
mar semini sines s szeptemberben ujra szaporodvan, okto-
toberben nagy mennyiségben talilhato ismét a bélben és
a bélsugarakban.

Ezeket a tartalék-anvagokal az atiiltetett csemete
az ultetés-okozta zavarok kiegyenlitésénél természelesen
segitségiil veszi s ha nincs mar vagy kevés az ilyen
anvag, ettél a segélytol is elesik. Ez ismét a korai iiltetés
elonyossége mellett bizonyit.

A szeptemberi és oktoberi dltetés elsd évi kedvezd
sikere csakis az id6jarasbeli kedvezobb viszonvokra vezet-
hetd vissza, de a ndvényélettan szempontjabol itélve ez
a legkedvezotlenebb {ltetési id6, a mit a késobbi évek
eredményei teljesen igazolnak.

h) Az iddéjarasbeli tényezdk befolydsa a
kiilonbozo tultetési idokben foganatositott
iiltetések sikerére.

Fontos elsé sorban a talajnedvesség befolyisa; ez
tavaszszal a hoolvadias utin a legnagyobb. A felhdzet
mennyisége az iiltetés utan, nagy szerepet jitszik az iiltetés
sikerességét illetoleg, de csak akkor, ha tartos; a cse-
meték légzése ettol, de a széltol is fugg.

Ezenkiviil a homérsékletnek és a légkori esapadékok
mennyiségének van jelentékenyebb befolyisa. A homérséklet-
tol fiigg a talajnedvesség és a légkori csapadékok mennyisége
is, mert igen magas hofokndl rendesen felhdtlen az éghol-
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tozat s nagy szazalék megy a csemeték koziill veszendibe
a szarazsag wmiatt. Az atiltetett csemetéknél ugvanis a
nedvkeringés hosszabb ideig kénytelen sziinetelni, ugy,
hogy a napsugaraknak kitett cambium és fatest olyan
magas hoéfokot érhet el, hogy a csemete elhal. Hogy az
Oszi iiltetésekbdl az elsd évben ardanylag kevés vesz ki,
ennek csak az lehet a magyarazata, hogy a gyokérmiikdeés-
ben és nedvkeringéshen megzavart csemete a nyar hevének
nines kitéve.

A légkori esapadékok maximuma az osztrak és magyar
birodalomban —— az északi zonat tartva szem eldtt —
juniusbhan, a minimum januar és februarban van. A favasz-
szal kiiiltetett csemete a juniusi esémennyiséget és a
nagyvobb felhizetet is élvezi, illetve ezek segitségében mar
fejlodése alatt részesiil. A kisérletek igazoltdk azt is, hogy
a felhGzet és esOmennyiség nagysiga altalaban esokkenti
a kiveszés szazalékat, a mi szintén a tavaszi tltetés mel-
lett tanuskodik.

Végre a Kkiilso idojarasbeli befolyasok — ha kedve-
z0k — elsO0 évben csokkentik ugvan a kiveszés szazalékat,

de a esemetének novényélettani tekintetben elegendd segit-
séget nyujtani egymagukban nem birnak.

Vizsgalat targyvat képezte egyszersmind a
kitlonbozd idoben kiiiltetett csemeték maga-
tartisa az iiltetést kovetd években.

A kisérletek tanusitjak, hogy mennél késébbhen iiltet-
tetik ki az erdei fenyd és lucz, késobbi fejlodése is annal
rosszabb, gy, hogy e mellett, mint a tavaszi iiltetés elonyét
az Oszi felett, csakis azt kell kiemelniink, hogy ez a nivény-
¢lettanon alapszik; minden mas ok mellékes.

lgaz, hogy a gyakorlatban —- ha csak sziikséghol is —
gyvakran alkalmazzik még az Oszi iltetést, de az egymas
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mellett fekvd, killonbozo idokbdl szirmazo kisérleti iilte-
tések megtekintése utin aligha fog valaki még 6szszel iiltetni.
Kérdés az is, vajjon a voros redv nem az 6sszi iiltetés kovet-
kezménve-e? Eszleltetett, hogy a tavaszi iiltetés csemetéi
elobb hajtanak ki mindig, mint az 0Oszié.

Végre Borggreve azon dllitisira nézve, hogy az Alpok-
ban az augusztusi {ltetések szoktak legjobban -sikeriilni,
megjegyzi Cieslar, hogy ez konnyen lehetséges az elsd
évben, mert ott augusztusra esik a csapadékok maximuma,
sokkal koriabban mar csak azért sem lehetne iiltetni, mert
a hoolvadis lefolyisiat okvetleniil be kell varni.

A kisérletekbol kivetkezik :

1. A kiilonbozd honapi iiltetések veszleségi szazaléka
aprilistol augusztusig né, innen oktoberig fogy.

2. A masodik év veszteségei tavasztol dszfelé nagyob-
badnak és pedig a lucznal kisebb, az erdei fenyonél igen
szembetiind mértékben.

3. A novedék az ultetést kovetd években, annal
kisebb, mennél késobbi az iiltetés; a kiilonbség oly nagy,
hogy okvetleniil méltainylando.

4. Novekvés az diltetés évében egyaltaliban ecsak
akkor lehetséges, ha az iiltetés legkésibh szeptember kize-
péig megtortént,

o. Keésdi iiltetés a gyokérzetel beteggé teszi, s e miatt
a novény késobb is sinylodik.

6. Az oOszi iiltetést az erdészeti gvakorlathol teljesen
kikiiszobolni kellene, mert a tavaszival szemben semmi
eldnye sines s igy, ha az iiltetés barmi okbol nem volt
tavaszszal bevégezhetd, varni kell a kovetkezd tavaszig,
mert a novedékben mutatkozo egy évi veszteséget a ko-
vetkezd évek nveresége boven pdétolja; tehat pénziigyi
szempontbdl is megvan az elony.
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7. Legjobb ltetési idd a luez és erdei feny0 szamara
a tavasz; a lucz és fekete-fenyd a rigviakadis utin két
héttel is majdnem olvan sikeresen eliiltethetd, mint eldbb.
Az erdei fenyo e tekintetben kénvesebb.

8. Az erdei fenyd a nem idejében tortént iltetést, de
az ultetést altalaban is inkabb megsinyli, mint a lucz és
fekete fenvo.

Ezeken kivill tettek kisérleteket voros fenyovel, tolgy-
gyel, jubarral és szillel, de nem oly részleteseket, mint a
luczezal és az erdei fenyovel. A voros fenyore nézve
nagvjaban ugvanazokal az eredményeket talaltik, mint a
luczra vonatkozolag.

A tolgynél legrosszabb volt a juliusi és augusztusi
iiltetés s ebbdl azt lehetne kivetkeztetni, hogy a lombfikat
a tavaszon Kkiviill 6szszel is eléggé jo eredménynyel lehet
iiltetni, ngvanezt az eredményt talaltik a szilre, juharra
és Kkorisre nézve is.

A kisérletek eredménvyeibdl Cieslar tovibba azt kovel-
kezteti, hogy az oOsszes lombfak jobban kidlljadk az 6szi
tiltetést, mint a fenyofélék, de a tavaszi iiltetésnek a fel-
sorolt szamos okbol mindig elényt kell adni ezeknél is.

Az erdok hatasa.

Kozli: Sajo Karoly, fogimn. tandr.

Az Egvesiilt-Allamokban az erdoségeknek az éghajlatra,
a vizfolyasokra, az esOzésekre és az egészségre valo be-
folyasat nagyobb szabdsu tanulminyozis ala akarjak vonni.
Mielott az idevagé megfigveléseket a tervezett nagy mér-
téekben megkezdték volna, elobb a washingtoni foldmivelési
ministerinmban egybegyiijtitték az eddigi adatokat, bele-



